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Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (It-Tieni Awla) tal-1 ta’ Gunju 2016 (talba ghal de¢izjoni preliminari
tal-Curtea de Apel Clyj - ir-Rumanija) — Parchetul de pe lingid Curtea de Apel Cluj vs Niculaie Aurel
Bob-Dogi
(Kawza C-241/15) ()

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Kooperazzjoni mill-pulizija u gudizzjarja f'materji kriminali —
Decizjoni qafas 2002/584/GAI — Mandat ta’ arrest Ewropew — Artikolu 8(1)(c) — Obbligu 1 fil-
mandat ta’ arrest Ewropew tigi inkluza informazzjoni dwar l-ezistenza ta’ “mandat ta’ arrest” — Assenza
ta’ mandat ta’ arrest nazzjonali precedenti u distint mill-mandat ta’ arrest Ewropew — Konsegwenza)

(2016/C 287/15)

Lingwa tal-kawza: ir-Rumen

Qorti tar-rinviju

Curtea de Apel Clyj

Partijiet fil-kawza prin¢ipali

Rikorrenti: Parchetul de pe 1angd Curtea de Apel Clyj

Konvenuta: Niculaie Aurel Bob-Dogi

Dispozittiv

1) L-Artikolu 8(1)(¢ tad-Decizjoni Kwadru [Qafas] tal-Kunsill 2002/584/GAlI tat-13 ta’ Gunju 2002, dwar il-mandat ta’ arrest
Ewropew u I-proceduri ta’ konsenja bejn I-Istati Membri, kif emendata bid-Decizjoni Qafas tal-Kunsill 2009/299/GAI, tas-
26 ta’ Frar 2009, ghandu jigi interpretat fis-sens Ii [-kuncett ta’ “mandat ta’ arrest”, previst fdin id-dispoZizzjoni, ghandu jinftiechem
bhala li jindika mandat ta’ arrest nazzjonali distint mill-mandat ta’ arrest Ewropew.

2) L-Artikolu 8(1)(c) tad-Decizjoni Qafas 2002/584, kif emendata bid-Decizjoni Qafas 2009/299, ghandu jigi interpretat fis-sens
li, meta mandat ta’ arrest Ewropew, li huwa bbazat fuq l-ezistenza ta’ “mandat ta’ arrest”, fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni, ma
jinkludix indikazzjoni tal-ezistenza ta’ mandat ta’ arrest nazzjonali, l-awtoritda gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni ma ghandhiex
tezegwixxih, jekk, fid-dawl tal-informazzjoni pprovduta skont I-Artikolu 15(2) tad-Decizjoni Qafas 2002/584, kif emendata,
u fdak ta’ kwalunkwe informazzjoni ohra li hija ghandha, din l-awtorita tikkonstata li I-mandat ta’ arrest Ewropew ma huwiex
validu peress li nhareg minghajr ma kien effettivament inhareg mandat ta’ arrest nazzjonali distint mill-mandat ta” arrest Ewropew.

()  GU C 245, 27.7.2015

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (It-Tmien Awla) tat-2 ta’ Gunju 2016 (talba ghal de¢izjoni preliminari
tal-Kdria — I-Ungarija) — Lajvér Meliordciés Nonprofit Kft., Lajvér Csapadékvizrendezési Nonprofit
Kft. vs Nemzeti Adé- és Vamhivatal Dél-dundntdli Regiondlis Adé Féigazgatdsiga (NAV)

(Kawza C-263/15) (*)

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Tassazzjoni — Taxxa fuq il-valur miZjud — Direttiva 2006/112/
KE — Artikolu 9(1) — Kuncetti ta’ “persuna suggetta ghat-taxxa fuq il-valur mizjud” u ta’ “attivita
ekonomika” — Artikolu 24(1) — Kuncett ta’ “provvista ta’ servizzi” — Xoghlijiet ta’ inginerija rurali —
Kostruzzjoni u gestjoni ta’ sistema ghall-iskular ta’ ilmijiet minn kumpannija kummerdjali minghajr skop
ta’ lukru — Effett tal-finanzjament tax-xoghlijiet permezz ta’ ghajnuna mill-Istat u ta’ ghajnuna mill-
Unjoni Ewropea)

(2016/C 287/16)

Lingwa tal-kawza: I-Ungeriz

Qorti tar-rinviju

Kiria
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Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: Lajvér Meliordciés Nonprofit Kft., Lajvér Csapadékvizrendezési Nonprofit Kft.

Konvenuta: Nemzeti Ad6- és Vamhivatal Dél-dundntili Regiondlis Ad6 Fdigazgatosdga (NAV)

Dispozittiv

1) L-Artikolu 9(1) tad-Direttiva tal-Kunsill 2006/112/KE, tat-28 ta’ Novembru 2006, dwar is-sistema komuni ta’ taxxa fuq il-valur
mizjud, ghandu jigi interpretat fis-sens li I-gestjoni ta’ xoghlijiet ta’ inginerija rurali, bhal dawk inkwistjoni fil-kawza principali,
minn kumpannija kummercjali minghajr skop ta’ lukru, Ii tezercita tali attivita bhala professjoni li trendi gligh b'mod komplementari
biss, tikkostitwixxi attivita ekonomika fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni, minkejja ¢-cirkustanza li, minn naha, dawn ix-xoghlijiet
ikunu gew iffinanzjati b'mod sinjifikattiv mill-ghajnuna mill-Istat u, min-naha l-ohra, il-gestjoni taghhom taghti biss lok ghal dhul
li jorigina minn tariffa ta’ ammont imnaqqas, peress li din it-tariffa ghandha natura kontinwa minhabba t-tul previst tal-perijodu li
matulu hija ser tingabar.

2) L-Artikolu 24 tad-Direttiva 2006/112 ghandu jigi interpretat fis-sens li I-gestjoni ta’ xoghlijiet ta’ inginerija rurali, bhal dawk
inkwistjoni fil-kawza principali, tikkostitwixxi t-twettiq ta’ provvista ta’ servizzi bi hlas, ghar-raguni li dawn ghandhom rabta diretta

korrispettiv, li jikkaratterizza l-ezistenza ta’ rabta diretta bejn il-prowvista ta’ servizzi mwettqa jew li ghandha titwettaq u l-imsemmi
korrispettiv, u, konsegwentement, in-natura oneruza tal-prowvista ta’ servizzi. B'mod partikolari, hija ghandha tizgura li t-tariffa
ricevuta mir-rikorrenti fil-kawza principali tikkostitwixxi biss remunerazzjoni parzjali tas-servizzi pprovduti jew li ghandhom jigu
pprovduti, u li I-livell taghha ma giex stabbilit minhabba l-ezistenza ta’ fatturi eventwali ohra i jistghu, jekk ikun il-kaz, igieghdu
fdubju r-rabta diretta bejn is-servizzi u I-korrispettiv taghhom.

() GUC 235,21.7.2014

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mis-Supremo Tribunal Administrativo (il-Portugall) fil-
25 ta’ April 2016 — Ministério da Saiide, Administracio Regional de Saiide de Lisboa e Vale do Tejo, I.
P. vs Jodo Carlos Lombo Silva Cordeiro

(Kawza C-229/16)
(2016/C 287/17)

Lingwa tal-kawza: il-Portugiz

Qorti tar-rinviju

Supremo Tribunal Administrativo

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: Ministério da Satide, Administracio Regional de Satide de Lisboa e Vale do Tejo, L.P.

Konvenut: Jodo Carlos Lombo Silva Cordeiro



