C 439/24 1I-Gurnal Uffi¢jali tal-Unjoni Ewropea 8.12.2014

Domanda preliminari

Interpretazzjoni tal-ewwel subparagrafu tal-Artikolu 3(1)(a) tad-Direttiva tal-Kunsill 2001/40/KE ('), tat-28 ta’ Mejju 2001,
u b’'mod partikolari d-domanda segwenti:

L-espressjoni “offiza [ksur] kkastigata b’piena li tinvolvi i¢-¢ahda tal-liberta ta’ mill-inqas sena” li tinsab fdin id-
dispozizzjoni, ghandha tigi interpretata fis-sens li tirreferi ghall-piena li hija teorikament prevista ghar-reat ikkoncernat jew,
ghall-kuntrarju, ghandha tigi interpretata fis-sens li tirreferi ghall-piena ta’ prigunerija imposta fil-prattika fuq il-persuna
kkundannata u, ghaldagstant, fis-sens li l-Istati Membri l-ohra jkunu marbuta jew le jirrikonoxxu d-decizjoni mehuda minn
Stat Membru ta’ tnehhija ta’ ¢ittadin ta’ Stat terz ikkundannat ghal piena ta’ prigunerija ta’ tmien xhur?

(")  Direttiva tal-Kunsill 2001/40/KE, tat-28 ta’ Mejju 2001, dwar ir-rikonoxximent reciproku tad-decizjonijiet dwar l-espulsjoni ta’
cittadini ta’ pajjizi terzi
(GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 19, Vol. 4, p. 107).

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mit-Tribunale ordinario di Cagliari (I-Italja) fit-2 ta’ Ottubru
2014 - proceduri kriminali kontra Claudia Concu, Isabella Melis

(Kawzia C-457/14)
(2014/C 439/32)

Lingwa tal-kawza: it-Taljan

Qorti tar-rinviju

Tribunale ordinario di Cagliari

Partijiet fil-kawza principali

Claudia Concu, Isabella Mel

Domandi preliminari

1) L-Artikoli 49 et seq u 56 et seq TFUE, kif ukoll il-prin¢ipji stabbiliti mill-Qorti tal-Gustizzja tal-Unjoni Ewropea fis-
sentenza tas-16 ta’ Frar 2012, Costa u Cifone (C-72/10 u C-77/10, li ghadha ma gietx ippubblikata fil-Gabra),
ghandhom jigu interpretati fis-sens li jipprekludu li koncessjonijiet ta’ tul inqas minn dawk li nhargu precedentement
ikunu s-suggett ta’ sejha ghal offerti, filwaqt li din tal-ahhar tigi organizzata bil-ghan li tirrimedja ghall-konsegwenzi li
jirrizultaw mill-illegalita tal-eskluzjoni ta’ ¢ertu numru ta’ operaturi mis-sejhiet ghal offerti?

2) L-Artikoli 49 et seq u 56 et seq TFUE, kif ukoll il-principji stabbiliti mill-Qorti tal-Gustizzja tal-Unjoni Ewropea fis-
sentenza tas-16 ta’ Frar 2012, Costa u Cifone (C-72/10 u C-77/10, li ghadha ma gietx ippubblikata fil-Gabra),
ghandhom jigu interpretati fis-sens li jipprekludu li r-rekwizit ta’ organizzazzjoni mill-gdid tas-sistema permezz ta’
allinjament fiz-zmien tal-iskadenzi tal-koncessjonijiet jikkostitwixxi gustifikazzjoni kawzali adegwata ghal tul imnaqgqas
ta’ koncessjonijiet li huma s-suggett ta’ sejha ghal offerti fir-rigward tat-tul tal-koncessjonijiet moghtija fl-imghoddi?

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Administrativen sad — Varna (il-Bulgarija) fit-
8 ta’ Ottubru 2014 - Asparuhovo Lake Investment Company OOD vs Direktor na Direktsia
“Obzhalvane i danachno-osiguritelna praktika” Varna pri Tsentralno Upravlenie na Natsionalnata
Agentsia za Prihodite

(Kawza C-463/14)
(2014/C 439/33)
Lingwa tal-kawza: il-Bulgaru

Qorti tar-rinviju

Administrativen sad — Varna

Partijiet fil-kawza principali
Rikorrenti: Asparuhovo Lake Investment Company OOD

Konvenut: Direktor na Direktsia “Obzhalvane i danachno-osiguritelna praktika” Varna pri Tsentralno Upravlenie na
Natsionalnata Agentsia za Prihodite



8.12.2014 1I-Gurnal Uffi¢jali tal-Unjoni Ewropea C 439/25

Domandi preliminari

1) Id-dispozizzjonijiet tal-Artikolu 24(1) u tal-Artikolu 25(b) tad-Direttiva 2006/112 (*) ghandhom jigu interpretati fis-
sens li I-kuncett ta’ “provvista ta’ servizzi” jkopri wkoll kuntratti ta’ abbonamenti ghat-twettiq ta’ servizzi ta’ konsulenza,
bhal dawk inkwistjoni fil-kawza principali, li fil-kuntest taghhom il-fornitur, li jkollu ghad-dispozizzjoni tieghu membri
tal-persunal ikkwalifikat sabiex jipprovdu s-servizzi, ikun gieghed lilu nnifsu ghad-dispozizzjoni tal-abbonat matul it-tul
tal-kuntratt u jkun intrabat li jastjeni milli jikkonkludi kuntratti dwar suggetti analogi ma’ kompetituri tal-abbonat?

2) Id-dispozizzjonijiet tal-Artikolu 64(1) u tal-Artikolu 63 tad-Direttiva 2006/112 ghandhom jigu interpretati fis-sens li 1-
avveniment li jaghti lok ghall-impozizzjoni tat-taxxa fil-kaz tal-provvista ta’ servizzi ta’ konsulenza fuq il-bazi ta’
abbonament isehh hekk kif jintemm il-perijodu li fir-rigward tieghu jkun miftiehem il-hlas, irrispettivament minn jekk
u minn kemm il-darba l-abbonat ibbenefika mis-servizz li fir-rigward tieghu I-konsulent ikun gieghed ruhu ghad-
dispozizzjoni tal-abbonat?

3) Id-dispozizzjonijiet tal-Artikolu 62(2) tad-Direttiva 2006/112 ghandhom jigu interpretati fis-sens li I-fornitur fil-kuntest
ta’ kuntratt ghall-provvista ta’ servizz fuq il-bazi ta’ abbonament huwa obbligat jiffattura I-VAT fuq din il-provvista hekk
kif jintemm il-perijodu li fir-rigward tieghu tkun giet miftiehma remunerazzjoni ghall-abbonament jew fis-sens li dan I-
obbligu jirrizulta biss fil-kaz li, matul il-perijodu fiskali rilevanti, l-abbonat ikun effettivament ibbenefika minn dawn is-
servizzi ta’ konsulenza?

(")  Direttiva tal-Kunsill 2006/112/KE, tat-28 ta’ Novembru 2006, dwar is-sistema komuni ta taxxa fuq il-valur mizjud (GU L 347, p. 1).

Rikors ipprezentat fit-13 ta’ Ottubru 2014 - II-Kummissjoni Ewropea vs Ir-Renju tad-Danimarka
(Kawza C-468/14)
(2014/C 439/34)

Lingwa tal-kawza: id-Daniz

Partijiet
Rikorrenti: I-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: M. Clausen. u C. Cattabriga, agenti)

Konvenut: Ir-Renju tad-Danimarka

Talbiet

— tikkonstata li, billi zamm fis-sehh sitwazzjoni legali fejn il-bejgh ta’ tabakk ghall-uzu orali (snus) huwa awtorizzat, bi
ksur tal-Artikolu 8, moqri flimkien mal-Artikolu 2(4) tad-Direttiva 2001/37KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill,
tal-5 ta’ Gunju 2001, dwar l-approssimazzjoni tal-ligijiet, regolamenti u dispoZiZZ}'onijiet amministrattivi tal-Istati
Membri li jirrelataw mal-manifattura, prezentazzjoni u l-bejgh ta’ prodotti tat-tabakk ("), ir-Renju tad-Danimarka naqas
milli jwettaq l-obbligi tieghu taht din id-direttiva.

— tikkundanna lir-Renju tad-Danimarka ghall-ispejjez.

Motivi u argumenti principali

Ir-Renju tad-Danimarka naqas milli jwettaq 1-obbligi tieghu taht I-Artikolu 8 tad-Direttiva 2001/37/KE billi pprekluda biss
il-bejgh ta’ tabakk ghall-uzu orali (snus) fboroz zghar, izda mhux il-bejgh ta’ tabakk ghall-uzu orali sfuz fid-Danimarka. Ir-
Renju tad-Danimarka ma kkontestax il-fatt li I-legizlazzjoni tieghu ma hijiex konformi mad-dritt tal-Unjoni fir-rigward tal-
projbizzjoni tal-kummer¢jalizzazzjoni ta’ tabakk ghall-uzu orali. Abbozz ta’ ligi dwar projbizzjoni kompleta tal-bejgh ta’
tabakk ghall-uzu orali fid-Danimarka kien madankollu michud mill-Folketing (Il-Parlament Daniz).

Ir-Renju tad-Danimarka ma hax impenji ohra sabiex irendi l-legizlazzjoni Daniza konformi mad-dritt tal-Unjoni.
Ghaldagstant, il-Kummissjoni tikkonstata li r-Renju tad-Danimarka jissokta bin-nuqqas ta’ twettiq ta’ obbligi tieghu taht I-
Artikolu 8, mogqri flimkien mal-Artikolu 2(4) tad-Direttiva 2001/37.

(")  GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 15, Vol. 6, p. 147



