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3) Il-kuncett ta’ “termin[azzjoni] ta’ kuntratt tax-xoghol li jsir fuq l-inizjattiva ta’ min ihaddem ghal raguni wahda jew iktar
li mhumiex relatati mal-haddiema individwali”, imsemmi fl-ahhar paragrafu tal-Artikolu 1(1) tad-Direttiva 98/59,
jinkludi t-terminazzjoni kuntrattwali miftehma bejn il-persuna li timpjega u l-haddiem u li, minkejja li bbazata fuq
inizzjattiva tal-haddiem, tirrizulta minn bidla fil-kundizzjonijiet ta’ xoghol maghmula mill-persuna li timpjega fkuntest
ta’ krizi ghall-impriza u taghti finalment lok ghall-hlas ta’ kumpens ekwivalenti ghal dak dovut fkaz ta’ tkeccijja?

(") Direttiva tal-Kunsill 98/59/KE, tal-20 ta’ Lulju 1998, dwar l-approssimazzjoni tal-ligijiet tal-Istati Membri dwar redundancies
[tkeccijjiet] kollettivi (Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 5, Vol. 3, p. 327).

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Augstika tiesa (il-Latvja) fit-18 ta’ Settembru 2014 -
Valsts iepnéemumu dienests vs SIA “Veloserviss”

(Kawza C-427/14)
(2014/C 421/30)

Lingwa tal-kawza: il-Latvjan

Qorti tar-rinviju

Augstaka tiesa

Partijiet fil-kawza principali
Appellanti: Valsts iepémumu dienests

Parti ohra fil-procedura: SIA “Veloserviss”

Domandi preliminari

1) L-Artikolu 78(3) tar-Regolament tal-Kunsill (KEE) Nru 2913/92 (') li jwaqqaf il-Kodici Doganali tal-Komunita ghandu
jigi interpretat fis-sens li I-principju ta’ aspettattivi legittimi jillimita 1-possibbilta li jsir mill-gdid kontroll wara r-rilaxx
jew li jigu rriveduti r-rizultati ta’ kontroll wara r-rilaxx inizjali?

2) 1l-dritt nazzjonali ta’ Stat Membru jista’ jistabbilixxi procedura ghat-twettiq tal-kontolli wara r-rilaxx previsti fl-
Artikolu 78(3) tar-Regolament tal-Kunsill Nru 2913/92 li jwaqgaf il-Kodi¢i Doganali tal-Komunita, u restrizzjonijiet
ghar-revizjoni tar-rizultati tal-kontrolli?

3) L-Artikolu 78(3) tar-Regolament tal-Kunsill Nru 2913/92 li jwaqqaf il-Kodi¢i Doganali tal-Komunita jista’ jigi interpretat
fis-sens li d-dritt nazzjonali jista’ jinkludi restrizzjonijiet ghar-revizjoni tar-rizultati ta’ kontroll wara r-rilaxx inizjali, jekk
tigi rcevuta informazzjoni li skontha l-legizlazzjoni doganali giet applikata abbazi ta’ informazzjoni zbaljata jew
inkompleta, fatt li ma kienx maghruf fil-mument tal-adozzjoni tad-decizjoni dwar il-kontroll wara r-rilaxx inizjali?

(") Regolament tal-Kunsill (KEE) Nru 2913/92, tat-12 ta’ Ottubru 1992, li jwaqqaf il-Kodi¢i Doganali tal-Komunita (GU Edizzjoni
Spegjali bil-Malti, Kapitolu 2, Vol. 4, p. 307).

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mil-Lietuvos Auks¢iausiasis Teismas (il-Litwanja) fit-
18 ta’ Settembru 2014 - AS Air Baltic Corporation vs Lietuvos Respublikos specialiyjy tyrimy
tarnyba

(Kawza C-429/14)
(2014/C 421/31)

Lingwa tal-kawza: il-Litwan

Qorti tar-rinviju

Lietuvos AuksCiausiasis Teismas

Partijiet fil-kawza principali
Rikorrenti: AS Air Baltic Corporation

Konvenut: Lietuvos Respublikos specialiyjy tyrimy tarnyba
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Domandi preliminari

1) L-Artikoli 19, 22 u 29 tal-Konvenzjoni ta’ Montréal ghandhom jigu interpretati fis-sens li t-trasportatur bl-ajru huwa
responsabbli fil-konfront ta’ terzi, u b'mod partikolari l-persuna li timpjega passiggier (persuna guridika, li maghha
huwa kkonkluda kuntratt ta’ trasport internazzjonali ta’ passiggieri), ghad-dannu li jirrizulta minn dewmien f'titjira, li
minhabba fih ir-rikorrent (il-persuna li timpjega) garrab spejjez addizzjonali (perezempju, kellu jhallas allowances ta’
kuljum ghall-missjonijiet)?

2) Jekk tinghata risposta negattiva ghall-ewwel domanda, I-Artikolu 29 tal-Konvenzjoni ta’ Montréal ghandu jinftichem
u jigi interpretat fis-sens li dawn it-terzi jistghu jiehdu azzjoni legali kontra t-trasportatur bl-ajru billi jinvokaw bazijiet
legali ohra, perezempju billi jinvokaw id-dritt nazzjonali?

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Augstaka tiesa (il-Latvja) fid-19 ta’ Settembru 2014 -
Valsts ienémumu dienests vs Artiirs Stretinskis

(Kawza C-430/14)
(2014/C 421/32)

Lingwa tal-kawza: il-Latvjan

Qorti tar-rinviju

Augstaka tiesa

Partijiet fil-kawza principali
Appellanti: Valsts iepémumu dienests

Konvenut: Artirs Stretinskis

Domandi preliminari

1) L-Artikolu 143(1)(h) tar-Regolament tal-Kummissjoni Nru 2454/93 ('), tat-2 ta’ Lulju 1993, lijiffissa d-dispozizzjonijiet
ghall-implementazzjoni tar-Regolament tal-Kunsill (KEE) Nru 2913/92 (%) li jistabbilixxi il-Kodi¢i Doganali Komunitarju,
ghandu jigi interpretat fis-sens li din id-dispozizzjoni tirreferi mhux biss ghal sitwazzjonijiet li fihom il-partijiet fi
tranzazzjoni huma biss persuni fizici, izda wkoll ghal sitwazzjonijiet li fihom jezistu rabtiet familjari jew ta’ parentela
bejn direttur ta” wahda mill-partijiet — persuna guridika — fi tranzazzjoni u l-parti l-ohra fdin it-tranzazzjoni (persuna
fizika) jew direttur ta’ din tal-ahhar (fil-kaz ta’ persuna guridika)?

2) Fil-kaz ta’ risposta affermattiva: il-qorti adita bil-kawza ghandha twettaq analizi iktar fil-fond tac-cirkustanzi tal-kawza
sabiex tiddetermina l-influwenza reali ezercitata mill-persuna fizika inkwistjoni fuq il-persuna guridika?

") GU Edizzjoni Spejali bil-Malti, Kapitolu 2, Vol. 6, p. 3.
GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 2, Vol. 4, p. 307.
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Appell ipprezentat fit-23 ta’ Settembru 2014 minn National Iranian Oil Company mis-sentenza
moghtija mill-Qorti Generali (Is-Seba” Awla) fis-16 ta’ Lulju 2014 fil-Kawza T-578/12, National Iranian
0il Company vs II-Kunsill

(Kawza C-440/14 P)
(2014/C 421/33)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Partijiet
Appellanti: National Iranian Oil Company (rapprezentant: J.-M. Thouvenin, avukat)

Partijiet ohra fil-procedura: 1-Kunsill tal-Unjoni Ewropea, II-Kummissjoni Ewropea



