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Talbiet
Il-Kummissjoni titlob li [-Qorti tal-Gustizzja joghgobha:

— tiddikjara li r-Repubblika Taljana, billi ma adottatx il-mizuri kollha necessarji biex tikkonforma ruhha mas-sentenza tal-
Qorti tal-Gustizzja tas-6 ta’ Ottubru 2011 fil-Kawza C-302/09, dwar l-irkupru minghand il-benefi¢jarji ta’ ghajnuna
ddikjarata illegali u inkompatibbli mas-suq komuni skont id-Decizjoni tal-Kummissjoni 2000/394/KE, tal-
25 ta’ Novembru 1999, dwar il-mizuri ta’ ghajnuna favur imprizi li jinsabu fit-territorju ta’ Venezia u ta’ Chioggia ('),
nagset milli twettaq l-obbligi taghha taht din id-decizjoni u taht I-Artikolu 260 TFUE;

— tordna lir-Repubblika Taljana thallas lill-Kummissjoni somma fdaqgqa li l-ammont taghha jirrizulta mill-multiplikazzjoni
ta’ ammont ta’ kuljum li jammonta ghal EUR 24 578,4 bin-numru ta’ jiem ta’ persistenza tal-ksur milljum ta’ decizjoni
tas-sentenza fil-Kawza C-302/09 sad-data li fiha tinghata s-sentenza ta’ din il-kawza;

— tordna lir-Repubblika Taljana thallas lill-Kummissjoni penalita fuq bazi ta’ sitt xhur, iffissata mill-Kummissjoni mis-sitt
xhur wara d-data tas-sentenza moghtija fdin il-kawza billi tigi mmultiplikata l-penalita ta’ kuljum ta’ EUR 187 264 ghal
kull jum bi 182,50 u bil-percentwal ta’ ghajnuna li ghad trid tigi rkuprata fl-ahhar tas-sitt xhur marbuta mal-ammont ta’
ghajnuna li ghad trid tigi rkuprata sal-mument li fih il-Qorti tal-Gustizzja tiddeciedi s-sentenza taghha fdin il-kawza;

— tikkundanna lir-Repubblika Taljana ghall-ispejjez.

Motivi u argumenti principali

Ir-Repubblika Taljana ma adottatx il-mizuri kollha necessarji ghall-irkupru tal-ghajnuna ddikjarata illegali u inkompatibbli
mid-decizjonijiet, kif mitlub mis-sentenza moghtija fil-Kawza C-302/09, inkwantu, kwazi tliet snin wara s-sentenza
dikjaratorja,(ghall-ingas) EUR 33 032000 ghad iridu jigu rkuprati minghand 99 benefi¢jarju, jigifieri kwazi 70 % tal-
ammont li ghandu jigi rkuprat.

Fil-fatt, minkejja l-introduzzjoni, wara s-sentenza dikjaratorja, ta’ mizuri regolatorji addizzjonali, parti kbira tal-ghajnuna
ghad trid tigi rkuprata u l-ebda progress sinjifikattiv ma gie rregistrat fdan ir-rigward.

Konsegwentement, ghandu jigi kkonstatat li r-Repubblika Taljana ma implementatx is-sentenza dikjaratorja ta’ ksur.

() Decizjoni tal-Kummissjoni 2000/394/KE, tal-25 ta’ Novembru 1999, dwar il-mizuri ta’ ghajnuna favur imprizi li jinsabu fit-territorju
ta’ Venezia u ta’ Chioggia previsti mill-Ligijiet Nru 30/1997 u Nru 206/1995, li jistabbilixxu tnaqqis fl-imposti so¢jali [innotifikata
taht in-Nru® C(1999) 4268] (Test brilevanza ghaz-ZEE) (GU L 50, p. 50).
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Rikorrenti: Ernst Georg Radlinger, Helena Radlingerova

Konvenuta: FINWAY a.s.

Domandi preliminari

1) L-Artikolu 7(1) tad-Direttiva tal-Kunsill 93/13/KEE (!), tal-5 ta’ April 1993, dwar klawzoli ingusti fkuntratti mal-
konsumatur (iktar 'il quddiem id-“Direttiva 93/13”) u l-Artikolu 22(2) tad-Direttiva 2008/48/KE (*) tal-Parlament
Ewropew u tal-Kunsill, tat-23 ta’ April 2008, dwar ftehim ta’ kreditu ghall-konsumatur u li thassar id-Direttiva tal-
Kunsill 87/102/KEE (iktar 'il quddiem id-“Direttiva 2008/48"), jew dispozizzjonijiet ohra tad-dritt tal-Unjoni dwar il-
protezzjoni tal-konsumatur, jipprekludu:
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— il-kuncett ta’ Ligi Nru°182/2006 dwar l-insolvenza u l-mezzi ta’ rizoluzzjoni taghha (ligi dwar l-insolvenza), kif
emendata bil-Ligi Nru 185/2013 (iktar 'il quddiem il-“Ligi dwar l-insolvenza”), li jippermetti lill-qorti tezamina I-
ezistenza, l-ammont jew il-klassifikazzjoni tad-djun, li jirrizultaw mir-relazzjonijiet ta’ konsum, unikament abbazi ta’
rikors in¢identali pprezentat mir-rapprezentant gudizzjarju, kreditur jew (skont il-limitazzjonijiet i¢¢itati iktar il fuq)
id-debitur (konsumatur)?

— id-dispozizzjonijiet li, fil-kuntest ta’ legizlazzjoni nazzjonali li tirregola I-procedura ta’ insolvenza, jillimitaw id-dritt
tad-debitur (konsumatur), li jikkonsisti f'talba ghal stharrig gudizzjarju tad-djun iddikjarat mill-kredituri (fornituri ta’
oggetti jew servizzi), ghall-kazijiet biss fejn ir-rizoluzzjoni tas-sitwazzjoni ta’ insolvenza tal-konsumatur giet
approvata fil-forma ta’ tnaqgis tad-dejn — u dan unikament ghal dak li jirrigwarda djun li ma ghandhomx garanzija —
u fejn, fil-prezenza ta’ dejn rikonoxxut b'titolu ezekuttiv permezz ta’ decizjoni tal-awtorita kompetenti, l-ilmenti ta’
debitur huma barra minn hekk limitati ghall-possibbilta unika li jigi invokat it-tmiem jew il-preskrizzjoni ta’ dejn, kif
jipprovdu r-regoli li jissemmew fl-Artikolu 192(3) u fl-Artikolu 410(2) u (3) tal-Ligi dwar l-insolvenza?

>

Fil-kaz ta’ risposta affermattiva ghall-ewwel domanda, il-qorti ghandha, fil-procedura dwar l-ezami ta’ dejn li jirrizulta
minn ftehim ta’ kreditu ghall-konsumatur, tichu inkunsiderazzjoni ex officio, anki fl-assenza ta’ ilmenti mqajjma mill-
konsumatur, in-nuqqas ta’ osservanza tal-obbligu ta’ informazzjoni tal-istituzzjoni ta’ kreditu ghall-konsum skont 1-
Artikolu 10(2) tad-Direttiva 2008/48 u minn dan tiddeduci I-konsegwenzi, previsti mid-dritt nazzjonali, li jiehdu I-
forma ta’ nullita tal-klawzoli kuntrattwali?

Fil-kaz ta’ risposta affermattiva ghall-ewwel jew ghat-tieni domanda:

3) Id-dispozizzjonijiet tad-direttivi applikati iktar 'fuq ghandhom effett dirett u l-applikazzjoni diretta taghhom hija jew ma
hijiex eskluza minhabba I-fatt li, meta bdiet l-azzjoni in¢identali ex officio (jew meta sar ezami ta’ dejn li huwa pprojbit
mid-dritt nazzjonali minhabba fkontestazzjoni li ma ghandha l-ebda effett tad-debitur konsumatur), il-qorti indahhlet
fir-relazzjoni orizzontali bejn il-konsumatur u I-fornitur tal-oggetti jew ta’ servizzi?

4) Liema somma tirrapprezenta I-“ammont totali ta’ kreditu” fis-sens tal-Artikolu 10(2)(d) tad-Direttiva 2008/48 u liema
somom jittiehdu inkunsiderazzjoni bhala “l-ammonti ta’ gbid ta’ kreditu” meta tigi kkalkolata r-rata ta’ imposta
percentwali fis-sena (iktar il quddiem “RIPS”) skont il-formula msemmija fl-Anness I tad-Direttiva 200848, peress li I-
ftehim ta’ kreditu jwieghed formalment il-hlas ta’ somma specifika, pero’ fl-istess hin jistipula li, hekk kif jithallas id-dejn,
l-ammont ta’ djun tal-istituzzjoni ta’ kreditu bhala spejjez ghall-facilita ta” kreditu u bhala l-ewwel pagament (fil-kaz
inezami, il-pagamenti sussegwenti) ser, sa certu punt, jitnagqas mis-somma mwieghda, hekk li l-ammont mizmum b'dan
il-mod qatt ma huwa ser ikun fil-verita mhallas lill-konsumatur, jew fil-kont bankarju tieghu, u jibga’ fi kwalunkwe
mument ghad-dispozizzjoni tal-kreditur? L-inkluzjoni ta’ dan l-ammont, li ma huwiex fil-verita mhallas, ghandu impatt
fuq il-kalkolu tar-RIPS?

Minkejja r-risposta ghad-domandi precedenti:

5) Sabiex tigi evalwata n-natura sproporzjonata tal-kumpens stipulat, fis-sens tal-punt 1(e) fl-Anness tad-Direttiva 93/13,
huwa xieraq li jigi evalwat l-effett kumulattiv tal-klawzoli penali kollha previsti fil-ftehim, indipendentement mill-
kwistjoni dwar jekk il-kreditur jinsistix effettivament fuq l-ezekuzzjoni kompleta taghhom u jekk, fid-dawl tar-regoli tad-
dritt nazzjonali, xi whud minnhom jistghux jigu kkunsidrati invalidi, jew jekk ghandux jittiched inkunsiderazzjoni biss I-
ammont totali tas-sanzjonijiet effettivament applikati jew li jistghu jigu applikati?

6) Fil-kaz ta’ konstatazzjoni tan-natura abuziva tal-penalitajiet kuntrattwali, huwa xieraq li ma jigux applikati kull wahda
mis-sanzjonijiet specifici — liema sanzjonijiet, meta kkunsidrati flimkien biss, wasslu lill-qorti sabiex tiddecidi li 1-
ammont tal-kumpens kien ta’ natura sproporzjonata fis-sens tal-punt 1(e) tal-Anness tad-Direttiva 9313, — jew biss xi
whud minnhom (u fdan il-kaz, skont liema kriterju dan ghandu jigi de¢iz)?

() GU Edizzjoni Spegjali bil-Malti, Kapitolu 15, Vol. 2, p. 288.
() GUL 133, p. 66.
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