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Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-

Bundesgerichtshof (il-Germanja) fit-3 ta’ Jannar 2014 —

proceduri kriminali kontra Thi Bich Ngoc Nguyen u
Nadine Schonherr

(Kawza C-2/14)
(2014/C 71/20)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Qorti tar-rinviju

Bundesgerichtshof

Partijiet fil-kawza principali

Thi Bich Ngoc Nguyen
Nadine Schonherr

Parti ohra fil-proceduri: Generalbundesanwalt beim Bundesgeric-
htshof

Domanda preliminari

Prodotti medic¢inali kif iddefiniti bid-Direttiva 2001/83/KEE tal-
Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tas-6 ta’ Novembru 2001,
dwar il-kodi¢i tal-Komunita li ghandu xjagsam ma’ prodotti
medicinali ghall-uzu mill-bniedem ('), li fihom “sustanza klas-
sifikata” skont ir-Regolamenti Nru 273/2004 () u Nru
111/2005 (*) huma dejjem eskluzi mill-kamp ta’ applikazzjoni
ta’ dawn ir-regolamenti skont l-Artikolu 2(a) ta’ dawn ir-regola-
menti, jew dan ghandu biss jigi prezunt jekk il-prodotti medi-
¢inali jkunu komposti b'tali mod li s-sustanzi kklassifikati
jistghu jintuzaw u jigu estratti facilment u ekonomikament
biss fis-sens ta’ dawn ir-regolamenti?

(1) GU Edizzjoni Spedjali bil-Malti, Kapitolu 13, Vol. 27, p. 69.

(?) Regolament (KE) Nru 273/2004, tal-Parlament Ewropew u tal-
Kunsill, tal-11 ta’ Frar 2004, dwar prekursuri tad-droga (GU Edizz-
joni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 15, Vol. 8, p. 46).

(*) Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 111/2005, tat-22 ta’ Dicembru
2004, li jistabbilixxi regoli ghall-monitoragg ta’” kummerc fil-prekur-
suri ta’ drogi bejn il-Komunita u pajjizi terzi (GU 2008, L 333M,
p- 472).

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Korkein
oikeus (il-Finlandja) fis-6 ta’ Jannar 2014 — Christophe
Bohez vs Ingrid Wiertz

(Kawza C-4/14)
(2014/C 71/21)
Lingwa tal-kawza: il-Finlandiz

Qorti tar-rinviju

Korkein oikeus

Partijiet fil-kawza principali
Rikorrent: Christophe Bohez

Konvenuta: Ingrid Wiertz

Domandi preliminari

(1) L-Artikolu 1(2) tar-Regolament Brussell I(') ghandu jigi
interpretat fis-sens li I-kawzi li jikkoncernaw l-ezekuzzjoni
ta’ pagamenti ta’ penalita imposti ghall-finijiet tal-osservanza
tal-obbligu principali impost fdecizjoni li tikkoncerna d-dritt
ta’ kustodja jew id-dritt ta’ acCess, ma jaqghux fil-kamp ta’
applikazzjoni tal-imsemmi regolament?

(2) Jekk il-kawzi li hemm riferiment ghalihom fid-domanda
precedenti jaqghu taht il-kamp ta’ applikazzjoni tar-Regola-
ment Brussell I, 1-Artikolu 49 ta’ dan l-istess regolament
ghandu jigi interpretat fis-sens li, pagamenti ta’ penalita ta’
kuljum, li fl-Istat ta’ origini, huma fihom infushom diretta-
ment infurzabbli fl-ammont stabbilit, izda li l-ammont defi-
nittiv taghhom jista’ jinbidel fuq talba jew minhabba argu-
menti tal-parti kkundannata ghall-pagamenti ta’ penalita,
huma biss infurzabbli fi Stat Membru iehor jekk l-ammont
taghhom ikun gie specifikament stabbilit b’'mod definittiv fl-
[stat ta’ origini?

(3) Jekk il-kawzi identifikati iktar il fuq ma jaqghux taht il-
kamp ta’ applikazzjoni tar-Regolament Brussell I, I-Artikolu
47(1) tar-Regolament Brussell Ila (%)’ ghandu jigi interpretat
fis-sens li I-mizuri intizi ghall-osservanza ta’ decizjonijiet fil-
qasam tad-dritt ta’ kustodja jew tad-dritt ta’ access, jaghmlu
parti mill-procedura ta’ ezekuzzjoni msemmija fdin id-
dispozizzjoni, jigifieri mill-procedura ta’ ezekuzzjoni ddeter-
minata mid-dritt tal-Istat Membru ta’ ezekuzzjoni, jew
jistghu jitqiesu li huma parti integrali mid-decizjoni i
tikkoncerna d-dritt ta’ kustodja jew id-dritt ta’ access u li,
skont ir-Regolament Brussell Ila, hija infurzabbli fdan I-Istat
Membru l-iehor?

(4) Meta l-ezekuzzjoni ta’ pagamenti ta’ penalita tintalab fi Stat
Membru ichor, jehtieg li l-ammont tal-imsemmija pagamenti
ta’ penalitd jkun specifikament stabbilit b’'mod definittiv fl-
Istat Membru ta’ origini, anki fis-sitwazzjoni fejn ir-Regola-
ment Brussels I ma jkunx applikabbli fil-kuntest ta’ din -
ezekuzzjoni?

(5) Jekk pagamenti ta’ penalita imposti ghall-finijiet tal-osser-
vanza tad-dritt ta’ acCess huma infurzabbli fi Stat Membru
iehor minghajr ma l-ammont tal-pagamenti ta’ penalita ma
jkun specifikament stabbilit b’'mod definittiv fl-Istat Membru
ta’ origini;

(a) l-ezekuzzjoni tal-pagamenti ta’ penalita madankollu
tehtieg li jigi ezaminat jekk l-osservanza tad-dritt ta’
access tkun giet prekluza b'motivi li t-tehid inkunside-
razzjoni taghhom kien indispensabbli sabiex jigu ggaran-
titi d-drittijiet tal-wild; u

(b) liema qorti ghandha ghaldagstant gurisdizzjoni li teza-
mina l-prezenza ta’ tali fatturi, iktar pre¢izament

(i) il-gurisdizzjoni tal-qorti tal-Istat ta’ ezekuzzjoni hija
dejjem limitata eskluzivament ghall-ezami tal-allegat
annullament tad-dritt ta’ access, li torigina minn
raguni li tkun espressament prevista fid-decizjoni
tal-mertu; jew
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