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W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (L-Ewwel Awla)

21 ta’ April 2016*

“Rinviju ghal decizjoni preliminari — Regolament (KE) Nru 44/2001 — Gurisdizzjoni fmaterji ¢ivili u
kummer¢jali — Artikolu 5(3) — Kuncett ta’ ‘delitt jew kwazi delitt’ — Direttiva 2001/29/KE —
Armonizzazzjoni ta’ ¢erti aspetti ta’ drittijiet tal-awtur u drittijiet relatati fis-socjeta tal-informazzjoni —
Artikolu 5(2)(b) — Dritt ta’ riproduzzjoni — Eccezzjonijiet u limitazzjonijiet — Riproduzzjoni ghal uzu
privat — Kumpens gust — Nuqqas ta’ hlas — Inkluzjoni eventwali fil-kamp ta’ applikazzjoni
tal-Artikolu 5(3) tar-Regolament (KE) Nru 44/2001”

Fil-Kawza C-572/14,

li ghandha bhala suggett talba ghal decizjoni preliminari skont l-Artikolu 267 TFUE, imressqa
mill-Oberster Gerichtshof (qorti suprema, I-Awstrija), permezz ta’ decizjoni tat-18 ta’ Novembru 2014,
li waslet fil-Qorti tal-Gustizzja fil-11 ta’ Dicembru 2014, fil-pro¢edura

Austro-Mechana Gesellschaft zur Wahrnehmung mechanisch-musikalischer Urheberrechte
GmbH

Vs
Amazon EU Sarl,
Amazon Services Europe Sarl,
Amazon.de GmbH,
Amazon Logistik GmbH,
Amazon Media Sarl,
IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (L-Ewwel Awla),

komposta minn R. Silva de Lapuerta (Relatur), President tal-Awla, A. Arabadjiev, C.G. Fernlund, S.
Rodin u E. Regan, Imhallfin,

Avukat Generali: H. Saugmandsgaard Qe,
Registratur: K. Malacek, Amministratur,

wara li rat il-procedura bil-miktub u wara s-seduta tas-26 ta’ Novembru 2015,

* Lingwa tal-kawza: il-Germaniz.

MT
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wara li kkunsidrat 1-osservazzjonijiet ipprezentati:

— ghal Austro-Mechana Gesellschaft zur Wahrnehmung mechanisch-musikalischer Urheberrechte
GmbH, minn A. Feitsch u M. Walter, avukati,

— ghal Amazon EU Sarl, Amazon Services Europe Sarl, Amazon.de GmbH, Amazon Logistik GmbH
u Amazon Media Sarl, minn U. Borger u M. Kianfar, avukati,

— ghall-Gvern Awstrijak, minn C. Pesendorfer, bhala agent,

— ghall-Gvern Franc¢iz, minn D. Segoin u D. Colas, bhala agenti,

— ghall-Gvern Taljan, minn G. Palmieri, bhala agent, assistita minn P. Gentili, avvocato dello Stato,
— ghall-Gvern Finlandiz, minn H. Leppo, bhala agent,

— ghall-Kummissjoni Ewropea, minn T. Scharf u M. Wilderspin, bhala agenti,

wara li semghet il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali, ipprezentati fis-seduta tas-17 ta’ Frar 2016,

taghti 1-prezenti

Sentenza

It-talba ghal decizjoni preliminari tirrigwarda l-interpretazzjoni tal-Artikolu 5(3) tar-Regolament
tal-Kunsill (KE) Nru 44/2001, tat-22 ta’ Dicembru 2000, dwar gurisdizzjoni u rikonoxximent u
ezekuzzjoni ta’ sentenzi fmaterji ¢ivili u kummeréjali (GU Edizzjoni Speéjali bil-Malti, Kapitolu 19,
Vol. 4, p. 42), kif ukoll tal-Artikolu 5(2)(b) tad-Direttiva 2001/29/KE tal-Parlament Ewropew u
tal-Kunsill, tat-22 ta’ Mejju 2001, dwar l-armonizzazzjoni ta’ ¢certi aspetti ta’ drittijiet tal-awtur u
drittijiet relatati fis-soc¢jeta tal-informazzjoni (GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 17, Vol. 1,
p. 230).

Din it-talba tressqet fil-kuntest ta’ kawza bejn Austro-Mechana Gesellschaft zur Wahrnehmung
mechanisch-musikalischer Urheberrechte GmbH (iktar il quddiem “Austro-Mechana”) u Amazon EU
Sarl, Amazon Services Europe Sarl, Amazon.de GmbH, Amazon Logistik GmbH u Amazon Media Sarl
(iktar il quddiem, flimkien, “Amazon”) dwar il-gurisdizzjoni tal-qrati Awstrija¢i sabiex jiehdu
konjizzjoni ta’ kawza dwar il-hlas tar-remunerazzjoni dovuta minhabba t-tqeghid fi¢-¢irkulazzjoni ta’
mezzi ta’ registrazzjoni, konformement mal-legizlazzjoni Awstrijaka.

I1-kuntest guridiku
Id-dritt tal-Unjoni

Ir-Regolament Nru 44/2001

L-Artikolu 2(1) tar-Regolament Nru 44/2001, li jaghmel parti mis-Sezzjoni 1 tal-Kapitolu II, intitolat
“Dispozizzjonijiet generali”, huwa fformulat kif gej:

“Bla pregudizzju ghal dan ir-Regolament, persuni b’domic¢ilju fi Stat Membru ghandhom,
independentament min-nazzjonalita taghhom, jigu mfittxija fil-qrati ta’ dak 1-Istat Membru.”
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L-Artikolu 5(1) u (3) ta’ dan ir-regolament, li jaghmel parti mis-Sezzjoni 2 tal-Kapitolu II, intitolat
“Gurisdizzjoni specjali”, jipprovdi kif gej:
“Persuna domiciljata fi Stat Membru tista’, fi Stat Membru iehor, tkun imfittxijja:

1) a) fmaterji li ghandhom Xxjagsmu ma’ xi kuntratt, fil-qrati tal-post tat-twettieq ta’ 1-obbligi fdak
il-kaz;

[...]
[.]

3) fmaterji li ghandhom x’jagsmu ma’ tort, delitt jew kwasi delitt, fil-qrati tal-post fejn l-effett
tal-hsara jkun twettaq jew jista” jitwettaq.”

Id-Direttiva 2001/29
L-Artikolu 2 tad-Direttiva 2001/29, intitolat “Dritt ta’ riproduzzjoni”, jipprovdi:

“L-Istati Membri ghandhom jipprovdu ghad-dritt esklussiv li jawtorizza jew jipprojbixxi riproduzzjoni
diretta jew indiretta, temporanja jew permanenti b’kull mezz u fkull forma, kollha jew parti:

a) ghall-awturi, tax-xogholijiet taghhom;

b) ghall-artisti, ta’ l-iffissar tal-wirjiet taghhom;

c) ghall-produtturi ta’ fonogrammi, tal-fonogrammi taghhom;

d) ghall-produtturi ta’ 1-ewwel iffissar ta’ films, rigward l-original u 1-kopji tal-films taghhom;

e) ghall-organizzazzjonijiet tax-xandir, ta’ l-iffissar tax-xandiriet taghhom, sew jekk dawk ix-xandirijiet
huma trasmessi bil-fili sew jekk bl-arja, maghduda bil-cable jew bis-satellita.”

L-Artikolu 5 ta’ din id-direttiva, intitolat “Ec¢cezzjonijiet u limitazzjonijiet”, jipprevedi, fil-paragrafu 2
tieghu:

“L-Istati Membri jistghu jipprovdu l-eccezzjonijiet u l-limitazzjonijiet ghad-dritt ta’ riproduzzjoni
provdut fl-Artikolu 2 fil-kazi li gejjin:

[]

b) rigward riproduzzjonijiet ta’ kull mezz maghmula minn ¢ittadin fiziku ghal uzu privat u ghal
skopijiet li huma la direttament u l-anqas indirettament kummercjali, bil-kondizzjoni li d-detenturi
jircievu kumpens gust li jikkunsidra li jigu jew ma jigux applikati mizuri teknologi¢i msemmija
fl-Artikolu 6 tax-xoghol jew tas-suggett relatat;

[...]”
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Id-dritt Awstrijak

L-Artikolu 42 tal-Urheberrechtsgesetz (ligi dwar id-drittijiet tal-awtur), tad-9 ta’ April 1936
(BGBL 111/1936), fil-verzjoni taghha applikabbli ghall-kawza principali (iktar ’il quddiem 1-“UrhG”),
jiddisponi:

“1. Kull persuna tista’ taghmel kopji izolati ta’ xoghol ghall-uzu personali taghha, fuq karta jew fuq
mezz simili.

2. Kull persuna tista’ taghmel kopji izolati ta’ xoghol, ghall-uzu personali taghha u ghal skopijiet ta’
ricerka, fuq mezzi ohra li ma humiex previsti fil-paragrafu 1, sa fejn dan huwa ggustifikat ghal
skopijiet mhux kummer¢jali. [...]

[.“] ”
L-Artikolu 42 b tal-UrhG jipprovdi:

“l. Jekk, minhabba n-natura ta’ xoghol imxandar, imgqieghed ghad-dispozizzjoni tal-pubbliku jew
irregistrat fuq mezz ta’ registrazzjoni ta’ immagni jew hsejjes prodott ghal skopijiet kummerd¢jali,
wiehed ghandu jistenna li dan jigi riprodott konformement mal-Artikolu 42(2) sa (7), permezz ta’
registrazzjoni fuq mezz ta’ registrazzjoni ta’ immagni jew hsejjes, ghall-uzu personali jew privat, fdak
il-kaz, l-awtur ghandu dritt ghal remunerazzjoni gusta (remunerazzjoni ghal cassettes godda) meta
lI-mezzi ta’ registrazzjoni jitqieghdu fic-cirkulazzjoni fit-territorju nazzjonali ghal skopijiet kummer¢jali
u bi hlas; huma megqjusa li huma mezzi ta’ registrazzjoni, il-mezzi ta’ registrazzjoni ta’ immagni jew
hsejjes godda u tajbin ghal dawn ir-riproduzzjonijiet jew mezzi ohra ta’ registrazzjoni ta’ immagni jew
hsejjes mahsuba ghal dan l-iskop.

[...]
3. Il-persuni li gejjin ghandhom ihallsu r-remunerazzjoni:

1) fir-rigward tar-remunerazzjoni ghal cassettes godda u dik ghall-apparat, il-persuna li, minn post li
jinsab fit-territorju nazzjonali jew barra l-pajjiz, tqieghed ghall-ewwel darba fi¢-¢irkulazzjoni, ghal
skopijiet kummerg¢jali u bi hlas, mezzi ta’ registrazzjoni jew apparat ta’ riproduzzjoni; [...]

[...]

5. Huma biss is-socjetajiet ghall-amministrazzjoni kollettiva tad-drittijiet tal-awtur li jistghu jasserixxu
d-dritt ghal remunerazzjoni previst fil-paragrafi 1 u 2.

[..]"

Il-kawza principali u d-domanda preliminari

Austro Mechana hija so¢jeta ghall-amministrazzjoni kollettiva tad-drittijiet tal-awtur li b’'mod
partikolari ghandha I-ghan li tigbor ir-“remunerazzjoni gusta”, prevista fl-Artikolu 42b(1) tal-UrhG.

Amazon, li s-sede taghha jinsab fil-Lussemburgu u fil-Germanja, hija grupp internazzjonali li
jikkummercjalizza prodotti fuq Il-internet, fosthom mezzi ta’ registrazzjoni msemmija fdin
id-dispozizzjoni. Skont Austro Mechana, Amazon wettqet l-ewwel tqeghid fic-cirkulazzjoni ta’ mezzi
ta’ registrazzjoni fl-Awstrija, b’tali mod li hija responsabbli ghall-hlas ta’ din ir-remunerazzjoni.
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II-kawza bejn il-partijiet tirrigwarda l-kwistjoni dwar jekk il-qrati Awstrija¢i ghandhomx, bis-sahha
tal-Artikolu 5(3) tar-Regolament Nru 44/2001, gurisdizzjoni internazzjonali sabiex jiehdu konjizzjoni
tal-azzjoni gudizzjarja mressqa minn Austro Mechana bl-ghan li tikseb il-hlas tar-remunerazzjoni
msemmija minghand Amazon.

Ir-rikors ipprezentat minn Austro-Mechana gie michud mill-qorti fl-ewwel istanza ghal nuqqas ta’
gurisdizzjoni internazzjonali.

I¢-cahda tar-rikors ta’ Austro-Mechana giet ikkonfermata fl-appell minhabba li l-kawza bejnha u
Amazon ma taqax taht 1-Artikolu 5(3) tar-Regolament Nru 44/2001.

Austro-Mechana pprezentat rikors ghal Revizjoni quddiem 1-Oberster Gerichtshof (qorti suprema,
1-Awstrija), li permezz tieghu talbet lil din tal-ahhar tapplika din id-dispozizzjoni.

Kien fdawn i¢-¢irkustanzi li 1-Oberster Gerichtshof (qorti suprema) iddecidiet li tissospendi
l-procedura u li jaghmel id-domanda preliminari li gejja lill-Qorti tal-Gustizzja:

“L-obbligu ta’ hlas ta’ ‘kumpens gust’ fis-sens tal-Artikolu 5(2)(b) tad-Direttiva [2001/29], li, skont
id-dritt Awstrijak, jaqa’ fuq l-imprizi li jwettqu l-ewwel distribuzzjoni [tqeghid fi¢-cirkulazzjoni] ta’
mezzi ta’ registrazzjoni fit-territorju nazzjonali, ghal finijiet kummercjali u bi hlas, huwa obbligu li
jirrizulta minn ‘delitt jew kwazi delitt’ fis-sens tal-Artikolu 5(3) tar-Regolament [Nru 44/2001]?”

Fuq id-domanda preliminari

Permezz tad-domanda taghha, il-qorti tar-rinviju, essenzjalment, tistagsi jekk 1-Artikolu 5(3)
tar-Regolament Nru 44/2001 ghandux jigi interpretat fis-sens li talba bl-ghan li jinkiseb il-hlas
tar-remunerazzjoni bhal dik inkwistjoni fil-kawza principali, dovut skont id-dritt nazzjonali li
jimplementa 1-Artikolu 5(2)(b) tad-Direttiva 2001/29, taqa’ taht il-kuncett ta’ “delitt jew kwazi delitt”,
fis-sens tal-Artikolu 5(3) ta’ dan ir-regolament.

Preliminarjament, ghandu jitfakkar li, skont gurisprudenza stabbilita, meta 1-Istati Membri jiddeciedu li
jistabbilixxu 1-eccezzjoni, prevista fl-Artikolu 5(2)(b) tad-Direttiva 2001/29, mid-dritt ta’ riproduzzjoni
ghall-uzu minn kopji ghal uzu privat (l-ec¢ezzjoni msejha ta’ “ikkopjar ghal uzu privat”), fid-dritt
nazzjonali taghhom, huma ghandhom, b’'mod partikolari, jipprevedu, skont din id-dispozizzjoni, il-hlas
ta’ kumpens gust lid-detenturi tad-dritt eskluziv ta’ riproduzzjoni (ara s-sentenza tal-5 ta’ Marzu 2015,

Copydan Bandkopi, C-463/12, EU:C:2015:144, punt 19 u l-gurisprudenza c¢¢itata).

Sa fejn id-dispozizzjonijiet tal-imsemmija direttiva ma jispecifikawx iktar id-diversi elementi tas-sistema
ta’ kumpens gust, l-Istati Membri ghandhom margni ta’ diskrezzjoni wiesa’ sabiex jiddefinixxuhom.
Huma l-Istati Membri li ghandhom, fost l-ohrajn, jistabbilixxu I-persuni li ghandhom ihallsu dan
il-kumpens, kif ukoll jiffissaw il-forma, il-modalitajiet u I-livell tal-imsemmi kumpens (ara s-sentenza
tal-5 ta’ Marzu 2015, Copydan Bandkopi, C-463/12, EU:C:2015:144, punt 20 u l-gurisprudenza
¢citata).

Is-sistema li fugha jistrieh il-kumpens gust, il-kuncett u I-livell ta’ dan tal-ahhar huma marbuta
mad-dannu kkawzat lid-detenturi ta’ dritt eskluziv ta’ riproduzzjoni permezz tat-twettiq ta’ kopji
ghall-uzu privat, li saru minghajr l-awtorizzazzjoni taghhom, tax-xoghlijiet protetti taghhom. F'dan
il-kuntest, l-imsemmi kumpens ghandu l-ghan li jikkumpensa lil dawn id-detenturi u ghandu jitqies li
huwa l-korrispettiv tad-dannu mgarrab minnhom (ara, fdan is-sens, is-sentenzi tal-
21 ta’ Ottubru 2010, Padawan, C-467/08, EU:C:2010:620, punt 40; tas-16 ta’ Gunju 2011, Stichting de
Thuiskopie, C-462/09, EU:C:2011:397, punt 24; tal-11 ta’ Lulju 2013, Amazon.com International Sales
et, C-521/11, EU:C:2013:515, punt 47; tal-10 ta’ April 2014, ACI Adam et, C-435/12, EU:C:2014:254,
punt 50, kif ukoll tal-5 ta’ Marzu 2015, Copydan Bandkopi, C-463/12, EU:C:2015:144, punt 21).
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II-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet ukoll li 1-Artikolu 5(2)(b) tad-Direttiva 2001/29 jimponi fuq l-Istat
Membru li introduca l-ec¢¢ezzjoni ta’ kopja privata fid-dritt nazzjonali tieghu obbligu ta’ rizultat,
fis-sens li dan l-Istat huwa marbut li jizgura, fil-kuntest tal-gurisdizzjoni territorjali tieghu, irkupru
effettiv tal-kumpens gust intiz li jikkumpensa d-dannu mgarrab mid-detenturi tad-dritt eskluziv ta’
riproduzzjoni minhabba fir-riproduzzjoni ta’ xoghlijiet protetti mwettqa mill-utenti finali li joqoghdu
fit-territorju ta’ dan l-Istat (ara, fdan is-sens, is-sentenzi tas-16 ta’ Gunju 2011, Stichting de
Thuiskopie, C-462/09, EU:C:2011:397, punti 34 sa 36, 39 u 41, kif ukoll tal-11 ta’ Lulju 2013,
Amazon.com International Sales et, C-521/11, EU:C:2013:515, punti 32 u 57 sa 59).

Ghalkemm il-Qorti tal-Gustizzja interpretat din id-dispozizzjoni fis-sens li hija, bhala prin¢ipju,
il-persuna li kkawzat id-dannu lid-detentur tad-dritt eskluziv ta’ riproduzzjoni, jigifieri dik li wettqet,
ghall-uzu privat taghha, ir-riproduzzjoni ta’ xoghol protett minghajr ma talbet l-awtorizzazzjoni minn
qabel minghand dan id-detentur, li ghandha taghmel tajjeb ghad-dannu, billi thallas il-kumpens li
jinghata lill-imsemmi detentur (ara s-sentenzi tal-11 ta’ Lulju 2013, Amazon.com International Sales
et, C-521/11, EU:C:2013:515, punt 23, kif ukoll tal-10 ta’ April 2014, ACI Adam ef, C-435/12,
EU:C:2014:254, punt 51), hija madankollu ammettiet li, fid-dawl tad-diffikultajiet prattici sabiex jigu
identifikati l-utenti privati kif ukoll sabiex dawn jigu obbligati jikkumpensaw lid-detenturi tad-dritt
eskluziv ta’ riproduzzjoni ghad-dannu li huma kkawzawlhom, l-Istati Membri jistghu jistabbilixxu,
ghall-finijiet tal-finanzjament tal-kumpens gust, “tariffa ghall-ikkopjar ghal uzu privat” li ghandha
tithallas mhux mill-persuni privati kkoncernati, izda minn dawk li ghandhom taghmir, apparat u
mezzi ta’ riproduzzjoni digitali u li, fuq din il-bazi, fid-dritt jew fil-fatt, iqeghduhom ghad-dispozizzjoni
ta’ persuni privati jew jaghtu lil dawn tal-ahhar servizz ta’ riproduzzjoni. Fil-kuntest ta’ tali sistema,
huma I-persuni li ghandhom dan it-taghmir, dan l-apparat u dawn il-mezzi li ghandhom jaghmlu
I-hlas ghal ikkoppjar privat (ara, b'mod partikolari, is-sentenzi tal-11 ta’ Lulju 2013, Amazon.com
International Sales et, C-521/11, EU:C:2013:515, punt 24, kif ukoll tal-5 ta’ Marzu 2015, Copydan
Bandkopi, C-463/12, EU:C:2015:144, punt 23).

F'dan ir-rigward, il-Qorti tal-Gustizzja specifikat li peress li l-imsemmija sistema tippermetti lill-persuni
responsabbli ghall-hlas li jghaddu l-ammont tal-hlas ghal kopja privata fil-prezz ta’ tqeghid
ghad-dispozizzjoni tal-imsemmija taghmir, apparat u mezzi ta’ riproduzzjoni jew fil-prezz tas-servizz
ta’ riproduzzjoni moghti, ir-responsabbilta ghall-hlas tar-remunerazzjoni hija b’'mod definittiv tal-utent
privat li hallas dan il-prezz, u dan konformement mal-“bilan¢ gust” li ghandu jinstab bejn l-interessi
tad-detenturi tad-dritt eskluziv ta’ riproduzzjoni u dawk tal-utenti tal-oggetti protetti (ara s-sentenzi
tas-16 ta’ Gunju 2011, Stichting de Thuiskopie, C-462/09, EU:C:2011:397, punt 28, kif ukoll tal-
11 ta’ Lulju 2013, Amazon.com International Sales ez, C-521/11, EU:C:2013:515, punt 25).

Dan huwa l-kaz tas-sistema implementata mir-Repubblika tal-Awstrija, li ghazlet li timplementa
l-e¢cezzjoni ta’ kopja privata, prevista fl-Artikolu 5(2)(b) tad-Direttiva 2001/29, u li 1-Qorti
tal-Gustizzja diga kellha l-okkazjoni li tezamina fis-sentenza taghha tal-11 ta’ Lulju 2013, Amazon.com
International Sales et (C-521/11, EU:C:2013:515).

Fil-kuntest tas-sistema stabbilita mill-Artikolu 42b tal-UrhG ghall-finanzjament tal-kumpens gust
imsemmi fl-Artikolu 5(2)(b) tad-Direttiva 2001/29, il-hlas ghal kopja privata huwa dovut minghand
il-persuni li, minn post li jinsab fit-territorju nazzjonali jew barra l-pajjiz, iqieghdu fi¢-¢irkulazzjoni,
ghal finijiet kummer¢jali u bi hlas, mezzi ta’ registrazzjoni li jistghu jservu ghar-riproduzzjoni (ara
s-sentenza tal-11 ta’ Lulju 2013, Amazon.com International Sales et, C-521/11, EU:C:2013:515,
punt 26).

Bhala principju, kif gie osservat fil-punt 22 ta’ din is-sentenza, tali sistema tippermetti li l-persuni
responsabbli ghall-hlas jghaddu l-ammont ta’ dan il-hlas fuq il-prezz tal-bejgh ta’ dawn il-mezzi, b’tali
mod li r-responsabbilta ghall-hlas tkun, konformement mar-rekwizit ta’ “bilan¢ gust”, sostnuta fl-ahhar
mill-ahhar mill-utent privat li jhallas dan il-prezz, jekk jitqies li tali utent ikun id-destinatarju finali (ara
s-sentenza tal-11 ta’ Lulju 2013, Amazon.com International Sales et, C-521/11, EU:C:2013:515,
punt 27).
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Barra minn hekk, skont I-Artikolu 42b(5) tal-UrhG, il-kreditur tal-imsemmi hlas ma huwiex
id-detentur tad-dritt eskluziv ta’ riproduzzjoni, izda so¢jeta ghall-amministrazzjoni kollettiva
tad-drittijiet tal-awtur, fil-kaz inezami Austro-Mechana.

Fir-rigward tal-kwistjoni li jsir maghruf jekk il-qrati Awstrijaci ghandhomx gurisdizzjoni sabiex jiehdu
konjizzjoni tat-talba ta’ Austro-Mechana intiza 1i tikseb il-hlas tar-remunerazzjoni prevista
fl-Artikolu 42b tal-UrhG, huwa xieraq li jitfakkar li, b’deroga mill-prin¢ipju fundamentali stabbilita
fl-Artikolu 2(1) tar-Regolament Nru 44/2001, li taghti l-gurisdizzjoni lill-qrati tal-Istat Membru
fit-territorju tar-residenza tal-konvenut, is-Sezzjoni 2 tal-Kapitolu II ta’ dan ir-Regolament jipprevedi
certu numru ta’ attribuzzjonijiet ta’ gurisdizzjonijiet spe¢jali, li fosthom hemm dik prevista
mill-Artikolu 5(3) tal-imsemmi regolament (ara s-sentenzi tas-16 ta’ Mejju 2013, Melzer, C-228/11,
EU:C:2013:305, punt 23; tat-3 ta’ Ottubru 2013, Pinckney, C-170/12, EU:C:2013:635, punt 24; tal-
5 ta’ Gunju 2014, Coty Germany, C-360/12, EU:C:2014:1318, punt 44, u tat-22 ta’ Jannar 2015,
Hejduk, C-441/13, EU:C:2015:28, punt 17).

Ghalhekk, 1-Artikolu 5(3) tar-Regolament Nru 44/2001 jipprovdi li, persuna li tkun tirrisjedi
fit-territorju ta’ Stat Membru tista’ tkun imfittxija fi Stat Membru iehor fmaterji li ghandhom
xjagsmu ma’ delitt jew kwazi delitt, fil-qrati tal-post fejn l-effett tal-hsara [fatt dannuz] ikun twettaq
jew jista’ jitwettaq.

Ir-regola tal-gurisdizzjoni specjali prevista fdin id-dispozizzjoni ghandha tigi interpretata b’'mod
awtonomu u restrittiv (ara s-sentenzi tat-28 ta’ Jannar 2015, Kolassa, C-375/13, EU:C:2015:37,
punt 43, u tal-21 ta’ Mejju 2015, CDC Hydrogen Peroxide, C-352/13, EU:C:2015:335, punt 37).

Fdan ir-rigward, ghandu jitfakkar li, skont gurisprudenza stabbilita, ir-regola tal-gurisdizzjoni prevista
fl-Artikolu 5(3) tar-Regolament Nru 44/2001 hija bbazata fuq l-ezistenza ta’ rabta partikolarment
stretta bejn l-ilment u l-qrati tal-post fejn twettaq jew jista’ jitwettaq il-fatt dannuz, u li b’hekk
tiggustifika l-attribuzzjoni tal-gurisdizzjoni lil dawn tal-ahhar ghal ragunijiet ta’” amministrazzjoni tajba
tal-gustizzja u l-organizzazzjoni xierqa tal-proceduri (ara s-sentenzi tas-16 ta’ Mejju 2013, Melzer,
C-228/11, EU:C:2013:305, punt 26; tat-3 ta’ Ottubru 2013, Pinckney, C-170/12, EU:C:2013:635,
punt 27; tal-5 ta’ Gunju 2014, Coty Germany, C-360/12, EU:C:2014:1318, punt 47; tat-
22 ta’ Jannar 2015, Hejduk, C-441/13, EU:C:2015:28, punt 19, u tat-28 ta’ Jannar 2015, Kolassa,
C-375/13, EU:C:2015:37, punt 46).

Fil-fatt, fmaterji li ghandhom x’jagsmu ma’ delitt jew kwazi delitt, il-qorti tal-post fejn twettaq jew jista’
jitwettaq il-fatt dannuz hija normalment fl-ahjar pozizzjoni sabiex tiddeciedi, b'mod partikolari
minhabba ragunijiet ta’ vi¢cinanza tat-tilwima u ta’ facilita ta’ amministrazzjoni tal-provi (ara s-sentenzi
tal-25 ta’ Ottubru 2012, Folien Fischer u Fofitec, C-133/11, EU:C:2012:664, punt 38; tas-
16 ta’ Mejju 2013, Melzer, C-228/11, EU:C:2013:305, punt 27; tat-18 ta’ Lulju 2013, OFAB, C-147/12,
EU:C:2013:490, punt 50, u tal-21 ta’ Mejju 2015, CDC Hydrogen Peroxide, C-352/13, EU:C:2015:335,
punt 40).

Skont il-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja, il-kuncett ta’ “delitt jew kwazi delitt” ikopri kull talba li
tezigi li tistabbilixxi r-responsabbilta ta’ konvenut u li ma jikkoncernax “materji li ghandhom x’jagsmu
ma’ xi kuntratt” fis-sens tal-Artikolu 5(1)(a) tar-Regolament Nru 44/2001 (ara s-sentenzi tas-
27 ta’ Settembru 1988, Kalfelis, 189/87, EU:C:1988:459, punti 17 u 18; tat-13 ta’ Marzu 2014,
Brogsitter, C-548/12, EU:C:2014:148, punt 20, kif ukoll tat-28 ta’ Jannar 2015, Kolassa, C-375/13,
EU:C:2015:37, punt 44).

Ghalhekk hemm lok li jigi ezaminat, fl-ewwel lok, jekk it-talba ta’ Austro-Mechana, intiza li tikseb

il-hlas tar-remunerazzjoni prevista fl-Artikolu 42b tal-UrhG, hijiex marbuta mal-“materji li ghandhom
x’jagsmu ma’ xi kuntratt”, fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni.
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Fdan ir-rigward, il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li l-konkluzjoni ta’ kuntratt ma tikkostitwixxix
kundizzjoni ghall-applikazzjoni tal-Artikolu 5(1) tar-Regolament Nru 44/2001 (ara s-sentenza tat-
28 ta’ Jannar 2015, Kolassa, C-375/13, EU:C:2015:37, punt 38).

Ghalkemm I-Artikolu 5(1)(a) tar-Regolament Nru 44/2001 ma jehtiegx il-konkluzjoni ta’ kuntratt,
l-identifikazzjoni ta’ obbligu hija xorta wahda indispensabbli ghall-applikazzjoni tieghu, peress li
l-gurisdizzjoni tal-qorti abbazi ta’ din id-dispozizzjoni hija stabbilita skont il-post fejn l-obbligu li jservi
ta’ bazi ghat-talba twettaq jew ghandu jitwettaq. Ghaldagstant, il-kuncett ta’ “materji li ghandhom
xjagsmu ma’ xi kuntratt”, fis-sens tal-imsemmija dispozizzjoni, ma tistax tinftiechem bhala tirrigwarda
sitwazzjoni li fiha ma jezisti ebda obbligu accettat liberament minn parti favur ohra (ara s-sentenza
tal-14 ta’ Marzu 2013, Cesk4 spotitelna, C-419/11, EU:C:2013:165, punt 46).

Konsegwentement, l-applikazzjoni tar-regola dwar il-gurisdizzjoni specjali prevista fil-materji li
ghandhom Xjagsmu ma’ xi kuntratt fl-imsemmi Artikolu 5(1)(a), tipprezumi d-determinazzjoni ta’
obbligu guridiku assunt liberament minn persuna fil-konfront ta’ persuna ohra u li fuqu hija bbazata
l-azzjoni tal-applikant (ara s-sentenzi tal-14 ta’ Marzu 2013, Ceskd spofitelna, C-419/11,
EU:C:2013:165, punt 47, u tat-28 ta’ Jannar 2015, Kolassa, C-375/13, EU:C:2015:37, punt 39).

Fil-kawza prin¢ipali, 1-obbligu ta’ hlas tar-remunerazzjoni lil Austro-Mechana previst fl-Artikolu 42b
tal-UrhG, li huwa intiz li jimplementa l-Artikolu 5(2)(b) tad-Direttiva 2001/29, ma kienx gie assunt
liberament minn Amazon. Huwa gie impost fuqu permezz tad-dritt Awstrijak, minhabba fit-tqeghid
fic-cirkulazzjoni, ghall-finijiet kummercjali u bi hlas, tal-mezzi ta’ registrazzjoni li jistghu jservu
ghar-riproduzzjoni ta’ xoghlijiet jew ta’ oggetti protetti.

Minn dan jirrizulta li t-talba tal-Austro-Mechana, intiza li tikseb il-hlas tal-imsemmija remunerazzjoni,
ma hijiex marbuta mal-“materji li ghandhom x’jagsmu ma’ xi kuntratt”, fis-sens tal-Artikolu 5(1)(a)
tar-Regolament Nru 44/2001.

Fit-tieni lok, ghandu jigi ddeterminat jekk talba bhal dik inkwistjoni fil-kawza principali tezigix li
tistabbilixxi r-responsabbilta ta’ konvenut, fis-sens tal-gurisprudenza ccitata fil-punt 32 ta’ din
is-sentenza.

Tali huwa l-kaz meta “effett tal-hsara” [fatt dannuz], fis-sens tal-Artikolu 5(3) tar-Regolament
Nru 44/2001, jista’ jigi imputat lill-konvenut.

Fil-fatt, responsabbilta delittwali jew kwazi delittwali tista’ tittieched inkunsiderazzjoni biss
bil-kundizzjoni li tkun tista’ tigi stabbilita rabta kawzali bejn id-dannu u l-fatt li wassal ghal dan
id-dannu (ara s-sentenzi tat-30 ta’ Novembru 1976, Bier, 21/76, EU:C:1976:166, punt 16, u tal-
5 ta’ Frar 2004, DFDS Torline, C-18/02, EU:C:2004:74, punt 32).

Fil-kaz inezami, l-azzjoni ta’ Austro-Mechana hija intiza li tikseb kumpens ghad-dannu li jirrizulta
min-nuqqas ta’ hlas, minn Amazon, tar-remunerazzjoni prevista fl-Artikolu 42b tal-UrhG.

Fdan ir-rigward, ghandu jitfakkar 1li 1-“kumpens gust”, imsemmi fl-Artikolu 5(2)(b)
tad-Direttiva 2001/29, ghandu, skont il-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja msemmija fil-punt 19 ta’
din is-sentenza, l-ghan li jikkumpensa lill-awturi ghall-kopja privata li saret, minghajr 1-awtorizzazzjoni
taghhom, tax-xoghlijiet protetti taghhom, b’tali mod li ghandu jitqies li huwa l-korrispettiv tad-dannu
mgarrab mill-awturi, li jirrizulta minn tali kopja mhux awtorizzata minn dawn tal-ahhar.

Ghalhekk, l-assenza ta’ gbir, minn Austro-Mechana, tar-remunerazzjoni prevista fl-Artikolu 42b

tal-UrhG tikkostitwixxi “effett tal-hsara” [fatt dannuz], fis-sens tal-Artikolu 5(3) tar-Regolament
Nru 44/2001.

8 ECLIL:EU:C:2016:286



45

46

47

48

49

50

51

52

53

54

SENTENZA TAL-21.4.2016 — KAWZA C-572/14
AUSTRO-MECHANA

II-fatt li, fil-kuntest tas-sistema Awstrijaka dwar il-finanzjament ta’ dan il-“kumpens gust’, dan
tal-ahhar ghandu jithallas mhux lid-detenturi ta’ dritt eskluziv ta’ riproduzzjoni li huwa ghandu I-ghan
li jikkumpensa, izda lis-socjeta ghall-amministrazzjoni kollettiva tad-drittijiet tal-awtur, ma ghandux
impatt f'dan ir-rigward.

Fil-fatt, kif gie osservat fil-punt 26 ta’ din is-sentenza, skont l-Artikolu 42b(5) tal-UrhG, huma biss
is-socjetajiet ghall-amministrazzjoni kollettiva tad-drittijiet tal-awtur li jistghu jsostnu d-dritt ghal
remunerazzjoni msemmi fl-imsemmi Artikolu 42b. Ghalhekk, bhala so¢jeta ghall-amministrazzjoni
tad-drittijiet tal-awtur fl-Awstrija, hija biss Austro-Mechana li tista’ ssostni dan id-dritt fil-kuntest
tal-imsemmija sistema.

Bl-istess mod, fid-dawl, b’'mod partikolari, tal-gurisprudenza ccitata fil-punt 21 ta’ din is-sentenza,
ic-¢irkustanza li Amazon ma hijiex utenti finali li wettqet, ghall-uzu privat taghha, riproduzzjonijiet ta’
xoghlijiet protetti ma tostakolax il-fatt li, fil-kuntest tas-sistema prevista mid-dritt Awstrijak,
ir-remunerazzjoni prevista fl-Artikolu 42b(1) tal-UrhG tkun madankollu r-responsabbilta ta’ Amazon.

Barra minn hekk, ghalkemm, kif sostniet Amazon, huwa minnu li t-tqeghid fi¢c-cirkulazzjoni ta’ mezzi
ta’ registrazzjoni ma jikkostitwixxix, fih innifsu, att illegali, u li, sa fejn ir-Repubblika tal-Awstrija
ddecidiet li timplementa l-ec¢ezzjoni ta’ kopja privata, prevista fl-Artikolu 5(2)(b)
tad-Direttiva 2001/29, it-twettiq tar-riproduzzjonijiet ghal uzu privat permezz ta’ tali mezzi huwa att
awtorizzat mid-dritt Awstrijak, jibqa’ xorta l-fatt li, konformement ma’ din id-dispozizzjoni, id-dritt
Awstrijak jissuggetta t-twettiq ta’ dawn il-kopji privati ghall-kundizzjoni li d-detenturi tad-drittijiet
jircievu “kumpens gust”, jigifieri, fdan il-kaz, ir-remunerazzjoni prevista fl-Artikolu 42b(1) tal-UrhG.

Issa, permezz tat-talba taghha, Austro-Mechana tikkritika lil Amazon mhux li poggiet fic-cirkulazzjoni
mezzi ta’ registrazzjoni fl-Awstrija, izda li ma osservatx l-obbligu li thallas l-imsemmija remunerazzjoni
li hija r-responsabbilta taghha skont 1-UrhG.

Ghalhekk, it-talba ta’ Austro-Mechana hija intiza li tistabbilixxi r-responsabbilta tal-konvenut, peress li
din it-talba hija bbazata fuq ksur, minn Amazon, tad-dispozizzjonijiet tal-UrhG li jimponu fugha dan
l-obbligu u li dan il-ksur jikkostitwixxi att illegali li jikkawza dannu lil Austro-Mechana.

Konsegwentement, tali talba taqa’ taht 1-Artikolu 5(3) tar-Regolament Nru 44/2001.

Minn dan jirrizulta li, jekk il-fatt dannuz inkwistjoni fil-kawza principali twettaq jew jista’ jitwettaq
fl-Awstrija, fatt li jrid jigi vverifikat mill-qorti tar-rinviju, il-qrati ta’ dan l-Istat Membru ghandhom
il-gurisdizzjoni sabiex jiehdu konjizzjoni tat-talba ta’ Austro-Mechana.

Fdawn ic-¢irkustanzi, hemm lok li r-risposta ghad-domanda maghmula tkun li 1-Artikolu 5(3)
tar-Regolament Nru 44/2001 ghandu jigi interpretat fis-sens li talba intiza 1i tikseb il-hlas
tar-remunerazzjoni dovuta bis-sahha ta’ legizlazzjoni nazzjonali, bhal dik inkwistjoni fil-kawza
princ¢ipali, 1li timplementa s-sistema ta’ “kumpens gust” prevista fl-Artikolu 5(2)(b)
tad-Direttiva 2001/29, taqa’ taht “delitt jew kwazi delitt, fis-sens tal-Artikolu 5(3) ta’ dan
ir-regolament.

Fuq l-ispejjez

Peress li l-procedura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawza principali, in-natura ta’ kwistjoni
mqgajma quddiem il-qorti tar-rinviju, hija din il-qorti li tiddeciedi fuq l-ispejjez. L-ispejjez sostnuti
ghas-sottomissjoni tal-osservazzjonijiet lill-Qorti tal-Gustizzja, barra dawk tal-imsemmija partijiet, ma
jistghux jithallsu lura.
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Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (L-Ewwel Awla) taqta’ u tiddeciedi:

L-Artikolu 5(3) tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 44/2001, tat-22 ta’ Dicembru 2000, dwar
gurisdizzjoni u rikonoxximent u ezekuzzjoni ta’ sentenzi f'materji ¢ivili u kummerg¢jali, ghandu
jigi interpretat fis-sens li talba intiza li jinkiseb il-hlas ta’ remunerazzjoni dovuta skont
legizlazzjoni nazzjonali, bhal dik inkwistjoni fil-kawza principali, li timplementa s-sistema ta’
“kumpens gust” prevista fl-Artikolu 5(2)(b) tad-Direttiva 2001/29/KE tal-Parlament Ewropew u
tal-Kunsill, tat-22 ta’ Mejju 2001, dwar l-armonizzazzjoni ta’ certi aspetti ta’ drittijiet tal-awtur
u drittijiet relatati fis-so¢jeta tal-informazzjoni, taqa’ taht “delitt jew kwazi delitt’, fis-sens
tal-Artikolu 5(3) ta’ dan ir-regolament.

Firem
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