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W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (It-Tielet Awla)

21 ta’ April 2016*

“Rinviju ghal dec¢izjoni preliminari — Direttiva 93/13/KEE — Artikolu 7 — Regoli nazzjonali li
jirregolaw il-proceduri ta’ insolvenza — Djun li joriginaw minn ftehim ta’ kreditu lill-konsumatur —
Azzjoni gudizzjarja effettiva — Punt 1(e) tal-anness — Karattru mhux proporzjonat tal-ammont
tal-kumpens — Direttiva 2008/48/KE — Artikolu 3(I) — Ammont totali ta’ kreditu — Punt I
tal-Anness I — Ammont tal-gbid ta’ kreditu — Kalkolu tar-rata percentwali annwali globali —
Artikolu 10(2) — Obbligu ta’ informazzjoni — Ezami ex officio — Sanzjoni”

Fil-Kawza C-377/14,

li ghandha bhala suggett talba ghal decizjoni preliminari skont l-Artikolu 267 TFUE, imressqa
mill-Krajsky soud v Praze (qorti regjonali ta’ Praga, ir-Repubblika Ceka), permezz ta’ decizjoni tal-
24 ta’ Gunju 2014, li waslet fil-Qorti tal-Gustizzja fis-7 ta’ Awwissu 2014, fil-procedura

Ernst Georg Radlinger,

Helena Radlingerova

Vs

Finway a.s.,

IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (It-Tielet Awla),

komposta minn M. Ilesi¢, President tat-Tieni Awla, li qed jagixxi bhala President tat-Tielet Awla, C.
Toader (Relatur), F. Biltgen, E. Jarasianas u C. G. Fernlund, Imhallfin,

Avukat Generali: E. Sharpston,

Registratur: M. Aleksejev, Amministratur,

wara li rat il-procedura bil-miktub u wara s-seduta tal-15 ta’ Lulju 2015,

wara li kkunsidrat l-osservazzjonijiet ipprezentati:

— ghal M. Radlinger u Radlingerova, minn I. Ul¢,

— ghal Finway a.s., minn L. Macek,

— ghall-Gvern Cek, minn M. Smolek u J. VI4cil kif ukoll minn S. Sindelkov4, bhala agenti,

— ghall-Gvern Germaniz, minn T. Henze u D. Kuon, bhala agenti,

* Lingwa tal-kawza: i¢-Cek.

MT
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— ghall-Gvern Pollakk, minn B. Majczyna, bhala agent,

— ghall-Kummissjoni Ewropea, minn M. van Beek kif ukoll minn G. Goddin u K. Walkerov4, bhala
agenti,

wara li semghet il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali, ipprezentati fis-seduta  tad-
19 ta’ Novembru 2015,

taghti 1-prezenti

Sentenza

It-talba ghal decizjoni preliminari tirrigwarda l-interpretazzjoni, minn naha, tal-Artikolu 7(1)
tad-Direttiva tal-Kunsill 93/13/KEE, tal-5 ta’ April 1993, dwar klawzoli ingusti fkuntratti
mal-konsumatur (GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 15, Vol. 2, p. 288), kif ukoll tal-punt 1(e)
tal-Anness ta’ din id-direttiva, u, min-naha l-ohra, tal-Artikoli 10(2) u 22(2) tad-Direttiva 2008/48/KE
tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tat-23 ta’ April 2008, dwar ftehim ta’ kreditu ghall-konsumatur u
li thassar id-Direttiva tal-Kunsill 87/102/KEE (GU L 133, p. 66, u rettifiki GU 2009, L 207, p. 14, GU
2010, L 199, p. 40 GU 2011, L 234, p. 46 u GU 2005, L 36, p. 15) kif ukoll tal-punt I tal-Anness I ta’
din id-direttiva tal-ahhar.

Din it-talba giet ipprezentata fil-kuntest ta’ tilwima bejn E. Radlinger u H. Radlingerova (iktar ’il
quddiem il-“konjugi Radlinger”) u Finway a.s. (iktar ’il quddiem “Finway”) dwar krediti rregistrati
fil-kuntest ta’ proceduri ta’ insolvenza u li jirrizultaw minn ftehim ta’ kreditu lill-konsumatur.

II-kuntest guridiku
Id-dritt tal-Unjoni

Id-Direttiva 93/13

Skont 1-Artikolu 1(1) taghha, id-Direttiva 93/13 ghandha bhala I-ghan l-approssimazzjoni tal-ligijiet,
regolamenti u dispozizzjonijiet amministrattivi tal-Istati Membri relatati ma’ klawzoli ingusti
fkuntratti konkluzi bejn bejjiegh jew fornitur u konsumatur.

Skont 1-Artikolu 3(1) ta’ din id-direttiva, klawzola fi ftehim ma’ konsumatur li ma tigix innegozjata
individwalment ghandha titqies ingusta jekk, kontra l-htiega ta’ buona fede, tkun tikkawza zbilanc
sinjifikattiv fid-drittijiet u l-obbligi tal-partijiet li johorgu mill-kuntratt, bi hsara ghall-konsumatur.
L-Artikolu 3(3) tal-imsemmija direttiva jindika li “[I]-Anness [taghha] ghandu jkun fih lista indikattiva
u mhux ezawrjenti tal-klawzoli li jistghu jigu kkunsidrati ingusti”. Skont il-punt 1(e) ta’ dan l-anness,
hemm b’'mod partikolari fost dawn il-klawzoli dawk li ghandhom bhala ghan jew bhala effett li
“jehtiegu lill xi konsumatur li jonqos milli jwettaq l-obbligazzjoni li jhallas somma sproporzjonatament
gholja bhala kumpens”.

Skont 1-Artikolu 4(1) tad-Direttiva 93/13:

“Minghajr pregudizzju ghall-Artikolu 7, il-karattru ingust ta’ klawzola kuntrattwali ghandu jigi stmat,
billi titqies in-natura tal-merkanzija jew servizzi li ghalihom ikun kien konkluz il-kuntratt u ssir
referenza, filwaqt li jigi konkluz il-kuntratt, ghac¢-cirkostanzi kollha prezenti waqt il-konkluzjoni
tal-kuntratt u ghall-klawzoli 1-ohra kollha tal-kuntratt jew ta’ kuntratt iehor li jiddependi fuqu”.
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L-Artikolu 6(1) ta’ din id-direttiva huwa fformulat kif gej:

“L-Istati Membri ghandhom jistabbilixxu li klawzoli ingusti uzati fkuntratt konkluz ma konsumatur
minn bejjiegh jew fornitur ghandhom, kif previst fil-ligi nazzjonali taghhom, ma jkunux jorbtu
lill-konsumatur u li I-kuntratt ghandu jkompli jorbot lill-partijiet fuq dawn il-klawzoli jekk dan ikun
kapaci jkompli jezisti minghajr il-klawzoli ingusti”.

Skont I-Artikolu 7 tal-imsemmija direttiva:

“1. L-Istati Membri ghandhom jizguraw li, fl-interessi tal-konsumaturi u l-kompetituri, jezistu mezzi
adegwati u effettivi biex jipprevjenu li jibqghu jintuzaw klawzoli ingusti fkuntratti konkluzi
mal-konsumaturi mill-bejjiegha jew fornituri.

2. Il-mezzi msemmija fil-paragrafu 1 ghandhom jinkludu disposizzjonijiet li bihom persuni jew
organizzazzjonijiet, li jkollhom interess legittimu skond il-ligi nazzjonali li jipprotegu lill-konsumaturi,
ikunu jistghu jiehdu azzjoni skond il-ligi nazzjonali kkoncernata quddiem il-qrati jew quddiem korpi
amministrattivi kompetenti ghal decizjoni dwar jekk il-klawzoli kuntrattwali ppreparati ghal-uzu
generali jkunux ingusti, biex ikunu jistghu japplikaw mezzi xierqa u effettivi biex jipprevjenu li
jkomplu jintuzaw dawn il-klawzoli.

[...]".

Id-Direttiva 2008/48

Bhalma jispecifika 1-Artikolu 1 taghha, 1-ghan tad-Direttiva 2008/48 huwa li jigu armonizzati certi
aspetti tar-regoli tal-Istati Membri fir-rigward ta’ ftehim ta’ kreditu lill-konsumatur.

Skont 1-Artikolu 2(2)(a) ta’ din id-direttiva, din tal-ahhar ma tapplikax, b’'mod partikolari, ghall-“ftehim
ta’ kreditu li huma garantiti b'ipoteka jew b’garanzija komparabbli ohra uzata komunament fi Stat
Membru fuq proprjeta immobbli jew garantiti bi dritt relatat ma’ proprjeta immobbli”. Il-premessa 10
tal-imsemmija direttiva tindika li, minkejja 1i din tiddefinixxi espressament il-kamp ta’ applikazzjoni
taghha, l-Istati Membri jistghu madankollu japplikaw id-dispozizzjonijiet taghha ghal kwistjonijiet li
ma jaqghux fi hdan dan il-kamp ta’ applikazzjoni.

Skont il-premessi 6, 7, 9, 19 u 31, id-Direttiva 2008/48 ghandha bhala ghanijiet, b'mod partikolari,
it-twaqqif ta’ suq ta’ kreditu lill-konsumatur iktar trasparenti u effi¢jenti fis-suq intern, il-kisba ta’
armonizzazzjoni shiha fil-qasam ta’ kreditu lill-konsumatur 1i tizgura lill-konsumaturi kollha
tal-Unjoni Ewropea livell gholi u ekwivalenti ta’ protezzjoni tal-interessi taghhom, il-htiega li jigi
zgurat li I-ftehim ta’ kreditu jkunu jinkludu l-informazzjoni kollha mehtiega b’'mod ¢ar u konciz sabiex
il-konsumatur ikun jista’ jaghmel id-decizjonijiet tieghu b’gharfien shih tal-fatti u sabiex ikun
fpozizzjoni li jkun jaf id-drittijiet u l-obbligi tieghu skont il-ftehim ta’ kreditu, u l-garanzija li
l-konsumatur jircievi, qabel il-konkluzjoni tal-ftehim ta’ kreditu, informazzjoni xierqa, li tirrigwarda
b’mod partikolari r-rata effettiva fis-sena globali (iktar il quddiem I-“APR”) fl-Unjoni kollha, li
tippermettilu jikkompara dawn ir-rati.

Barra minn hekk, il-premessa 43 tad-Direttiva 2008/48 tistabbilixxi, b’'mod partikolari, li, minkejja
l-formula matematika uniformi ghall-kalkolu taghha, I-APR ghadha ma hijiex komparabbli b'mod shih
fl-Unjoni kollha. Din id-direttiva hija intiza ghalhekk li tiddefinixxi b'mod ¢ar u komprensiv l-ispiza
totali ta’ kreditu lill-konsumatur.
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12 L-Artikolu 3 tad-Direttiva 2008/48, intitolat “Definizzjonijiet”, jipprovdi:

13

“Ghall-finijiet ta’ din id-Direttiva, id-definizzjonijiet li gejjin ghandhom japplikaw:
[...]

g) ‘l-ispiza totali tal-kreditu lill-konsumatur’ tfisser l-ispejjez kollha, inkluzi interessi, kummissjonijiet,
taxxi, u kwalunkwe tip ta’ onorarji ohrajn li I-konsumatur ghandu jhallas b’konnessjoni mal-ftehim
ta’ kreditu u li huma maghrufin mal-kreditur hlief spejjez notarili; l-ispejjez relatati ma’ servizzi
ancillari fir-rigward tal-ftehim ta’ kreditu, b’'mod partikolari hlasijiet obbligatorji ta’ assigurazzjoni,
huma inkluzi wkoll jekk, barra minn hekk, il-konkluzjoni ta’ kuntratt ta’ servizz huwa obbligatorju
biex jinkiseb il-kreditu jew biex jinkiseb il-kreditu skond it-termini u l-kondizzjonijiet
kummer¢jalizzati;

h) ‘ammont totali pagabbli mill-konsumatur’ tfisser is-somma ta’ l-ammont totali tal-kreditu u l-ispiza
totali tal-kreditu lill-konsumatur;

i) [APR] tfisser l-ispiza totali tal-kreditu lill-konsumatur espressa bhala percentwali annwali ta’
l-ammont totali ta’ kreditu, fejn applikabbli inkluzi l-ispejjez msemmija fl-Artikolu 19(2);

[...]

1) ‘ammont totali ta’ kreditu’ tfisser il-limitu massimu jew is-somom totali disponibbli taht ftehim ta’
kreditu;

[...]"

L-Artikolu 10 tad-Direttiva 2008/48, dwar l-informazzjoni li ghandha tigi specifikata fil-ftehim ta’
kreditu, jehtieg, fl-ewwel subparagrafu tal-paragrafu 1 tieghu, li I-ftehim ta’ kreditu ghandhom jitfasslu
fuq karta jew fuq mezz durabbli iehor. Il-paragrafu 2 tieghu jelenka t-tipi ta’ informazzjoni li
ghandhom jissemmew b’'mod ¢ar u konciz fi kwalunkwe ftehim ta’ kreditu. Din il-lista tinkludi b’'mod
partikolari:

“I...]

d) l-ammont totali ta’ kreditu u l-kondizzjonijiet li jirregolaw il-gbid ta’ kreditu;

[...]

f) ir-rata tas-self, il-kondizzjonijiet li jirregolaw l-applikazzjoni tar-rata tas-self u, fejn huma
disponibbli, kwalunkwe indici jew rata ta’ referenza applikabbli ghar-rata inizjali tas-self, kif ukoll
il-perijodi, il-kondizzjonijiet u l-proc¢eduri ghal bidliet fir-rata tas-self u, jekk ikunu applikabbli rati
tas-self differenti f'¢irkostanzi differenti, l-informazzjoni ta’ hawn fuq rigward ir-rati kollha
applikabbli;

g) [I-APR] u l-ammont totali pagabbli mill-konsumatur, ikkalkolati fil-hin tal-konkluzjoni tal-ftehim
ta’ kreditu; l-assunzjonijiet kollha uzati ghall-kalkolu ta’ dik ir-rata ghandhom jissemmew;

h) l-ammont, in-numru u l-frekwenza tal-hlasijiet li ghandhom isiru mill-konsumatur u, fejn ikun

il-kaz, l-ordni li biha l-hlasijiet ser ikunu allokati ghal bilan¢i pendenti differenti b’rati tas-self
differenti ghall-finijiet ta’ radd lura;

[...]7.
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L-Artikolu 19 tad-Direttiva 2008/48, intitolat “Kalkolu [tal-APR], jipprevedi, fil-paragrafi 1 u 2 tieghu:

“1. [L-APR], li tekwavali, fuq bazi annwali, ghall-valur prezenti ta’ l-impenji kollha (gbid ta’ kreditu,
radd lura u imposti), futuri jew ezistenti, miftehma bejn il-kreditur u l-konsumatur, ghandha tigi
kkalkolata skond il-formola matematika mnizzla fil-Parti I ta’ I-Anness 1.

2. Ghall-fini tal-kalkolu [tal-APR], l-ispiza totali tal-kreditu lill-konsumatur ghandha tigi determinata,
bl-e¢cezzjoni ta’ kwalunkwe imposta pagabbli mill-konsumatur ghal nuqqas ta’ konformita ma’
kwalunkwe impenn min-naha tieghu stabbilit fil-ftehim ta’ kreditu u imposti barra mill-prezz tax-xiri
li, ghal xiri ta’ merkanzija u servizzi, hu obbligat ihallas irrispettivament minn jekk it-transazzjoni
issirx permezz ta’ flus kontanti jew permezz ta’ kreditu.

L-ispejjez biex jinzamm kont li jirregistra kemm transazzjonijiet ta’ hlas u kif ukoll ta’ gbid ta’ kreditu,
l-ispejjez ta’ l-uzu ta’ mezz ta’ hlas kemm ghal transazzjonijiet ta’ hlas u kif ukoll ghal gbid ta’ kreditu, u
spejjez ohrajn relatati ma’ transazzjonijiet ta’ hlas ghandhom jigu inkluzi fl-ispiza totali tal-kreditu
lill-konsumatur sakemm il-ftuh tal-kont ma jkunx obbligatorju u l-ispejjez tal-kont ikunu ntwerew
b'mod c¢ar u separatament fil-ftehim ta’ kreditu jew fi kwalunkwe ftehim iehor konkluz
mal-konsumatur.”

L-Artikolu 22 ta’ din id-direttiva, intitolat “Armonizzazzjoni u n-natura imperattiva tad-Direttiva”,
jipprovdi fil-paragrafu 2 tieghu:

“L-Istati Membri ghandhom jizguraw li l-konsumaturi ma jkunux jistghu jcedu d-drittijiet moghtija
lilhom bid-dispozizzjonijiet tal-ligi nazzjonali li timplimenta jew tikkorrespondi ghal din id-Direttiva.”

Skont 1-Artikolu 23 tal-imsemmija direttiva, intitolat “Penali”:

“L-Istati Membri ghandhom jistabbilixxu r-regoli dwar il-penali applikabbli ghall-ksur
tad-dispozizzjonijiet nazzjonali adottati skond din id-Direttiva u ghandhom jiehdu l-mizuri mehtiega
kollha biex jizguraw li dawn jigu implimentati. Il-penali previsti ghandhom ikunu effettivi,
proporzjonati u disswassivi.”

II-Parti I tal-Anness I tad-Direttiva 2008/48 tispecifika, b’'mod partikolari:

“I...]

L-ekwazzjoni bazika, li tistabbilixxi [I-APR], fuq bazi annwali, hija dags il-valur totali prezenti ta’ gbid
ta’ kreditu min-naha l-wahda u t-total tal-valur prezenti ta’ radd lura u hlas ta’ imposti min-naha
l-ohra [...]".

Id-dritt Cek

Il-proceduri ta’ insolvenza

Mill-fajl mibghut lill-Qorti tal-Gustizzja jirrizulta li I-proceduri ta’ insolvenza huma rregolati bil-Ligi
Nru 182/2006, dwar l-insolvenza u l-modi tar-rizoluzzjoni taghha (ligi dwar l-insolvenza) [zdkon
¢. 182/2006 Sb., o upadku a zpisobech jeho feSeni (insolven¢ni zdkon)], kif emendata bil-Ligi
Nru 185/2013 (iktar ’il quddiem il-“ligi dwar l-insolvenza”).

Skont din il-ligi, debitur b’'mod partikolari jitqies fallut, fis-sens ta’ din tal-ahhar, meta ma jkunx jista’
jonora l-impenji finanzjarji tieghu iktar minn 30 jum wara li l-hlasijiet jigu dovuti. Debitur li ma
huwiex negozjant jista’ jirrikorri ghall-qorti kompetenti fil-qasam tal-insolvenza sabiex is-sitwazzjoni
tieghu tigi ttrattata fil-forma ta’ liberazzjoni. L-awtorizzazzjoni ghal liberazzjoni hija suggetta, minn
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naha, ghall-konstatazzjoni tal-qorti li, permezz ta’ din it-talba, id-debitur ma ghandux interess dizonest
u, min-naha l-ohra, ghall-prezunzjoni ragonevoli li 1-kredituri minghajr garanzija rregistrati se jiehdu
lura, fil-kuntest tal-liberazzjoni, mill-inqas 30% tal-krediti kkonstatati. Fil-kuntest ta’” dawn
il-proc¢eduri ta’ insolvenza, il-qorti ma tistax, skont l-Artikolu 410 ta’ din il-ligi, tezamina, la ex officio
u lanqas fuq talba tad-debitur, il-validita, l-ammont jew il-gradazzjoni tal-krediti, anki meta dawn
jqajmu kwistjonijiet dwar id-Direttivi 93/13 jew 2008/48, qabel 1-adozzjoni tad-decizjoni taghha dwar
it-talba ghal liberazzjoni.

Huwa biss meta 1-qorti kompetenti fil-qasam tal-insolvenza tkun approvat ir-rizoluzzjoni ta’” insolvenza
permezz ta’ liberazzjoni li d-debitur ikun jista’ jipprezenta rikors in¢identali sabiex jikkontesta 1-krediti
rregistrati, b’dan ir-rikors ikun madankollu limitat ghall-krediti infurzabbli mhux iggarantiti biss. Barra
minn hekk, f'dan il-kaz, id-debitur jista’ jinvoka biss, sabiex jiggustifika l-kontestazzjoni tal-ezistenza
jew tal-ammont ta’ dan il-kreditu, l-estinzjoni jew il-preskrizzjoni tieghu.

Il-legizlazzjoni fil-qasam tal-protezzjoni tal-konsumaturi

L-Artikoli 5la et seq tal-Ligi Nru 40/1964, li tistabbilixxi 1-Kodici Civili (Zakon ¢. 40/1964 Sb.,
obcansky zdkonik), fil-verzjoni taghha fis-sehh sal-31 ta’ Dicembru 2013 (iktar 'il quddiem il-“Kodici
Civili”) ittrasponew id-Direttiva 93/13 fid-dritt Cek.

Konformement mal-Artikolu 56(1) ta’ dan il-kodi¢i, il-kuntratti konkluzi mal-konsumaturi ma
ghandhomx jinkludu klawzoli li, kontra I-htiega ta’ bona fide, jikkawzaw zbilanc sinjifikattiv
fid-drittijiet u l-obbligi tal-partijiet. Skont 1-Artikolu 55(2) tal-imsemmi kodici, klawzoli ta’ dan it-tip li
jinsabu fil-kuntratti konkluzi mal-konsumaturi huma nulli. L-Artikolu 55(3) ta’ dan l-istess kodici
jinkludi elenku indikattiv ta’ klawzoli ingusti li huwa ispirat mill-anness tad-Direttiva 93/13 izda li ma
jinkludix il-klawzola, imsemmija fil-punt 1(e) ta’ dan l-anness, li ghandha l-ghan jew l-effett li timponi
fuq il-konsumatur inadempjenti multa ta’ ammont gholi b’'mod sproporzjonat.

Id-Direttiva 2008/48 giet trasposta fid-dritt Cek bil-Ligi 145/2010, dwar il-ftehim ta’ kreditu
lill-konsumatur u li temenda certi ligijiet fil-verzjoni inizjali taghhom (Zakon ¢. 145/2010 Sb., o
spotrebitelském uGvéru a o zméné nékterych zdkond, iktar ’il quddiem il-“ligi dwar il-kreditu
lill-konsumatur”).

L-Artikolu 6(1) ta’ din il-ligi, li jirrigwarda l-obbligu ta’ informazzjoni tal-kreditur fil-konfront
tal-konsumatur, jipprovdi:

“i(1)-ftehim li jaghti 1-kreditu lill-konsumatur ghandu jigi stabbilit bil-miktub u jinkludi l-informazzjoni
elenkata fl-Anness 3 ta’ din il-ligi, ipprezentata b’'mod ¢ar, konc¢iz u vizibbli. In-nuqqas ta’ osservanza
ta’ dan l-obbligu ta’ informazzjoni jew tal-forma bil-miktub ma jaffettwax il-validita tal-kuntratt [...]”

Skont I-Artikolu 8 tal-ligi dwar il-kreditu lill-konsumatur, jekk il-ftehim ta’ kreditu lill-konsumatur ma
jinkludix dak imsemmi fl-Artikolu 6(1) tal-imsemmija ligi, u jekk il-konsumatur jopponi dan il-fatt
mal-kreditur, l-interessi prodotti mill-kreditu lill-konsumatur jitqiesu, mill-bidu, ikkalkulati abbazi
tar-rata ta’ skont applikabbli fid-data ta’ konkluzjoni tal-imsemmi kuntratt, kif ippubblikata mill-Bank
Nazzjonali Cek, u l-modalitajiet ta’ hlas l-ohrajn li jirrigwardaw il-kreditu lill-konsumatur ma jkunux
validi.

It-tilwima fil-kawza principali u d-domandi preliminari
Fid-29 ta’ Awwissu 2011, il-konjugi Radlinger ikkonkludew ftehim ta’ kreditu lill-konsumatur ma’

Smart Hypo s. r. o, li permezz tieghu inghatalhom self fl-ammont ta’ CZK 1170000 (madwar
EUR 43 300).
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Bhala korrispettiv ghall-ghoti ta’ dan is-self, il-konjugi Radlinger qablu li jhallsu lura lill-kreditur
is-somma ta’ CZK 2958000 (madwar EUR 109 500) 120 pagament mensili. Din is-somma tinkludi
s-somma principali, interessi bir-rata ta’ 10 % fis-sena fuq is-somma principali ghat-tul tal-ftehim ta’
kreditu, mizati pagabbli lill-kreditur, ammont ta’ CZK 585000 (madwar EUR 21600), u spejjez ta’
iktar minn CZK 33000 (madwar EUR 1 200). L-APR tal-kreditu lill-konsumatur inkwistjoni fil-kawza
principali kien jammonta ghal 28.9 %.

II-konjugi Radlinger impenjaw ruhhom ukoll li jaghtu lill-kreditur, barra l-interessi moratorji stabbiliti
bil-ligi, multa kuntrattwali li tammonta ghal 0.2 % tas-somma prin¢ipali mislufa inizjalment ghal kull
jum mibdi ta’ dewmien, penalita kuntrattwali wahda ta’ CZK 117 000 (madwar EUR 4 300), fil-kaz li
d-dewmien jeccedi x-xahar, u multa wahda ta’ CZK 50000 (madwar EUR 1850), li tikkorrispondi
ghall-ispejjez sabiex is-somma dovuta tittiehed lura.

Fl-ahhar, il-kreditur irrizerva ghalih id-dritt li jezigi, b’'mod immedjat, ir-rimbors shih tas-somom
dovuti, fil-kaz li wahda mill-pagamenti mensili ma tithallasx kollha jew fil-hin, jew jekk il-kunsens
tieghu jirrizulta li kien ivvizzjat b’habi intenzjonali fuq in-naha tal-konjugi Radlinger.

Bhalma jirrizulta mid-de¢izjoni tar-rinviju, ebda somma ma nghatat effettivament lill-konjugi Radlinger.
Fil-fatt, il-kreditu inkwistjoni fil-kawza princ¢ipali intuza sabiex jithallsu xi djun precedenti bil-marixxall,
l-ispejjez notarili, kif ukoll, lis-sellief, l-ispejjez relatati mal-imsemmi kreditu, l-ewwel pagament mensili
tieghu u parti mill-pagamenti mensili sussegwenti.

Fis-27 ta’ Settembru 2011, Finway, li lilha Smart Hypo s. r. o. kienet cediet il-krediti li hija kellha fuq
il-konjugi Radlinger, informathom dwar l-infurzabbilta immedjata tad-dejn kollu, li kien jammonta
b’hekk ghal CZK 2873751 (madwar EUR 106300), ghar-raguni li kienet thalliet barra xi
informazzjoni essenzjali matul il-konkluzjoni tal-kuntratt inkwistjoni fil-kawza prin¢ipali. Fil-fatt, skont
Finway, il-konjugi Radlinger kienu hbew li mandat, fl-ammont ta’ CZK 4 285 (madwar EUR 160) kien
gie ordnat fuq il-proprjetajiet taghhom.

Permezz ta’ intimazzjoni tad-19 ta’ Novembru 2012, din il-kumpannija mill-gdid talbet lill-konjugi
Radlinger sabiex ihallsu lura d-dejn, li issa kien jammonta ghal CZK 3 794786 (madwar EUR 140 500),
billi specifikat li 1-kreditu taghha kien sar immedjatament infurzabbli minhabba I-fatt li l-persuni
kkoncernati ma kinux hallsu lura l-kreditu regolarment u fil-hin.

Fil-5 ta’ Frar 2013, il-konjugi Radlinger adixxew il-Krajsky soud v Plzni (qorti regjonali ta’ Pilsen)
sabiex tiddikjarahom insolventi u tilqa’ t-talba taghhom ghal liberazzjoni mill-falliment permezz ta’ hlas
bin-nifs, peress li huma ma setghux jonoraw l-impenji taghhom u li kellhom dewmien fil-hlas ta’ iktar
minn tliet xhur. Din it-talba ntbaghtet lill-Krajsky soud v Praze (qorti regjonali ta’ Praga), qorti
kompetenti ratione loci sabiex tisma’ din it-talba, u din il-qorti tal-ahhar, permezz ta’ digriet tas-
26 ta’ April 2013, ikkonstatat l-insolvibbilta tal-konjugi Radlinger, innominat amministratur
gudizzjarju u stiednet lill-kredituri sabiex jiddikjaraw il-krediti taghhom fi Zzmien 30 jum.

Fit-23 ta’ Mejju 2013, fil-kuntest tal-proceduri ta’ insolvenza, Finway irregistrat zewg krediti infurzabbli,
l-ewwel, fl-ammont ta’ CZK 3 045 991 (madwar EUR 112 700), iggarantit b’'ipoteka, u t-tieni, fl-ammont
ta’ CZK 1359540 (madwar EUR 50300), mhux iggarantit u li jirrapprezenta l-multa kuntrattwali
prevista mill-kuntratt inkwistjoni fil-kawza principali, stabbilita £0.2 % tas-somma princ¢ipali mislufa
inizjalment, ghal kull gurnata tard, ghall-perijodu bejn it-23 ta’ Settembru 2011 u 1-25 ta’ April 2013.

Fit-3 ta’ Lulju 2013, il-konjugi Radlinger accettaw li l-krediti kienu infurzabbli, izda kkontestaw
l-ammont, billi invokaw l-inkompatibbilta tal-klawzoli tal-kuntratt inkwistjoni fil-kawza principali

mal-moralita.

B'digriet tat-23 ta’ Lulju 2013, il-qorti tar-rinviju approvat il-liberazzjoni mill-falliment tal-konjugi
Radlinger permezz ta’ hlas in solidum bin-nifs.

ECLILEU:C:2016:283 7
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FI-24 ta’ Lulju 2013, din il-qorti giet adita mill-konjugi Radlinger b’talba incidentali li permezz taghha,
fil-kwalita taghhom ta’ debituri, huma talbu li tigi kkonstatata l-illegalita parzjali jew totali tal-krediti
rregistrati minn Finway.

Fir-rigward ta’ din it-talba, l-imsemmija qorti tikkonstata li, skont il-ligi dwar l-insolvenza, id-debitur
ghandu biss id-dritt li jikkontesta l-krediti mhux iggarantiti, u dan biss fil-kuntest ta’ talba in¢identali u
ghar-ragunijiet relatati mal-preskrizzjoni jew mal-estinzjoni tad-dejn biss.

Peress li 1-kuntratt inkwistjoni fil-kawza principali, li 1-krediti rregistrati minn Finway joriginaw minnu,
jikkostitwixxu kemm ftehim ta’ kreditu lill-konsumatur, fis-sens tad-Direttiva 2008/48, kif ukoll
kuntratt konkluz bejn bejjiegh jew fornitur u konsumatur, fis-sens tad-Direttiva 93/13, il-qorti
tar-rinviju tistagsi jekk l-obbligi li jirrizultaw mid-dispozizzjonijiet ta’ din id-direttiva tal-ahhar
japplikawx ukoll ghall-qorti kompetenti fil-qasam tal-insolvenza adita b’kontestazzjoni ta’ krediti li
joriginaw minn ftehim ta’ kreditu.

Din il-qorti ghandha wkoll dubji dwar in-natura regolari tal-APR kif tidher fil-kuntratt inkwistjoni
fil-kawza prin¢ipali. Hija tistagsi wkoll f'dan ir-rigward liema somom gew inkluzi mis-sellief fl-ammont
ta’ gbid ta’ kreditu, fis-sens tal-punt I tal-Anness I tad-Direttiva 2008/48, ghall-finijiet tal-kalkolu
tal-APR, fid-dawl tal-fatt li l-ispejjez relatati ma’ dan il-kreditu kif ukoll l-ewwel zewg pagamenti
mensili gew immedjatament imnaqqgsa mill-ammont tal-imsemmi kreditu.

Fl-ahhar hija tistagsi dwar il-mod kif, mill-angolu tar-rekwiziti tad-Direttiva 93/13, ghandhom jigu
ezaminati 1-klawzoli ta’ kuntratt konkluz bejn bejjiegh jew fornitur u konsumatur, bhal dak inkwistjoni
fil-kawza principali, li jipprevedi li, fil-kaz ta’ dewmien fil-hlas, il-kreditur jista’ jitlob minghand
id-debitur il-hlas lura immedjat tal-kreditu inkwistjoni kollu, inkluzi l-interessi u l-hlasijiet futuri
tal-kreditur, il-hlas ta’ penalita kuntrattwali ta’ 0.2% fuq is-somma principali ghal kull gurnata tard
mibdija u, fil-kaz li dan id-debitur ikun iktar minn xahar tard, il-hlas ta’ multa kuntrattwali wahda ta’
CZK 117 000 (madwar EUR 4 300).

Peress li gieset li r-rizoluzzjoni tat-tilwima fil-kawza principali kienet tiddependi mid-dispozizzjonijiet
iccitati iktar ‘il fuq tad-dritt tal-Unjoni, il-Krajsky soud v Praze (qorti regjonali ta’ Praga) iddecidiet li
tissospendi l-proceduri u li taghmel lill-Qorti tal-Gustizzja d-domandi preliminari li gejjin:

“l1) L-Artikolu 7(1) tad-Direttiva [..] 93/13 [..] u l-Artikolu 22(2) tad-Direttiva 2008/48 [...], jew
dispozizzjonijiet ohra tad-dritt tal-Unjoni dwar il-protezzjoni tal-konsumatur, jipprekludu:

— il-kuncett tal- [..] ligi dwar l-insolvenza [..], li jippermetti lill-qorti tezamina l-ezistenza,
l-ammont jew il-klassifikazzjoni tad-djun, li jirrizultaw mir-relazzjonijiet ta’ konsum, unikament
abbazi ta’ rikors incidentali pprezentat mir-rapprezentant gudizzjarju, kreditur jew (skont
il-limitazzjonijiet iccitati iktar ’il fuq) id-debitur (konsumatur)?

— id-dispozizzjonijiet li, fil-kuntest ta’ legizlazzjoni nazzjonali li tirregola l-procedura ta’
insolvenza, jillimitaw id-dritt tad-debitur (konsumatur), li jikkonsisti ftalba ghal stharrig
gudizzjarju tad-djun iddikjarat mill-kredituri (fornituri ta’ oggetti jew servizzi), ghall-kazijiet
biss fejn ir-rizoluzzjoni tas-sitwazzjoni ta’ insolvenza tal-konsumatur giet approvata fil-forma
ta’ tnaqqis tad-dejn — u dan unikament ghal dak li jirrigwarda djun li ma ghandhomx garanzija
— u fejn, fil-prezenza ta’ dejn rikonoxxut b’titolu ezekuttiv permezz ta’ decizjoni tal-awtorita
kompetenti, l-ilmenti ta’ debitur huma barra minn hekk limitati ghall-possibbilta unika li jigi
invokat it-tmiem jew il-preskrizzjoni ta’ dejn, kif jipprovdu r-regoli li jissemmew
fl-Artikolu 192(3) u fl-Artikolu 410(2) u (3) tal-Ligi dwar l-insolvenza?

2) Fil-kaz ta’ risposta affermattiva ghall-ewwel domanda, il-qorti ghandha, fil-procedura dwar l-ezami

ta’ dejn li jirrizulta minn ftehim ta’ kreditu ghall-konsumatur, tiehu inkunsiderazzjoni ex officio,
anki fl-assenza ta’ ilmenti mgqajjma mill-konsumatur, in-nuqqas ta’ osservanza tal-obbligu ta’
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informazzjoni tal-istituzzjoni ta’ kreditu ghall-konsum skont I-Artikolu 10(2) tad-Direttiva 2008/48
u minn dan tiddeduci l-konsegwenzi, previsti mid-dritt nazzjonali, li jiehdu l-forma ta’ nullita
tal-klawzoli kuntrattwali?

Fil-kaz ta’ risposta affermattiva ghall-ewwel jew ghat-tieni domanda:

3) Id-dispozizzjonijiet tad-direttivi applikati iktar 'fuq ghandhom effett dirett u l-applikazzjoni diretta
taghhom hija jew ma hijiex eskluza minhabba I-fatt li, meta bdiet l-azzjoni inc¢identali ex officio
(jew meta sar ezami ta’ dejn li huwa pprojbit mid-dritt nazzjonali minhabba fkontestazzjoni li ma
ghandha l-ebda effett tad-debitur konsumatur), il-qorti indahhlet fir-relazzjoni orizzontali bejn
il-konsumatur u I-fornitur tal-oggetti jew ta’ servizzi?

4) Liema somma tirrapprezenta l-“ammont totali ta’ kreditu” fis-sens tal-Artikolu 10(2)(d)
tad-Direttiva 2008/48 u liema somom jittiehdu inkunsiderazzjoni bhala ‘l-ammonti ta’ gbid ta’
kreditu’ meta tigi kkalkolata [I-APR] skont il-formula msemmija fl-Anness I tad-Direttiva 2008/48,
peress li I-ftehim ta’ kreditu jwieghed formalment il-hlas ta’” somma specifika, pero’ fl-istess hin
jistipula li, hekk kif jithallas id-dejn, l-ammont ta’ djun tal-istituzzjoni ta’ kreditu bhala spejjez
ghall-facilita ta’ kreditu u bhala l-ewwel pagament (fil-kaz inezami, il-pagamenti sussegwenti) ser,
sa c¢ertu punt, jitnaqqas mis-somma mwieghda, hekk li l-ammont mizmum b’dan il-mod qatt ma
huwa ser ikun fil-verita mhallas lill-konsumatur, jew fil-kont bankarju tieghu, u jibqa’ fi
kwalunkwe mument ghad-dispozizzjoni tal-kreditur? L-inkluzjoni ta’ dan l-ammont, li ma huwiex
fil-verita mhallas, ghandu impatt fuq il-kalkolu [tal-APR]?

Minkejja r-risposta ghad-domandi precedenti:

5) Sabiex tigi evalwata n-natura sproporzjonata tal-kumpens stipulat, fis-sens tal-punt 1(e) fl-Anness
tad-Direttiva 93/13, huwa xieraq li jigi evalwat l-effett kumulattiv tal-klawzoli penali kollha previsti
fil-ftehim, indipendentement mill-kwistjoni dwar jekk il-kreditur jinsistix effettivament fuq
l-ezekuzzjoni kompleta taghhom u jekk, fid-dawl tar-regoli tad-dritt nazzjonali, xi whud minnhom
jistghux jigu kkunsidrati invalidi, jew jekk ghandux jittiehed inkunsiderazzjoni biss l-ammont totali
tas-sanzjonijiet effettivament applikati jew li jistghu jigu applikati?

6) Fil-kaz ta’ konstatazzjoni tan-natura abuziva tal-penalitajiet kuntrattwali, huwa xieraq li ma jigux
applikati kull wahda mis-sanzjonijiet specifici — liema sanzjonijiet, meta kkunsidrati flimkien biss,
wasslu lill-qorti sabiex tiddecidi li l-ammont tal-kumpens kien ta’ natura sproporzjonata fis-sens
tal-punt 1(e) tal-Anness tad-Direttiva 93/13, — jew biss xi whud minnhom (u fdan il-kaz, skont
liema kriterju dan ghandu jigi deciz)?”

Fuq id-domandi preliminari

Fuq l-ewwel domanda

Permezz tal-ewwel domanda taghha, il-qorti tar-rinviju tistagsi, essenzjalment, jekk 1-Artikoli 7(1)
tad-Direttiva 93/13 u 22(2) tad-Direttiva 2008/48 ghandhomx jigu interpretati fis-sens li jipprekludu
legizlazzjoni nazzjonali, bhal dik inkwistjoni fil-kawza principali, li, fi proceduri ta’ insolvenza, ma
tippermettix, minn naha, lill-qorti adita b’din il-procedura li tezamina ex officio l-karattru
potenzjalment ingust ta’ klawzoli kuntrattwali li krediti rregistrati fil-kuntest tal-imsemmija procedura
joriginaw minnhom u li, min-naha l-ohra, tawtorizza lill-imsemmija qorti tipprocedi biss ghall-ezami
ta’ krediti mhux iggarantiti, u dan biss ghal numru ta’ motivi limitati ghall-preskrizzjoni u l-estinzjoni
taghhom.
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Skont 1-Artikolu 22(2) tad-Direttiva 2008/48, 1-Istati Membri ghandhom jizguraw li 1-konsumaturi ma
jkunux jistghu jcedu d-drittijiet moghtija lilhom bid-dispozizzjonijiet tad-dritt nazzjonali li
jimplementaw din id-direttiva jew li jikkorrispondu ghaliha. Issa, mid-decizjoni tar-rinviju ma
jirrizultax li 1-konjugi Radlinger ¢edew id-drittijiet moghtija lilhom skont id-dispozizzjonijiet tad-dritt
Cek li jimplementaw l-imsemmija direttiva. Minn dan jirrizulta, bhalma rrilevat l-avukat generali
fil-punt 40 tal-konkluzjonijiet taghha, li din id-dispozizzjoni ma hijiex rilevanti sabiex tinghata risposta
ghall-ewwel domanda.

Fir-rigward tal-Artikolu 7(1) tad-Direttiva 93/13, din id-dispozizzjoni timponi fuq l-Istati Membri
l-obbligu li jizguraw li, fl-interess tal-konsumaturi, jezistu mezzi adegwati u effikaci sabiex jitwaqqaf
l-uzu ta’ klawzoli ingusti fil-kuntratti konkluzi mal-konsumaturi minn bejjiegh jew fornitur.

Fost dawn il-mezzi hemm dispozizzjonijiet li jippermettu li tigi zgurata protezzjoni gudizzjarja effettiva
lill-konsumaturi, billi joffrulhom il-possibbilta li jikkontestaw il-kuntratt kontenzjuz fil-qorti, inkluz
fil-kuntest ta’ proceduri ta’ insolvenza, u dan fkundizzjonijiet proc¢edurali ragonevoli, b'mod li
l-ezer¢izzju tad-drittijiet taghhom ma jkunx suggett ghal kundizzjonijiet, b’'mod partikolari termini jew
spejjez, li jaghmlu l-ezer¢izzju tad-drittijiet iggarantiti mid-Direttiva 93/13 eccessivament difficli jew
prattikament impossibbli (ara, fdan is-sens, is-sentenza tal-1 ta’ Ottubru 2015, ERSTE Bank Hungary,
C-32/14, EU:C:2015:637, punt 59).

Fdan il-kaz, l-ewwel domanda maghmula tirrigwarda l-organizzazzjoni tal-proceduri fil-qasam
tal-insolvibbilta, fil-kuntest ta’ tilwima fejn id-debitur-konsumatur jikkontesta l-fondatezza tal-krediti
rregistrati.

Konformement ma’ gurisprudenza stabbilita tal-Qorti tal-Gustizzja, fl-assenza ta’ legizlazzjoni
tal-Unjoni fil-qasam, huwa l-ordinament guridiku nazzjonali ta’ kull Stat Membru, bis-sahha
tal-principju ta’ awtonomija procedurali, li ghandu jindika l-qrati kompetenti u li ghandu jirregola
l-modalitajiet procedurali ghar-rimedji gudizzjarji mahsuba sabiex jigi zgurat il-harsien tad-drittijiet li
l-partijiet fkawza jgawdu bis-sahha tad-dritt tal-Unjoni. F'dan ir-rigward, il-modalitajiet procedurali ta’
rimedji li huma intizi sabiex jizguraw il-harsien tad-drittijiet li l-partijiet fkawza ghandhom bis-sahha
tad-dritt tal-Unjoni ma ghandhomx ikunu inqas favorevoli minn dawk li jirrigwardaw rimedji simili ta’
dritt nazzjonali (principju ta’ ekwivalenza) u ma ghandhomx irendu prattikament impossibbli jew
eccessivament difficli 1-ezercizzju ta’ drittijiet moghtija mill-ordinament guridiku tal-Unjoni (principju
ta’ effettivita) (ara, fdan is-sens, is-sentenza tat-12 ta’ Frar 2015, Baczé u Vizsnyiczai, C-567/13,
EU:C:2015:88, punti 41 u 42 kif ukoll il-gurisprudenza ccitata).

Fir-rigward tal-prin¢ipju ta’ ekwivalenza, u bhalma rrilevat l-avukat generali fil-punt 32
tal-konkluzjonijiet taghha, ghandu jigi osservat li 1-Qorti tal-Gustizzja ma ghandha ebda informazzjoni
ta’ natura li tqajjem dubju dwar il-konformita ma’ dan il-principju tal-legizlazzjoni inkwistjoni fil-kawza
princ¢ipali.

Fdak li jirrigwarda l-prin¢ipju ta’ effettivita, kull sitwazzjoni li fiha tqum il-kwistjoni ta’ jekk
dispozizzjoni procedurali nazzjonali taghmilx impossibbli jew eccessivament difficli l-applikazzjoni
tad-dritt tal-Unjoni, ghandha tigi analizzata billi jittiehdu inkunsiderazzjoni r-rwol ta’ din
id-dispozizzjoni fil-procedura kollha, l-izvolgiment taghha u I-karatteristici partikolari taghha, quddiem
id-diversi istanzi nazzjonali. Madankollu, il-karatteristi¢i partikolari tal-proceduri ma ghandhomx
jikkostitwixxu element li jista’ jaffettwa l-protezzjoni guridika li ghandhom jibbenefikaw minnha dawn
il-konsumaturi bis-sahha tad-dispozizzjonijiet tad-Direttiva 93/13 (ara, fdan is-sens, is-sentenza tal-
10 ta’ Settembru 2014, Ku$ionova, C-34/13, EU:C:2014:2189, punti 52 u 53 u l-gurisprudenza ccitata).
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Fdan il-kaz, il-punt (a) tal-ewwel domanda jsemmi Il-kompatibbilta mal-Artikolu 7(1)
tad-Direttiva 93/13 ta’ sistema procedurali nazzjonali, bhal dik spjegata fil-punti 19 u 20 ta’ din
is-sentenza, li tipprekludi lill-qorti adita bi proceduri ta’ insolvenza milli tezamina ex officio l-karattru
potenzjalment ingust ta’ klawzoli kuntrattwali 1i krediti rregistrati fil-kuntest ta’ din il-proc¢edura
joriginaw minnhom.

Fdan ir-rigward, ghandu jitfakkar li, skont gurisprudenza stabbilita tal-Qorti tal-Gustizzja, il-qorti
nazzjonali ghandha tevalwa ex officio n-natura ingusta ta’ klawzola kuntrattwali li taqa’ fil-kamp ta’
applikazzjoni tad-Direttiva 93/13 u, meta taghmel dan, ghandha tirrimedja l-izbilan¢ li jezisti bejn
il-konsumatur u l-bejjiegh jew il-fornitur, meta jkollha quddiemha I-punti ta’ ligi u ta’ fatt mehtiega
ghal dan il-ghan (sentenza tal-1 ta’ Ottubru 2015, ERSTE Bank Hungary, C-32/14, EU:C:2015:637,
punt 41 u l-gurisprudenza ccitata).

Fil-fatt, il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li, sabiex tigi Zgurata l-protezzjoni mixtieqa minn din
id-direttiva, is-sitwazzjoni ta’ inugwaljanza tal-konsumatur fil-konfront tal-bejjiegh jew tal-fornitur
tista’ tigi kkumpensata biss b’intervent pozittiv, estern ghall-partijiet fil-kuntratt, tal-qorti nazzjonali
adita b’tali tilwimiet (ara, fdan is-sens, is-sentenza tas-27 ta’ Frar 2014, Pohotovost, C-470/12,
EU:C:2014:101, punt 40 u l-gurisprudenza ccitata).

Ghalhekk, 1-Artikolu 7(1) tad-Direttiva 93/13 ghandu jigi interpretat fis-sens li jipprekludi legizlazzjoni
nazzjonali, bhal dik inkwistjoni fil-kawza principali, li, fi proceduri ta’ insolvenza ma tippermettix
lill-qorti adita b’dawn il-proceduri tezamina ex officio l-karattru potenzjalment ingust ta’ klawzoli
kuntrattwali li krediti rregistrati fil-kuntest tal-imsemmija procedura joriginaw minnhom, minkejja li
din il-qorti ghandha l-punti ta’ dritt u ta’ fatt mehtiega ghal dan il-ghan.

F’dak li jirrigwarda l-punt (b) tal-ewwel domanda, mill-konstatazzjonijiet tal-qorti tar-rinviju jirrizulta li
l-legizlazzjoni nazzjonali inkwistjoni fil-kawza principali tippermetti li jigu kkontestati mhux il-krediti
kollha li jirrizultaw minn ftehim ta’ kreditu li jista’ jinkludi klawzoli ingusti, izda biss dawk fosthom li
ma jirrizultawx minn garanzija, u dan biss ghal motiv bbazat fuq il-preskrizzjoni jew l-estinzjoni
taghhom.

Issa, bhalma tenfasizza l-gurisprudenza ccitata fil-punt 46 ta’ din is-sentenza, id-dritt ghal azzjoni
gudizzjarja effettiva jimplika li l-konsumatur ikun awtorizzat jikkontesta quddiem il-qorti nazzjonali
l-fondatezza tal-krediti li jirrizultaw minn ftehim ta’ kreditu li jinkludi klawzoli li jistghu jigu ddikjarati
ingusti, irrispettivament minn jekk ikunux iggarantiti jew le.

Barra minn hekk, minkejja li mid-decizjoni tar-rinviju jirrizulta li l-legizlazzjoni nazzjonali inkwistjoni
fil-kawza principali tawtorizza lid-debitur, li jkollu l-hsieb jikkontesta kreditu mhux iggarantit, li
jinvoka biss il-preskrizzjoni jew l-estinzjoni ta’ dan il-kreditu, ghandu jitfakkar li limitazzjoni
tas-setgha tal-qorti nazzjonali li tinjora ex officio klawzoli ingusti hija ta’ natura li tippregudika
l-effettivita tal-protezzjoni mixtieqa mill-Artikoli 6 u 7 tad-Direttiva 93/13 (ara, b’analogija, is-sentenza
tal-21 ta’ Novembru 2002, Cofidis, C-473/00, EU:C:2002:705, punt 35).

Ghalhekk, billi ma tippermettix il-konstatazzjoni li c¢erti krediti li jirrizultaw minn ftehim
lill-konsumatur li ¢erti klawzoli tieghu jistghu jigu ddikjarati ingusti u ghal numru ta’ motivi limitati
ghall-preskrizzjoni jew ghall-estinzjoni taghhom, legizlazzjoni nazzjonali bhal dik inkwistjoni fil-kawza
principali ma tosservax ir-rekwiziti li jirrizultaw mill-Artikolu 7(1) tad-Direttiva 93/13.

Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet precedenti, ir-risposta ghall-ewwel domanda ghandha tkun i
lI-Artikolu 7(1) tad-Direttiva 93/13 ghandu jigi interpretat fis-sens li jipprekludi legizlazzjoni
nazzjonali, bhal dik inkwistjoni fil-kawza prin¢ipali, li, fi proceduri ta’ insolvenza, ma tippermettix,
minn naha, lill-qorti adita b’din il-pro¢edura li tezamina ex officio 1-karattru potenzjalment ingust ta’
klawzoli kuntrattwali li krediti rregistrati fil-kuntest tal-imsemmija procedura joriginaw minnhom,
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filwaqt li din il-qorti jkollha l-elementi ta’ dritt u ta’ fatt mehtiega ghal dan il-ghan u li, min-naha
l-ohra, tawtorizza lill-imsemmija qorti tipprocedi biss ghall-ezami tal-krediti mhux iggarantiti, u dan
biss ghal numru ta’ motivi limitati relatati mal-preskrizzjoni jew mal-estinzjoni taghhom.

Fugq it-tieni domanda

Permezz tat-tieni domanda taghha, il-qorti tar-rinviju tistaqsi, essenzjalment, jekk 1-Artikolu 10(2)
tad-Direttiva 2008/48 ghandux jigi interpretat fis-sens li jimponi fuq qorti nazzjonali, adita b’tilwima
dwar krediti li joriginaw minn ftehim ta’ kreditu fis-sens ta’ din id-direttiva, l-obbligu li tezamina ex
officio 1-osservanza tal-obbligu ta’ informazzjoni previst f'din id-dispozizzjoni u li tigbed il-konsegwenzi
kollha li jirrizultaw, skont id-dritt nazzjonali, minn ksur ta’ dan l-obbligu.

Preliminarjament, ghandu jigi enfasizzat li l-obbligu ta’ informazzjoni, stabbilit fl-Artikolu 10(2)
tad-Direttiva 2008/48, jikkontribwixxi, bhal dawk preskritti fl-Artikoli 5 u 8 ta’ din id-direttiva, sabiex
jintlahaq l-ghan imfittex minn din tal-ahhar, li jikkonsisti, bhalma jirrizulta mill-premessi 7 u 9
taghha, li jipprevedi, fil-qasam ta’ kreditu lill-konsumatur, armonizzazzjoni kompleta u imperattiva
f¢erta numru ta’ ogsma importanti, li hija meqjusa bhala mehtiega sabiex jigi zgurat lill-konsumaturi
tal-Unjoni kollha livell gholi u ekwivalenti ta’ protezzjoni tal-interessi taghhom u sabiex jigi ffacilitat
il-holgien ta’ suq intern li jiffunzjona ta’ kreditu lill-konsumatur (ara, b’analogija, is-sentenza tat-
18 ta’ Dicembru 2014, CA Consumer Finance, C-449/13, EU:C:2014:2464, punt 21 u l-gurisprudenza
¢citata).

F’dak li jirrigwarda l-punt (a) tat-tieni domanda, ghandu jigi rrilevat li 1-Qorti tal-Gustizzja fakkret
diversi drabi l-obbligi imposti fuq il-qorti nazzjonali li twettaq ex officio ezami tal-ksur ta’ certi
dispozizzjonijiet tad-dritt tal-Unjoni fil-qasam tal-konsumatur [ara, fdan is-sens, fir-rigward
tad-Direttiva 93/13, is-sentenza tal-4 ta’ Gunju 2009, Pannon GSM, C-243/08, EU:C:2009:350,
punt 32; fir-rigward tad-Direttiva tal-Kunsill 85/577/KEE, tal-20 ta’ Di¢embru 1985, biex thares
lill-konsumatur rigward kuntratti nnegozjati barra mill-lok tan-negozju (GU Edizzjoni Specjali
bil-Malti, Kapitolu 15, Vol. 1, p. 262), sentenza tas-17 ta’ Dicembru 2009, Martin Martin, C-227/08,
EU:C:2009:792, punt 29, u, fir-rigward tad-Direttiva 1999/44/KE, tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill,
tal-25 ta’ Mejju 1999, dwar certi aspetti tal-bejgh ta” oggetti tal-konsum u garanziji assocjati maghhom
(GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 15, Vol. 4, p. 223), sentenza tat-3 ta’ Ottubru 2013, Duarte
Hueros, C-32/12, EU:C:2013:637, punt 39].

Bhalma rrilevat 1-Avukat Generali fil-punti 51 et seq tal-konkluzjonijiet taghha, tali rekwizit huwa
ggustifikat bil-kunsiderazzjoni li s-sistema ta’ protezzjoni hija bbazata, skont gurisprudenza stabbilita
tal-Qorti tal-Gustizzja, fuq l-idea li I-konsumatur jinsab fsitwazzjoni ta’ inferjorita meta mgqabbel
mal-bejjiegh jew mal-fornitur fir-rigward kemm tas-setgha ta’ nnegozjar kif ukoll tal-livell ta’
informazzjoni, sitwazzjoni li twasslu sabiex jaderixxi mal-kundizzjonijiet stabbiliti minn qabel
mill-bejjiegh jew mill-fornitur, minghajr ma jkun jista’ jezercita influwenza fuq il-kontenut taghhom
(sentenza tal-1 ta’ Ottubru 2015, ERSTE Bank Hungary, C-32/14, EU:C:2015:637, punt 39 u
l-gurisprudenza ccitata).

Fdan ir-rigward, l-informazzjoni, qabel u waqt il-konkluzjoni ta’ kuntratt, fuq il-kundizzjonijiet
kuntrattwali u l-konsegwenzi tal-imsemmija konkluzjoni hija, ghal konsumatur, ta’ importanza
fundamentali. Huwa b’'mod partikolari abbazi ta’ din l-informazzjoni li dan tal-ahhar jiddeciedi jekk
jixtiegx ikun marbut bil-kundizzjonijiet imnizzla minn qabel mill-bejjiegh jew mill-fornitur (ara, fdan
is-sens, is-sentenza tas-16 ta’ Jannar 2014, Constructora Principado, C-226/12, EU:C:2014:10, punt 25 u
l-gurisprudenza c¢itata).

Barra minn hekk, jezisti riskju mhux negligibbli li, b’'mod partikolari b'nuqqas ta’ gharfien,

il-konsumatur ma jinvokax ir-regola ta’ dritt intiza li tipprotegih (sentenza tal-4 ta’ Gunju 2015, Faber,
C-497/13, EU:C:2015:357, punt 42 u l-gurisprudenza ccitata).
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Minn dan jirrizulta li I-protezzjoni effettiva tal-konsumatur ma tistax tintlahaq jekk il-qorti nazzjonali
ma setghetx tevalwa ex officio 1-osservanza tar-rekwiziti li jirrizultaw mir-regoli tal-Unjoni fil-qasam
tad-dritt tal-konsumatur (ara, b’analogija, is-sentenza tal-4 ta’ Ottubru 2007, Rampion u Godard,
C-429/05, EU:C:2007:575, punti 61 u 65).

Fil-fatt, bhalma tfakkar fil-punt 53 ta’ din is-sentenza, sabiex tigi zgurata l-protezzjoni mixtieqa minn
din id-direttiva, is-sitwazzjoni ta’ inugwaljanza tal-konsumatur fil-konfront tal-bejjiegh jew tal-fornitur
tista’ tigi kkumpensata biss b’intervent pozittiv, estern ghall-partijiet fil-kuntratt, tal-qorti nazzjonali
adita b’tali tilwim.

L-ezami ex officio mill-qorti nazzjonali tal-osservanza tar-rekwiziti li jirrizultaw mid-Direttiva 2008/48
jikkostitwixxi barra minn hekk mezz xieraq sabiex jintlahaq ir-rizultat stabbilit fl-Artikolu 10(2) ta’ din
id-direttiva u jikkontribwixxi sabiex jintlahqu l-ghanijiet imsemmija fil-premessi 31 u 43 taghha (ara,
b’analogija, id-digriet tas-16 ta’ Novembru 2010, Pohotovost’, C-76/10, EU:C:2010:685, punt 41 u
l-gurisprudenza c¢itata).

B'mod partikolari, skont l-Artikolu 23 tad-Direttiva 2008/48, is-sanzjonijiet previsti fil-kaz ta’ ksur
tad-dispozizzjonijiet nazzjonali adottati konformement ma’ din id-direttiva ghandu jkollhom karattru
disswaziv. Issa, minghajr dubju, l-ezami ex officio mill-qrati nazzjonali tal-osservanza tar-rekwiziti li
jirrizultaw mill-istess direttiva ghandu tali karattru.

Peress li I-qorti nazzjonali qieghda tintalab tizgura l-effettivita tal-protezzjoni tal-konsumaturi, mixtieqa
mid-dispozizzjonijiet tad-Direttiva 2008/48, ir-rwol li b’hekk huwa attribwit lilha bid-dritt tal-Unjoni,
fil-qasam meqjus, ma huwiex limitat ghall-possibbilta biss li taghti decizjoni dwar l-osservanza
tal-imsemmija rekwiziti, izda jinkludi wkoll 1-obbligu li din il-kwistjoni tigi ezaminata ex officio, minn
meta hija jkollha l-punti ta’ ligi u ta’ fatt mehtiega ghal dan il-ghan (ara, b’analogija, is-sentenza tal-
4 ta’ Gunju 2009, Pannon GSM, C-243/08, EU:C:2009:350, punt 32).

Barra minn hekk, meta l-qorti nazzjonali tkun ikkonstatat ex officio ksur tal-Artikolu 10(2)
tad-Direttiva 2008/48, hija ghandha, minghajr ma tistenna lill-konsumatur jipprezenta talba ghal dan
il-ghan, tigbed il-konsegwenzi kollha li jirrizultaw skont id-dritt nazzjonali minn tali ksur, bla hsara
ghall-osservanza tal-prin¢ipju ta’ kontradittorju (ara, b’analogija, is-sentenzi tal-21 ta’ Frar 2013, Banif
Plus Bank, C-472/11, EU:C:2013:88, punt 36, u tal-1 ta’ Ottubru 2015, ERSTE Bank Hungary,
C-32/14, EU:C:2015:637, punt 42).

Fdan il-kuntest, ghandu wkoll jitfakkar li mill-Artikolu 23 tad-Direttiva 2008/48 jirrizulta li 1-Istati
Membri ghandhom jistabbilixxu r-regoli dwar is-sanzjonijiet applikabbli ghal ksur tad-dispozizzjonijiet
nazzjonali adottati skont din id-direttiva u ghandhom jiehdu I-mizuri mehtiega kollha biex jizguraw li
dawn jigu implementati. Minbarra n-natura disswaziva taghhom, dawn is-sanzjonijiet ghandhom
ikunu effettivi u proporzjonati.

Fdan ir-rigward, meta qorti nazzjonali tikkonstata 1-ksur tal-obbligu ta’ informazzjoni, hija ghandha
tigbed il-konsegwenzi kollha previsti mid-dritt nazzjonali, sakemm is-sanzjonijiet stabbiliti minnu
jkunu josservaw ir-rekwiziti tal-Artikolu 23 tad-Direttiva 2008/48, kif interpretati mill-Qorti
tal-Gustizzja, b'mod partikolari fis-sentenza LCL Le Crédit Lyonnais (C-565/12, EU:C:2014:190).

Fid-dawl ta’ dawn il-kunsiderazzjonijiet precedenti kollha, ir-risposta ghat-tieni domanda ghandha tkun
li 1-Artikolu 10(2) tad-Direttiva 2008/48 ghandu jigi interpretat fis-sens li huwa jimponi fuq qorti
nazzjonali, adita b’tilwima dwar krediti li joriginaw minn ftehim ta’ kreditu fis-sens ta’ din id-direttiva,
l-obbligu li tezamina ex officio 1-osservanza tal-obbligu ta’ informazzjoni previst fdin id-dispozizzjoni u
li tigbed il-konsegwenzi kollha li jirrizultaw fid-dritt nazzjonali ghal ksur ta’ dan l-obbligu, sakemm
is-sanzjonijiet josservaw ir-rekwiziti tal-Artikolu 23 tal-imsemmija direttiva.
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Fugq it-tielet domanda

Permezz tat-tielet domanda taghha, il-qorti tar-rinviju, wara li rrilevat li l-kawza princ¢ipali tirrigwarda
zewg individwi, tistagsi, essenzjalment, jekk id-dispozizzjonijiet rilevanti tad-Direttivi 93/13 u 2008/48
ghandhomx effett dirett.

Fdan ir-rigward, ghandu jitfakkar li, skont it-tielet paragrafu tal-Artikolu 288 TFUE, id-direttiva,
filwaqt li torbot lil kull Stat Membru destinatarju bir-rizultat li ghandu jintlahaq, thalli fidejn il-qrati
nazzjonali il-gurisdizzjoni fir-rigward tal-forma u tal-mezzi. B’hekk, direttiva ma tistax minnha nfisha
tohloq obbligi ghal individwu u ghaldagstant ma tistax tigi invokata bhala tali fil-konfront tieghu
(sentenza tal-24 ta’ Jannar 2012, Dominguez, C-282/10, EU:C:2012:33, punt 37 u l-gurisprudenza
ccitata). Xorta jibqa’ l-fatt li l-obbligu ta’ Stat Membru li jadotta l-mizuri mehtiega kollha sabiex
jinkiseb ir-rizultat stabbilit minn direttiva huwa obbligu vinkolanti impost mit-tielet paragrafu
tal-Artikolu 288 TFUE u mid-direttiva stess. Dan l-obbligu li jittiehdu l-mizuri kollha generali jew
partikolari huwa impost fuq l-awtoritajiet kollha tal-Istati Membri, inkluzi, fil-kuntest tal-gurisdizzjoni
taghhom, il-qrati (sentenza tal-24 ta’ Gunju 2008, Commune de Mesquer, C-188/07, EU:C:2008:359,
punt 83 u l-gurisprudenza ¢citata).

Fdan il-kaz, minn naha, l-obbligu li jsir l-ezami ex officio tal-karattru ingust ta’ certi klawzoli u
tal-inkluzjoni ta’ certa informazzjoni obbligatorja fi ftehim ta’ kreditu, jikkostitwixxi regola procedurali
imposta, mhux fuq individwu, izda fuq l-awtoritajiet gudizzjarji (ara, b’analogija, is-sentenzi tal-
10 ta’ Settembru 2014, Kusionovd, C-34/13, EU:C:2014:2189, punt 67, kif ukoll tat-18 ta’ Frar 2016,
Finanmadrid EFC, C-49/14, EU:C:2016:98, punt 35 u l-gurisprudenza ccitata).

Min-naha l-ohra, bhalma jirrizulta mill-formulazzjoni tal-Artikolu 23 tad-Direttiva 2008/48,
l-awtoritajiet tal-Istati Membri ghandhom jizguraw, fit-traspozizzjoni tal-imsemmija direttiva u kif
ukoll fl-implementazzjoni taghha, li jkunu applikati sanzjonijiet effettivi, proporzjonati u disswazivi.

Barra minn hekk, ghandu jitfakkar li, konformement ma’ gurisprudenza stabbilita tal-Qorti
tal-Gustizzja, meta japplikaw il-ligi nazzjonali, il-qrati nazzjonali huma marbuta li jinterpretawha, sa
fejn huwa possibbli, fid-dawl tat-test u tal-ghan tad-Direttiva 2008/48 sabiex jintlahaq ir-rizultat
previst minnha u, ghaldaqgstant, sabiex jikkonformaw ruhhom mat-tielet paragrafu
tal-Artikolu 288 TFUE. Dan l-obbligu ta’ interpretazzjoni konformi tad-dritt nazzjonali huwa fil-fatt
inerenti fis-sistema tat-Trattat FUE ghaliex dan jippermetti lill-qrati nazzjonali li jizguraw, fil-kuntest
tal-kompetenzi taghhom, l-effettivita shiha tad-dritt tal-Unjoni meta dawn jiddec¢iedu t-tilwim li
jkollhom quddiemhom (ara, b’analogija, is-sentenza tal-24 ta’ Jannar 2012, Dominguez, C-282/10,
EU:C:2012:33, punt 24 u l-gurisprudenza ccitata).

Ghalhekk ma hemmx lok li tinghata risposta ghat-tielet domanda.

Fuq ir-raba’ domanda

Permezz tar-raba’ domanda taghha, il-qorti tar-rinviju tistaqsi, essenzjalment, b’liema mod ghandhom
jigu interpretati 1-kuncetti ta’ “ammont totali ta’ kreditu” u ta’ “ammont ta’ gbid ta’ kreditu” li jidhru,
l-ewwel wiehed, fl-Artikoli 3(I) u 10(2) tad-Direttiva 2008/48 u, it-tieni wiehed, fil-punt I tal-Anness I
taghha.

Din il-qorti fil-fatt tosserva li l-kuntratt inkwistjoni fil-kawza principali, li permezz tieghu s-sellief
impenja ruhu li jaghti kreditu lill-konjugi Radlinger iddikjara li, mill-ftuh ta’ dan il-kreditu, l-ispejjez
ta’ ftuh tieghu kif ukoll 1-ewwel pagament mensili u, skont il-kaz, il-pagamenti mensili sussegwenti,
jitnagqsu mill-ammont totali tal-imsemmi kreditu. Tqum ukoll il-kwistjoni, b'mod partikolari, dwar
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jekk il-parti ta’ dan l-istess kreditu li ma tpoggietx fid-dispozizzjoni tal-persuni kkoncernati setghetx
tigi inkluza fl-ammont ta’ gbid ta’ kreditu, fis-sens tal-punt I tal-Anness I tad-Direttiva 2008/48,
ghall-finijiet tal-kalkolu tal-APR.

Fdan ir-rigward, ghandu jitfakkar li l-ammont totali tal-kreditu, fis-sens tad-Direttiva 2008/48, huwa
ddefinit fl-Artikolu 3(I) taghha bhala l-limitu massimu jew is-somom totali disponibbli taht ftehim ta’
kreditu.

Barra minn hekk, skont l-Artikolu 3(g) ta’ din id-direttiva, l-ispiza totali tal-kreditu lill-konsumatur
tinkludi l-ispejjez kollha li huwa ghandu jhallas ghall-ftehim ta’ kreditu u li huma maghrufa mis-sellief.
Fl-ahhar, skont 1-Artikolu 3(i) tal-imsemmija direttiva, I-APR jikkorrispondi mal-ispiza totali tal-kreditu
lill-konsumatur, espressa bhala percentwali annwali tal-ammont totali ta’ kreditu, fejn applikabbli
inkluzi l-ispejjez imsemmija fl-Artikolu 19(2) ta’ din l-istess direttiva.

Peress li l-kuncett ta’ “ammont totali pagabbli mill-konsumatur” huwa ddefinit fl-Artikolu 3(h)
tad-Direttiva 2008/48 bhala “is-somma ta’ l-ammont totali tal-kreditu u l-ispiza totali tal-kreditu
lill-konsumatur”, minn dan jirrizulta li 1-kuncetti ta’ “ammont totali ta’ kreditu” u ta’ “l-ispiza totali
tal-kreditu lill-konsumatur” huma eskluzivi ghal xulxin u li, b’hekk, l-ammont totali ta’ kreditu ma
jista’ jinkludi ebda somma inkluza fl-ispiza totali tal-kreditu lill-konsumatur.

Ghalhekk, ma tista’ tigi inkluza fl-ammont totali ta’ kreditu, fis-sens tal-Artikoli 3(I) u 10(2)
tad-Direttiva 2008/48, ebda somma intiza li tonora l-impenji miftiechma taht il-kreditu inkwistjoni,
bhall-ispejjez amministrattivi, l-interessi, il-kummissjonijiet u kull tip ta’ spiza ohra li 1-konsumatur
ghandu jhallas.

Ghandu jigi enfasizzat li 1-inkluzjoni irregolari, fl-ammont totali ta’ kreditu, ta’ somom li jagghu taht
l-ispiza totali tal-kreditu ghall-konsumatur necessarjament ikollha bhala effett li tissottovaluta 1-APR,
peress li 1-kalkolu tieghu jiddependi mill-ammont totali tal-kreditu.

Fil-fatt, 1-Artikolu 19(1) tad-Direttiva 2008/48 jispecifika li 1-APR, li tekwivali, fuq bazi annwali,
ghall-valur prezenti tal-impenji kollha miftiehma bejn is-sellief u l-konsumatur, hija kkalkolata skont
il-formola matematika li tinsab fil-Parti I tal-Anness I ta’ din id-direttiva. Issa, din id-direttiva
tistabbilixxi li 1-ekwazzjoni bazika, li tistabbilixxi 1-APR, fuq bazi annwali, hija dags il-valur totali
prezenti ta’ gbid ta’ kreditu, minn naha wahda, u t-total tal-valur prezenti ta’ rimborsi u ta’ hlasijiet ta’
spejjez, min-naha l-ohra. Ghalhekk, l-ammont ta’ gbid ta’ kreditu, fis-sens tal-Parti I tal-Anness I
tad-Direttiva 2008/48, jikkorrispondi ghall-ammont totali ta’ kreditu, fis-sens tal-Artikolu 3(l) ta’ din
id-direttiva.

Fdan il-kaz, hija l-qorti tar-rinviju li ghandha tivverifika jekk somma wahda jew diversi msemmija
fil-punti 27 u 28 ta’ din is-sentenza gewx inkluzi irregolarment fl-ammont totali ta’ kreditu, fis-sens
tal-Artikolu 3(l) tad-Direttiva 2008/48, b’dan il-fatt ikun jista’ jkollu effett fuq il-kalkolu tal-APR u
jaffettwa, konsegwentement, l-ezattezza tal-informazzjoni li s-sellief kellu jsemmi, skont
I-Artikolu 10(2) ta’ din id-direttiva, fil-ftehim ta’ kreditu inkwistjoni fil-kawza principali.

Issa, bhalma jindikaw essenzjalment il-premessi 31 u 43 tad-Direttiva 2008/48, l-informazzjoni
tal-konsumatur dwar l-ispiza totali tal-kreditu, fil-forma ta’ rata kkalkolata skont formola matematika
unika, ghandha importanza essenzjali. Fil-fatt, minn naha, din l-informazzjoni tikkontribwixxi
ghat-trasparenza tas-suq inkwantu tghin lill-konsumatur iqabbel l-offerti ta’ kreditu. Min-naha l-ohra,
din tghin lill-konsumatur jevalwa l-portata tal-impenn tieghu (ara, fdan is-sens, is-sentenza tal-
4 ta’ Marzu 2004, Cofinoga, C-264/02, EU:C:2004:127, punt 26, u d-digriet tas-16 ta’ Novembru 2010,
Pohotovost’, C-76/10, EU:C:2010:685, punt 70).
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Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet precedenti, ir-risposta ghar-raba’ domanda ghandha tkun i
I-Artikoli 3(1) u 10(2) tad-Direttiva 2008/48 kif ukoll il-punt I tal-Anness I ta’ din id-direttiva
ghandhom jigu interpretati fis-sens li l-ammont totali ta’ kreditu u l-ammont ta’ gbid ta’ kreditu
jinkludu s-somom kollha mpoggija ghad-dispozizzjoni tal-konsumatur, li jeskludi dawk uzati
mis-sellief ghall-hlas tal-ispejjez marbuta mal-kreditu inkwistjoni u li ma humiex -effettivament
moghtija lil dan il-konsumatur.

Fuq il-hames u s-sitt domanda

Permezz tal-hames u s-sitt domanda, li ghandhom jigu ezaminati flimkien, il-qorti tar-rinviju tistagsi,
essenzjalment, jekk id-dispozizzjonijiet tad-Direttiva 93/13 ghandhomx jigu interpretati fis-sens i,
sabiex jigi evalwat il-karattru gholi b’'mod sproporzjonat, fis-sens tal-punt 1(e) tal-anness ta’ din
id-direttiva, tal-ammont ta’ kumpens impost fuq il-konsumatur li ma jimplementax l-obbligi tieghu,
ghandu jigi evalwat l-effett kumulattiv tal-klawzoli kollha relatati ma’ dan fil-kuntratt inkwistjoni,
indipendentement mill-kwistjoni ta’ jekk il-kreditur jinsistix effettivament fuq l-ezekuzzjoni kompleta
ta’ kull wahda minnhom u jekk, ghal dawk li jinstab li huma ingusti, il-qrati nazzjonali ghandhomx
ma japplikawx dawn il-klawzoli kollha jew uhud minnhom biss.

Sabiex tinghata risposta ghal dawn id-domandi, ghandu jitfakkar, fl-ewwel lok, li l-anness li jirreferi
ghalih 1-Artikolu 3(3) tad-Direttiva 93/13 fih lista indikattiva u mhux ezawrjenti tal-klawzoli li jistghu
jigu kkunsidrati ingusti, li fosthom hemm b’'mod partikolari, bhalma jirrizulta mill-punt 1(e) ta’ dan
l-anness, dawk li ghandhom bhala ghan jew bhala effett li “jehtiegu lill xi konsumatur li jonqos milli
jwettaq l-obbligazzjoni li jhallas somma sproporzjonatament gholja bhala kumpens”.

Fl-evalwazzjoni tal-karattru potenzjalment ingust ta’ klawzola kuntrattwali, 1-Artikolu 4(1)
tad-Direttiva 93/13 jindika li t-twegiba ghandha tqis in-natura tal-oggetti jew tas-servizzi li huma
s-suggett tal-ftehim u billi jsir riferiment, fil-mument tal-konkluzjoni tal-kuntratt, gha¢-cirkustanzi
kollha li jirrigwardaw il-konkluzjoni tieghu (ara, fdan is-sens, id-digriet tas-16 ta’ Novembru 2010,
Pohotovost’, C-76/10, EU:C:2010:685, punt 59, u s-sentenza tad-9 ta’ Lulju 2015, Bucura, C-348/14,
EU:C:2015:447, punt 48).

Ghalhekk, bhalma rrilevat l-avukat generali fil-punt 74 tal-konkluzjonijiet taghha, ghandu jigi evalwat
l-effett kumulattiv tal-klawzoli kollha fkuntratt konkluz bejn bejjiegh jew fornitur u konsumatur. Tali
evalwazzjoni hija ggustifikata, peress li huma japplikaw fit-totalita taghhom, u dan indipendentement
mill-kwistjoni ta’ jekk il-kreditur jinsistix effettivament fuq l-ezekuzzjoni kompleta taghhom (ara,
b’analogija, is-sentenza tal-10 ta’ Settembru 2014, Kusionova, C-34/13, EU:C:2014:2189, punt 42).

Fit-tieni lok, ghandu jigu enfasizzat li, skont l-ewwel frazi tal-Artikolu 6(1) tad-Direttiva 93/13, I-Istati
Membri ghandhom jistabbilixxu li l-klawzoli ingusti uzati fkuntratt konkluz ma’ konsumatur ma
jorbtux lill-konsumatur, fil-kundizzjonijiet stabbiliti fid-drittijiet nazzjonali taghhom. Madankollu,
it-tieni frazi tal-Artikolu 6(1) ta’ din id-direttiva jispec¢ifika li tali kuntratt “ghandu jkompli jorbot
lill-partijiet fuq dawn il-klawzoli jekk dan ikun kapaci jkompli jezisti minghajr il-klawzoli ingusti”.

II-Qorti tal-Gustizzja fakkret li il-qrati nazzjonali huma obbligati biss li ma japplikawx klawzola
kuntrattwali ingusta sabiex ma tipproducix effetti vinkolanti fil-konfront tal-konsumatur, minghajr ma
huma awtorizzati jirrevedu l-kontenut taghha. Il-kuntratt ghandu jibqa’ validu, bhala principju,
minghajr 1-ebda modifika ohra hlief ghal dik li tirrizulta mit-thassir tal-klawzoli ingusti, sa fejn, skont
ir-regoli tad-dritt nazzjonali, tali tkomplija tal-kuntratt tkun legalment possibbli (sentenza tal-
21 ta’ Jannar 2015, Unicaja Banco u Caixabank, C-482/13, C-484/13, C-485/13 u C-487/13,
EU:C:2015:21, punt 28 u l-gurisprudenza c¢itata).
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Din l-interpretazzjoni hija, barra minn hekk, ikkorroborata mill-ghan u l-ispirtu generali
tad-Direttiva 93/13. Fdan ir-rigward, minhabba n-natura u l-importanza tal-interess pubbliku li
jikkostitwixxi l-bazi tal-protezzjoni moghtija lill-konsumaturi, din id-direttiva timponi fuq l-Istati
Membri, bhalma jirrizulta mill-Artikolu 7(1) taghha, li jipprovdu mezzi xierqa u effettivi “biex
jipprevjenu li jibqghu jintuzaw klawzoli ingusti fkuntratti konkluzi mal-konsumaturi mill-bejjiegha jew
fornituri”. Issa, kieku kien possibbli ghall-qorti nazzjonali li tirrevedi l-kontenut tal-klawzoli ingusti
inkluzi f'tali kuntratti, tali possibbilta tkun tista’ tippregudika t-twettiq tal-ghan ghal Zmien twil previst
fl-Artikolu 7 tal-imsemmija direttiva, peress li dan idghajjef l-effett disswaziv fuq il-bejjiegha u
l-fornituri bil-pur u bis-semplic¢i nuqqas ta’ applikazzjoni fir-rigward tal-konsumatur ta’ tali klawzoli
ingusti (sentenza tat-30 ta’ Mejju 2013, Asbeek Brusse u de Man Garabito, C-488/11, EU:C:2013:341,
punt 58 u I-gurisprudenza ccitata).

Ghalhekk, fsitwazzjoni fejn il-qorti nazzjonali tasal ghall-konkluzjoni li klawzola hija ingusta fis-sens
tad-Direttiva 93/13, tkun ghalhekk din il-qorti li ghandha tiehu l-konsegwenzi kollha li jirrizultaw
minn dan skont id-dritt nazzjonali sabiex tizgura li dan il-konsumatur ma jkunx marbut b’din
il-klawzola (ara, fdan is-sens, id-digriet tas-16 ta’ Novembru 2010, Pohotovost, C-76/10,
EU:C:2010:685, punt 62 u l-gurisprudenza ccitata).

Minn dan jirrizulta li, bhalma rrilevat essenzjalment l-avukat generali fil-punt 75 tal-konkluzjonijiet
taghha, qorti nazzjonali li tkun ikkonstatat li diversi klawzoli fkuntratt konkluz bejn bejjiegh jew
fornitur u konsumatur huma ingusti, fis-sens tad-Direttiva 93/13, ghandha teskludi dawn il-klawzoli
ingusti kollha u mhux biss uhud minnhom.

Fid-dawl ta’ dan kollu precedenti, ir-risposta ghall-hames u ghas-sitt domanda ghandha tkun li
d-dispozizzjonijiet tad-Direttiva 93/13 ghandhom jigu interpretati fis-sens li, sabiex jigi evalwat
il-karattru gholi b’'mod sproporzjonat, fis-sens tal-punt 1(e) tal-anness ta’ din id-direttiva, tal-ammont
ta’ kumpens impost fuq il-konsumatur li ma jimplementax l-obbligi tieghu, ghandu jigi evalwat l-effett
kumulattiv tal-klawzoli kollha relatati ma’ dan fil-kuntratt inkwistjoni, indipendentement mill-kwistjoni
ta’ jekk il-kreditur jinsistix effettivament fuq l-ezekuzzjoni kompleta ta’ kull wahda minnhom u li, skont
il-kaz, huma l-qrati nazzjonali li ghandhom, skont 1-Artikolu 6(1) tal-imsemmija direttiva, jiehdu
l-konsegwenzi kollha li jirrizultaw mill-konstatazzjoni tal-karattru ingust ta’ certi klawzoli, billi ma
japplikawx il-klawzoli kollha li jinstab li huma ingusti, sabiex jigi zgurat li l-konsumatur ma jkunx
marbut bihom.

Fuq l-ispejjez

Peress li l-procedura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawza principali, in-natura ta’ kwistjoni
mqgajma quddiem il-qorti tar-rinviju, hija din il-qorti li tiddeciedi fuq l-ispejjez. L-ispejjez sostnuti
ghas-sottomissjoni tal-osservazzjonijiet lill-Qorti tal-Gustizzja, barra dawk tal-imsemmija partijiet, ma
jistghux jithallsu lura.

Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (It-Tielet Awla) taqta’ u tiddeciedi:

1) L-Artikolu 7(1) tad-Direttiva tal-Kunsill 93/13/KEE, tal-5 ta’ April 1993, dwar klawzoli
ingusti fkuntratti mal-konsumatur, ghandu jigi interpretat fis-sens li jipprekludi
legizlazzjoni procedurali nazzjonali, bhal dik inkwistjoni fil-kawza principali, li, fi proceduri
ta’ insolvenza, minn naha, ma tippermettix lill-qorti adita b’din il-procedura li tezamina ex
officio l-karattru potenzjalment ingust ta’ klawzoli kuntrattwali li krediti rregistrati
fil-kuntest tal-imsemmija procedura joriginaw minnhom, filwaqt li din il-qorti jkollha
l-elementi ta’ dritt u ta’ fatt mehtiega ghal dan il-ghan u li, min-naha l-ohra, tawtorizza
lill-imsemmija qorti tipprocedi biss ghall-ezami tal-krediti mhux iggarantiti, u dan biss ghal
numru ta’ motivi limitati ghall-preskrizzjoni jew ghall-estinzjoni taghhom.
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L-Artikolu 10(2) tad-Direttiva 2008/48/KE, tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tat-
23 ta’ April 2008, dwar ftehim ta’ kreditu ghall-konsumatur u li thassar id-Direttiva
tal-Kunsill 87/102/KEE, ghandu jigi interpretat fis-sens li huwa jimponi fuq qorti nazzjonali,
adita b’tilwima dwar krediti li joriginaw minn ftehim ta’ kreditu fis-sens ta’ din id-direttiva,
l-obbligu li tezamina ex officio l-osservanza tal-obbligu ta’ informazzjoni previst f'din
id-dispozizzjoni u li tiechu 1-konsegwenzi kollha li jirrizultaw fid-dritt nazzjonali ghal ksur ta’
dan l-obbligu, sakemm is-sanzjonijiet josservaw ir-rekwiziti tal-Artikolu 23 tal-imsemmija
direttiva

L-Artikoli 3(1) u 10(2) tad-Direttiva 2008/48 kif ukoll il-punt I tal-Anness I ta’ din id-direttiva
ghandhom jigu interpretati fis-sens li l-ammont totali ta’ kreditu u l-ammont ta’ gbid ta’
kreditu jinkludu s-somom kollha mpoggija ghad-dispozizzjoni tal-konsumatur, li jeskludi
dawk uzati mis-sellief ghall-hlas tal-ispejjez marbuta mal-kreditu inkwistjoni u li ma humiex
effettivament moghtija lil dan il-konsumatur.

Id-dispozizzjonijiet tad-Direttiva 93/13 ghandhom jigu interpretati fis-sens li, sabiex jigi
evalwat il-karattru gholi b’mod sproporzjonat, fis-sens tal-punt 1(e) tal-anness ta’ din
id-direttiva, tal-ammont ta’ kumpens impost fuq il-konsumatur li ma jimplementax 1-obbligi
tieghu, ghandu jigi evalwat l-effett kumulattiv tal-klawzoli kollha relatati ma’ dan fil-kuntratt
inkwistjoni, indipendentement mill-kwistjoni ta’ jekk il-kreditur jinsistix effettivament fuq
l-ezekuzzjoni kompleta ta’ kull wahda minnhom u li, skont il-kaz, huma l-qrati nazzjonali li
ghandhom, skont l-Artikolu 6(1) tal-imsemmija direttiva, jiehdu l-konsegwenzi kollha li
jirrizultaw mill-konstatazzjoni tal-karattru ingust ta’ certi klawzoli, billi ma japplikawx dawk
kollha li jinstab li huma ingusti, sabiex jigi zgurat il-konsumatur ma jkunx marbut bihom.

Firem
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