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Kawza C-74/14

“Eturas” UAB et
Vs
Lietuvos Respublikos konkurencijos taryba

(talba ghal decizjoni preliminari mressqa mil-Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas)

“Rinviju ghal decizjoni preliminari — Kompetizzjoni — Akkordji — Prattika miftiehma — Agenziji
tal-ivvjaggar li jippartecipaw fis-sistema komuni kompjuterizzata ta’ offerti ta’ vjaggi —
Limitazzjoni awtomatika tar-rati ta’ rohs fuq ix-xiri ta’ vjaggi online — Messagg tal-amministratur
tas-sistema dwar l-imsemmija limitazzjoni — Ftehim tacitu li jista’ jigi kklassifikat bhala prattika
miftiechma — Elementi li jikkostitwixxu ftehim u prattika miftiehma — Evalwazzjoni tal-provi u livell ta’
prova mehtieg — Awtonomija procedurali tal-Istati Membri — Principju ta’ effettivita — Prezunzjoni
ta’ innocenza”

Sommarju — Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Il-Flames Awla) tal-21 ta’ Jannar 2016

1. Akkordji — Prattika miftiehma — Prova tal-eZistenza tal-prattika miftiehma — Skambju ta’
informazzjoni bejn kompetituri — Assenza ta’ modalitajiet procedurali fid-dritt tal-Unjoni —
Applikazzjoni tad-dritt nazzjonali — Kundizzjoni — Osservanza tal-principji ta’ ekwivalenza u ta’
effettivita — Prova migjuba minn certu numru ta’ indizji u ta’ koincidenzi li jattestaw l-ezistenza u
t-tul ta’ agir antikompetittiv kontinwu

(Artikolu 101(1) TFUE; Regolament Nru 1/2003, Artikolu 2)

2. Akkordji — Prattika miftiehma — Kuncett — Koordinazzjoni u kooperazzjoni inkompatibbli
mal-obbligu ghal kull impriza li tiddetermina b’'mod awtonomu l-agir taghha fis-suq — Skambju
ta’ informazzjoni bejn kompetituri — Prezunzjoni tal-uzu tal-informazzjoni sabiex jigi ddeterminat
l-agir fis-suq

(Artikolu 101(1) TFUE)

3. Akkordji — Partecipazzjoni ta’ impriza flaqghat li ghandhom ghan antikompetittiv — Natura
sufficjenti, sabiex tigi stabbilita r-responsabbilta tal-impriza, ta’ approvazzjoni tacita minghajr
tbeghid pubbliku jew denunzja lill-awtoritajiet kompetenti

(Artikolu 101(1) TFUE)

4.  Dritt tal-Unjoni Ewropea — Principji — Drittijiet fundamentali — Prezunzjoni ta’ innocenza —
Procedura fil-qasam tal-kompetizzjoni — Applikabbilta

(Artikolu 101 TFUE; Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea, Artikolu 48(1))
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5. Akkordji — Prattika miftiehma — Skambju ta’ informazzjoni bejn kompetituri — Agenziji
tal-ivvjaggar i jippartecipaw fis-sistema kompjuterizzata ta’ offerti ta’ vjaggi — Messagg
tal-amministratur tas-sistema li javza lil dawn l-agenziji bllimitazzjoni awtomatika tar-rati ta’
rohs applikabbli ghax-xiri ta’ vjagéi online — Prezunzjoni ta’ partecipazzjoni fil-prattika
miftiehma — Possibbilta ta’ konfutazzjoni — Applikazzjoni tad-dritt nazzjonali —
Insufficjenza bhala prova fir-rigward tal-principju ta’ prezunzjoni ta’ innocenza mis-semplici
trazmissjoni tal-messagg

(Artikolu 101(1) TFUE; Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea, Artikolu 48(1))

1. Fid-dritt tal-kompetizzjoni tal-Unjoni, minkejja li I-Artikolu 2 tar-Regolament Nru 1/2003 b’'mod
espress jirregola l-attribuzzjoni tal-oneru tal-prova, dan ir-regolament ma ghandux dispozizzjonijiet
dwar l-aspetti procedurali iktar specifici. Ghaldagstant, b'mod partikolari l-imsemmi regolament ma
fih ebda dispozizzjoni dwar il-principji li jirregolaw l-evalwazzjoni tal-provi u l-livell ta’ prova mehtieg
fil-kuntest ta’ proc¢edura nazzjonali ta’ applikazzjoni tal-Artikolu 101 TFUE. Din il-konkluzjoni hija
kkorroborata mill-premessa 5 tar-Regolament Nru 1/2003, li b’'mod esplicitu tipprevedi li dan

ir-regolament ma jaffettwax ir-regoli nazzjonali fuq il-livell ta’ prova mehtieg.

Madankollu, fl-assenza ta’ regoli tal-Unjoni fil-qasam, huwa l-ordinament guridiku intern ta’ kull Stat
Membru li ghandu jistabbilixxi tali regoli, skont il-prin¢ipju ta’ awtonomija proc¢edurali.

F'dan il-kuntest, ir-risposta ghall-kwistjoni dwar jekk is-sempli¢i trazmissjoni ta’ messagg li javza li
l-iskontijiet relatati mal-prodotti mibjugha permezz ta’ sistema kompjuterizzata, intiza sabiex
tippermetti lil xi agenziji tal-ivvjaggar ibighu vjaggi fis-sit tal-internet taghhom, issa ser ikunu limitati u
li, b’rizultat tat-trazmissjoni tieghu, is-sistema inkwistjoni sarulha l-modifiki teknici necessarji sabiex
din il-mizura tigi implementata tistax, fir-rigward tac-cirkustanzi kollha inezami, tikkostitwixxi prova
suffi¢jenti sabiex jigi stabbilit li d-destinatarji ta’ dan il-messagg kienu jafu jew kellhom necessarjament
ikun jafu l-kontenut tieghu, ma taqax taht il-kuncett ta’ “prattika miftiehma” u lanqas ma hija marbuta
mieghu b’mod intrinsiku. Fil-fatt, tali kwistjoni ghandha titqies li hija kwistjoni li tirrelata
mal-evalwazzjoni tal-provi u mal-livell ta’ prova mehtieg, b’tali mod li, skont il-princ¢ipju ta’
awtonomija procedurali u bla hsara ghall-prin¢ipji ta’ ekwivalenza u ta’ effettivita, din taqa’ taht
id-dritt nazzjonali. F'dan ir-rigward, il-principju ta’ effettivita jehtieg li l-prova ta’ ksur tad-dritt
tal-kompetizzjoni tal-Unjoni tkun tista’ tingieb mhux biss permezz ta’ provi diretti, izda wkoll permezz
ta’ indizji, dejjem sakemm dawn ikunu oggettivi u konkordanti.

(ara l-punti 26, 30-37)

2. Ara t-test tad-decizjoni.
(ara l-punti 27, 33)

3. Ara t-test tad-decizjoni.
(ara I-punt 28)

4. Ara t-test tad-decizjoni.
(ara I-punt 38)
5. L-Artikolu 101(1) TFUE ghandu jigi interpretat fis-sens li meta l-amministratur ta’ sistema
kompjuterizzata, intiza sabiex tippermetti lil xi agenziji tal-ivvjaggar ibighu vjaggi fis-sit tal-internet
taghhom skont metodu ta’ rizervazzjoni uniformi, jibghat lil dawn l-operaturi ekonomici, permezz ta’

sistema ta’ messaggi elettronika personali, messagg li javzahom li l-iskontijiet relatati mal-prodotti
mibjugha permezz ta’ din is-sistema issa ser ikunu limitati u li, b'rizultat tat-trazmissjoni ta’ dan
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il-messagg, is-sistema inkwistjoni sarulha l-modifiki teknic¢i necessarji sabiex din il-mizura tigi
implementata, l-imsemmija operaturi ekonomici jistghu, sa mill-mument minn meta saru jafu
bil-messagg mibghut mill-amministratur tas-sistema, jigu prezunti li ppartecipaw fi prattika miftiehma
fis-sens tal-imsemmija dispozizzjoni, jekk huma astjenew milli jbieghdu ruhhom b’mod pubbliku minn
din il-prattika, ma rrapportawhiex lill-entitajiet amministrattivi jew ma gabux provi ohra sabiex
jikkonfutaw din il-prezunzjoni, bhall-prova ta’ applikazzjoni sistematika ta’ skont li jeccedi l-limitu
inkwistjoni.

Hija 1-qorti nazzjonali li, fuq il-bazi tar-regoli nazzjonali li jirregolaw l-evalwazzjoni tal-provi u l-livell
ta’ prova mehtieg, ghandha tezamina jekk, fir-rigward tac-c¢irkustanzi kollha pprezentati quddiembha,
it-trazmissjoni ta’ tali messagg tistax tikkostitwixxi prova sufficjenti sabiex jigi stabbilit li d-destinatarji
tieghu kienu jafu l-kontenut tieghu. Il-prezunzjoni ta’ innocenza tipprekludi li 1-qorti tar-rinviju tqis li
s-semplici trazmissjoni ta’ dan il-messagg tista’ tikkostitwixxi prova sufficjenti sabiex jigi stabbilit li
d-destinatarji tieghu kellhom necessarjament ikunu jafu l-kontenut tieghu.

(ara l-punti 39, 40, 41, 43-47, 50 u d-dispozittiv)
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