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“Appell — Ghajnuna mill-Istat — Ftehim bejn 1-Ungerija u l-kumpannija taz-zejt u l-gass MOL dwar
it-tariffi tax-xoghol fil-minjieri marbuta mal-estrazzjoni tal-idrokarburi — Emenda sussegwenti
tas-sistema legali li zzid ir-rata tat-tariffi — Zieda fit-tariffi mhux applikata ghal MOL — Decizjoni li
tiddikjara 1-ghajnuna inkompatibbli mas-suq komuni — Natura selettiva”

Fil-Kawza C-15/14 P,

li ghandha bhala suggett appell skont l-Artikolu 56 tal-Istatut tal-Qorti tal-Gustizzja tal-Unjoni
Ewropea, ipprezentat fil-15 ta’ Jannar 2014,

II-Kummissjoni Ewropea, irrapprezentata minn L. Flynn u K. Talabér-Ritz, bhala agenti, b'indirizz
ghan-notifika fil-Lussemburgu,

appellanti,
il-parti l-ohra fil-kawza li hija:

MOL Magyar Olaj- és Gazipari Nyrt., stabbilita fBudapest (I-Ungerija), irrapprezentata minn N.
Niejahr, avukat, u F. Carlin, barrister,

rikorrenti fl-ewwel istanza,
IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (L-Ewwel Awla),

komposta minn A. Tizzano, President tal-Awla, S. Rodin, A. Borg Barthet, M. Berger u F. Biltgen
(Relatur), Imhallfin,

Avukat Generali: N. Wahl,

Registratur: L. Hewlett, Amministratur Prin¢ipali,

wara li rat il-procedura bil-miktub u wara s-seduta tat-13 ta’ Novembru 2014,

wara li semghet il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali fis-seduta tat-22 ta’ Jannar 2015,

taghti 1-prezenti

* Lingwa tal-kawza: I-Ingliz.
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Sentenza

Permezz ta’ dan l-appell, il-Kummissjoni Ewropea titlob l-annullament tas-sentenza tal-Qorti Generali
tal-Unjoni Ewropea MOL vs [I-Kummissjoni (T-499/10, EU:T:2013:592, iktar il quddiem is-“sentenza
appellata”), li permezz taghha din tal-ahhar annullat id-Dec¢izjoni tal-Kummissjoni 2011/88/UE, tad-
9 ta’ Gunju 2010, dwar l-ghajnuna mill-Istat C 1/09 (ex NN 69/08) moghtija mill-Ungerija lii MOL
Nyrt. (GU 2011, L 34, p. 55, iktar 'il quddiem id-“dec¢izjoni kkontestata”).

I1-kuntest guridiku

L-Ungerija rregolat l-attivitajiet kollha tal-minjieri, inkluzi dawk relatati mal-idrokarburi, permezz
tal-Ligi XLVIII tas-sena 1993 dwar l-operat tal-minjieri (1993. évi XLVIIL torvény a banyaszatrol, iktar
il quddiem il-“Ligi dwar il-minjieri”). Skont din il-ligi, il-funzjonijiet regolatorji huma ezercitati
mill-Ministru responsabbli mill-minjieri u mill-awtorita inkarigata mill-minjieri, li tissorvelja
l-attivitajiet tal-operat tal-minjieri.

II-Ligi dwar il-minjieri tipprovdi li 1-esplorazzjoni u l-operat fil-minjieri jistghu jsiru taht zewg sistemi
legali differenti. L-Artikoli 8 sa 19 tal-Ligi dwar il-minjieri jistabbilixxu, ghal Zoni kklassifikati bhala
“maghluqa”, sistema ta’ koncessjoni, moghtija fi tmiem ta’ proc¢edura ta’ sejha ghal offerti ghal kull zona
maghluqa, fuq il-bazi ta’ kuntratt iffirmat bejn il-Ministru responsabbli mill-minjieri u l-impriza li tkun
intghazlet. Fir-rigward taz-zoni kklassifikati bhala “miftuha”, a priori inqas ghonja fdak li huwa
materjal li jista’ jigi estratt, dawn jistghu jigu operati taht il-kopertura ta’ awtorizzazzjoni tal-operat
mahruga mill-awtorita inkarigata mill-minjieri, sakemm l-applikant jissodisfa 1-kundizzjonijiet legali.

L-Artikolu 20 tal-Ligi dwar il-minjieri jiddetermina r-regoli li jiffissaw it-tariffi tax-xoghol fil-minjieri li
ghandhom jithallsu lill-Istat. L-Artikolu 20(11) ta’ din il-ligi jipprovdi li l-ammont tat-tariffa tax-xoghol
fil-minjieri huwa percentwali ddeterminat, skont il-kaz, fil-Ligi dwar il-minjieri, fil-kuntratt ta’
koncessjoni jew fil-kuntratt konkluz fuq il-bazi tal-Artikolu 26/A(5) tal-Ligi dwar il-minjieri.
L-Artikolu 20(2) sa (7) ta’ din il-ligi jipprovdi li r-rata tat-tariffa tax-xoghol fil-minjieri hija stabbilita
mil-Ligi dwar il-minjieri meta l-attivita ta’ estrazzjoni ssehh taht is-sistema tal-awtorizzazzjoni
tal-operat.

Sas-sena 2008, ir-rata tat-tariffa tax-xoghol fil-minjieri ghall-estrazzjoni ta’ idrokarburi ta’ zejt mhux
raffinat u ta’ gass naturali, taht il-kopertura tal-awtorizzazzjoni tal-operat, kienet iffissata ghal 12 %
tal-valur tal-kwantita prodotta ghaz-zoni ta’ depoziti li bdew joperaw mill-1 ta’ Jannar 1998 jew kienet
idderivata mill-applikazzjoni ta’ formula matematika li, b’'mod partikolari, tiehu inkunsiderazzjoni
l-prezz medju tal-gass naturali mixtri mid-dipartiment pubbliku tal-gass, b’rata minima ta’ 12 %,
ghaz-zoni ta’ depoziti ta’ gass naturali li bdew joperaw qabel 1-1 ta’ Jannar 1998.

L-Artikolu 26/A(5) tal-Ligi dwar il-minjieri jipprovdi li meta impriza li topera minjieri li tezercita
l-attivita taghha taht il-kopertura tal-awtorizzazzjoni tal-operat, jigifieri ghal Zoni ta’ depoziti li jinsabu
fzoni miftuha, ma tkunx bdiet topera fil-hames snin wara l-ghoti tal-awtorizzazzjoni, hija tista’
tapplika, ghal darba biss, quddiem l-awtorita inkarigata mill-minjieri ghal estensjoni ta’ dan it-terminu
ghal perijodu massimu ta’ hames snin. Fkaz ta’ kunsens mill-imsemmija awtorita, kuntratt bejn
il-Ministru responsabbli mill-minjieri u l-impriza li topera minjieri ghandu jiddetermina, ghaz-zoni ta’
depoziti li nghataw estensjoni, il-kwantita ta’ materjali li sservi ta’ bazi ghall-kalkolu tat-tariffa
tax-xoghol fil-minjieri u r-rata ta’ din, li ghandha tkun oghla mir-rata applikabbli fid-data
tal-applikazzjoni ghal estensjoni, minghajr ma teccedi 1.2 darba din ir-rata (iktar il quddiem it-“tariffa
ta’ estensjoni”). Jekk l-applikazzjoni ghal estensjoni tkun tirrigwarda iktar minn zewg Zoni ta’ depoziti,
ir-rata tat-tariffa ta’ estensjoni hija applikata ghaz-zoni kollha ta’ depoziti tal-impriza li topera minjieri
permezz ta’ kuntratt ta’ mill-inqas hames snin (iktar il quddiem it-“tariffa mizjuda tax-xoghol
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fil-minjieri”). Jekk l-applikazzjoni ghal estensjoni tkun tirrigwarda iktar minn hames Zoni ta’ depoziti,
tariffa e¢¢ezzjonali tista’ tintalab ghal mhux iktar minn 20 % tal-ammont li ghandu jithallas fuq il-bazi
tat-tariffa mizjuda tax-xoghol fil-minjieri.

II-Ligi CXXXIII tas-sena 2007 dwar l-operat tal-minjieri li temenda 1-Ligi XLVIII tas-sena 1993 (2007.
évi CXXXIIIL torvény a banyaszatrdl szo6lé 1993. évi XLVIIL torvény moédositasardl, iktar ’il quddiem
il-“Ligi dwar il-minjieri emendata”), li dahlet fis-sehh fit-8 ta’ Jannar 2008, temenda r-rata tat-tariffa
tax-xoghol fil-minjieri.

Ghalhekk, 1-Artikolu 20(3) tal-Ligi dwar il-minjieri emendata tipprevedi rata ta’ 30% tal-valur
tal-kwantita operata ghaz-zoni ta’ depoziti operati bejn 1-1 ta’ Jannar 1998 u 1-31 ta’ Dicembru 2007,
l-applikazzjoni tal-formola matematika ezistenti taht is-sistema tal-Ligi dwar il-minjieri ghaz-zoni ta’
depoziti ta’ gass naturali operati qabel 1-1 ta’ Jannar 1998, b’rata minima tat-tariffa ta’ 30 %, u
l-applikazzjoni ta’ rata tat-tariffa tax-xoghol fil-minjieri ddifferenzjata ghaz-zoni ta’ depoziti li bdew
joperaw wara 1-1 ta’ Jannar 2008, skont il-kwantita ta’ zejt mhux raffinat jew ta’ gass naturali estratt,
jigifieri rata ta’ 12 % ghal kwantitd annwali prodotta li ma tec¢edix 300 miljun ta’ m’® ta’ gass naturali
jew 50 kt ta’ zejt mhux raffinat, rata ta’ 20 % ghal produzzjoni ta’ bejn 300 miljun ta’ m’ ta’ gass
naturali u 500 miljun ta’ m® ta’ gass naturali jew bejn 50 kt ta’ zejt mhux raffinat u 200 kt ta’ zejt mhux
raffinat, u rata ta’ 30 % ghal produzzjoni li te¢cedi 500 miljun ta’ m® ta’ gass naturali jew 200 kt ta’ zejt
mhux raffinat. Fl-ahhar nett, ghaz-zoni kollha ta’ depoziti, tkun xi tkun id-data li fiha bdew joperaw,
it-tariffa tax-xoghol fil-minjieri dovuta tizdied bi 3 % jew 6 % jekk il-prezz taz-zejt mhux raffinat Brent
jagbez 80 dollaru Amerikan (USD) jew 90 USD rispettivament.

L-Artikolu 235 tal-Ligi LXXXI tas-sena 2008 li temenda r-rati ta’ taxxa u ta’ tariffi (2008. évi LXXXI.
torvény egyes add- és jaruléktorvények modositisardl) jemenda 1-Ligi dwar il-minjieri, billi jgib lura
ghal 12% ir-rata tat-tariffa tax-xoghol fil-minjieri ghaz-zoni ta’ depoziti sfruttati bejn 1-
1 ta’ Jannar 1998 u 1-31 ta’ Dicembru 2007 inkluz, u r-rata minima tat-tariffa tax-xoghol fil-minjieri
dovuta ghaz-zoni ta’ depoziti ta’ gass naturali sfruttati qabel 1-1 ta’ Jannar 1998. Din l-emenda dahlet
fis-sehh fit-23 ta’ Jannar 2009.

Il-fatti li wasslu ghall-kawza

MOL Magyar Olaj- és Gazipari Nyrt. (iktar 'il quddiem “MOL”) hija kumpannija stabbilita fBudapest
(I-Ungerija), li 1-attivitajiet princ¢ipali taghha huma t-tfittix ghal u l-produzzjoni ta’ zejt mhux raffinat,
ta’ gass naturali u ta’ prodotti tal-gass, it-trasport, il-hazna u d-distribuzzjoni ta’ prodotti abbazi ta’
zejt mhux raffinat lill-grossisti u lill-bejjiegha bl-imnut, it-trasport tal-gass naturali kif ukoll
il-produzzjoni u l-bejgh ta” alkeni u ta’ poljolefini.

Fid-19 ta’ Settembru 2005, MOL applikat ghal estensjoni tad-drittijiet taghha tax-xoghol fil-minjieri
relatati ma’ tnax-il Zona ta’ depoziti ta’ idrokarburi li nghataw awtorizzazzjoni u li kienu ghadhom ma
bdewx joperaw.

Fit-22 ta’ Dicembru 2005, il-Ministru responsabbli mill-minjieri u MOL iffirmaw ftehim ta’ estensjoni
b’applikazzjoni tal-Artikolu 26/A(5) tal-Ligi dwar il-minjieri, li kien jirrigwarda t-tnax-il zona ta’
depoziti ta’ idrokarburi (iktar ’il quddiem il-“Ftehim tal-2005”), li jestendi b’hames snin id-data ta’
skadenza sabiex jinbeda l-operat ta’ dawn it-tnax-il zona ta’ depoziti ta’ idrokarburi, u li jiffissa t-tariffa
tal-estensjoni li ghandha tithallas minn MOL lill-Istat kif gej, jigifieri 12 % x 1.050 ghall-ewwel sena,
jew 12.600 %, 12 % x 1.038 ghat-tieni sena, jew 12.456 %, 12 % x 1.025 ghat-tielet sena; jew 12.300 %, u
12% x 1.020 ghar-raba’ u lI-hames sena, jew 12.240 %).

Skont il-punt 4 tal-Ftehim tal-2005, it-tariffa mizjuda tax-xoghol fil-minjieri tapplika, matul perijodu ta’

hmistax-il sena dekorribbli mid-data ta’ meta jidhol fis-sehh dan il-ftehim, ghal kull Zona ta’ depoziti ta’
MOL diga operata taht l-awtorizzazzjoni tal-operat, jigifieri 44-il zZona ta’ depoziti ta’ idrokarburi li
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l-produzzjoni taghhom inbdiet wara 1-1 ta’ Jannar 1998 u 93 zona ta’ depoziti ta’ gass naturali li
l-produzzjoni tieghu nbdiet qabel din id-data. Ir-rata tat-tariffa mizjuda tax-xoghol fil-minjieri
tal-hames sena tal-perijodu ta’ estensjoni tapplika sal-hmistax-il sena. Fir-rigward taz-zoni ta’ depoziti
ta’ gass naturali, il-koeffi¢jent taz-zieda ghal kull sena mill-hames snin ta’ estensjoni japplika
ghall-formola matematika stabbilita fl-Artikolu 20(3)(b) tal-Ligi dwar il-minjieri, filwaqt li 1-koeffi¢jent
ta’ zieda tal-hames sena japplika sal-hmistax-il sena.

II-punt 6 tal-Ftehim tal-2005 jipprovdi ghall-hlas ta’ tariffa eccezzjonali ta’ 20 biljun forint Ungeriz
(HUE).

II-punt 9 ta’ dan il-ftehim jipprovdi li r-rata tat-tariffa ta’ estensjoni, ir-rata tat-tariffa mizjuda
tax-xoghol fil-minjieri, il-bazi tal-kalkolu, il-per¢entwali u kull fattur li jservi ghall-kalkolu ta’ dawn
it-tariffi huma ddeterminati, matul il-perijodu kollu tal-Ftehim tal-2005, permezz tal-klawzoli ta’ dan
tal-ahhar biss u li r-rati ddefiniti f'dan il-ftehim jibqghu l-istess matul dan il-perijodu kollu.

II-punt 11 tal-Ftehim tal-2005 jipprojbixxi lill-partijiet milli jtemmu b’'mod unilaterali dan il-ftehim,
hlief fil-kaz li terz jakkwista iktar minn 25 % tal-kapital ta® MOL. Huwa jipprevedi wkoll li dan
il-ftehim jidhol fis-sehh fid-data effettiva tar-rizoluzzjoni tal-awtorita inkarigata mill-minjieri. Din
ir-rizoluzzjoni saret fit-23 ta’ Dicembru 2005 u kellha l-effett ta’ approvazzjoni tal-estensjoni
tat-terminu sabiex jinbeda l-operat tat-tnax-il Zona ta’ depoziti ta’ idrokarburi kif ukoll tal-hlasijiet
dovuti minn MOL u ddeterminati mill-Ftehim tal-2005.

Wara li rceviet ilment fl-14 ta’ Novembru 2007, il-Kummissjoni, permezz ta’ ittra tat-
13 ta’ Jannar 2009, innotifikat lill-awtoritajiet Ungerizi bid-dec¢izjoni taghha li tinfetah il-procedura ta’
investigazzjoni formali prevista fl-Artikolu 88(2) KE dwar il-Ftehim tal-2005 sa fejn dan ezenta lil MOL
miz-zieda tat-tariffa tax-xoghol fil-minjieri 1li rrizultat mil-Ligi emendata dwar il-minjieri.
II-Kummissjoni gqieset li 1-Ftehim tal-2005 u d-dispozizzjonijiet tal-Ligi emendata dwar il-minjieri
kienu jaqghu fl-ambitu tal-istess mizura (iktar 'il quddiem il-“mizura kkontestata”), li kellha l-effett li
taghti lii MOL vantagg indebitu u kkostitwixxiet ghalhekk ghajnuna mill-Istat fis-sens
tal-Artikolu 81(1) KE. Permezz ta’ ittra tad-9 ta’ April 2009, 1-Ungerija pprezentat l-osservazzjonijiet
taghha fuq id-decizjoni li tinfetah il-procedura ta’ investigazzjoni formali u kkontestat li din il-mizura
tikkostitwixxi ghajnuna mill-Istat.

Wara l-osservazzjonijiet imressqa minn MOL u 1-Magyar Banydszati Szovetség (assoc¢jazzjoni
tal-minjieri Ungeriza), u wara li 1-Ungerija baghtet, fil-21 ta’ Settembru 2009 u fit-12 ta’ Jannar 2010,
dokumenti mitluba mill-Kummissjoni, din tal-ahhar adottat, fid-9 ta’ Gunju 2010, id-decizjoni
kkontestata 1li skontha I-mizura kkontestata kienet tikkostitwixxi ghajnuna mill-Istat fis-sens
tal-Artikolu 107(1) TFUE inkompatibbli mas-suq komuni, u li 1-Ungerija kellha tirkupra l-ghajnuna
minghand MOL.

Il-procedura quddiem il-Qorti Generali u s-sentenza kkontestata

Permezz ta’ rikors ipprezentat fir-Registru tal-Qorti Generali fit-8 ta’ Ottubru 2010, MOL ressqet
azzjoni bil-ghan, princ¢ipalment, li tikseb l-annullament tad-decizjoni kkontestata u, sussidjarjament,
l-annullament tal-istess decizjoni sa fejn din tordna l-irkupru tal-ammonti kkoncernati.

MOL invokat tliet motivi insostenn tar-rikors taghha, ibbazati rispettivament fuq il-ksur
tal-Artikoli 107(1) TFUE u 108(1) TFUE kif ukoll il-ksur tal-Artikoli 1(b)(v) u 14(1) tar-Regolament
(KE) tal-Kunsill Nru 659/1999, tat-22 ta’ Marzu 1999, li jistabbilixxi regoli dettaljati ghall-applikazzjoni
tal-Artikolu [108 TFUE] (GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 8, Vol. 1, p. 339).

Fil-kuntest tal-ewwel motiv, MOL ikkontestat il-klassifikazzjoni tal-mizura kkontestata bhala ghajnuna
mill-Istat.
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II-Qorti Generali ezaminat, b’'mod partikolari, it-tieni argument invokat fl-ambitu ta’ dan il-motiv,
ibbazat fuq l-assenza ta’ selettivita tal-mizura kkontestata. F’'dan ir-rigward, il-Qorti Generali rrilevat
qabelxejn, fil-punt 54 tas-sentenza appellata, li l-applikazzjoni tal-Artikolu 107(1) KE titlob li jkun
iddeterminat jekk, taht skema statutorja partikolari, mizura statali tkunx tali li tiffavorixxi “certi
intraprizi jew il-produzzjoni ta’ certi oggetti” meta mqabbla ma’ ohrajn li, fid-dawl tal-ghan
tas-sistema inkwistjoni, ikunu f’sitwazzjoni legali u fattwali komparabbli.

Imbaghad, il-Qorti Generali kkonstatat, fil-punt 62 tas-sentenza appellata, li I-mizura kkontestata f'dan
il-kaz hija kkostitwita minn zewg elementi, jigifieri, minn naha, il-Ftehim tal-2005, li jistabbilixxi r-rati
tat-tariffi tax-xoghol fil-minjieri taz-zoni ta’ depoziti kollha ta” MOL, li nbeda l-operat taghhom jew li
l-operat taghhom gie estiz, ghal kull wahda mill-hmistax-il sena taz-zmien taghha, u, min-naha l-ohra,
il-Ligi emendata dwar il-minjieri, li zzid ir-rati ta’ tariffi tax-xoghol fil-minjieri ghaz-zoni ta’ depoziti ta’
idrokarburi kollha taht awtorizzazzjoni tal-operat, minghajr inkluzjoni ta’ dispozizzjoni intiza ghaz-zoni
ta’ depoziti li kienu diga s-suggett ta’ ftehim ta’ estensjoni.

Finalment, il-Qorti Generali rrilevat, fil-punt 63 tas-sentenza appellata, li t-tariffi stipulati skont
il-Ftehim tal-2005, li kienu japplikaw kemm ghaz-zoni ta’ depoziti diga operati kif ukoll ghal dawk
ikkoncernati mill-estensjoni tal-awtorizzazzjoni tal-operat, kienu oghla mit-tariffi legali applikabbli
fil-mument tal-konkluzjoni tieghu u kkonkludiet li dan il-ftehim ma kienx jinvolvi elementi ta’
ghajnuna mill-Istat fis-sens tal-Artikolu 107 TFUE.

Fil-punti 64 u 65 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali ggudikat, barra minn hekk, li meta Stat
jikkonkludi ma’ operatur ekonomiku ftehim li ma jinvolvix elementi ta’ ghajnuna mill-Istat fis-sens
tal-Artikolu 107 TFUE, il-fatt li, imbaghad, il-kundizzjonijiet esterni ghal tali ftehim jinbidlu b’'mod li
jaghtu vantagg lil dan l-operatur ma huwiex suffi¢jenti sabiex, meqjusa flimkien, il-ftehim u l-emenda
sussegwenti tal-kundizzjonijiet esterni ghalih ikunu jistghu jitqiesu li jikkostitwixxu ghajnuna
mill-Istat.

Min-naha l-ohra, il-Qorti Generali kkunsidrat, fil-punt 66 tas-sentenza appellata, li kien ikun differenti
li kieku t-termini tal-ftehim konkluz gew proposti b’'mod selettiv mill-Istat lil operatur wiehed jew lil
diversi operaturi u mhux fuq il-bazi ta’ kriterji oggettivi li jirrizultaw minn test ta’ portata generali u
applikabbli ghall-operaturi kollha. Madankollu, il-Qorti Generali specifikat li I-fatt li huwa biss
operatur wiehed li kkonkluda ftehim ta’ dan it-tip jista’ jirrizulta, partikolarment, mill-assenza ta’
interess min-naha ta’ kull operatur iehor u ghalhekk ma huwiex suffi¢jenti li tigi stabbilita n-natura
selettiva ta’ dan il-ftehim.

Finalment, il-Qorti Generali fakkret, fil-punt 67 tas-sentenza appellata, li, ghall-finijiet tal-applikazzjoni
tal-Artikolu 107(1) TFUE, ghaqda ta’ elementi tista’ tigi kklassifikata bhala ghajnuna mill-Istat jekk
dawn l-elementi jkollhom, fir-rigward tal-kronologija taghhom, tal-ghanijiet taghhom u tas-sitwazzjoni
tal-impriza fil-mument li jintervjenu, rabtiet tant mill-qrib bejniethom li jkun impossibbli li jigu divizi
(ara, fdan is-sens, is-sentenza Bouygues u Bouygues Télécom vs II-Kummissjoni et u II-Kummissjoni
vs Franza et, C- 399/10 P u C-401/10 P, EU:C:2013:175, punti 103 u 104).

Minn dan, il-Qorti Generali ddeduciet li ghaqda ta’ elementi bhalma hija dik indikata
mill-Kummissjoni fid-decizjoni kkontestata tista’ tigi kklassifikata bhala ghajnuna mill-Istat meta I-Istat
jagixxi b'mod li jipprotegi operatur jew diversi operaturi diga prezenti fis-suq, billi jikkonkludi
maghhom ftehim li jaghtihom rati ta’ tariffi ggarantiti ghaz-zmien kollu tieghu, meta jkollu
l-intenzjoni li sussegwentement jezercita l-kompetenza regolatorja tieghu, billi jzid ir-rata tat-tariffi
b’'mod li l-operaturi l-ohra, godda jew diga prezenti fis-suq, jigu sfavoriti.

Huwa fid-dawl ta’ dawn il-kunsiderazzjonijiet li 1-Qorti Generali ezaminat jekk, fdan il-kaz,
il-Kummissjoni kkunsidratx korrettament li I-mizura kkontestata kienet selettiva.
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Fl-ewwel lok, il-Qorti Generali analizzat, fil-punti 70 sa 73 tas-sentenza appellata, il-qafas legali li
jirregola 1-konkluzjoni tal-Ftehim tal-2005. F'dan ir-rigward, hija rrilevat li 1-Artikolu 26/A(5) tal-Ligi
dwar il-minjieri, li jippermetti li tintalab l-estensjoni tad-drittijiet tax-xoghol fil-minjieri, ma jidhirx li
huwa dispozizzjoni ta’ natura selettiva u lanqas ma jirrizulta minn din id-dispozizzjoni li l-awtoritajiet
Ungerizi jistghu jirrifjutaw li jifthu negozjati bil-ghan li jigi konkluz tali ftehim. II-Qorti Generali
kkonstatat ukoll li, anki jekk din id-dispozizzjoni tipprevedi li kull impriza tax-xoghol fil-minjieri tista’
tapplika ghall-estensjoni tad-drittijiet taghha tax-xoghol fil-minjieri, tali impriza tista’ madankollu
tiddeciedi li ma taghmilx tali applikazzjoni jew li ma tacc¢ettax ir-rati proposti mill-awtoritajiet
Ungerizi b’tali mod li ma jigi konkluz l-ebda ftehim.

Fir-rigward tal-margni ta’ diskrezzjoni moghti lill-awtoritajiet Ungerizi mill-Artikolu 26/A(5) tal-Ligi
dwar il-minjieri, fir-rigward tar-rata tat-tariffa ta’ estensjoni, li tiddetermina, fejn applikabbli, dik
tat-tariffa mizjuda tax-xoghol fil-minjieri, il-Qorti Generali gieset, fil-punt 72 tas-sentenza appellata, li
tali margni ta’ diskrezzjoni ma jistax b'mod mandatorju jitqies li jiffavorixxi certi imprizi jew certi
produzzjonijiet b’paragun ma’ ohrajn u, b’hekk, li jaghti natura selettiva lil ftehimiet ta’ estensjoni
konkluzi, peress li dan jista’ jigi ggustifikat minn diversi fatturi, bhan-numru ta’ zoni ta’ depoziti li
ghalihom l-operat huwa estiz u l-importanza taghhom meqjusa b’paragun maz-zoni ta’ depoziti diga
operati.

Fir-rigward tal-kaz inezami, il-Qorti Generali gqieset li I-margni ta’ diskrezzjoni moghti
mill-Artikolu 26/A(5) tal-Ligi dwar il-minjieri huwa tali li jippermetti lill-amministrazzjoni zzomm
l-ugwaljanza fit-trattament bejn l-operaturi skont jekk jinsabux fsitwazzjonijiet paragunabbli jew
differenti, billi tadatta l-proposti taghha dwar it-tariffi ghall-karatteristici ta’ kull applikazzjoni ghal
estensjoni pprezentata, u skont jekk tidhirx bhala l-espressjoni ta’ setgha diskrezzjonali cirkoskritta
permezz tal-kriterji oggettivi, li ma humiex estranji ghas-sistema ta’ tariffi stabbilita mil-legizlazzjoni
inkwistjoni. Skont il-Qorti Generali, dan il-margni ta’ diskrezzjoni huwa differenti, fin-natura tieghu,
mill-kazijiet fejn l-ezercizzju ta’ tali margni huwa marbut mal-ghoti ta’ vantagg favur operatur
ekonomiku peress li, fdan il-kaz, dan iservi sabiex jizen hlas addizzjonali impost fuq l-operaturi
ekonomici sabiex jittiehdu inkunsiderazzjoni r-rekwiziti mnissla mill-princ¢ipju ta’ ugwaljanza
fit-trattament.

Barra minn hekk, il-Qorti Generali rrilevat, fil-punt 73 tas-sentenza appellata, li mill-Artikolu 26/A(5)
tal-Ligi dwar il-minjieri jirrizulta li r-rati tat-tariffa ta’ estensjoni u, fejn applikabbli, tat-tariffa mizjuda
tax-xoghol fil-minjieri, huma ddeterminati biss mill-ftehim ta’ estensjoni, konformement
mal-Artikolu 20(11) tal-Ligi dwar il-minjieri.

Minn dan il-Qorti Generali kkonkludiet, fil-punt 74 tas-sentenza appellata, li I-fatt li r-rati ffissati ghal
kull sena ta’ validita huma r-rizultat ta’ negozjati ma huwiex bizzejjed sabiex jaghti lill-Ftehim tal-2005
u li dan ma kienx ikun mod iehor hlief kieku l-awtoritajiet Ungerizi kienu ezercitaw il-margni ta’
diskrezzjoni taghhom wagqt in-negozjati li wasslu ghal dan il-ftehim b’tali mod li tigi ffavorita MOL
billi jaccettaw livell baxx ta’ tariffa minghajr raguni oggettiva fid-dawl tal-ghan taz-zieda tat-tariffi fkaz
ta’ estensjoni ta’ awtorizzazzjoni tal-operat u ghad-detriment ta’ kwalunkwe operatur iehor li jkun
ipprova jiehu estensjoni tad-drittijiet tieghu tax-xoghol fil-minjieri jew, fin-nuqqas ta’ tali operatur,
fil-prezenza ta’ indizji konkreti tal-ezistenza ta’ trattament li jiffavorixxi, b'mod li ma huwiex
iggustifikat, lil MOL.

Fit-tieni lok, il-Qorti Generali ezaminat jekk in-natura selettiva tal-Ftehim tal-2005 intwerietx
mill-Kummissjoni, partikolarment fid-dawl tal-klawzola li tistabbilixxi r-rata preciza tat-tariffa mizjuda
tax-xoghol fil-minjieri ghal kull wahda mill-hmistax-il sena taz-zmien ta’ validita ta’ dan il-ftehim u
fid-dawl ta’ dik li tipprevedi li dawn ir-rati jibqghu ma jinbidlux.

Fdan ir-rigward, il-Qorti Generali fakkret, qabelxejn, fil-punt 76 tas-sentenza appellata, li I-Ligi dwar

il-minjieri hija fformulata ftermini generali ghal dak li jirrigwarda l-imprizi li jistghu jibbenefikaw
mid-dispozizzjonijiet tal-Artikolu 26/A(5) tal-imsemmija ligi. II-Qorti Generali kkonstatat ukoll,
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fil-punt 77 tas-sentenza appellata, li, fid-dec¢izjoni kkontestata, il-Kummissjoni semplicement
ikkonstatat li MOL kienet l-unika impriza li kienet, fil-fatt, ikkonkludiet ftehim ta’ estensjoni fis-settur
tal-idrokarburi. Dan il-fatt jista’ jigi spjegat minn assenza ta’ interess min-naha ta’ operaturi ohrajn u
ghaldaqgstant, assenza ta’ applikazzjonijiet ghal estensjoni, jew minn assenza ta’ ftehim bejn il-partijiet
fuq ir-rati tat-tariffa ta’ estensjoni. Minn dan il-Qorti Generali ddeduciet li, fdawn iz-zewg ipotezijiet
tal-ahhar, peress li I-kriterji ffissati mil-Ligi dwar il-minjieri ghall-konkluzjoni ta’ ftehim ta’ estensjoni
huma oggettivi u applikabbli ghall-operaturi kollha, potenzjalment interessati, li jissodisfawhom, ma
jistax jigi accettat li 1-konkluzjoni tal-Ftehim tal-2005 hija ta’ natura selettiva.

Barra minn hekk, il-Qorti Generali gieset, fil-punt 78 tas-sentenza appellata, li, billi ffissaw ir-rata
tat-tariffa mizjuda tax-xoghol fil-minjieri ghal kull wahda mill-hmistax-il sena li matulhom il-Ftehim
tal-2005 huwa validu u billi pprovdew li r-rati hekk iffissati jibqghu l-istess, MOL u l-Ungerija
semplicement applikaw id-dispozizzjonijiet tal-Artikolu 20(11) u tal-Artikolu 26/A(5) tal-Ligi dwar
il-minjieri.

Sussegwentement, il-Qorti Generali enfasizzat, fil-punt 79 tas-sentenza appellata, li r-rati stipulati
mill-Ftehim tal-2005 japplikaw ghaz-zoni kollha ta’ depoziti ta¥ MOL li bdew joperaw diga taht
il-kopertura ta’ awtorizzazzjoni tal-operat, jigifieri ghal 44 zona ta’ depoziti ta’ idrokarburi u ghal 93
zona ta’ depoziti ta’ gass naturali, filwaqt li 1-estensjoni tikkonc¢erna biss tnax-il Zona ohra ta’ depoziti
li ma kinux ghadhom bdew joperaw fil-mument tal-konkluzjoni ta’ dan il-ftehim. Ghalhekk, il-fatt li
l-koeffi¢jent ta’ zieda jinsab taht il-limitu ta’ 1.2 u b’'mod partikolari bejn 1.02 u 1.05 jista’ jigi spjegat
oggettivament min-numru zghir ta’ Zoni ta’ depoziti kkoncernati mill-estensjoni meta mgqabbla
maz-zoni ta’ depoziti li kienu diga bdew joperaw fl-2005. Issa, peress li I-Kummissjoni ma ezaminatx
dan l-aspett, il-Qorti Generali qgieset li ebda indizju ta’ trattament preferenzjali mhux iggustifikat ta’
MOL ma jirrizulta mid-decizjoni kkontestata u li ma jistax jigi prezunt li MOL kellha dritt ghal
trattament favorevoli meta mqabbla mal-imprizi l-ohrajn kollha li potenzjalment jinsabu f’sitwazzjoni
paragunabbli.

Finalment, il-Qorti Generali qieset, fil-punt 80 tas-sentenza appellata, li ghalkemm il-Kummissjoni
semmiet li kien hemm ftehimiet ohra ta’ estensjoni konkluzi minn imprizi tax-xoghol fil-minjieri
fis-settur tal-minerali solidi, hija ma fittxetx li tikseb iktar informazzjoni fid-dettall dwarhom minghand
l-awtoritajiet Ungerizi u ma hadithomx inkunsiderazzjoni fid-decizjoni kkontestata, li minnha jirrizulta,
inter alia, li n-natura selettiva tal-mizura kkontestata tirrizulta mis-selettivita tal-Ftehim tal-2005 u
mhux min-natura tal-minerali estratti, mir-rati tat-tariffi applikabbli ghal dawn il-kategoriji ta’ minerali
jew mill-fatt li dawn ir-rati ma gewx emendati sussegwentement. Minn dan, il-Qorti generali
kkonkludiet li, bl-appro¢¢ taghha, il-Kummissjoni ma haditx inkunsiderazzjoni l-elementi kollha li
permezz taghhom hija setghet tkun fpozizzjoni li tevalwa jekk il-Ftehim tal-2005 kienx selettiv
fir-rigward ta’ MOL fid-dawl tas-sitwazzjoni mahluga minn ftehimiet ohra ta’ estensjoni, konkluzi
wkoll fuq il-bazi tal-Artikolu 26/A(5) tal-Ligi dwar il-minjieri.

Fid-dawl ta’ dawn il-kunsiderazzjonijiet kollha, il-Qorti Generali kkonkludiet, fil-punt 81 tas-sentenza
appellata, li n-natura selettiva tal-Ftehim tal-2005 ma tistax titqies li hija stabbilita.

Barra minn hekk, il-Qorti Generali specifikat, fil-punt 82 tas-sentenza appellata, li z-zieda fit-tariffi
permezz tal-Ligi emendata dwar il-minjieri, li dahlet fis-sehh fl-2008, sehhet fkuntest ta’ zieda tar-rati
globali taz-zejt mhux irraffinat. Minn dan hija kkonkludiet li, peress li I-Kummissjoni ma invokatx li
I-Ftehim tal-2005 kien gie konkluz fl-anticipazzjoni ta’ zieda tat-tariffi tax-xoghol fil-minjieri, dan
il-ftehim flimkien ma’ din il-ligi emendata ma jistghux jigu kklassifikati, b’'mod validu, bhala ghajnuna
mill-Istat fis-sens tal-Artikolu 107 TFUE.

Ghaldagstant, il-Qorti Generali lagghet ir-rikors ta” MOL u annullat id-dec¢izjoni kkontestata.
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Fuq l-appell

Insostenn tal-appell taghha, il-Kummissjoni tinvoka aggravju uniku, ibbazat fuq zball ta’ ligi sa fejn
il-Qorti  Generali interpretat u applikat b’'mod zbaljat il-kundizzjoni ta’ selettivita prevista
fl-Artikolu 107(1) TFUE.

L-aggravju huwa maqsum ferba’ partijiet.

Osservazzjonijiet preliminari

Skont 1-Artikolu 107(1) TFUE, minghajr hsara ghad-derogi previsti mit-trattati, kull ghajnuna, ta’
kwalunkwe forma, moghtija minn Stat Membru jew permezz ta’ rizorsi tal-Istat, li twassal ghal
distorsjoni jew theddida ta’ distorsjoni ghall-kompetizzjoni billi tiffavorixxi ¢erti imprizi jew
il-produzzjoni ta’ certi oggetti ghandha, sa fejn tkun tolqot il-kummer¢ bejn l-Istati Membri, tkun
inkompatibbli mas-suq intern.

Skont gurisprudenza stabbilita tal-Qorti tal-Gustizzja, il-klassifikazzjoni bhala ghajnuna mill-Istat,
ssodisfatti (ara s-sentenza II-Kummissjoni vs Deutsche Post, C-399/08 P, EU:C:2010:481, punt 38 u
l-gurisprudenza ccitata).

Ghalhekk, huwa stabbilit li sabiex mizura nazzjonali tista’ tigi kklassifikata bhala ghajnuna mill-Istat
fis-sens tal-Artikolu 107(1) TFUE, l-ewwel nett, ghandu jkun hemm intervent tal-Istat jew permezz ta’
rizorsi tal-Istat, it-tieni nett, dan l-intervent ghandu jkun ta’ natura tali li jista’ jolqot il-kummerc bejn
I-Istati Membri, it-tielet nett, l-intervent ghandu jaghti vantagg selettiv lill-benefi¢jarju tieghu u, ir-raba’
nett, dan ghandu jwassal ghal distorsjoni jew theddida ta’ distorsjoni ghall-kompetizzjoni (ara
s-sentenza I1-Kummissjoni vs Deutsche Post, EU:C:2010:481, punt 39 u l-gurisprudenza ccitata).

Fdin il-kawza, huma inkwistjoni biss l-interpretazzjoni u l-applikazzjoni tat-tielet kundizzjoni li
tipprovdi li I-mizura inkwistjoni ghandha taghti vantagg selettiv lill-beneficjarju taghha.

Fugq l-ewwel parti tal-aggravju uniku

L-argumenti tal-partijiet

[I-Kummissjoni tikkritika l-analizi, li saret mill-Qorti Generali, tal-qafas legali li rregola I-konkluzjoni
tal-Ftehim tal-2005 u, b’'mod partikolari, tas-setgha diskrezzjonali moghtija lill-awtoritajiet Ungerizi
fir-rigward tal-ghazla li jikkonkludu jew ma jikkonkludux ftehim ta’ estensjoni u fir-rigward tal-livell
tat-tariffa li huma jiffissaw f'dan il-ftehim.

Fl-ewwel lok, il-Kummissjoni ssostni li l-ezami tal-margni ta diskrezzjoni moghti lill-awtoritajiet
Ungerizi fir-rigward ta’ ftehim ta’ estensjoni, li sar mill-Qorti Generali fil-punti 70 sa 74 u 79 sa 81
tas-sentenza appellata, huwa legalment zbaljat.

Fil-fatt, il-Qorti Generali ma kkonstatatx li l-awtoritajiet Ungerizi huma marbuta li jikkonkludu ftehim
ta’ estensjoni fi tmiem negozjati, izda irrilevat, fil-punt 57 tas-sentenza appellata, li, skont 1-Ungerija,
il-“konkluzjoni ta’ tali ftehim ta’ estensjoni ma kinitx obbligatorja”, imbaghad ikkonstatat, fil-punt 77
tal-istess sentenza, li I-fatt li MOL hija l-uniku produttur ta’ idrokarburi li kkonkluda ftehim ta’
estensjoni jista’ jigi spjegat mill-assenza ta’ ftehim bejn il-partijiet fuq ir-rati tat-tariffa ta’ estensjoni.
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Ghalhekk, mis-sentenza appellata jirrizulta li 1-Ligi dwar il-minjieri taghti lill-awtoritajiet Ungerizi
margni ta’ diskrezzjoni li jippermettilhom li jiddec¢iedu favur jew kontra l-konkluzjoni ta’ ftehim ta’
estensjoni, minghajr ma’ dan jigi suggett ghal kriterji oggettivi u huwa, ghalhekk, ta’ natura selettiva.
II-Kummissjoni tqis, barra minn hekk, li I-fatt li I-imprizi tal-minjieri ghandhom 1-ghazla jitolbux jew le
estensjoni, kif il-Qorti Generali rrilevat fil-punt 71 tas-sentenza appellata, ma huwiex rilevanti.

Konsegwentement, il-konkluzjoni dedotta mill-Qorti Generali, fil-punt 83 tas-sentenza appellata, li
skontha n-natura selettiva tal-mizura kkontestata ma rrizultatx, ghandha tigi ¢censurata.

Fil-fatt, din il-konkluzjoni tikkontradic¢i l-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja u, partikolarment,
is-sentenza Franza vs Il-Kummissjoni (C-241/94, EU:C:1996:353, punti 23 u 24), li fiha 1-Qorti
tal-Gustizzja kkonstatat li, bl-iskop u bl-istruttura generali taghha, is-sistema inkwistjoni tista’ tqieghed
certi imprizi f'sitwazzjoni iktar favorevoli minn ohrajn peress li l-awtorita kompetenti ghandha setgha
diskrezzjonali li tippermettilha li timmodula l-intervent finanzjarju taghha fid-dawl ta’ diversi
kunsiderazzjonijiet, bhalma huma, b’'mod partikolari, 1-ghazla tal-benefi¢jarji, l-ammont tal-intervent
finanzjarju u l-kundizzjonijiet tieghu. Din tikkontradi¢i wkoll is-sentenza P (C-6/12, EU:C:2013:525,
punt 27), li fiha 1-Qorti tal-Gustizzja ggudikat li meta l-legizlazzjoni nazzjonali taghti setgha
diskrezzjonali lill-awtoritajiet nazzjonali fir-rigward tal-modalitajiet ta’ applikazzjoni tal-mizura
inkwistjoni, id-dec¢izjonijiet ta’ dawn l-awtoritajiet jimplikaw assenza ta’ selettivita biss jekk din
is-setgha diskrezzjonali tkun limitata bi kriterji oggettivi, li ma jkunux marbuta mas-sistema stabbilita
bil-legizlazzjoni inkwistjoni.

Fit-tieni lok, il-Kummissjoni ssostni li l-analizi tal-Qorti Generali hija zbaljata wkoll sa fejn din tinjora
s-setgha diskrezzjonali moghtija lill-awtoritajiet Ungerizi fir-rigward tal-livell tat-tariffa tax-xoghol
fil-minjieri li huma jiffissaw fi ftehim ta’ estensjoni. Issa, dan huwa ta’ natura li jirrendi 1-Ftehim
tal-2005 selettiv.

Skont il-Kummissjoni, il-gustifikazzjonijiet i¢citati mill-Qorti Generali fil-punt 72 tas-sentenza
appellata, li skonthom il-margni ta’ diskrezzjoni huwa ta’ natura li jippermetti lill-amministrazzjoni
zzomm l-ugwaljanza fit-trattament bejn operaturi, ma humiex ipprezentati fil-qafas legizlattiv
nazzjonali bhala elementi li jiddeterminaw sa fejn it-tariffa tax-xoghol fil-minjieri ghandha tigi mizjuda
u jikkostitwixxu ghalhekk sempli¢i suppozizzjonijiet. Konsegwentement, il-Qorti Generali injorat
il-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja, partikolarment is-sentenzi Franza vs Il-Kummissjoni
(C-241/94, EU:C:1996:353), Ecotrade (C-200/97, EU:C:1998:579), Piaggio (C-295/97, EU:C:1999:313),
DM Transport (C-256/97, EU:C:1999:332), P (C-6/12, EU:C:2013:525), Ministerio de Defensa u
Navantia (C-522/13, EU:C:2014:2262) kif ukoll British Telecommunications vs II-Kummissjoni
(C-620/13 P, EU:C:2014:2309).

Barra minn hekk, il-Kummissjoni ssostni li, b’'mod kuntrarju ghal dak affermat mill-Qorti Generali
fil-punt 72 tas-sentenza appellata, il-fatt li 1-Ftehim tal-2005 holoq piz ghal MOL fil-mument
tal-konkluzjoni tieghu ma jnehhilux in-natura selettiva tieghu.

MOL tikkontesta l-argumentazzjoni tal-Kummissjoni billi sostniet, minn naha, li mis-sentenza
appellata ma jirrizultax li 1-Artikolu 26/A(5) tal-Ligi dwar il-minjieri jaghti margni ta’ diskrezzjoni
lill-awtoritajiet Ungerizi fir-rigward tal-konkluzjoni ta’ ftehim ta’ estensjoni u, min-naha l-ohra, li
l-gurisprudenza invokata mill-Kummissjoni ma hijiex rilevanti ghal dan il-kaz.

Il-kunsiderazzjonijiet tal-Qorti tal-Gustizzja

B'mod preliminari, ghandu jitfakkar li, kif 1-Avukat Generali rrileva fil-punt 47 tal-konkluZjonijiet
tieghu, ir-rekwizit ta’ selettivita li johrog mill-Artikolu 107(1) TFUE ghandu jinzamm b’'mod ¢ar distint
mill-gharfien konkorrenti ta’ vantagg ekonomiku sa fejn, meta 1-Kummissjoni tistabbilixxi l-prezenza ta’
vantagg, fis-sens wiesa’, li jirrizulta direttament jew indirettament minn mizura partikolari, hija
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ghandha tistabbilixxi, barra minn hekk, li dan il-vantagg jibbenefika specifikament impriza jew diversi
imprizi. Sabiex taghmel dan, hija ghandha turi, b’'mod partikolari, li I-mizura inkwistjoni tintroduci
distinzjonijiet bejn imprizi li jkunu jinsabu, fir-rigward tal-ghan imfittex, f'sitwazzjoni paragunabbli.
Ghalhekk, jehtieg li l-vantagg jinghata b’'mod selettiv u li dan ikun jista’ jqieghed c¢erti imprizi
f'sitwazzjoni iktar favorevoli minn ohrajn.

Madankollu, ghandu jigi osservat li r-rekwizit ta’ selettivita jvarja skont jekk il-mizura inkwistjoni hijiex
prevista bhala skema generali tal-ghajnuna jew bhala ghajnuna individwali. F'dan il-kaz tal-ahhar,
l-identifikazzjoni tal-vantagg ekonomiku jippermetti, bhala principju, li s-selettivita taghha tigi
prezunta. Min-naha l-ohra, fl-ezami ta’ skema generali tal-ghajnuna, huwa necessarju li jigi identifikat
jekk il-mizura inkwistjoni, minkejja 1-konstatazzjoni li hija taghti vantagg ta’ portata generali, taghmilx
dan biss ghall-benefi¢¢ju ta’” certi imprizi jew ta’ certi setturi ta’ attivitajiet.

Minn dan isegwi li l-parametri tal-paragun rilevanti ghall-istabbiliment tas-selettivita tal-mizura
kkontestata f'din il-kawza jikkonsistu fil-verifika ta’ jekk il-procedura ta’ konkluzjoni u ta’ stabbiliment
tat-termini tal-ftehim ta’ estensjoni tad-drittijiet tax-xoghol fil-minjieri, prevista fl-Artikolu 26/A(5)
tal-Ligi dwar il-minjieri, tintroducix distinzjoni bejn l-operaturi li jkunu jinsabu, fid-dawl tal-ghan
imfittex, fsitwazzjoni fattwali u legali paragunabbli, li ma hijiex iggustifikata min-natura u
mill-istruttura tas-sistema inkwistjoni.

Minn dawn il-kunsiderazzjonijiet jirrizulta li din il-kawza ghandha manifestament tinzamm distinta
mill-kawzi 1i wasslu ghall-gurisprudenza msemmija mill-Kummissjoni insostenn tal-argumentazzjoni
taghha, u mfakkra fil-punti 54 u 56 ta’ din is-sentenza, intiza sabiex tikkritika l-analizi li saret,
mill-Qorti Generali, tal-qafas legali li jirregola 1-Ftehim tal-2005.

Fil-fatt, dawn il-kawzi jirrigwardaw dispozizzjonijiet tad-dritt nazzjonali li jaghtu ezenzjonijiet minn
taxxi jew pizijiet ohra (sentenzi Franza vs Il-Kummissjoni, C-241/94, EU:C:1996:353; Piaggio,
C-295/97, EU:C:1999:313; DM Transport, C-256/97, EU:C:1999:332; P, C-6/12, EU:C:2013:525;
Ministerio de Defensa u Navantia, C-522/13, EU:C:2014:2262, kif ukoll lil British Telecommunications
vs IlI-Kummissjoni, C-620/13 P, EU:C:2014:2309), jew ukoll eccezzjonijiet fil-qasam tal-falliment
(sentenza Ecotrade, C-200/97, EU:C:1998:579).

Issa, kif 1-Avukat Generali rrileva fil-punt 86 tal-konkluzjonijiet tieghu, hemm differenza fundamentali
bejn, minn naha, l-ezami tas-selettivita ta’ skemi generali ta’ ezenzjonijiet jew ta’ tnaqqis li,
mid-definizzjoni taghhom, jaghtu vantagg, u, min-naha l-ohra, l-ezami tas-selettivita ta’
dispozizzjonijiet fakultattivi tad-dritt nazzjonali li jipprevedu l-impozizzjoni ta’ pizijiet addizzjonali.
Fil-kaz fejn l-awtoritajiet nazzjonali jimponu tali pizijiet bil-ghan 1i jipprezervaw ugwaljanza
fit-trattament bejn l-operaturi, is-sempli¢i fatt li dawn l-awtoritajiet nazzjonali jkollhom certi margni
ta’ diskrezzjoni ddefinit mil-ligi, u mhux minghajr limitu, kif sostniet il-Kummissjoni fl-ambitu
tal-appell taghha, ma huwiex bizzejjed sabiex tigi stabbilita s-selettivita tal-iskema korrispondenti.

Konsegwentement, ghandu jigi kkonstatat, minn naha, li 1-Qorti Generali kienet korretta meta
ggudikat, fil-punt 72 tas-sentenza appellata, li l-margni ta’ diskrezzjoni inkwistjoni fdin il-kawza jservi
sabiex jigi kkunsidrat piz addizzjonali impost fuq l-operaturi ekonomici sabiex jittiehdu
inkunsiderazzjoni rekwiziti li johorgu mill-principju ta’ ugwaljanza fit-trattament u huwa ghalhekk
differenti, min-natura tieghu stess, mill-kazijiet fejn l-ezercizzju ta’ tali margni jkun marbut mal-ghoti
ta’ vantagg favur operatur ekonomiku partikolari.

Min-naha I-ohra, il-Qorti Generali ma tistax validament tigi kkritikata li wettqet zball ta’ ligi meta
ggudikat, fil-punt 74 tas-sentenza appellata, li 1-fatt li r-rati ffissati ghal kull sena ta’ validita tal-Ftehim
tal-2005 huma r-rizultat ta’ negozjati ma huwiex bizzejjed sabiex jaghti lil dan il-ftehim natura selettiva
u li ma kienx ikun mod iehor hlief kieku l-awtoritajiet Ungerizi kienu ezercitaw il-margni ta’
diskrezzjoni taghhom b’tali mod li tigi ffavorita MOL billi jaccettaw livell baxx ta’ tariffa minghajr
raguni oggettiva fid-dawl tal-ghan taz-zieda tat-tariffi fkaz ta’ estensjoni ta’ awtorizzazzjoni u
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ghad-detriment ta’ kwalunkwe operatur iehor li jkun ipprova jiehu estensjoni tad-drittijiet tieghu
tax-xoghol fil-minjieri jew, fin-nuqqas ta’ tali operatur, fil-prezenza ta’ indizji konkreti tal-ezistenza ta’
trattament li jiffavorixxi, b’'mod li ma huwiex iggustifikat, lil MOL.

Barra minn hekk, sabiex tiddetermina jekk in-natura selettiva tal-Ftehim tal-2005 intwerietx
mill-Kummissjoni, il-Qorti Generali, minn-naha, analizzat fil-punt 79 tas-sentenza appellata, ir-rati
stipulati skont dan il-ftehim u kkonstatat li mid-decizjoni kkontestata ma jirrizulta ebda indizju ta’
trattament preferenzjali li ma huwiex iggustifikat minn MOL, u li, ghaldagstant, ma jistax jigi prezunt
li MOL kellha dritt ghal trattament favorevoli meta mqabbla ma’ kull impriza ohra li potenzjalment
tinsab f’sitwazzjoni paragunabbli ghal taghha fis-sens tal-gurisprudenza c¢¢itata fil-punt 54 tas-sentenza
appellata.

Min-naha l-ohra, il-Qorti Generali kkonstatat, fil-punt 80 tas-sentenza appellata, li, minkejja li
l-Kummissjoni semmiet li kien hemm ftehimiet ohra ta’ estensjoni fis-settur tal-minerali solidi, hija
ma hadithomx inkunsiderazzjoni u li, b’dan il-mod, hija ma haditx inkunsiderazzjoni l-elementi kollha
li permezz taghhom hija kienet tkun f'pozizzjoni li tevalwa jekk il-Ftehim tal-2005 kienx selettiv sa fejn
dan jikkonc¢erna lil MOL fid-dawl tas-sitwazzjoni mahluga minn ftehimiet ohra ta’ estensjoni
tad-drittijiet tax-xoghol fil-minjieri, konkluzi wkoll fuq il-bazi tal-Artikolu 26/A(5) tal-Ligi dwar
il-minjieri.

Fit-tmiem tal-analizi li saret fil-punti 70 sa 74 u 79 sa 80 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali
setghet, validament, tikkonkludi, fil-punt 81 tal-istess sentenza, li, fid-dawl, l-ewwel nett, tal-assenza ta’
selettivita li tikkaratterizza 1-qafas legali li jirregola 1-konkluzjoni tal-ftehimiet ta’ estensjoni tad-drittijiet
tax-xoghol fil-minjieri kif ukoll ta’ kunsiderazzjonijiet li jiggustifikaw 1-ghoti ta’ margni ta’ diskrezzjoni
u, it-tieni nett, tal-assenza ta’ kull indizju li skontu dawn l-awtoritajiet irriservaw trattament favorevoli
ghal MOL meta mqabbla ma’ kull impriza ohra li tinsab f’sitwazzjoni paragunabbli, in-natura selettiva
tal-Ftehim tal-2005 ma jistax jitqies li huwa stabbilit.

Fid-dawl ta’ dawn il-kunsiderazzjonijiet kollha, ghandu jigi kkonstatat li 1-Qorti Generali ma wettqet
ebda zball ta’ ligi meta ezaminat, fil-punti 70 sa 74 u 79 sa 81 tas-sentenza appellata, il-qafas legali li
jirregola 1-konkluzjoni tal-Ftehim tal-2005.

Ghaldagstant, l-ewwel parti tal-aggravju uniku ghandha tigi michuda bhala infondata.
Fugq it-tieni parti tal-aggravju uniku

L-argumenti tal-partijiet

II-Kummissjoni ssostni li, billi qgieset, fil-punti 76 sa 78 tas-sentenza appellata, li 1-prezenza ta’ kriterji
oggettivi necessarjament teskludi kull natura selettiva, il-Qorti Generali marret kontra I-gurisprudenza
tal-Qorti tal-Gustizzja li tipprovdi li 1-fatt li kriterji oggettivi jintuzaw bhala bazi sabiex jigi ddeterminat
jekk certi imprizi jagghux fil-kamp ta’ applikazzjoni ta’ mizura nazzjonali ma jwassalx necessarjament
ghall-konkluzjoni tal-assenza ta’ selettivita (ara, f'dan is-sens, is-sentenzi Spanja vs Il-Kummissjoni,
C-409/00, EU:C:2003:92, punt 49, kif ukoll GEMO, C-126/01, EU:C:2003:622, punti 35 u 39).

Ghalhekk, il-punti 76 sa 78 tas-sentenza appellata u I-konkluzjoni li 1-Qorti Generali ghamlet
fil-punti 81 u 83 tal-istess sentenza, li n-natura selettiva tal-Ftehim tal-2005 u tal-mizura kkontestata
ma tistax titqies li hija stabbilita, ghandhom jigu ¢¢ensurati.

MOL issostni li l-argumentazzjoni tal-Kummissjoni hija bbazata fuq interpretazzjoni zbaljata

tas-sentenza appellata u li l-gurisprudenza ¢¢itata minn din tal-ahhar ma hijiex rilevanti ghal dan
il-kaz.
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Il-kunsiderazzjonijiet tal-Qorti tal-Gustizzja

Ghandu jigi rrilevat li, fil-punti 76 sa 78 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali analizzat il-qafas legali
li jirregola I-konkluzjoni tal-ftehimiet ta’ estensjoni tad-drittijiet tax-xoghol fil-minjieri, inkluz il-Ftehim
tal-2005, kif jirrizulta mill-Artikolu 26/A(5) tal-Ligi dwar il-minjieri.

Sabiex taghmel dan, il-Qorti Generali ezaminat il-kwistjoni ta’ jekk l-iffissar tar-rata tat-tariffa
tax-xoghol fil-minjieri kienx jissodisfa kriterji oggettivi u applikabbli ghal kull operatur potenzjalment
interessat. F'dan ir-rigward, il-Qorti Generali fakkret, fl-ewwel lok, fil-punt 76 tas-sentenza appellata, li
1-Ligi dwar il-minjieri kienet ifformulata ftermini generali fir-rigward tal-imprizi li jistghu jibbenefikaw
mill-estensjoni tad-drittijiet tax-xoghol fil-minjieri. Sussegwentement, il-Qorti Generali kkonstatat,
fil-punt 77 ta’ din is-sentenza, li I-fatt li MOL kienet l-unika impriza li kkonkludiet ftehim ta’ estensjoni
fis-settur tal-idrokarburi ma kienx necessarjament jikkostitwixxi indizju ta’ selettivita, peress li 1-kriterji
ta’ konkluzjoni ta’ tali ftehim huma oggettivi u applikabbli ghal kull operatur potenzjalment interessat u
li l-assenza ta’ ftehimiet ohra tista’ tirrizulta mid-decizjonijiet tal-imprizi stess li ma japplikawx ghal
estensjoni tad-drittijiet tax-xoghol fil-minjieri. Finalment il-Qorti Generali rrilevat, fil-punt 78
tas-sentenza appellata, li t-tariffi mizjuda tax-xoghol fil-minjieri ffissati ghall-perijodu tal-Ftehim
tal-2005 jirrizultaw semplicement mill-applikazzjoni tad-dispozizzjonijiet tal-Ligi dwar il-minjieri.

Minn dawn l-izviluppi jirrizulta li, billi tikkritika lill-Qorti Generali li gieset li l-prezenza ta’ kriterji
oggettivi necessarjament teskludi kull natura selettiva u li, b’hekk, injorat il-gurisprudenza li tipprovdi li
n-natura selettiva ta’ skema tal-ghajnuna partikolari ma tistax tigi eskluza unikament minhabba li
l-benefi¢jarji huma maghzula permezz ta’ kriterji oggettivi (sentenzi Spanja vs Il-Kummissjoni,
C-409/00, EU:C:2003:92, punt 49, kif ukoll GEMO, C-126/01, EU:C:2003:622, punti 35 u 39),
il-Kummissjoni tinterpreta b’'mod zbaljat is-sentenza appellata.

Fi kwalunkwe kaz, ghandu jigi rrilevat li, kif MOL sostniet, fil-kawzi li wasslu ghal dawn is-sentenzi,
il-Qorti tal-Gustizzja ezaminat il-kwistjoni ta’ jekk il-beneficjarji ta’ skemi tal-ghajnuna statali kinux
jew le maghzula permezz ta’ kriterji oggettivi B'dan il-mod, partikolarment, fis-sentenza GEMO
(C-126/01, EU:C:2003:622), il-Qorti tal-Gustizzja qieset li, fin-nuqqas tal-ghazla skont kriterji oggettivi
u apparentement generali tal-beneficjarji tal-imsemmija skema stabbilita mil-ligi nazzjonali, 1-effetti ta’
din tal-ahhar jimmanifestaw ruhhom essenzjalment ghall-benefi¢cju tal-bdiewa u tal-bicceriji.

Issa, kif I-Avukat Generali rrileva fil-punt 91 tal-konkluzjonijiet tieghu, din il-kwistjoni ma hijiex
inkwistjoni fil-kawza prezenti, b'mod li 1-gurisprudenza li tirrizulta minn dawn is-sentenzi ma hijiex

rilevanti ghal dan il-kaz.

Ghaldagstant, it-tieni parti tal-aggravju uniku ghandha tigi michuda bhala infondata.

Fugq it-tielet u r-raba’ partijiet tal-aggraviu uniku

Peress li l-argumentazzjoni zviluppata insostenn tat-tielet u tar-raba’ partijiet tal-motiv uniku huma
strettament relatati, hemm lok li dawn jigu ezaminati flimkien.

L-argumenti tal-partijiet

Essenzjalment, il-Kummissjoni tikkritika lill-Qorti Generali li, fil-punti 64 u 65 tas-sentenza appellata,
qieset li l-prezenza ta’ vantagg selettiv ma tistax tigi dedotta mis-semplici fatt li operatur ikun jinsab
fpozizzjoni vantagguza meta mqabbel ma’ operaturi ohra, ladarba l-Istat Membru kkoncernat ikun
semplicement ezercita, b'mod gustifikat, is-setgha ta’ regolarizzazzjoni tieghu wara l-evoluzzjoni
tas-suq.
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B’dan il-mod, il-Qorti Generali injorat il-gurisprudenza li tipprovdi li, ghall-finijiet tal-applikazzjoni
tal-Artikolu 107(1) TFUE, huwa irrilevanti li s-sitwazzjoni tal-benefi¢jarju prezunt tal-mizura
inkwistjoni titjib jew tiggrava matul iz-Zmien (sentenzi Il-Grec¢ja vs IlI-Kummissjoni, 57/86,
EU:C:1988:284, punt 10, kif ukoll Adria-Wien Pipeline u Wieterdorfer & Peggauer Zementwerke,
C-143/99, EU:C:2001:598, punt 41).

Skont il-Kummissjoni, l-importanti huwa li, wara t-8 ta’ Jannar 2008, MOL kienet l-unika impriza li
kienet privileggata fir-rigward tal-livell tat-tariffa tax-xoghol fil-minjieri applikabbli ghaz-zoni ta’
depoziti ta’ idrokarburi.

Barra minn hekk, il-Kummissjoni ssostni, minn naha, li, sa fejn l-evoluzzjoni inkwistjoni tikkonsisti
femenda legizlattiva li 1-Istat Membru seta’ jiddeciedi fuq ghazla tieghu, l-approc¢c¢ segwit mill-Qorti
Generali jippermetti lill-Istati Membri jipprevalixxu minn assenza ta’ selettivita fir-rigward tal-metodi
li huma japplikaw. Min-naha l-ohra, fil-punti 67 u 82 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali rabtet, bi
zball, l-evalwazzjoni tan-natura selettiva tal-Ftehim tal-2005 u, ghalhekk, tal-mizura kkontestata,
mal-intenzjoni tal-Istat Membru kkoncernat, fil-konkluzjoni tal-istess ftehim, li jipprotegi operatur jew
diversi operaturi mill-applikazzjoni ta’ sistema gdida ta’ tariffi, fdan il-kaz dik stabbilita mil-Ligi
emendata dwar il-minjieri.

B’hekk, il-Qorti Generali injorat il-gurisprudenza stabbilita tal-Qorti tal-Gustizzja li tipprovdi li
1-Artikolu 107(1) TFUE jiddefinixxi l-interventi statali fid-dawl tal-effetti taghhom u indipendentement
mit-teknika uzata mill-Istati Membri sabiex jimplementaw dawn l-interventi (ara, b’'mod partikolari,
is-sentenzi Il-Belgju vs II-Kummissjoni, C-56/93, EU:C:1996:64, punt 79; Il-Belgju vs Il-Kummissjoni,
C-75/97, EU:1999:311, punt 25; British Aggregates vs Il-Kummissjoni, C-487/06 P, EU:C:2008:757,
punt 89, kif ukoll II-Kummissjoni u Spanja vs Government of Gibraltar u Ir-Renju Unit, C-106/09 P u
C-107/09 P, EU:C:2011:732, punti 91, 92 u 98).

MOL tqis li t-tielet u r-raba’ partijiet tal-aggravju uniku ghandhom jigu michuda sa fejn, b’'mod
kuntrarju ghal dak li I-Kummissjoni tafferma, il-punti 64, 65, 67 u 82 tas-sentenza appellata ma
jikkonc¢ernawx is-selettivita.

Il-kunsiderazzjonijiet tal-Qorti tal-Gustizzja

B'mod preliminari, ghandu jigi rrilevat li, fil-punti 62 u 63 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali
fakkret li I-mizura kkontestata hija kkostitwita minn zewg elementi, jigifieri 1-Ftehim tal-2005 u 1-Ligi
emendata dwar il-minjieri u kkonstatat li dan il-ftehim ma kienx jimplika element ta’ ghajnuna
fis-sens tal-Artikolu 107 TFUE.

Fdan il-kuntest, il-Qorti Generali gieset, qabelxejn, fil-punt 64 tas-sentenza appellata, li, meta Stat
jikkonkludi ftehim ma’ operatur ekonomiku li ma jinvolvix element ta’ ghajnuna mill-Istat fis-sens
tal-Artikolu 107 TFUE, il-fatt li, sussegwentement, il-kundizzjonijiet esterni ghal tali ftehim jinbidlu
wara b’tali mod li l-operatur inkwistjoni jitqieghed f’sitwazzjoni vantagguza meta mqabbel ma’
operaturi ohrajn li ma jkunux ikkonkludew ftehim simili ma huwiex suffi¢jenti sabiex, meta mehuda
flimkien, il-ftehim u l-emenda sussegwenti tal-kundizzjonijiet esterni minnu jistghu jitqiesu li
jikkostitwixxu ghajnuna mill-Istat.

Sussegwentement, il-Qorti Generali enfasizzat, fil-punt 65 tas-sentenza appellata, li, li kieku kien mod
iehor, kwalunkwe ftehim li operatur ekonomiku jikkonkludi ma’ Stat u li ma jimplikax element ta’
ghajnuna mill-Istat fis-sens tal-Artikolu 107 TFUE jista’ dejjem jigi diskuss mill-gdid, meta
s-sitwazzjoni tas-suq li fih jagixxi l-operatur li huwa parti ghal dan il-ftehim tevolvi b’'mod li taghtih
vantagg kif espost fil-punt 64 tas-sentenza appellata jew meta l-Istat jezercita s-setgha regolatorja
tieghu b'mod oggettivament iggustifikat bhala rizultat ta’ evoluzzjoni tas-suq filwaqt li jigu rrispettati
d-drittijiet u l-obbligi li jirrizultaw minn tali ftehim.
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Finalment, il-Qorti Generali qgieset, fil-punt 66 tas-sentenza appellata, li ghaqda ta’ elementi bhalma
hija dik irrilevata mill-Kummissjoni fid-decizjoni kkontestata tista’ tigi kklassifikata bhala ghajnuna
mill-Istat meta t-termini tal-Ftehim konkluz ikunu gew proposti b'mod selettiv mill-Istat lil operatur
jew diversi operaturi u mhux fuq il-bazi ta’ kriterji oggettivi li jirrizultaw minn test ta’ portata generali
u applikabbli ghal kull operatur. F'dan ir-rigward, ghandu jigi rrilevat li 1-fatt li operatur wiehed biss
ikkonkluda ftehim ta’ dan it-tip ma huwiex suffi¢jenti sabiex tigi stabbilita n-natura selettiva
tal-ftehim, peress li tali ¢irkustanza tista’ tirrizulta b’'mod partikolari, mill-assenza ta’ interess min-naha
ta’ kwalunkwe operatur iehor.

Barra minn hekk, il-Qorti Generali fakkret, fil-punt 67 tas-sentenza appellata, il-gurisprudenza
tal-Qorti tal-Gustizzja li tipprovdi li, ghall-finijiet tal-applikazzjoni tal-Artikolu 107(1) TFUE, mizura
ta’ ghajnuna unika tista’ tkun ikkostitwita minn elementi maghquda flimkien bil-kundizzjoni li dawn
ikollhom, fir-rigward tal-kronologija taghhom, tal-ghanijiet taghhom u tas-sitwazzjoni tal-impriza
fil-mument li jintervjenu, rabtiet tant mill-qrib bejniethom li jkun impossibbli li jigu divizi (sentenza
Bouygues u Bouygues Télécom vs IlI-Kummissjoni et, C-399/10 P u C-401/10 P, EU:C:2013:175,
punti 103 u 104 kif ukoll il-gurisprudenza ccitata).

F'dan il-kuntest, il-Qorti Generali sostniet, fl-istess punt 67 tas-sentenza appellata, li elementi
maghquda flimkien bhalma huma dawk invokati mill-Kummissjoni fid-decizjoni kkontestata jistghu
jigu kklassifikati bhala ghajnuna mill-Istat meta l-Istat jagixxi b’'mod li jipprotegi operatur jew diversi
operaturi diga prezenti fis-suq, billi jikkonkludi maghhom ftehim li jaghtihom rati ggarantiti tat-tariffa
ghat-tul kollu tieghu, u dan meta jkollu l-intenzjoni li sussegwentement jezercita l-kompetenza
regolatorja tieghu, billi jzid ir-rata tat-tariffa b'mod li l-operaturi l-ohra fis-suq ikunu zvantaggati,
kemm jekk dawn huma operaturi diga prezenti fid-data tal-konkluzjoni ta’ dan il-ftehim kif ukoll
operaturi godda.

Huwa fid-dawl ta’ dawn il-kunsiderazzjonijiet li, fil-punt 68 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali
qieset li kellu jigi ezaminat jekk, fdan il-kaz, il-Kummissjoni setghetx validament tqis li l-mizura
kkontestata kienet selettiva.

Mill-premess jirrizulta li, kif MOL sostniet, il-punti 64 sa 67 tas-sentenza appellata ma jittrattawx,
bhala tali, l-ezami tas-selettivita tal-Ftehim tal-2005, izda jikkostitwixxu zviluppi preliminari intizi
sabiex jintroducu I-qafas rilevanti li fid-dawl tieghu 1-Qorti Generali analizzat jekk il-Kummissjoni
kkunsidratx korrettament li I-mizura kkontestata kienet selettiva.

Fil-fatt, kif 1-Avukat Generali rrileva fil-punti 107 u 114 tal-konkluzjonijiet tieghu, permezz ta’ dawn
l-izviluppi preliminari, il-Qorti Generali riedet, fir-realta, tittratta l-kwistjoni tar-rabtiet ezistenti bejn
il-Ftehim tal-2005 u 1-Ligi emendata dwar il-minjieri, li dwarha l-Kummissjoni ma ppronunzjatx ruhha
b’'mod specifiku fid-decizjoni kkontestata u, b'mod iktar partikolari, li tressaq ’il quddiem il-fatt li,
fl-assenza ta’ rabta kronologika u/jew funzjonali bejn dawn iz-zewg elementi, dawn ma setghux jigu
interpretati bhala li jikkostitwixxu mizura ta’ ghajnuna unika.

Permezz ta’ dawn l-izviluppi preliminari, il-Qorti Generali, ghalhekk, semplicement applikat
il-gurisprudenza stabbilita mill-Qorti tal-Gustizzja fis-sentenza Bouygues u Bouygues Télécom vs
II-Kummissjoni ez u II-Kummissjoni vs Franza et (C-399/10 P u C-401/10 P, EU:C:2013:175), li ghaliha
I-Qorti Generali espressament irreferiet fil-punt 67 tas-sentenza appellata, u li tipprovdi li peress li
l-interventi statali jiehdu diversi forom u ghandhom jigu analizzati fid-dawl tal-effetti taghhom, ma
jistax jigi eskluz li diversi interventi konsekuttivi tal-Istat ikollhom, ghall-finijiet tal-applikazzjoni
tal-Artikolu 107(1) TFUE, jitqiesu li huma intervent wiehed. Dan jista’ b'mod partikolari jkun il-kaz
meta interventi konsekuttivi jkunu jipprezentaw, b'mod partikolari fir-rigward tal-kronologija
taghhom, l-ghan taghhom u s-sitwazzjoni tal-impriza fil-mument meta jsehhu dawk l-interventi,
rabtiet tant mill-qrib bejniethom li jkun impossibbli li jigu mifruda.
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Huwa fdin l-istess perspettiva li, fil-punt 82 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali kkonstatat li,
minn naha, iz-zieda fit-tariffi tax-xoghol fil-minjieri li dahlet fis-sehh fl-2008 sehhet fkuntest ta’ zieda
fil-prezzijiet madwar id-dinja u, min-naha l-ohra, li l-Kummissjoni ma invokatx li 1-Ftehim tal-2005
gie konkluz b’anti¢ipazzjoni ta’ tali zieda, u kkonkludiet li I-Ftehim flimkien mal-Ligi dwar il-minjieri
emendata ma jistghux jigu kklassifikati bhala ghajnuna mill-Istat fis-sens tal-Artikolu 107 TFUE.

Minn dan isegwi li r-ragunament tal-Qorti Generali fil-punti 64 sa 67 u 82 tas-sentenza appellata ma
huwa vvizzjat minn ebda zball ta’ ligi.

Barra minn hekk, ghandu jigi rrilevat li l-affermazzjoni tal-Kummissjoni fis-sens li dak li huwa
importanti huwa li, wara t-8 ta’ Jannar 2008, MOL kienet l-unika impriza li giet ipprivileggata, ma
tistax tintlaqa’. Fil-fatt, huwa stabbilit, fdan il-kaz, li, kif jirrizulta mill-punt 46 tas-sentenza appellata,
il-kwistjoni ta’ jekk il-mizura kkontestata hijiex ta’ natura selettiva giet diskussa mill-partijiet
unikament fid-dawl tal-Ftehim tal-2005 u mhux tal-Ligi emendata dwar il-minjieri.

Fid-dawl ta’ dan kollu premess, it-tielet u r-raba’ partijiet tal-aggravju uniku ghandhom jigu mic¢huda
bhala infondati.

Peress li ebda wiehed mill-argumenti mressqa mill-Kummissjoni insostenn tal-aggravju uniku tal-appell
taghha ma ntlaqa’, dan l-appell ghandu jigi michud fl-intier tieghu.

Fuq l-ispejjez

Skont 1-Artikolu 138(1) tar-Regoli tal-Procedura tal-Qorti tal-Gustizzja, applikabbli ghall-pro¢edura ta’
appell skont 1-Artikolu 184(1) tal-istess regoli, il-parti li titlef ghandha tbati l-ispejjez jekk dawn ikunu
gew mitluba. Peress li MOL talbet il-kundanna tal-Kummissjoni u din tal-ahhar tilfet l-appell taghha,
hemm lok li din tigi kkundannata ghall-ispejjez ta’ din il-proc¢edura.

Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (L-Ewwel Awla) tagta’ u tiddeciedi:

1) L-appell huwa michud.

2) II-Kummissjoni Ewropea hija kkundannata ghall-ispejjez.

Firem
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