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KONKLUZJONIJIET TAL-AVUKAT GENERALI
SZPUNAR
ipprezentati fit-2 ta’ Frar 2016"

Kawza C-421/14

Banco Primus SA
Vs
Jestis Gutiérrez Garcia

[talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Juzgado de Primera Instancia n° 2 de Santander (qorti
tal-ewwel istanza Nru 2 ta’ Santander, Spanja)]

“Klawzoli ingusti fil-kuntratti konkluzi mal-konsumaturi — Direttiva 93/13/KEE — Kuntratt ta’ self
ipotekarju — Dispozizzjoni nazzjonali tranzitorja li tipprovdi terminu ta’ dekadenza
ghall-prezentazzjoni ta’ oppozizzjoni ghall-ezekuzzjoni bbazata fuq in-natura ingusta ta’ klawzola —
Principju ta’ effettivita — Klawzola ta’ skadenza anticipata — Klawzola dwar il-kalkolu tal-interessi
ordinarji — Obbligi tal-qorti nazzjonali”

I — Introduzzjoni

1. Pdin il-kawza, il-Qorti tal-Gustizzja ghandha mill-gdid quddiemha domanda preliminari li
tirrigwarda l-interpretazzjoni tad-Direttiva 93/13/KEE? fil-kuntest ta’ kuntratt ta’ self ipotekarju.

2. Fkawza li tirrigwarda oppozizzjoni straordinarja ghall-procedura ta’ sekwestru ta’ immobbli ipotekat
(iktar ’il quddiem il-“procedura ta’ sekwestru ipotekarju”) li permezz taghha d-debitur iqajjem in-natura
ingusta ta’ klawzola kuntrattwali, id-domandi preliminari maghmula lill-Qorti tal-Gustizzja
mill-Juzgado de Primera Instancia n° 2 de Santander (qorti tal-ewwel istanza Nru 2 ta’ Santander)
jirrigwardaw il-kriterji ta’ evalwazzjoni tan-natura ingusta ta’ certi klawzoli u l-portata tal-obbligi
tal-qorti nazzjonali fil-kuntest ta’ din l-evalwazzjoni. Ghalhekk il-Qorti tal-Gustizzja ghandha
quddiemha problema li taqa’ taht gurisprudenza diga zviluppata hafna izda fkonfigurazzjoni unika
peress li l-oppozizzjoni inkwistjoni toffri lill-qorti tar-rinviju l-okkazjoni li tistharreg ex officio
l-klawzoli kuntrattwali 1-ohra li ma humiex is-suggett tal-oppozizzjoni.

3. F'dan il-kuntest, il-Qorti tal-Gustizzja hija mitluba, b'mod partikolari, tistabbilixxi jekk il-protezzjoni
li I-Artikoli 6 u 7 tad-Direttiva 93/13 jizguraw timplikax li l-ezistenza ta’ stharrig fil-bidu ex officio li
jirrigwarda klawzola kuntrattwali wahda jew iktar tillimita l1-obbligu tal-qorti nazzjonali li tezamina ex
officio n-natura ingusta tal-klawzoli l-ohra tal-kuntratt fi stadju sussegwenti tal-proc¢edura.

1 — Lingwa originali: il-Franciz.
2 — Direttiva tal-Kunsill, tal-5 ta’ April 1993, dwar klawzoli ingusti fkuntratti mal-konsumatur (GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 15,
Vol. 2, p. 288).
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II - Il-kuntest guridiku

A — Id-dritt tal-Unjoni
4. 1d-dsatax-il premessa tad-Direttiva 93/13 tistabbilixxi:

“Billi, ghall-finijiet ta’ din id-Direttiva, m’ghandhiex issir stima [evalwazzjoni] ta’ karattru ingust ta’
klawzoli 1i jiddeskrivu Il-kwistjoni prin¢ipali tas-suggett tal-kuntratt u lanqas il-proporzjon bejn
kwalita/il-prezz tal-merkanzija jew is-servizzi pprovduti; billi I-kwistjoni principali tas-suggett
tal-kuntratt u l-proporzjon bejn kwalita/prezz jistghu madankollu jigu kkunsidrati meta tkun gieghda
ssir l-istima dwar jekk klawzoli ohra jkunux gusti; [...]”

5. L-Artikolu 4 ta’ din id-direttiva jipprevedi:

“l1. Minghajr pregudizzju ghall-Artikolu 7, il-karattru ingust ta’ klawzola kuntrattwali ghandu jigi
stmat, billi titqies in-natura tal-merkanzija jew servizzi li ghalihom ikun kien konkluz il-kuntratt u ssir
referenza, filwaqt li jigi konkluz il-kuntratt, ghac¢-cirkostanzi kollha prezenti waqt il-konkluzjoni
tal-kuntratt u ghall-klawzoli 1-ohra kollha tal-kuntratt jew ta’ kuntratt iehor li jiddependi fuqu.

2. L-istima tan-natura ingusta tal-klawzoli la ghandha tirrelata mad-definizzjoni tal-kwistjoni principali
tas-suggett tal-kuntratt u lanqas mas-suffi¢jenza tal-prezz u r-remunerazzjoni, fuq naha wahda, kontra
s-servizzi jew il-merkanzija provduti bi tpartit, fuq in-naha l-ohra, safejn dawn il-klawzoli jkunu
flingwagg semplici u car.”

6. I-Artikolu 6(1) tal-imsemmija direttiva jipprevedi:

“L-Istati Membri ghandhom jistabbilixxu li klawzoli ingusti uzati fkuntratt konkluz ma konsumatur
minn bejjiegh jew fornitur ghandhom, kif previst fil-ligi nazzjonali taghhom, ma jkunux jorbtu
lill-konsumatur u li l-kuntratt ghandu jkompli jorbot lill-partijiet fuq dawn il-klawzoli jekk dan ikun
kapaci jkompli jezisti minghajr il-klawzoli ingusti.”

7. Skont 1-Artikolu 7(1) ta’ din l-istess direttiva:

“L-Istati Membri ghandhom jizguraw li, fl-interessi tal-konsumaturi u l-kompetituri, jezistu mezzi
adegwati u effettivi biex jipprevijenu li jibqghu jintuzaw klawzoli ingusti fkuntratti konkluzi
mal-konsumaturi mill-bejjiegha jew fornituri.”

B — Id-dritt Spanjol

8. II-Ligi 1/2013, dwar mizuri intizi sabiex isahhu l-protezzjoni tad-debituri ipotekarji u dwar
ir-ristrutturazzjoni tad-dejn u dwar il-kirjiet ta’ akkomodazzjoni socjali (Ley 1/2013 de medidas para
reforzar la proteccién a los deudores hipotecarios, reestructuraciéon de deuda y alquiler social), tal-
14 ta’ Mejju 2013°, emendat il-kodi¢i ta’ pro¢edura civili (Ley de enjuiciamiento civil, iktar ’il
quddiem, il-“kodici ta’ procedura ¢ivili”), tas-7 ta’ Jannar 2000*

3 — BOE Nru 116, tal-15 ta’ Mejju 2013, p. 36373.
4 — BOE Nru 7, tat-8 ta’ Jannar 2000, p. 575.
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9. Il-procedura ta’ sekwestru ipotekarju hija rregolata mill-Artikoli 681 sa 698 tal-Kodici ta’ Pro¢edura
Civili. L-Artikolu 695 tal-Kodici ta’ Pro¢edura Civili, anki fil-verzjoni li tirrizulta mil-Ligi 1/2013, huwa
fformulat kif gej:

“1. Fil-proceduri msemmija fdan il-kapitolu, l-oppozizzjoni tal-intimat ghall-ezekuzzjoni ghandha
tintlaga” biss meta tkun ibbazata fuq il-motivi li gejjin:

[...]

(4) in-natura ingusta ta’ klawzola kuntrattwali li tikkostitwixxi 1-bazi tal-ezekuzzjoni jew li ppermettiet
li jigi stabbilit l-ammont dovut.

[...]

4. Id-decizjoni li tordna li ma hemmx lok ghall-ezekuzzjoni jew in-nuqqas ta’ applikazzjoni ta’ klawzola
ingusta tista’ tkun suggetta ghal appell.

Hlief fdawn il-kazijiet, id-de¢izjonijiet dwar l-oppozizzjoni msemmija f'dan l-artikolu ma jistghux jigu
appellati u l-effetti taghhom huma eskluzivament limitati ghall-procedura ta’ ezekuzzjoni li fil-kuntest
taghha nghataw.”

10. Skont I-Artikolu 556(1) tal-kodi¢i ta’ procedura civili, I-oppozizzjoni skont 1-Artikolu 695 tal-kodici
ta’ procedura civili, anki fil-verzjoni tieghu li tohrog mil-Ligi 1/2003, ghandha tkun ipprezentata
fterminu ta’ ghaxart ijiem min-notifika tal-att li jordna l-ezekuzzjoni. Dan it-terminu huwa applikabbli
ghas-sekwestri ipotekarji minhabba li hemm riferiment ghal dan it-terminu fl-Artikolu 557 tal-kodi¢i
ta’ procedura civili, emendat ukoll bil-Ligi 1/2003, dwar il-procedura ta’ oppozizzjoni ghall-ezekuzzjoni
fuq il-bazi ta’ titoli mhux gudizzjarji jew arbitrali (li jinkludi b'mod partikolari l-atti awtentici fi
kwistjonijiet ta’ self ipotekarju li jservu bhala bazi ghas-sekwestri ipotekarji).

11. Skont 1-Artikolu 693(2) tal-kodici ta’ procedura civili, kif redatt fil-Ligi 1/2003, dwar l-iskadenza
anticipata tad-djun li jithallsu b’pagamenti mensili:

“2. Jekk il-kuntratt jipprovdi li fkaz ta’ nuqqas ta’ pagament tal-inqas ta’ tliet pagamenti mensili jew
fin-nuqqas ta’ numru ta’ pagamenti b’tali mod li jimplika li d-debitur naqas mill-obbligu tieghu
ghall-perijodu ta’ mhux inqas minn tliet xhur, u jekk dan il-ftehim johrog mill-att li jikkostitwixxi
d-dejn, il-kreditur jista’ jitlob id-dejn kollu dovut bhala kapital u interessi.”

12. L-ewwel dispozizzjoni tranzitorja tal-Ligi 1/2013 tistabbilixxi:

“Din il-ligi tapplika ghall-proceduri gudizzjarji jew extra gudizzjarji ta’ sekwestru ipotekarju pendenti
fid-data tad-dhul fis-sehh tal-ligi, fejn 1-izgumbrament ma jkunx gie ezegwit.”

13. Ir-raba’ dispozizzjoni tranzitorja tal-Ligi 1/2013 (iktar ’il quddiem ir-“raba’ dispozizzjoni
tranzitorja”) tirrigwarda l-proceduri ta’ ezekuzzjoni miftuha qabel id-dhul fis-sehh tal-Ligi 1/2013 u li
ghadhom pendenti. Din id-dispozizzjoni hija fformulata kif gej:

“l. L-emendi tal-kodi¢i ta’ procedura civili introdotti b’din il-ligi japplikaw ghall-proceduri ta’
ezekuzzjoni miftuha fid-data tad-dhul fis-sehh taghha, biss fir-rigward ta’ mizuri ta’ ezekuzzjoni li
ghad iridu jittiehdu.

2. Fi kwalunkwe kaz, fil-proceduri ta’ ezekuzzjoni li kienu pendenti fid-data tad-dhul fis-sehh ta’ din

il-ligi li fihom it-terminu ta’ oppozizzjoni ta’ ghaxart’ijiem previst fl-Artikolu 556(1) tal-kodici ta’
procedura ¢ivili jkun skada, l-intimati ghandhom terminu ta’ dekadenza ta’ xahar biex iressqu
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oppozizzjoni kontra l-ezekuzzjoni b'mod incidentali u straordinarju fuq il-bazi tal-motivi ta’
oppozizzjoni l-godda previsti fil-punt 7 tal-Artikolu 557(1) u l-punt 4 tal-Artikolu 695(1) tal-kodici
ta’ procedura civili.

It-terminu ta’ dekadenza ta’ xahar huwa kkalkolat mill-jum ta’ wara dak tad-dhul fis-sehh ta’ din il-ligi,
u t-tressiq tal-oppozizzjoni b’'mod incidentali mill-partijiet ghandu l-effett li jissospendi l-procedura
sakemm tittiehed decizjoni dwar l-oppozizzjoni, konformement mal-Artikoli 558 et seq u 695
tal-kodici ta’ procedura civili.

Din id-dispozizzjoni tranzitorja tapplika ghal kull procedura ta’ ezekuzzjoni li ma tkunx wasslet
ghat-tehid tal-pussess tal-proprjeta immobbli mix-xerrej konformement mal-Artikolu 675 tal-kodici ta’
procedura civili.

3. Bl-istess mod, fil-proceduri ta’ ezekuzzjoni pendenti li fihom, fid-data tad-dhul fis-sehh ta’ din
il-ligi, it-termini ta’ oppozizzjoni ta’ ghaxart ijiem previst fl-Artikolu 556(1) tal-kodici ta’ pro¢edura
¢ivili jkun diga beda jiddekorri, l-intimati ghandhom l-istess terminu ta’ dekadenza ta’ xahar previst
fil-paragrafu precedenti biex iressqu oppozizzjoni kontra l-ezekuzzjoni fuq il-bazi ta’ wiehed
mill-motivi ta’ oppozizzjoni previsti fl-Artikoli 557 u 695 tal-Kodic¢i ta’ Pro¢edura Civili.

4. Il-pubblikazzjoni ta’ din id-dispozizzjoni tghodd bhala komunikazzjoni kompluta u valida
ghall-finijiet tan-notifika u tal-kalkolu tat-termini previsti fil-paragrafi 2 u 3 ta’ dan l-artikolu,
peress li fl-ebda kaz ma hija necessarja l-adozzjoni ta’ decizjoni espressa ghal dan l-iskop.

[...]”
14. Barra minn hekk, 1-Artikolu 136 tal-kodi¢i tal-procedura civili jipprevedi:

“Kull parti li thalli jiskadi t-terminu li fih ghandu jsir 1-att procedurali tkun suggetta ghall-preskrizzjoni.
Ir-Registratur jirregistra l-iskadenza tat-terminu, jordna l-mizuri li ghandhom jigi adottati jew javza
lill-qorti sabiex taghti d-decizjoni li ghandha taghti.”

15. L-Artikolu 207 tal-kodici ta’ procedura ¢ivili jipprevedi:

“I...]

3. Id-decizjonijiet definittivi jsiru res judicata u l-qorti li kellha quddiemha l-pro¢edura li fiha dawn
gew adottati ghandha fi kwalunkwe kaz tikkonfermahom.

4. Fl-iskadenza tat-termini tal-appell, kull decizjoni li ma hijiex ikkontestata ssir definittiva u jkollha
l-awtorita ta’ res judicata, u 1-qorti li kellha quddiemha l-proc¢edura li fiha din tkun giet adottata
ghandha fi kwalunkwe kaz tikkonfermaha.”

16. L-Artikolu 222(1) tal-kodici ta’ procedura civili jipprevedi li “[s]-sahha ta’ res judicata moghtija
lis-sentenzi definittivi, kemm jekk jilgghu kif ukoll jekk jichdu t-talba, teskludi, skont il-ligi, kull
procedura sussegwenti li I-ghan taghha jkun identiku ghal dak tal-procedura li fiha jkunu nghataw”.

III - Il-fatti tal-kawza prin¢ipali, id-domandi preliminari u l-procedura quddiem il-Qorti
tal-Gustizzja
17. Fit-12 ta’ Gunju 2008, Banco Primus SA (iktar ’il quddiem “Banco Primus” ta lil J. Gutiérrez Garcia

self marbut ma’ garanzija ipotekarja fuq l-akkomodazzjoni tieghu. Dan is-self kien moghti ghal Zmien
ta’ 47 sena, u l-hlas lura kellu jsir fuq 564 pagament mensili.
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18. Fit-23 ta’ Marzu 2010, minhabba nuqqas min-naha tal-konvenut fil-kawza principali li jwettaq
l-obbligu tieghu li jhallas seba’ pagamenti mensili konsekuttivi tal-hlas lura ta’ dan is-self,
l-istabbiliment bankarju talab, skont il-klawzola tal-iskadenza anticipata li tinsab fil-kuntratt ta’ self,
il-hlas tal-ammont prin¢ipali kollu flimkien mal-interessi ordinarji u moratorji u ta’ spejjez diversi kif
ukoll il-bejgh bis-subbasta tal-immobbli ipotekat.

19. Fil-11 ta’ Jannar 2011, sar l-imsemmi bejgh bis-subbasta izda ma kien hemm l-ebda offerent.
Konsegwentement, il-qorti tar-rinviju, permezz ta’ decizjoni ezekuttiva tal-21 ta’ Marzu 2011, tat
l-immobbli lil Banco Primus ghas-somma ta’ EUR 78482.34, li tirrapprezenta 50 % tal-valur ta’ stima
tieghu. Fis-6 ta’ April 2011, Banco Primus talab li jinghata bidu ghat-tgawdija ta’ dan l-immobbli, li
kien gie pospost minhabba tliet kwistjonijiet su¢cessivi, li l-ahhar wahda minnhom inghalqet b’de¢izjoni
tat-8 ta’ April 2014 u b’hekk intemmet il-procedura incidentali ta’ sospensjoni tal-izgumbrament.

20. Fil-11 ta’ Gunju 2014, J. Gutiérrez Garcia pprezenta, skont I-Artikolu 695 tal-kodi¢i ta’ procedura
¢ivili, oppozizzjoni straordinarja ghall-pro¢edura ta’ sekwestru ipotekarju, minhabba n-natura ingusta
tal-klawzola tal-kuntratt ta’ self dwar l-interessi moratorji. Madankollu, din diga kienet is-suggett ta’
stharrig ex officio li permezz tieghu dawn l-interessi kienu, permezz ta’ digriet tat-12 ta’ Gunju 2013,
tnaqqsu ghal zero”.

21. Permezz ta’ dec¢izjoni tas-16 ta’ Gunju 2014, il-qorti tar-rinviju ddikjarat l-oppozizzjoni bhala
pprezentata u ssospendiet il-procedura ta’ sekwestru ipotekarju, u informat lill-Qorti tal-Gustizzja
permezz ta’ ittra tad-29 ta’ Settembru 2014.

22. Fil-kuntest tal-ezami tal-oppozizzjoni, din il-qorti rrilevat li jistghu jitqiesu li huma ingusti, fis-sens
tad-Direttiva 93/13, uhud mill-klawzoli tal-kuntratt ta’ self minbarra dik relatata mal-interessi
moratorji, jigifieri, minn naha wahda, il-klawzola relatata mal-iskadenza anti¢ipata, li permezz taghha
fkaz ta’ nuqqas ta’ hlas fid-data miftiehma tal-ammont kollu dovut bhala ammont principali, interessi
jew antic¢ipi, u min-naha l-ohra, il-klawzola relatata mal-interessi ordinarji, li tipprevedi l-kalkolu
taghhom fuq il-bazi ta’ formola li tagsam il-kapital li ghadu dovut u l-interessi dovuti bin-numru ta’
granet li fiha sena kummerd¢jali, jigifieri b’360 gurnata.

23. Madankollu, l-oppozizzjoni kienet giet ipprezentata biss madwar sena wara l-iskadenza tat-terminu
ta’ dekadenza stabbilit fir-raba’ dispozizzjoni tranzitorja. B’hekk, din id-dispozizzjoni ostakolat, f'dan
il-kaz, l-ezami mill-qorti tar-rinviju ta’ whud mill-klawzoli tal-kuntratt ta’ self li setghu jitqgiesu li huma
ingusti fis-sens tad-Direttiva 93/13. Il-qorti tar-rinviju qajmet madankollu dubji dwar il-kompatibbilta
tal-imsemmija dispozizzjoni mad-Direttiva 93/13. Hija tfittex ukoll li tikseb kjarifika dwar il-kriterji ta’
evalwazzjoni tan-natura ingusta ta’ whud mill-klawzoli u tal-obbligi imposti fuq il-qorti nazzjonali meta
tikkonstata l-ezistenza ta’ klawzola ingusta.

24. Huwa f'dawn i¢-cirkustanzi li 1-Juzgado de Primera Instancia n° 2 de Santander (qorti tal-ewwel
istanza Nru 2 ta’ Santander), permezz ta’ decizjoni tal-10 ta’ Settembru 2014 ipprezentata fir-Registru
tal-Qorti tal-Gustizzja dakinhar stess, iddecidiet li Zzomm is-sospensjoni tal-procedura u tressaq
lill-Qorti tal-Gustizzja d-domandi preliminari segwenti:

“1) a) Id-Dispozizzjonijiet Tranzistorja 4 tal-Ligi Nru 1/2013 ghandha tigi interpretata fis-sens li ma
tistax tostakola l-protezzjoni tal-konsumatur?

5 — Ir-revizjoni tal-kalkolu tal-interessi sehhet wara d-dhul fis-sehh tal-Ligi 1/2013.
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b) Id-Direttiva [93/13], b’'mod partikolari 1-Artikoli 6(1) u 7(1) taghha, li ghandhom l-ghan li
jipprotegu lill-konsumaturi inkonformita mal-principji ta’ ekwivalenza u ta’ effettivita,
tippermetti lill-konsumatur jinvoka l-prezenza ta’ klawzoli ingusti wara t-terminu previst
mid-dritt nazzjonali ghal dan il-ghan, b’tali mod li l-qorti nazzjonali hija obbligata
tezaminahom?

c) Id-Direttiva [93/13], b'mod partikolari 1-Artikoli 6(1) u 7(1) taghha, li ghandhom I-ghan li
jipprotegu lill-konsumaturi inkonformita mal-principji ta’ ekwivalenza u ta’ effettivita, tobbliga
lill-qorti nazzjonali sabiex tezamina ex officio jekk klawzola kuntrattwali hijiex ingusta jew le u
sabiex tislet, mill-konstatazzjonijiet taghha, il-konsegwenzi mehtiega, u dan anki meta
precedentement tkun iddecidiet b’'mod kuntrarju jew tkun cahdet tali evalwazzjoni permezz ta’
decizjoni definittiva mehuda inkonformita mad-dispozizzjonijiet tad-dritt procedurali
nazzjonali?

Skont liema kriterji r-relazjoni bejn il-kwalita u l-prezz tista’ tinfluwenza l-istharrig tan-natura
ingusta ta’ kundizzjonijiet accessorji tal-kuntratt? Meta jitwettaq dan l-istharrig indirett, ghandhom
jittiehdu inkunsiderazzjoni I-limiti legali fir-rigward tal-prezz imposti mil-legizlazzjoni nazzjonali?
Jista’ jkun il-kaz li klawzola kuntrattwali li tkun valida b’'mod astratt ma tibqax valida minhabba li
tistipula prezz kunsiderevolment oghla minn dak tas-suq?

Ghall-finijiet tal-Artikolu 4 tad-Direttiva [93/13], jistghu jittiehdu inkunsiderazzjoni c¢irkustanzi li
jsehhu wara I-konkluzjoni tal-kuntrat jekk dan jirrizulta minn ezami tad-dispozizzjonijiet
nazzjonali?

a) L-Artikolu 693(2) tal-[kodi¢i tal-procedura civili], emendat bil-Ligi Nru 1/2013, ghandu jigi
interpretat fis-sens li ma jistax jostakola l-protezzjoni tal-interess tal-konsumatur?

b) Id-Direttiva [93/13], b’'mod partikolari l-Artikoli 6(1) u 7(1) taghha, li ghandhom I-ghan li
jipprotegu lill-konsumaturi inkonformita mal-prin¢ipji ta’ ekwivalenza u ta’ effettivita, tobbliga
lill-qorti nazzjonali li tkun ikkonstatat il-prezenza ta’ klawzola ingusta dwar l-iskadenza
antic¢ipata sabiex tiddikjara din il-klawzola nulla u sabiex tislet il-konsegwenzi mehtiega, u dan
anki meta l-bejjiegh jew il-fornitur ikun osserva t-terminu minimu previst mil-legizlazzjoni
nazzjonali?”

25. Il-qorti tar-rinviju talbet lill-Qorti tal-Gustizzja tissuggetta I-kawza ghall-procedura mhaffa, skont
l-Artikolu 105(1) tar-Regoli tal-Procedura tal-Qorti tal-Gustizzja. Din it-talba giet michuda permezz

ta’

digriet tal-11 ta’” Novembru 2014, ghar-raguni, b’'mod partikolari, li kif hija informat lill-Qorti

tal-Gustizzja permezz tal-ittra tad-29 ta’ Settembru 2014, din il-qorti ssospendiet il-procedura ta’
ezekuzzjoni permezz tad-decizjoni tas-16 ta’ Gunju 2014, b’tali mod li J. Gutiérrez Garcia ma kellux
riskju imminenti li jitlef 1-akkomodazzjoni tieghu.

26. Gew ipprezentati osservazzjonijiet bil-miktub minn Banco Primus, mill-Gvern Spanjol kif ukoll
mill-Kummissjoni Ewropea.

27. 11-Gvern Spanjol kif ukoll il-Kummissjoni pprezentaw is-sottomissjonijiet orali matul is-seduta li
nzammet fl-24 ta’ Settembru 2015.
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IV — Analizi

A — Dwar l-ammissibbilta tat-talba ghal decizjoni preliminari

28. Fl-osservazzjonijiet bil-miktub tieghu, il-Gvern Spanjol jikkontesta l-ammissibbilta tad-domandi
maghmula minhabba li r-risposti tal-Qorti tal-Gustizzja ma humiex ser ikunu utili ghall-qorti
tar-rinviju biex tiddeciedi 1-kawza li ghandha quddiemha. Fil-fatt, din il-qorti ma baqghetx kompetenti
ladarba hija ghalqet il-pro¢edura ta’ ezekuzzjoni billi ordnat l-izgumbrament tad-debitur u
tal-okkupanti permezz ta’ digriet li issa sar res judicata tat-8 ta’ April 2014.

29. Banco Primus ma jqajjimx espressament l-inammissibbilta tat-talba ghal decizjoni preliminari, izda
jinvoka argumenti simili.

30. Jiena ma nahsibx li d-domandi maghmula mill-qorti tar-rinviju jistghu jigu ddikjarati
inammissibbli. Fil-fatt, id-deskrizzjoni tal-legizlazzjoni nazzjonali mill-qorti tar-rinviju tippermetti li
jinftiechem b’mod car li l-procedura ta’ sekwestru ipotekarju inkwistjoni ma hijiex maghluqa. Ir-raba’
dispozizzjoni tranzitorja tipprovdi li din il-ligi tapplika “ghal kull procedura ta’ ezekuzzjoni li ma
tkunx wasslet ghat-tehid tal-pussess tal-proprjeta immobbli mix-xerrej”. Il-procedura ta’ ezekuzzjoni
ma tkunx maghluqa ladarba d-dhul fit-tgawdija tal-immobbli jkun ghadu ma sehhx, kif il-Gvern
Spanjol stess ikkonferma fl-osservazzjonijiet bil-miktub tieghu®.

31. Barra minn hekk, ir-raba’ dispozizzjoni tranzitorja tippermetti precizament li terga’ tigi kkontestata
d-decizjoni ta’ ezekuzzjoni definittiva minhabba l-iskadenza tat-terminu ordinarju ghall-oppozizzjoni
qabel id-dhul fis-sehh ta’ din il-ligi.

32. Konsegwentement, il-prezunzjoni ta’ rilevanza li minnha jibbenefikaw it-talbiet ghal dec¢izjoni
preliminari ma hijiex ikkonfutata bl-oggezzjonijiet maghmula mill-Gvern Spanjol u Banco Primus’ u
ghalhekk id-domandi preliminari huma kollha ammissibbli.

B — Fugq il-mertu
1. Fuq l-ewwel domanda

a) Fuq l-ewwel domanda, punti (a) u (b)

33. Permezz tal-punti (a) u (b) tal-ewwel domanda taghha, il-qorti tar-rinviju tistagsi, essenzjalment,
jekk fir-rigward tal-principji ta’ ekwivalenza u ta’ effettivita, 1-Artikoli 6 u 7 tad-Direttiva 93/13
jipprekludux dispozizzjoni nazzjonali tranzitorja, bhal dik inkwistjoni fil-kawza principali, li tissuggetta
lill-konsumaturi ghal terminu ta’ dekadenza ta’ xahar, li jibda mill-jum ta’ wara dak tal-pubblikazzjoni
tal-ligi li tinkludi din id-dispozizzjoni, sabiex iressqu oppozizzjoni bbazata fuq in-natura allegatament
ingusta ta’ klawzoli kuntrattwali fil-kuntest ta’ procedura ta’ sekwestru ipotekarju pendenti.

6 — Mill-kuntest guridiku pprezentat mill-qorti tar-rinviju jirrizulta li r-raba’ dispozizzjoni tranzitorja tirrigwarda l-proceduri ta’ ezekuzzjoni
miftuha gabel id-dhul fis-sehh tal-Ligi 1/2013 u li ghadhom ma nghalqux.
7 — Ara, b'mod partikolari, is-sentenza Aziz (C-415/11, EU:C:2013:164, punt 34).
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34. I-Qorti tal-Gustizzja analizzat recentement kwistjoni essenzjalment identika fil-kuntest tal-kawza
BBVASY, li fiha jiena kkonkludejt, fit-13 ta’ Mejju 2015°, favur l-illegalitd tat-terminu ta’ dekadenza
stabbilit mil-Ligi 1/2013. Filwaqt li segwiet din il-pozizzjoni, il-Qorti tal-Gustizzja, fis-sentenza taghha
BBVA (C-8/14, EU:C:2015:731), iddecidiet li “l-Artikoli 6 u 7 tad-Direttiva [93/13] ghandhom jigu
interpretati fis-sens li jipprekludu dispozizzjoni nazzjonali tranzitorja [...] li tissuggetta
lill-konsumaturi, li fir-rigward taghhom infethet procedura ta’ sekwestru ipotekarju qabel id-data
tad-dhul fis-sehh tal-ligi li tahtha din id-dispozizzjoni taga’ u mhux maghluqa fdin id-data, ghal
terminu ta’ dekadenza ta’ xahar, li jibda mill-jum ta’ wara dak tal-pubblikazzjoni ta’ din il-ligi, sabiex
titressaq oppozizzjoni ghall-ezekuzzjoni obbligatorja, ibbazata fuq in-natura allegatament ingusta ta’
klawzoli kuntrattwali”.

35. Peress li l-legalita ta’ dan it-terminu dighd gie kkontestat mill-Qorti tal-Gustizzja, dawn
il-konkluzjonijiet ser jirrigwardaw biss l-aspetti li ghadhom ma humiex indirizzati fil-kuntest tal-kawza
BBVA™. Ghall-aspetti l-ohra, nirreferi ghas-sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja kif ukoll
ghall-konkluzjonijiet tieghi f'dik il-kawza.

b) Fuq l-ewwel domanda, punt (c)

i) Osservazzjonijiet preliminari

36. Qabel ma nipprocedi ghall-analizi ta’ din id-domanda, jidhirli li huwa utli li nfakkar li, wara li
nghatat is-sentenza Aziz ', il-Ligi 1/2013 emendat l-artikoli tal-kodici ta’ pro¢edura civili relatati, b’mod
partikolari, mal-proc¢edura ta’ sekwestru ta’ beni ipotekati jew maqbuda sabiex tadatta l-procedura ta’
sekwestru ipotekarju ghal din il-gurisprudenza. B'mod iktar specifiku, il-legizlatur Spanjol emenda
l-kodic¢i ta’ procedura civili minn naha wahda, billi ppermetta lill-qorti ta’ ezekuzzjoni tevalwa ex
officio, fi kwalunkwe mument tal-proc¢edura, in-natura ingusta ta’ klawzoli kuntrattwali'> u, min-naha
l-ohra, billi zied motiv ta’ oppozizzjoni gdid, ibbazat fuq in-natura ingusta ta’ klawzola kuntrattwali li
tikkostitwixxi I-bazi tal-ezekuzzjoni jew li tkun ippermettiet li jigi stabbilit l-ammont dovut .

37. Huwa f'dan il-kuntest li ghandu jigi ezaminat il-punt (c) tal-ewwel domanda maghmula mill-qorti
tar-rinviju.

ii) Riformulazzjoni tal-ewwel domanda, punt (c)

38. Il-qorti tar-rinviju tistaqsi jekk essenzjalment, 1-Artikoli 6 u 7 tad-Direttiva 93/13 jobbligawx
lill-qorti nazzjonali tistharreg ex officio l-ezistenza ta’ klawzoli ingusti, u dan anki meta hija ma tkunx
precedentement ghamlet dan l-ezercizzju jew ikkonkludiet li ma kinux ingusti b’de¢izjoni li saret res
judicata skont id-dritt nazzjonali.

8 — Sentenza BBVA (C-8/14, EU:C:2015:731).

9 — Ara l-konkluzjonijiet tieghi fil-kawza BBVA (C-8/14, EU:C:2015:321). F'din il-kawza, jiena kkonkludejt li, “[f]ir-rigward tal-principju ta’
effettivita, 1-Artikoli 6 u 7 tad-Direttiva [93/13] jipprekludu dispozizzjoni nazzjonali tranzitorja [...] li tissuggetta lill-konsumaturi ghal
terminu ta’ dekadenza ta’ xahar li jibda jiddekorri mill-jum ta’ wara dak tal-pubblikazzjoni tal-ligi li tinkludi din id-dispozizzjoni sabiex
iressqu oppozizzjoni bbazata fuq in-natura ingusta ta’ klawzoli kuntrattwali fil-kuntest ta’ procedura ta’ sekwestru ipotekarju pendenti”.

10 — Sentenza BBVA (C-8/14, EU:C:2015:731).
11 — C-415/11, EU:C:2013:164. Ara, fdan ir-rigward, il-konkluzjonijiet tieghi fil-kawza BBVA (EU:C:2015:321, punti 30 sa 33).

12 — Ara Il-Artikolu 552(1) tal-kodici ta’ procedura civili. Dan l-artikolu huwa inkluz fost id-dispozizzjonijiet generali applikabbli ghal kull
procedura ta’ ezekuzzjoni. Konsegwentement, l-istharrig ex officio tal-qorti jikkon¢erna kemm il-proceduri ta’ ezekuzzjoni ordinarja kif ukoll
il-proceduri ta’ sekwestru ipotekarju.

13 — Fir-rigward tal-procedura ta’ sekwestru ipotekarju, ara l-punt 4 tal-Artikolu 695(1) tal-kodic¢i ta’ procedura civili. Ghal dak li jirrigwarda
l-proc¢edura ta’ ezekuzzjoni ordinarja, ara l-punt 7 tal-Artikolu 557(1) tal-kodici ta’ procedura ¢ivili.
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39. Fil-kuntest ta’ din id-domanda, il-qorti tar-rinviju ssemmi zewg possibbiltajiet, jigifieri dik fejn
il-qorti nazzjonali ma tkunx precedentement stharrget klawzola u dik fejn hija tkun iddikjarat li din
il-klawzola ma hijiex ingusta f'digriet nazzjonali li sar res judicata.

40. Nosserva madankollu, fuq il-bazi tal-process nazzjonali pprezentat fir-Registru tal-Qorti
tal-Gustizzja li, fit-test tad-dec¢izjoni nazzjonali écitat mill-qorti tar-rinviju, jigifieri d-digriet tat-
12 ta’ Gunju 2013, din il-qorti kkonstatat biss ex officio n-natura ingusta tal-klawzola dwar l-interessi
moratorji, minghajr ma ddecidiet dwar il-klawzoli l-ohra tal-kuntratt jew invokathom ™.
Konsegwentement, jiena nwarrab mill-analizi tieghi t-tieni possibbilta li ghaliha tirreferi d-domanda
maghmula mill-qorti tar-rinviju ladarba din hija ta’ natura manifestament ipotetika.

41. Ghal din ir-raguni, ma nistax nagbel mal-argument imressaq mill-Gvern Spanjol fl-osservazzjonijiet
bil-miktub tieghu, li jipprovdi li I-qorti tar-rinviju tippretendi l-ezami mill-gdid tat-titolu ipotekarju li
dwaru hija ddecidiet favur l-assenza ta’ klawzola ingusta f'digriet li sar res judicata ™.

42. Sabiex nirrispondi b’'mod utili ghal mistogsijiet tal-qorti tar-rinviju u fl-ispirtu ta’ kooperazzjoni li
I-Qorti  tal-Gustizzja ghandha tosserva fir-rigward tal-qorti nazzjonali, jiena nipproponi
r-riformulazzjoni tad-domanda intiza sabiex tistabbilixxi jekk il-protezzjoni li 1-Artikoli 6 u 7
tad-Direttiva 93/13 jizguraw timplikax li l-ezistenza ta’ stharrig ex officio fil-bidu dwar klawzola
kuntrattwali wahda jew iktar tillimita l-obbligu tal-qorti nazzjonali li tezamina ex officio n-natura
ingusta tal-klawzoli l-ohra tal-kuntratt fi stadju ulterjuri tal-procedura.

43. Huwa fuq din il-kwistjoni li issa ser nieqaf jien, billi nfakkar, preliminarjament, il-gurisprudenza
rilevanti tal-Qorti tal-Gustizzja.

iii) Tfakkir fil-qosor tal-gurisprudenza rilevanti

44. L-ewwel nett, jidhirli li huwa importanti li nfakkar li s-sistema ta’ protezzjoni implementata
mid-Direttiva 93/13 hija bbazata fuq l-idea li l-konsumatur jinsab fsitwazzjoni ta’ inferjorita
fil-konfront tal-bejjiegh jew fornitur fir-rigward kemm tas-setgha ta’ negozjar kif ukoll tal-livell ta’
informazzjoni .

14 — Ghandu jigi nnotat li, kif jirrizulta mill-punt 36 ta’ dawn il-Konkluzjonijiet kif ukoll mill-punti 30 sa 33 tal-Konkluzjonijiet tieghi fil-Kawza
BBVA (C-8/14, EU:C:2015:321), qabel id-dhul fis-sehh tal-Ligi 1/2013, il-qorti ta’ ezekuzzjoni ma setghetx tevalwa ex officio n-natura ingusta
tal-klawzoli ta’ kuntratt ta’ self. Peress li d-digriet nazzjonali c¢itat kien datat 12 ta’ Gunju 2013, jidher li kien precizament id-dhul fis-sehh
tal-Ligi 1/2013, fil-15 ta’ Mejju 2013, li ppermetta lill-imsemmija qorti twettaq ex officio l-istharrig li kellu l-konsegwenza tat-tnaqqis
tal-interessi moratorja ghal zero. Ninnota wkoll li dan id-digriet jirreferi ghas-sentenzi Aziz (C-415/11, EU:C:2013:164) u J6ros (C-397/11,
EU:C:2013:340).

15 — B’'mod iktar preciz, il-Gvern Spanjol jinvoka l-awtorita ta’ res judicata formali ta’ dan id-digriet u jiccita f'dan ir-rigward, 1-Artikolu 207
tal-kodici ta’ procedura civili. Madankollu, ghal dak li jirrigwarda l-awtoritd ta’ res judicata materjali, prevista fl-Artikolu 222 ta’ dan
il-Kodi¢i, ninnota, b'mod partikolari, li parti mid-dottrina tichad l-ezistenza tal-awtorita ta’ res judicata materjali ta’ digriet li jtemm
l-oppozizzjoni ghall-ezekuzzjoni. Dan ir-rifjut huwa bbazat, minn naha wahda, fuq l-Artikolu 561(1) tal-kodici ta’ procedura civili li, dwar
l-oppozizzjoni ghal ragunijiet fil-mertu, jipprovdi li “wara li tisma’ I-partijiet dwar l-oppozizzjoni ghall-ezekuzzjoni mhux bbazata fuq ksur
tal-procedura u wara s-seduta li ghandha tinzamm eventwalment, il-qorti tadotta, permezz ta’ digriet, ghall-finijiet ta’ ezekuzzjoni biss, wahda
mid-decizjonijiet segwenti” (enfasi maghmula minni). Min-naha l-ohra d-dottrina tikkunsidra li dan ir-rifjut tal-ezistenza tal-awtorita ta’ res
judicata materjali ta’ digriet li jtemm l-oppozizzjoni ghall-ezekuzzjoni hija bbazata fuq il-fatt li d-decizjonijiet definittivi ta’ procedura
sommarja huma nieqsa mill-awtorita ta’ res judicata materjali. Ara, fdan ir-rigward, De la Oliva Santos, A., Objeto del proceso y cosa
juzgada en el proceso civil, Thomson-Civitas, 2005, p. 119 sa 124.

16 — Ara, b’'mod partikolari, is-sentenzi Océano Grupo Editorial u Salvat Editores (C-240/98 sa C-244/98, EU:C:2000:346, punt 25); Aziz
(C-415/11, EU:C:2013:164, punt 44); id-digriet Banco Popular Espafol u Banco de Valencia (C-537/12 u C 116/13, EU:C:2013:759, punt 39),
kif ukoll is-sentenza Sénchez Morcillo u Abril Garcia (C-169/14, EU:C:2014:2099, punt 22).
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45. 11-Qorti tal-Gustizzja ddikjarat b'mod konsistenti li, fir-rigward ta’ din is-sitwazzjoni ta’ inferjorita,
1-Artikolu 6(1) tad-Direttiva 93/13 jipprovdi li 1-klawzoli ingusti ma jorbtux lill-konsumaturi. Din hija
dispozizzjoni mandatorja li hija intiza sabiex tissostitwixxi l-bilan¢ formali li l-kuntratt jistabbilixxi
bejn id-drittijiet u l-obbligi tal-partijiet kontraenti b’bilanc reali li jistabbilixxi mill-gdid 1-ugwaljanza
bejn dawn tal-ahhar".

46. Fir-rigward tal-obbligu ta’ stharrig ex officio tal-klawzoli ingusti’®, il-Qorti tal-Gustizzja, 1-ewwel
irrikonoxxiet il-fakulta tal-qorti nazzjonali li tezercita tali stharrig" sabiex, imbaghad, iddecidiet li
l-qorti nazzjonali ghandha tevalwa ex officio n-natura ingusta ta’ klawzola kuntrattwali li taqa’ fil-kamp
ta’ applikazzjoni tad-Direttiva 93/13 u, meta taghmel dan, ghandha tirrimedja l-izbilan¢ bejn il-partijiet
kontraenti, meta jkollha quddiemha l-punti ta’ ligi u ta’ fatt mehtiega ghal dan il-ghan®. Ghalhekk
il-Qorti tal-Gustizzja bidlet il-fakultd tal-qorti nazzjonali li tistharreg in-natura ingusta tal-klawzoli
kuntrattwali fobbligu impost fuq din tal-ahhar. Dan l-izvilupp jimplika li l-irwol b’hekk moghti
mid-dritt tal-Unjoni lill-qorti nazzjonali fil-qasam tal-protezzjoni tal-konsumaturi “ma huwiex limitat
ghas-semplici possibbilta li tiddeciedi dwar in-natura eventwalment ingusta ta’ klawzola kuntrattwali,
izda jinkludi wkoll 1-obbligu li tezamina ex officio din il-kwistjoni”*".

47. Ghandu jitfakkar ukoll li I-gustifikazzjoni ta’ tali obbligu hija bbazata fuq in-natura u l-importanza
tal-interess pubbliku li fuqu hija bbazata l-protezzjoni li d-Direttiva 93/13 tizgura ghall-konsumaturi*.
Ghaldagstant, il-qorti li quddiemha titressaq il-kawza hija mitluba tizgura l-effett utli tal-protezzjoni
mixtieqa mid-dispozizzjonijiet ta’ din id-direttiva.

48. Ghalhekk, jiena tal-opinjoni li, fil-kuntest tad-Direttiva 93/13, il-fatt li I-qorti nazzjonali, ladarba
tkun adita b’'mod validu, ma tistharrigx klawzola kuntrattwali fi stadju procedurali partikolari ma
jipprekludix li hija tistharreg klawzoli ohra fi stadju procedurali sussegwenti®.

49. Fid-dawl ta’ dawn il-kunsiderazzjonijiet kollha, jiena nipproponi li r-risposta ghall-punt (c)
tal-ewwel domanda preliminari tal-qorti tar-rinviju ghandha tkun li Il-protezzjoni zgurata
ghall-konsumaturi mill-Artikoli 6 u 7 tad-Direttiva 93/13 timplika li l-ezistenza ta’ stharrig ex officio
fil-bidu dwar klawzola kuntrattwali wahda jew iktar ma tistax tillimita l-obbligu tal-qorti nazzjonali li
tezamina ex officio n-natura ingusta tal-klawzoli 1-ohra tal-kuntratt fi stadju sussegwenti tal-procedura.

2. Fuq it-tieni u t-tielet domandi

50. Permezz ta’ dawn iz-zewg domandi, li ghandhom jigu analizzati flimkien, il-qorti tar-rinviju
essenzjalment tistagsi lill-Qorti tal-Gustizzja, dwar il-kriterji ta’ evalwazzjoni tan-natura ingusta
tal-klawzoli relatati mal-kalkolu tal-interessi ordinarji u mal-iskadenza antic¢ipata, kif stipulati
fil-kuntratt inkwistjoni fil-kawza principali, kif ukoll dwar 1-obbligi li ghandha l-qorti nazzjonali, skont

17 — Ara, b'mod partikolari, is-sentenzi Mostaza Claro (C-168/05, EU:C:2006:675, punt 36) u Asturcom Telecomunicaciones (C-40/08,
EU:C:2009:615, punt 30).

18 — Ninnota li, fdan il-kaz, din ma hijiex sitwazzjoni li fiha l-qorti diga kkonstatat in-natura ingusta jew le tal-klawzoli kuntrattwali, jigifieri ma
huwiex stharrig doppju ex officio tan-natura ingusta tal-klawzoli kuntrattwali, li fil-kuntest tieghu 1-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li
“l-principju ta’ protezzjoni gudizzjarja effettiva jkopri d-dritt ta” ac¢ess mhux ghal grad doppju ta’ protezzjoni gudizzjarja, izda semplicement
ghal qorti jew tribunal”. Ara s-sentenza Sdnchez Morcillo u Abril Garcia (C-169/14, EU:C:2014:2099, punt 36). Mill-banda l-ohra, dan huwa,
kif jirrizulta mill-process nazzjonali li ghandha 1-Qorti tal-Gustizzja, stharrig ex officio ta’ klawzoli ingusti differenti fzewg stadji differenti
tal-procedura ta’ ezekuzzjoni mill-istess qorti. Ara, fdan ir-rigward, il-punt 42 ta’ dawn il-konkluzjonijiet.

19 — Sentenza Océano Grupo Editorial u Salvat Editores (C-240/98 sa C-244/98, EU:C:2000:346, punt 29).

20 — Sentenza Aziz (C-415/11, EU:C:2013:164, punt 46 u l-gurisprudenza c¢citata), kif ukoll id-digriet Banco Popular Espaiiol u Banco de Valencia
(C-537/12 u C-116/13, EU:C:2013:759, punt 41).

21 — Enfasi maghmula minni. Sentenza Pannon GSM (C-243/08, EU:C:2009:350, punt 32) u kif ukoll Banif Plus Bank (C-472/11, EU:C:2013:88,
punti 22 u 23 u l-gurisprudenza ¢citata).

22 — Sentenza Mostaza Claro (C-168/05, EU:C:2006:675, punt 38).

23 — Ghal dak li jirrigwarda l-procedura ta’ ordni ghal hlas, ara I-Konkluzjonijiet tieghi fil-Kawza Finanmadrid E.F.C. (C-49/14, EU:C:2015:746,
punti 72 sa 74).
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l-Artikolu 4 tad-Direttiva 93/13, sabiex tkun taf jekk, waqt l-ezami ta’ tali klawzoli kuntrattwali, din
tal-ahhar ghandhiex tiehu inkunsiderazzjoni r-relazzjoni kwalita/prezz tal-provvista jew tas-servizz li
jirrizultaw mill-kuntratt ta’ self kollu, il-limiti tal-prezz imposti mil-legizlazzjoni nazzjonali u l-fatti li
sehhew wara l-iffirmar tal-kuntratt.

51. Sabiex nirrispondi ghal dawn id-domandi, jiena ser nibda billi nfakkar il-kriterji generali ta’
evalwazzjoni tan-natura ingusta tal-klawzoli kuntrattwali, kif gew stabbiliti mill-Qorti tal-Gustizzja
fil-gurisprudenza taghha. Imbaghad ser nindirizza, fid-dawl ta’ din il-gurisprudenza, 1-ezami, minn naha
wahda, tal-klawzola relatata mal-interessi ordinarji fid-dawl tal-Artikolu 4(2) tad-Direttiva 93/13 u,
min-naha l-ohra, tal-klawzola tal-iskadenza antic¢ipata fid-dawl tal-Artikolu 4(1) ta’ din id-direttiva.

a) Tfakkir tal-gurisprudenza dwar il-kriterji ta’ evalwazzjoni tan-natura ingusta tal-klawzoli kuntrattwali

52. L-ewwel nett, il-Qorti tal-Gustizzja enfasizzat diversi drabi li hija kompetenti, sabiex minn naha
wahda, tinterpreta l-kuncett ta’ “klawzola ingusta”, imsemmi fl-Artikolu 3(1) tad-Direttiva 93/13 u
fl-Anness taghha, u, min-naha l-ohra, sabiex tistabbilixxi l-kriterji li 1-qorti nazzjonali tista’ jew
ghandha tapplika waqt l-ezami ta’ klawzola kuntrattwali fid-dawl ta’ din id-direttiva. Mill-banda l-ohra,
il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li hija l-qorti nazzjonali li ghandha tiddeciedi, billi tiehu
inkunsiderazzjoni dawn il-kriterji, dwar il-klassifikazzjoni konkreta ta’ klawzola kuntrattwali partikolari
skont i¢-¢irkustanzi partikolari tal-kaz tal-kawza principali*. L-ezami komplet tal-konsegwenzi li jista’
jkollha I-klawzola kkoncernata fil-kuntest tad-dritt applikabbli ghall-kuntratt, jimplika ezami
tas-sistema guridika nazzjonali li l-qorti nazzjonali biss tista’ twettaq®. Peress li hija ghandha
tiddec¢iedi wkoll dwar in-natura ingusta tal-klawzoli kkontestati®, il-Qorti tal-Gustizzja ghandha
semplicement tipprovdi lill-qorti tar-rinviju indikazzjonijiet li din tal-ahhar imbaghad hija mistennija
tiehu inkunsiderazzjoni fl-evalwazzjoni tan-natura ingusta tal-klawzola kkonc¢ernata®.

53. It-tieni nett, il-Qorti tal-Gustizzja tirrileva li filwaqt li jirreferi ghall-kuncetti ta’ “bona fide” u ta’
“zbilan¢ sinjifikattiv’ ghad-detriment tal-konsumatur bejn id-drittijiet u l-obbligi tal-partijiet li
jirrizultaw mill-kuntratt, 1-Artikolu 3(1) tal-imsemmija direttiva jiddefinixxi biss b’mod astratt
l-elementi li jaghtu natura ingusta lil klawzola kuntrattwali li ma kinitx is-suggett ta’ negozjati
individwali**.

54. F’dan ir-rigward, kif enfasizza 1-Avukat Generali Kokott fil-konkluzjonijiet tieghu fil-kawza Aziz?,
il-Qorti tal-Gustizzja pprecizat li sabiex jigi ddeterminat jekk klawzola tohlogx “zbilan¢ sinjifikattiv”
bejn id-drittijiet u l-obbligi kuntrattwali tal-partijiet li jirrizultaw mill-kuntratt, ghandhom b’'mod
partikolari jittiehdu inkunsiderazzjoni r-regoli applikabbli fid-dritt nazzjonali, fil-kaz li l-partijiet
infushom ma jkunu stabbilixxew I-ebda regola [ghal kaz simili]. Skont il-Qorti tal-Gustizzja, permezz
ta’ din l-analizi komparattiva l-qorti nazzjonali tkun tista’ tevalwa jekk, u, jekk dan ikun il-kaz, sa fejn,
il-kuntratt iqieghed lill-konsumatur f'sitwazzjoni legali inqas favorevoli meta mqabbla ma’ dik prevista
mid-dritt nazzjonali fis-sehh. Bl-istess mod, ghal dan l-iskop, jidher rilevanti li jitwettaq ezami
tas-sitwazzjoni legali li fiha jinsab dan il-konsumatur fid-dawl tal-mezzi li jkollu ghad-dispozizzjoni
tieghu, skont il-legizlazzjoni nazzjonali, sabiex iwaqqaf l-uzu tal-klawzoli ingusti®.

24 — Sentenzi Invitel (C-472/10, EU:C:2012:242, punt 22) u Aziz (C-415/11, EU:C:2013:164, punt 66).

25 — Sentenza Invitel (C-472/10, EU:C:2012:242, punt 30). Ara wkoll il-Konkluzjonijiet tal-Avukat Generali Kokott fil-Kawza Aziz (C-415/11,
EU:C:2012:700, punt 66).

26 — Sentenzi Invitel (C-472/10, EU:C:2012:242, punt 22) u Aziz (C-415/11, EU:C:2013:164, punt 66).
27 — Sentenza Aziz (C-415/11, EU:C:2013:164, punt 66).

28 — Ibidem (punt 28 u l-gurisprudenza ¢citata).

29 — C-415/11, EU:C:2012:700, punt 71.

30 — Sentenza Aziz (C-415/11, EU:C:2013:164, punt 68).
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55. It-tielet nett, ghal dak li jirrigwarda 1-kwistjoni dwar fliema cirkustanzi jinholoq tali zbilan¢ “kontra
I-htiega ta’ buona fede [minkejja r-rekwizit ta’ bona fide]”, il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li ghandu jigi
kkonstatat li, fid-dawl tas-sittax-il premessa tad-Direttiva 93/13, il-qorti nazzjonali ghandha tivverifika
ghal dan l-iskop jekk il-bejjiegh jew il-fornitur, filwaqt li jkun ittratta mal-konsumatur b’'mod leali u
gust, setax ragonevolment jistenna li dan tal-ahhar jaccetta tali klawzola wara negozjati individwali®'.

56. Barra minn hekk, il-Qorti tal-Gustizzja fakkret li l-anness li ghalih jaghmel riferiment
l-Artikolu 3(3) tad-Direttiva 93/13 fih biss lista indikattiva u mhux ezawrjenti ta’ klawzoli li jistghu
jigu ddikjarati ingusti®>. Hija pprecizat li skont l-Artikolu 4(1) tad-Direttiva 93/13, fl-evalwazzjoni
tan-natura ingusta ta’ klawzola kuntrattwali, ghandha tittiehed inkunsiderazzjoni n-natura
tal-merkanzija jew tas-servizzi li ghalihom ikun gie konkluz il-kuntratt u jsir riferiment, fil-mument
tal-konkluzjoni tal-kuntratt, gha¢-cirkustanzi kollha li fihom ikun gie konkluz il-kuntratt. Minn dan
jirrizulta, fdan il-kuntest, li ghandhom ukoll jigu evalwati l-konsegwenzi li jista’ jkollha 1-klawzola
msemmija fil-kuntest tad-dritt applikabbli ghall-kuntratt, li jimplika ezami tas-sistema legali
nazzjonali®.

57. Huwa fid-dawl ta’ dawn il-kriterji generali li 1-qorti tar-rinviju ghandha tevalwa n-natura ingusta
tal-klawzola relatata mal-kalkolu tal-interessi ordinarji u ta’ dik relatata mal-iskadenza anticipata, li
ghalihom tirreferi din il-qorti.

b) Fugq il-klawzola relatata mal-interessi ordinarji

58. Il-klawzola 3 tal-kuntratt ikkontestat tipprevedi li “l-formola matematika li tippermetti li jinkiseb,
billi tibda mir-rata ta’ interessi nominali annwali, l-ammont ta’ interessi dovuti ghal kull perijodu hija
s-segwenti: C x d x r/360 x 100; tagsiriet uzati: C = il-kapital li ghadu dovut fil-bidu tal-perijodu ta’
likwidazzjoni; d = in-numru ta’ granet li fih il-perijodu ta’ likwidazzjoni; r = ir-rata ta’ interessi
nominali annwali. [...] Ghall-kalkolu tal-interessi, is-sena ghandha titqies li fiha 360 gurnata”.

59. Il-klawzola  kkontestata taqa’ fil-kategorija  tal-klawzoli  previsti ~ mill-Artikolu  4(2)
tad-Direttiva 93/13 u li ghalhekk huma eskluzi mill-ezami tal-qorti nazzjonali. Madankollu, dan
l-artikolu jippermetti l-istharrig ta’ dawn il-klawzoli kuntrattwali biss jekk dawn ma jkunux fformulati
b’mod semplici u ¢ar, bhalma huwa 1-kaz fil-kawza principali.

60. Il-qorti tar-rinviju kif ukoll il-Kummissjoni jiddubitaw li 1-klawzola kkontestata, sa fejn hija bbazata
fuq formola matematika kumplessa li I-konsumatur medju probabbilment ma jithimx il-portata taghha,
tissodisfa r-rekwiziti ta’ formulazzjoni u ta’ trasparenza tal-Artikolu 4(2) tad-Direttiva 93/13. B'mod
partikolari, il-Kummissjoni tenfasizza li 1-kalkolu ta’ dawn l-interessi fuq il-bazi ta’ sena kummercjali
ta’ 360 gurnata jwassal ghat-tkabbir tar-rata tal-interessi meta mgqabbla ma’ dik li tirrizulta
mill-kalkolu li jirreferi ghas-sena civili ta’ 365 gurnata®.

61. Konsegwentement, jekk il-qorti tar-rinviju tikkonkludi li din il-klawzola ma hijiex ifformulata
b’'mod sempli¢i u ¢ar u li, minhabba dan il-fatt, hija taga’ taht 1-Artikolu 4(2) tad-Direttiva 93/13, hija
ghandha tezaminaha fid-dawl tal-kriterji generali ta’ evalwazzjoni mfakkra fil-punti 52 sa 56 ta’ dawn
il-konkluzjonijiet u, b'mod iktar preciz, tivverifika jekk, fid-dawl ta’ dawn il-kriterji, il-klawzola

31 — Ibidem (punt 69) u l-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali Kokott fil-Kawza Aziz (C-415/11, EU:C:2012:700, punt 74).
32 — Sentenzi Invitel (C-472/10, EU:C:2012:242, punt 25) u Aziz (C-415/11, EU:C:2013:164, punt 70).
33 — Sentenza Aziz (C-415/11, EU:C:2013:164, punt 71 u l-gurisprudenza ccitata).

34 — Skont il-qorti tar-rinviju, “[b]illi tiddividi b’360, izda timmultiplika n-numru ta’ granet effettivi li jinkludu tal-inqas (365, jew 366 fsena
bizestili), [il-bank] jirbah hamest ijiem ghal kull sena koperta mill-ipoteka”.
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kkontestata tohloqx, ghad-detriment tal-konsumatur, zbilan¢ sinjifikattiv bejn id-drittijiet u l-obbligi
tal-partijiet li jirrizultaw mill-kuntratt. B’hekk, din l-evalwazzjoni ghandha ssir fid-dawl tar-regoli
nazzjonali li fin-nuqqas ta’ ftehim bejn il-partijiet, isiru applikabbli u tal-mezzi li I-konsumatur ghandu
skont il-legizlazzjoni nazzjonali, sabiex iwaqqaf l-uzu ta’ dan it-tip ta’ klawzoli.

62. Waqt din l-evalwazzjoni, il-qorti nazzjonali ghandha tiehu inkunsiderazzjoni l-kriterji kollha
stabbiliti fl-Artikolu 4(1) tad-Direttiva 93/13, jigifieri, tikkunsidra n-natura tal-merkanzija jew
tas-servizzi li huma l-oggett tal-kuntratt u tirreferi ghall-mument tal-konkluzjoni tal-kuntratt,
ghac-cirkustanzi kollha li wasslu ghalih, kif ukoll ghall-klawzoli 1-ohra kollha tal-kuntratt, jew ta’
kuntratt iehor li fuqu jiddependi. F'dan ir-rigward, jista’ jkun importanti, b’'mod partikolari, li jittiehdu
inkunsiderazzjoni l-limiti tal-prezzijiet imposti mil-legizlazzjoni nazzjonali kif ukoll jekk din il-formola
tal-kalkolu hijiex kompatibbli ma’ regola supplimentari ohra tad-dritt Spanjol.

63. L-evalwazzjoni tal-qorti tar-rinviju ghandha tkun intiza, fost ohrajn, sabiex tistabbilixxi fliema
c¢irkustanzi jista’ jinholoq zbilan¢ possibbli “kontra 1-htiega ta’ buona fede [minkejja r-rekwizit ta’ bona
fide]”. F'dan ir-rigward, infakkar li minn gurisprudenza stabbilita jirrizulta li r-rekwizit ta’ “bona fide”
jimplika li I-bejjiegh jew il-fornitur, fuq il-bazi ta’ agir leali u gust fil-konfront tal-konsumatur, setax
ragonevolment jistenna li dan tal-ahhar jaccetta 1-klawzola kkoncernata wara negozjati individwali *.

64. Fi kwalunkwe kaz, mill-process li ghandha 1-Qorti tal-Gustizzja jirrizulta li 1-Artikolu 4(2)
tad-Direttiva 93/13 ma kienx traspost mil-legizlatur nazzjonali. Jekk dan huwa effettivament il-kaz,
infakkar li n-nuqqas ta’ traspozizzjoni fid-dritt intern jimplika li, billi tawtorizza l-possibbilta ta’
stharrig gudizzjarju komprensiv tan-natura ingusta tal-klawzoli, bhal dawk previsti fl-Artikolu 4(2)
tad-Direttiva 93/13, ipprovduti minn kuntratt konkluz bejn bejjiegh jew fornitur u konsumatur,
il-legizlazzjoni Spanjola inkwistjoni fil-kawza principali tizgura lill-konsumatur, skont 1-Artikolu 8
tad-Direttiva 93/13%, livell oghla ta’ protezzjoni effettiva minn dik stabbilita minn dan tal-ahhar¥, u
dan anki jekk din il-klawzola tirrigwarda l-oggett principali tal-kuntratt jew ir-relazzjoni
tal-kwalita/prezz tal-provvista.

¢) Fuq il-klawzola relatata mal-iskadenza anticipata

65. Il-klawzola 6a tal-kuntratt ikkontestat® tippermetti lill-entitd bankarja titlob il-hlas lura antic¢ipat
tal-kapital kif ukoll il-hlas tal-interessi u tal-ispejjez diversi fkaz ta’ nuqqas ta’ hlas ta’ xi parti
tal-kapital u l-interessi®.

35 — Sentenza Aziz (C-415/11, EU:C:2013:164, punt 69) kif ukoll id-digriet Banco Popular Espaiiol u Banco de Valencia (C-537/12 u C-116/13,
EU:C:2013:759, punt 66).

36 — L-Artikolu 8 tad-Direttiva 93/13 jipprovdi li “[l]-Istati Membri jistghu jadottaw jew izommu l-aktar disposizzjonijiet stretti kompatibbli
mat-Trattat fil-qasam kopert minn din id-Direttiva, biex jizguraw grad massimu ta’ protezzjoni ghall-konsumaturi”.

37 — Ara s-sentenza Caja de Ahorros y Monte de Piedad de Madrid (C-484/08, EU:C:2010:309, punti 42 u 43): li tispecifika li “fl-ordinament
guridiku Spanjol, kif osserva t-Tribunal Supremo [(qorti suprema)], qorti nazzjonali tista’ fkull cirkustanza tevalwa, fil-kuntest ta’ kawza li
tikkoncerna kuntratt konkluz bejn bejjiegh jew fornitur u konsumatur, in-natura ingusta ta’ klawzola li ma gietx innegozzjata
individwalment, li hija b'mod partikolari dwar is-suggett principali tal-kuntratt, anki fl-ipotezi fejn din il-klawzola giet ifformulata minn qabel
mill-bejjiegh jew fornitur b’'mod semplici u car”.

38 — II-Kummissjoni fakkret, gustament, li 1-klawzoli tal-iskadenza anticipata jippermettu lill-entita bankarja tirrikorri ghas-sekwestru sabiex
tirkupra d-dejn kollu, anki jekk in-nuqqas jirrigwarda biss pagament mensili wiehed, b’dan illi din il-klawzola tkun tinsab fil-kuntratt li
jikkostitwixxi s-self. Madankollu, wara s-sentenza Aziz (C-415/11, EU:C:2013:164), il-legizlatur Spanjol emenda l-Artikolu 693(2) tal-kodici
ta’ procedura civili billi pprovda li n-nuqqas ta’ hlas ghandu jkun tal-inqas ta’ tliet pagamenti mensili.

39 — Il-qorti tar-rinviju tindika wkoll li I-klawzola kkontestata hija inkompatibbli mal-Artikolu 693(2) tal-kodici ta’ procedura c¢ivili, kif emendat
bil-Ligi 1/2013, peress li tippermetti l-irkupru tad-dejn kollu biss meta l-partijiet ikunu qablu fuq tali sanzjoni fkaz ta’ nuqqas ta’ hlas ta’
tliet pagamenti mensili, jew fin-nuqqas ta’ numru ta’ hlasijiet li jimplikaw li d-debitur naqas mill-obbligu tieghu ghall-perijodu ta’ mhux
inqas minn tliet xhur.
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66. Kif iddecidiet il-Qorti tal-Gustizzja fis-sentenza Aziz*, din il-klawzola ghandha tkun ezaminata
fid-dawl ta’ certi kriterji. Hija 1-qorti tar-rinviju li b’'mod partikolari ghandha tivverifika, fl-ewwel lok,
jekk il-possibbilta ghall-bejjiegh jew ghall-fornitur li jiddikjara dovut l-ammont kollu tas-somma
mislufa tiddependix min-nuqqas ta’ ezekuzzjoni min-naha tal-konsumatur ta’ obbligu li jkun ta’ natura
essenzjali fil-kuntest tar-relazzjoni kuntrattwali inkwistjoni, fit-tieni lok, jekk din il-possibbilta hijiex
prevista ghall-kazijiet fejn tali nuqqas ta’ ezekuzzjoni jkun ta’ natura suffi¢jentement gravi meta
mqabbla mat-tul u mal-ammont tas-self, fit-tielet lok, jekk din il-possibbilta tidderogax mir-regoli
applikabbli fdan il-qasam u, fir-raba’ lok, jekk id-dritt nazzjonali jipprevedix mezzi adegwati u effikaci
li permezz taghhom il-konsumatur li jkun suggett ghall-applikazzjoni ta’ tali klawzola jkun jista’
jirrimedja l-effetti tal-fatt li jkun dovut l-ammont kollu tas-somma mislufa®.

67. Fil-kuntest tal-verifika tal-kriterji mfakkra fil-punt precedenti, il-qorti tar-rinviju ghandha dubji
dwar il-possibbilta li tinvoka n-natura prevedibbli jew le tan-nuqqas ta’ ezekuzzjoni fir-rigward
tal-Artikolu 4(1) tad-Direttiva 93/13. B'mod iktar preciz, hija tirrileva li l-assenza ta’ gravita
tan-nuqqas ta’ ezekuzzjoni inkwistjoni twassalha sabiex tistaqsi, mill-angolu tat-tielet kriterju espost
hawn fuq, dwar il-possibbilta li tiehu inkunsiderazzjoni — sabiex tevalwa jekk il-klawzola kkontestata
tqeghidx lill-konsumatur f’sitwazzjoni inqas favorevoli minn dik prevista mid-dispozizzjonijiet
supplimentari — i¢-cirkustanzi ta’ wara l-konkluzjoni tal-kuntratt, u ghalhekk sabiex tistaqsi dwar
in-natura prevedibbli jew le tan-nuqqas ta’ ezekuzzjoni, peress li I-Artikolu 4(1) tad-Direttiva 93/13
jirreferi ghall-fatti li jwasslu ghall-konkluzjoni tal-kuntratt “fil-mument tal-konkluzjoni tieghu”.

68. Skont din il-qorti, id-dritt Spanjol kien jippermetti, fl-assenza ta’ klawzola kuntrarja,
it-terminazzjoni tal-kuntratt b’'mod anti¢ipat peress li kien prevedibbli (fatt wara l-konkluzjoni
tal-kuntratt) li 1-konsumatur kien ser ikun responsabbli ghal nuqqas ta’ ezekuzzjoni gravi®. B’hekk,
minkejja li n-nuqqas ta’ hlas ta’ seba’ pagament mensili minn total ta’ 564 ma huwiex, skont il-qorti
tar-rinviju, gravi bizzejjed, dan in-nuqqas kien jirrendi tali nuqqas ta’ ezekuzzjoni prevedibbli®.

69. Fir-rigward tar-regoli supplimentari li jippermettu l-evalwazzjoni tal-ezistenza ta’ zbilan¢
sinjifikattiv bejn il-partijiet, kif tehtieg il-gurisprudenza, jidhirli li l-qorti nazzjonali tista’ tiehu
inkunsiderazzjoni l-legizlazzjoni fis-sehh fil-mument tal-konkluzjoni tal-kuntratt bhala cirkustanza
marbuta mal-istess konkluzjoni. Fil-fatt, fl-opinjoni tieghi, l-Artikolu 4(1) tad-Direttiva 93/13
jippermetti t-tehid inkunsiderazzjoni ta’ cirkustanzi ta’ wara l-konkluzjoni tal-kuntratt b’dan illi
r-riferiment ghal tali cirkustanzi futuri jirrizulta mill-ezami tal-legizlazzjoni nazzjonali supplimentari
fil-mument tal-konkluzjoni tal-kuntratt.

70. Madankollu, ghandu jigi nnotat, kif argumentat diversi drabi I-Kummissjoni, li ¢-c¢irkustanzi li
jwasslu ghall-konkluzjoni ta’ kuntratt jinkludu wkoll ic¢-¢irkustanzi futuri facilment prevedibbli u
¢-cirkustanzi diga prezenti izda maghrufa biss minn parti wahda. F'dan ir-rigward, l-ezami tan-natura
ingusta tal-klawzola kkontestata ghandu jiehu inkunsiderazzjoni l-previzjonijiet li jirrigwardaw
l-izvilupp tas-suq li l-konsumatur jinjora izda li jistghu jkunu maghrufa sew mal-bejjiegh jew
mill-fornitur.

40 — C-415/11, EU:C:2013:164.

41 — Ibidem (punt 73).

42 — Skont il-qorti tar-rinviju, il-possibbilta tal-iskadenza anticipata prevista mill-kuntratt inkwistjoni fil-kawza principali tidderoga mir-regoli
supplimentari, b’mod partikolari mill-Artikoli 1124, 1467 u 1504 tal-kodici ¢ivili, u tnaqqas id-drittijiet li ghandu I-konsumatur fin-nuqqas
tal-klawzola kkontestata.

43 — Ghandu jigi nnotat, kif issostni I-Kummissjoni, li n-natura suffi¢cjentement gravi tan-nuqqas ta’ hlas ta’ pagament mensili wiehed mill-564
previsti fkuntratt konkluz ghal tul ta’ 47 sena hija tal-inqas dubjuza. IlI-qorti tar-rinviju tindika, fdan ir-rigward, li n-nuqqas ta’ hlas lura ta’
pagament mensili ta’” EUR 448.62 ghal self ta” EUR 81,600 ma jistax jikklassifika bhala nuqqas ta’ ezekuzzjoni gravi.
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d) Fuq il-possibbilta li l-qorti nazzjonali tiehu inkunsiderazzjoni r-relazzjoni tal-kwalita/prezz waqt
l-istharrig tan-natura ingusta tal-klawzoli kuntrattwali

71. Ghal dak li jirrigwarda l-possibbilta li l-qorti nazzjonali tiehu inkunsiderazzjoni r-relazzjoni
tal-kwalita/prezz waqt l-istharrig tan-natura ingusta tal-klawzoli kuntrattwali, il-Gvern Spanjol
argumenta fl-osservazzjonijiet bil-miktub tieghu li, skont l-Artikolu 4(2) tad-Direttiva 93/13, l-ezami
tar-relazzjoni tal-kwalita/prezz waqt l-istharrig tan-natura ingusta ta’ klawzola kuntrattwali huwa
possibbli biss jekk din il-klawzola tkun ifformulata b’'mod mhux semplic¢i u car, fatt li ghandu jigi
vverifikat mill-qorti tar-rinviju.

72. Jien ma naqgbilx ma’ dan l-argument. Fl-ewwel lok, ghandu jitfakkar li dan ma huwiex l-ezami ta’
klawzola relatata mar-relazzjoni tal-kwalita/prezz tal-provvista izda mal-possibbilta li 1-qorti nazzjonali
tiehu inkunsiderazzjoni b’'mod generali r-relazzjoni tal-kwalita/prezz waqt l-istharrig tan-natura ingusta
tal-klawzoli kuntrattwali. F'dan ir-rigward, infakkar li d-dsatax-il premessa tad-Direttiva 93/13
tistabbilixxi li, anki jekk l-evalwazzjoni tan-natura ingusta ma tirrigwardax il-klawzoli li jiddeskrivu
s-suggett tal-kuntratt u lanqas il-proporzjon bejn il-kwalita/prezz tal-merkanzija jew is-servizzi
pprovduti, is-suggett tal-kuntratt u l-proporzjon bejn il-kwalita/prezz jistghu, madankollu, jigu
kkunsidrati fl-evalwazzjoni tan-natura ingusta ta’ klawzoli ohra. Konsegwentement, xejn ma jipprekludi
lill-qorti nazzjonali milli tikkunsidra dan il-fattur.

e) Konkluzjoni intermedjarja

73. Ghandu jigi konkluz li, fil-kuntest tal-ezami tan-natura possibbilment ingusta tal-klawzola dwar
l-iskadenza anticipata, bhal dik stipulata fil-kuntratt inkwistjoni fil-kawza prin¢ipali, hija l-qorti
nazzjonali li ghandha tivverifika, 1-ewwel nett, jekk l-uzu ta’ din il-klawzola jiddependix min-nuqqas ta’
ezekuzzjoni mill-konsumatur ta’ obbligu essenzjali tal-kuntratt, it-tieni nett, jekk dan in-nuqqas ta’
ezekuzzjoni huwiex suffi¢cjentement gravi meta mqabbel mat-tul u l-ammont tas-self, it-tielet nett, jekk
hijiex deroga mir-regoli supplimentari nazzjonali applikabbli fil-qasam u, ir-raba’ nett, jekk il-ligi
nazzjonali tipprovdix mezzi adegwati u effi¢jenti li jippermettu lill-konsumatur jirrimedja l-effetti ta’
tali klawzola.

74. Barra minn hekk, 1-Artikolu 4 tad-Direttiva 93/13 ghandu jkun interpretat fis-sena li hija l-qorti
nazzjonali li ghandha, waqt l-ezami tal-klawzoli kuntrattwali, tiehu inkunsiderazzjoni r-relazzjoni
tal-kwalita/prezz tal-provvista jew tas-servizz li tirrizulta mill-kuntratt ta’ self kollu, il-limiti
tal-prezzijiet imposti mil-legizlazzjoni nazzjonali, i¢-cirkustanzi futuri facilment prevedibbli u dawk
diga pprezentati izda maghrufa biss minn parti wahda fil-mument tal-konkluzjoni tal-kuntratt, kif ukoll
ic-cirkustanzi ta’ wara din il-konkluzjoni, b’dan illi r-riferiment ghal tali cirkustanzi futuri jirrizulta
mill-ezami tal-legizlazzjoni nazzjonali fil-mument tal-konkluzjoni tal-kuntratt.

3. Fuq ir-raba’ domanda

75. Permezz tar-raba’ domanda taghha, il-qorti tar-rinviju tistagsi essenzjalment lill-Qorti tal-Gustizzja,
minn naha wahda, dwar jekk id-Direttiva 93/13 ghandhiex tkun interpretata fis-sens li tipprekludi
dispozizzjoni nazzjonali, bhall-Artikolu 693(2) tal-kodici ta’ procedura civili, dwar l-iskadenza anticipata
fil-kuntest ta’ kuntratt ta’ self ipotekarju u, min-naha l-ohra, dwar l-obbligu tal-qorti nazzjonali li
tiddikjara nulla u bla effett klawzola relatata mal-iskadenza antic¢ipata, wara li tikkonstata n-natura
ingusta taghha, anki meta dak li jsellef, fil-prattika, ikun osserva l-kundizzjonijiet previsti minn din
id-dispozizzjoni nazzjonali.
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76. Fl-ewwel lok, fir-rigward tal-konformita tal-Artikolu 693(2) tal-kodici ta’ procedura civili
mad-Direttiva 93/13, infakkar qabelxejn li skont l-Artikolu 1(2) ta’ din id-direttiva “l-klawzoli
kuntrattwali li jirriflettu disposizzjonijiet mandatarji statutorji jew regolatorji [...] m’ghandhomx ikunu
suggetti ghad-disposizzjonijiet ta’ din id-Direttiva”. Barra minn hekk, skont it-tlettax-il premessa
tal-istess direttiva, 1-Artikolu 1(2) tad-Direttiva 93/13 “ikopr[i] wkoll ir-regoli li, skond il-ligi
[nazzjonali], ghandhom jghoddu bejn il-partijiet kontraenti sakemm ma twaqqfux xi arrangamenti
ohra”.

77. Fdan il-kuntest, il-kwistjoni li tqum, preliminarjament, hija dik dwar jekk l-Artikolu 693(2)
tal-kodici ta’ procedura ¢ivili jaqax fil-kamp ta’ applikazzjoni tad-Direttiva 93/13.

78. Fdan ir-rigward, mid-decizjoni tar-rinviju jirrizulta, l-ewwel nett, li l-klawzola kkontestata, li
tirriproduc¢i l-ahhar verzjoni tal-Artikolu 693(2) tal-kodici ta’ procedura civili, ma tirriflettix
dispozizzjoni statutorja jew regolatorja “mandatorja”. It-tieni nett, mid-decizjoni tar-rinviju u
mill-osservazzjonijiet tal-Gvern Spanjol u tal-Kummissjoni jirrizulta li dan l-artikolu lanqas ma huwa
dispozizzjoni ta’ natura supplimentari, peress li ma jistax jigi applikat fin-nuqqas ta’ ftehim bejn
il-bejjiegh jew il-fornitur u l-konsumatur. Ghall-kuntrarju, dan l-artikolu jindika li ftehim espli¢itu bejn
il-partijiet huwa necessarju sabiex ikun jista’ jkollu effetti*’. Fil-verzjoni tieghu kif emendata wara
I-Ligi 1/2013, dan l-artikolu jippermetti lill-entita bankarja tirrikorri ghall-procedura ta’ sekwestru
ipotekarju sabiex tirkupra d-dejn kollu dovut bhala kapital u interessi, fkaz ta’ nuqqas ta’ hlas ta’
mill-inqas tliet pagamenti mensili, b’dan illi din il-klawzola tkun tinsab fl-att ipotekarju li jikkostitwixxi
t-titolu ezekuttiv.

79. Konsegwentement, minkejja li huwa minnu li l-Artikolu 693(2) tal-kodici ta’ procedura ¢ivili,
fil-verzjoni tieghu qabel il-Ligi 1/2013*, huwa riprodott fil-kuntratt inkwistjoni fil-kawza principali,
b’'mod iktar preciz fil-klawzola tal-iskadenza anti¢ipata kkontestata, jiena nikkonstata li, minkejja
n-natura statutorja u regolatorja taghha, din id-dispozizzjoni nazzjonali ma ghandhiex natura la
mandatorja u lanqas supplimentari. Jidher ghalhekk li, skont it-tlettax-il premessa tad-Direttiva 93/13,
din id-dispozizzjoni ma taqax taht I-Artikolu 1(2) ta’ din id-direttiva, li kienet intiza li tapplika*.

80. Ghandu jigi kkunsidrat li, sa fejn 1-Artikolu 693(2) tal-kodici ta’ proc¢edura civili ma jostakolax li
l-qorti nazzjonali, li jkollha quddiemha klawzola ingusta, tista’ tiskarta ex officio din il-klawzola,
id-Direttiva 93/13 ma tipprekludix l-applikazzjoni ta’ tali dispozizzjoni nazzjonali”. Madankollu,
peress li din id-dispozizzjoni tehtieg ftehim esplicitu bejn il-partijiet, donnu jirrizulta
mill-formulazzjoni taghha li din ma hijiex applikabbli fin-nuqqas ta’ tali ftehim.

81. Fl-opinjoni tieghi, mill-kunsiderazzjonijiet precedenti jirrizulta li d-Direttiva 93/13 ghandha tkun
interpretata fis-sens li hija ma tipprekludix dispozizzjoni nazzjonali dwar l-iskadenza antic¢ipata
fil-kuntest ta’ kuntratt ta’ self ipotekarju meta, l-ewwel nett, din id-dispozizzjoni la hija ta’ natura
mandatorja u lanqas supplimentari, it-tieni nett, l-applikazzjoni taghha tiddependi biss fuq ftehim bejn
il-partijiet, it-tielet nett, ma tippregudikax l-evalwazzjoni, mill-qorti nazzjonali adita mill-pro¢edura ta’
sekwestru ipotekarju ta’ dan il-kuntratt, tan-natura ingusta tal-klawzola dwar l-iskadenza anticipata u,
ir-raba’ nett, ma tostakolax li l-qorti tiskarta l-imsemmija klawzola jekk hija tikkonkludi li hija ta’
natura ingusta, fis-sens tal-Artikolu 3(1) ta’ din id-direttiva **.

44 — Wagqt is-seduta I-Kummissjoni spjegat li din id-dispozizzjoni tippermetti lil min isellef jirkupra d-dejn kollu dovut bhala kapital u interessi
fil-kuntest ta’ procedura sommarja bhal procedura ta’ sekwestru ipotekarju.

45 — B’'mod partikolari fil-kaz ta’ nuqqas ta’ hlas ta’ pagament mensili wiehed.

46 — Ara, ghall-kuntrarju, is-sentenza Barclays Bank (C-280/13, EU:C:2014:279, punt 42).

47 — Ara, fdan is-sens, id-digriet Banco Bilbao Vizcaya Argentaria (C-602/13, EU:C:2015:397, punt 45).
48 — Ara, fdan is-sens, ibidem (punt 46).
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82. Fit-tieni lok, ghal dak li jirrigwarda l-kwistjoni dwar jekk in-nuqqas ta’ applikazzjoni, mal-ewwel
nuqqas ta’ hlas, mill-entita bankarja ta’ klawzola li l-qorti nazzjonali kkonstatat in-natura ingusta
taghha jirrendix mhux necessarju l-istharrig gudizzjarju ta’ din il-klawzola, il-qorti tar-rinviju
tikkunsidra li 1-klawzola 6a tal-kuntratt ta’ self inkwistjoni fil-kawza principali, li tipprovdi l-iskadenza
anticipata tas-self ipotekarju fkaz ta’ dewmien tal-hlas lura, tikkostitwixxi klawzola ingusta.

83. Din il-qorti tibbaza ruhha fuq il-fatt li din il-klawzola kuntrattwali tippermetti lill-entita bankarja li
timplementa kuntest ta’ zbilan¢ sinjifikattiv ghad-detriment tal-konsumatur, peress li hija tipprovdi li
l-entita bankarja tista’ tirrikjedi l-hlas lura immedjat tal-kapital, tal-interessi u tal-ispejjez diversi, b’'mod
partikolari, fkaz ta’ nuqqas ta’ hlas fid-data miftiehma tal-ammont kollu dovut bhala ammont
principali, interessi jew anticipi. Il-qorti tar-rinviju tenfasizza, fdan ir-rigward, li l-entita bankarja
ghandha 564 okkazjoni sabiex taghti bidu ghal effetti legali inkompatibbli mar-rekwiziti ta’ bona fide.
Fi kliem iehor, din il-klawzola tippermetti lill-bank mhux biss li jirkupra d-dejn kollu dovut filwaqt li
jimponi diversi spejjez, izda wkoll li jibda proc¢edura gudizzjarja straordinarja u sommarja li tillimita
r-rimedji gudizzjarji.

84. Kif diga tfakkar fil-punt 44 ta’ dawn il-konkluzjonijiet, nosserva li s-sistema ta’ protezzjoni
implementata mid-Direttiva 93/13 hija bbazata fuq l-idea li l-konsumatur jinsab fsitwazzjoni ta’
inferjorita meta mqabbel mal-bejjiegh jew mal-fornitur fir-rigward kemm tas-setgha ta’ negozjar kif
ukoll tal-livell ta’ informazzjoni®. Ghalhekk, u sabiex ikun zgurat l-effett disswaziv tal-Artikolu 7
tad-Direttiva 93/13, il-prerogattivi tal-qorti nazzjonali li tikkonstata l-prezenza ta’ klawzola abbuziva,
fis-sens tal-Artikolu 3(1) ta’ din id-direttiva, ma jistghux jiddependu fuq l-applikazzjoni jew le ta’ din
il-klawzola fil-fatti®.

85. F'dan il-kaz, il-fatt li l-entita bankarja bdiet il-procedura ta’ sekwestru ipotekarju wara n-nuqqas ta’
hlas ta’ seba’ pagamenti mensili konsekuttivi huwa element fattwali li ma ghandux jittiehed
inkunsiderazzjoni waqt l-evalwazzjoni ta’ klawzola kuntrattwali intiza, fir-realta, sabiex tippermetti
lill-entita bankarja tipprocedi bis-sekwestru ipotekarju fkaz ta’ nuqqas ta’ hlas ta’ pagament mensili
wiehed. F'dan ir-rigward, ninnota li fil-qasam tal-protezzjoni tal-konsumatur, agir ragonevoli fkuntest
kuntrattwali ingust ma jistax jibdel in-natura ingusta ta’ klawzola.

86. Barra minn hekk, minn gurisprudenza stabbilita jirrizulta li 1-Artikolu 6(1) tad-Direttiva 93/13 ma
jistax jinftiehem fis-sens li jippermetti lill-qorti nazzjonali, fil-kaz fejn din tikkonstata l-ezistenza ta’
klawzola ingusta fkuntratt konkluz bejn bejjiegh jew fornitur u konsumatur, li tirrevedi l-kontenut
tal-imsemmija klawzola minflok semplicement ma tapplikahiex fil-konfronti tal-konsumatur®. Din
il-possibbiltd ma kinitx a¢cettata mill-Qorti tal-Gustizzja hlief fkaz ta’ annullament tal-kuntratt kollu,
sabiex tevita li l-konsumatur jista’ jkun espost ghal konsegwenzi li partikolarment jikkawzaw
pregudizzju®, li ma huwiex il-kaz fil-kawza princ¢ipali, peress li I-klawzola kkontestata hija ac¢essorja u
separabbli mill-bgija tal-kuntratt ta’ self.

87. Konsegwentement, jiena tal-opinjoni li d-Direttiva 93/13 ghandha tkun interpretata fis-sens li
dispozizzjoni nazzjonali dwar l-iskadenza anti¢ipata bhal dik inkwistjoni fil-kawza principali ma
tostakolax l-obbligu tal-qorti nazzjonali li tiddikjara klawzola nulla u bla effett, wara li tikkonstata
n-natura ingusta taghha, anki jekk min isellef, fil-prattika, josserva l-kundizzjonijiet previsti minn
dispozizzjoni nazzjonali.

49 — Ara, b'mod partikolari, is-sentenza Barclays Bank (C-280/13, EU:C:2014:279, punt 32).

50 — Ara, f'dan is-sens, id-digriet Banco Bilbao Vizcaya Argentaria (C-602/13, EU:C:2015:397, punt 50).
51 — Sentenza Banco Espafiol de Crédito (C-618/10, EU:C:2012:349, punt 71).

52 — Sentenza Késler u Késlerné Rabai (C-26/13, EU:C:2014:282, punt 83).
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V - Konkluzjoni

88. Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet precedenti, nipproponi li 1-Qorti tal-Gustizzja tirrispondi
ghad-domandi preliminari maghmula mill-Juzgado de Primera Instancia n° 2 de Santander (qorti
tal-ewwel istanza Nru 2 ta’ Santander) bil-mod segwenti:

1) Il-protezzjoni moghtija lill-konsumaturi mill-Artikoli 6 u 7 tad-Direttiva tal-Kunsill 93/13/KEE, tal-
5 ta’ April 1993, dwar klawzoli ingusti fkuntratti mal-konsumaturi, timplika li l-ezistenza ta’ stharrig ex
officio fil-bidu fuq klawzola kuntrattwali wahda jew iktar ma tistax tillimita l-obbligu tal-qorti
nazzjonali li tezamina n-natura ingusta tal-klawzoli l-ohra tal-kuntratt fi stadju sussegwenti
tal-procedura.

2) Fil-kuntest tal-ezami tan-natura possibbilment ingusta ta’ klawzola dwar l-iskadenza antic¢ipata, bhal
dik stipulata fil-kuntratt inkwistjoni fil-kawza principali, hija 1-qorti nazzjonali li ghandha tivverifika,
l-ewwel nett, jekk 1-uzu ta’ din il-klawzola jiddependix min-nuqqas ta’ ezekuzzjoni mill-konsumatur ta’
obbligu essenzjali tal-kuntratt, it-tieni nett, jekk dan in-nuqqas ta’ ezekuzzjoni huwiex suffi¢jentement
gravi meta mgqabbel mat-tul u l-ammont tas-self, it-tielet nett, jekk hijiex deroga mir-regoli
supplimentari nazzjonali applikabbli fil-qasam u, ir-raba’ nett, jekk id-dritt nazzjonali jipprovdix mezzi
adegwati u efficjenti li jippermettu lill-konsumatur jirrimedja l-effetti ta’ tali klawzola.

3) L-Artikolu 4 tad-Direttiva 93/13 ghandu jigi interpretat fis-sens li hija l-qorti nazzjonali li ghandha,
waqt l-ezami tal-klawzoli kuntrattwali, tiehu inkunsiderazzjoni r-relazzjoni tal-kwalita/prezz
tal-provvista jew tas-servizz li tirrizulta mill-kuntratt ta’ self kollu, il-limiti tal-prezzijiet imposti
mil-legizlazzjoni nazzjonali, i¢-cirkustanzi futuri facilment prevedibbli u dawk diga prezenti izda
maghrufa biss minn parti wahda fil-mument tal-konkluzjoni tal-kuntratt, kif ukoll i¢-c¢irkustanzi ta’
wara din il-konkluzjoni, sakemm ir-riferiment ghal tali ¢irkustanzi futuri jirrizulta mill-ezami
tal-legizlazzjoni nazzjonali fil-mument tal-konkluzjoni tal-kuntratt.

4) Id-Direttiva 93/13 ghandha tigi interpretata fis-sens li:

— minn naha wahda, hija ma tipprekludix dispozizzjoni nazzjonali dwar l-iskadenza anticipata
fil-kuntest ta’ kuntratt ta’ self ipotekarju, bhal dik inkwistjoni fil-kawza inkwistjoni, peress li,
l-ewwel nett, din id-dispozizzjoni la hija ta’ natura mandatorja u lanqas supplimentari, it-tieni nett,
l-applikazzjoni taghha tiddependi biss fuq ftehim bejn il-partijiet, it-tielet nett, ma tippregudikax
l-evalwazzjoni, mill-qorti nazzjonali adita mill-pro¢edura ta’ sekwestru ipotekarju ta’ dan
il-kuntratt, tan-natura ingusta tal-klawzola dwar l-iskadenza anticipata u, ir-raba’ nett, ma
tostakolax li l-qorti tiskarta l-imsemmija klawzola jekk hija tikkonkludi li hija ta’ natura ingusta
fis-sens tal-Artikolu 3(1) ta’ din id-direttiva, u

— min-naha l-ohra, din l-istess dispozizzjoni ma tostakolax l-obbligu tal-qorti nazzjonali li tiddikjara

klawzola nulla u bla effett, wara li tikkonstata n-natura ingusta taghha, anki jekk min isellef,
fil-prattika, josserva l-kundizzjonijiet previsti minn dispozizzjoni nazzjonali.
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