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W Gabra tal-gurisprudenza

KONKLUZJONIJIET TAL-AVUKAT GENERALI
CRUZ VILLALON
ipprezentati fit-2 ta’ Lulju 2015"

Kawza C-245/14

Thomas Cook Belgium NV
Vs
Thurner Hotel GmbH

[talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Handelsgericht Wien (I-Awstrija)]

“Spazju ta’ liberta, sigurta u gustizzja — Kooperazzjoni fil-qasam civili — Regolament (KE)

Nru 1896/2006 — Procedura Ewropea ghal ordni ta’ hlas — Artikolu 20(2) — Revizjoni tal-ordni ta’
hlas Ewropea wara li jkun skada t-terminu ghat-tressiq ta’ oppozizzjoni — Informazzjoni falza jew
inezatta — Nuqqas ta’ gurisdizzjoni tal-qorti li harget l-ordni ta’ hlas Ewropea — Kuncett ta’
‘¢irkostanzi eccezzjonali”

1. Din il-kawza taghti lill-Qorti tal-Gustizzja l-opportunita li tiddecidi, prattikament ghall-ewwel darba
fuq il-kuncett ta’ “cirkostanzi e¢cezzjonali” li jinsab fl-Artikolu 20(2) tar-Regolament Nru 1896/2006°.
B'mod partikolari, il-kwistjoni hija ta’ jekk, fil-qafas tal-procedura Ewropea ghal ordni ta’ hlas,
in-nuqqas potenzjali ta’ gurisdizzjoni tal-qorti li tohrog ordni ta’ hlas Ewropea minhabba l-ezistenza
possibbli ta’ klawzola ghall-ghoti ta’ gurisdizzjoni miftiehma bejn il-partijiet u mhux imsemmija
fl-applikazzjoni tal-ordni, jiggustifikax li r-revizjoni taghha titqies bhala “cirkostanz[a] eccezzjonali”
meta d-debitur, apparentement, kellu l-opportunita li jaghmel oppozizzjoni ghal din l-ordni
fit-terminu previst u ma ghamilx dan.

I — Il-qafas guridiku
2. Il-premessa 25 tar-Regolament Nru 1896/2006 hija fformulata kif gej:

“Wara li jiskadi I-limitu ta’ zmien [it-terminu] ghas-sottomissjoni tad-dikjarazzjoni ta’ oppozizzjoni,
fcerti kazijiet eccezzjonali l-konvenut ghandu jkun intitolat japplika ghal revizjoni ta’ l-ordni ta’ hlas
Ewropea. Ir-revizjoni fkazijiet eccezzjonali m’ghandux ifisser li l-konvenut ikun qed jinghata
opportunita ohra biex jopponi t-talba. Matul il-proc¢edura ta’ revizjoni l-merti tat-talba m’ghandhomx
jigu valutati lil hinn mir-ragunijiet li jirrizultaw mic-c¢irkostanzi e¢cezzjonali invokati mill-konvenut.
I¢-¢irkostanzi eccezzjonali l-ohra jistghu jinkludu sitwazzjoni fejn l-ordni ta’ hlas Ewropea kienet
ibbazata fuq informazzjoni falza moghtija fil-formola ta’ l-applikazzjoni.”

1 — Lingwa originali: I-Ispanjol.

2 — Regolament (KE) tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tat-12 ta’ Dicembru 2006, li johloq procedura ghal ordni ta’ hlas Ewropea (GU L 399,
p. 1). Fil-kawza Novontech-Zala, C-324/12, EU:C:2013:205, il-Qorti tal-Gustizzja diga ddecidiet li n-nuqqas ta’ osservanza tat-terminu sabiex
titressaq dikjarazzjoni ta’ oppozizzjoni ghal ordni ta’ hlas Ewropea minhabba nuqqas tar-rapprezentant tal-konvenut ma jiggustifikax revizjoni
ta’ din l-ordni ta’ hlas, u ghalhekk tali nuqqas ta’ osservanza tat-terminu ma jistax jigi kklassifikat bhala cirkustanza eccezzjonali fis-sens
tal-Artikolu 20(2) tar-Regolament Nru 1896/2006. Fis-sentenza eco cosmetics u Raiffeisenbank St. Georgen, C-119/13 u C-120/13,
EU:C:2014:2144, il-Qorti tal-Gustizzja ddikjarat li l-pro¢edura tal-Artikolu 20 tal-imsemmi regolament ma tapplikax meta ordni ta’ hlas
Ewropea ma tkunx giet innotifikata b'mod li jissodisfa r-rekwiziti minimi stabbiliti fl-Artikoli 13 sa 15 ta’ dan ir-regolament.
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ECLILEU:C:2015:442 1




KONKLUZJONIJIET CRUZ VILLALON — KAWZA C-245/14
THOMAS COOK BELGIUM

3. L-Artikolu 16 tal-imsemmi regolament, bit-titolu “Oppozizzjoni ghal ordni ta’ hlas Ewropea”,
jipprevedi dan li gej:

“1. Il-konvenut jista’ jressaq dikjarazzjoni ta’ oppozizzjoni ghall-ordni ta’ hlas Ewropea mal-qorti ta’
origini bl-uzu tal-formola standard F kif stabbilit fl-Anness VI, li ghandha tigi fornuta lilu flimkien ma’
l-ordni ta’ hlas Ewropea.

2. Id-dikjarazzjoni ta’ oppozizzjoni ghandha tintbaghat fi Zmien 30 jum min-notifika ta’ l-ordni fuq
il-konvenut.

3. Il-konvenut ghandu jindika fid-dikjarazzjoni ta’ oppozizzjoni li hu qed jikkontesta t-talba, minghajr
m’ghandu ghalfejn jispecifika r-ragunijiet ghal dan.

4. Id-dikjarazzjoni ta’ oppozizzjoni ghandha tigi sottomessa fuq karta jew bi kwalunkwe mezz iehor ta’
komunikazzjoni, inkluz il-forma elettronika, acc¢ettat mill-Istat Membru ta’ origini u disponibbli
ghall-qorti ta’ origini.

[...]”

4. L-Artikolu 20 tal-imsemmi regolament, bit-titolu “Revizjoni fkazijiet eccezzjonali”, huwa fformulat
kif gej:

“l. Wara l-iskadenza tal-limitu ta’ zmien [tat-terminu] stabbilit fl-Artikolu 16 (2), il-konvenut ghandu
jkun intitolat biex japplika ghal revizjoni ta’ l-ordni ta’ hlas Ewropea quddiem il-qorti kompetenti
fl-Istat Membru ta’ origini fejn:

a) i) l-ordni ta’ hlas giet notifikata b'wiehed mill-metodi previsti fl-Artikolu 14, u

ii) in-notifika ma gietx effettwata fi zmien suffi¢jenti li jippermettilu jipprepara ghad-difiza
tieghu, minghajr l-ebda nuqqas mill-parti tieghu,

jew
b)  il-konvenut ma thalliex joggezzjona ghat-talba ghal raguni ta’ force majeure, jew minhabba
c¢irkostanzi straordinarji minghajr 1-ebda nuqqas min-naha tieghu,

sakemm fi kwalunkwe kaz hu jagixxi fil-pront.

2. Wara l-iskadenza tal-limitu ta’ Zzmien stabbilit fl-Artikolu 16 (2) il-konvenut ghandu jkun intitolat
ukoll biex japplika ghal revizjoni ta’ l-ordni ta’ hlas Ewropea quddiem il-qorti kompetenti fl-Istat
Membru ta’ origini fejn l-ordni ta’ hlas tkun kjarament inharget hazin, b’kont mehud tar-rekwiziti
stabbiliti fdan ir-Regolament, jew minhabba ¢irkostanzi e¢¢ezzjonali ohra.

3. Jekk il-qorti tirrifjuta l-applikazzjoni tal-konvenut abbazi li l-ebda mir-ragunijiet ghal revizjoni
msemmija fil-paragrafi 1 u 2 ma japplikaw, l-ordni ta’ hlas Ewropea ghandha tibqa’ fis-sehh.

Jekk il-qorti tiddeciedi li r-revizjoni hi gustifikata ghal wahda mir-ragunijiet stabbiliti fil-paragrafi 1 u 2,
l-ordni ta’ hlas Ewropea ghandha tkun nulla u minghajr effett.”
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II — Il-kawza principali u d-domandi preliminari

5. Ir-rikorrent fil-kawza a quo, Thomas Cook Belgium NV (iktar ’il quddiem, “Thomas Cook”), hija
agenzija tal-ivvjaggar stabbilita fGhent (il-Belgju) li toffri diversi servizzi fis-settur tat-turizmu. Fit-
3 ta’ Settembru 2009, Thomas Cook iffirmat kuntratt ma’ Thurner Hotel GmbH (iktar 'il quddiem
“Thurner Hotel”), kumpannija Awstrijaka stabbilita f'Sélden (I-Awstrija), fejn kien hemm ftehim dwar
il-kundizzjonijiet godda tal-kollaborazzjoni taghhom ghall-istagun tas-sajf tal-2010. Sussegwentement,
affac¢jata bin-nuqqas ta’ hlas min-naha ta’ Thomas Cook, Thurner Hotel — li kienet offriet
akkomodazzjoni turistika fSolden taht il-kundizzjonijiet stabbiliti fl-imsemmi kuntratt — talbet
lill-Bezirksgericht fiir Handelssachen Wien (I-Awstrija) tohrog ordni ta’ hlas Ewropea kontra l-agenzija
tal-ivvjaggar Belgjana ghal ammont ta’ iktar minn EUR 15 000. Hija ggustifikat il-gurisdizzjoni ta’ dik
il-qorti fuq il-fatt li l-post tat-twettiq tal-obbligi kienet 1-Awstrija.

6. Fis-26 ta’ Gunju 2013, giet innotifikata b’mod validu I-ordni ta’ hlas Ewropea lil Thomas Cook. Din
ma ghamlet ebda oppozizzjoni fi zmien tletin jum kif previst fl-Artikolu 16(2) tar-Regolament
Nru 1896/2006 peress li, kif tallega, kienet okkupata taghmel ricerka fil-fajls taghha biex taccerta jekk
l-ordni ta’ hlas inkwistjoni kinitx fondata jew infondata.

7. Fil-25 ta’ Settembru 2013, Thomas Cook talbet lill-Bezirksgericht fiir Handelssachen Wien ghal
revizjoni tal-ordni ta’ hlas Ewropea skont 1-Artikolu 20(2) tar-Regolament Nru 1896/2006. Thomas
Cook essenzjalment argumentat li din l-ordni kienet inharget minn qorti li ma kelliex gurisdizzjoni,
peress li I-kundizzjonijiet generali tal-kuntratt miftiehma bejn il-partijiet kienu jinkludu ftehim li jaghti
gurisdizzjoni lill-qrati ta’ Ghent (il-Belgju). Fl-opinjoni taghha, l-ordni ta’ hlas Ewropea, li nharget
hazin, kellha tigi ddikjarata nulla skont l-Artikolu 20(3) tar-Regolament Nru 1896/2006 peress li
n-nuqqas ta’ gurisdizzjoni tal-qorti li harget l-ordni jikkostitwixxi kawza ghal revizjoni skont
1-Artikolu 20(2) tal-imsemmi regolament.

8. Permezz ta’ dec¢izjoni fit-28 ta’ Ottubru 2013, il-Bezirksgericht fiir Handelssachen Wien ¢ahdet
it-talba ghal revizjoni tal-ordni ta’ hlas Ewropea pprezentata minn Thomas Cook. Thomas Cook
appellat minn din i¢-¢cahda fit-terminu previst quddiem il-qorti nazzjonali tar-rinviju. Hija bbazat dan
l-appell fuq il-premessa 25 tar-Regolament Nru 1896/2006, li esplicitament tikklassifika bhala
“cirkostanz[a] eccezzjonali”, fis-sens tal-Artikolu 20(2) tal-imsemmi regolament, il-fatt li t-talba ghal
ordni ta’ hlas Ewropea kienet ibbazata fuq informazzjoni falza moghtija fil-formola ta’ applikazzjoni.
Fl-opinjoni taghha, fdan il-kaz il-Bezirksgericht fiir Handelssachen Wien ma ddecidietx jekk kinux
il-qrati Awstrijac¢i jew inkella l-qrati ta’ Ghent (il-Belgju) li kellhom gurisdizzjoni skont it-termini u
l-kundizzjonijiet generali miftiechma bejn il-partijiet. Skont Thomas Cook, l-imsemmija qorti kellha
tiddikjara li l-ordni ta’ hlas Ewropea kienet inharget kjarament hazin fis-sens tal-Artikolu 20(2)
tal-imsemmi regolament.

9. Il-Handelsgericht Wien iddecidiet li tissospendi l-proceduri u li taghmel lill-Qorti tal-Gustizzja
d-domandi preliminari li gejjin:

“l) Ir-Regolament (KE) Nru 1896/2006 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tat-
12 ta’ Dicembru 2006, li johloq proc¢edura ghal ordni ta’ hlas Ewropea ghandu jigi interpretat
fis-sens li 1-konvenut jista’ wkoll jitlob revizjoni mill-qorti tal-ordni ta’ hlas Ewropea, skont
l-Artikolu 20(2) tar-Regolament Nru 1896/2006, meta l-ordni ta’ hlas giet effettivament
innotifikata lilu, izda li, fuq il-bazi ta’ informazzjoni relatata mal-kompetenza [gurisdizzjoni]
stabbilita fil-formola ta’ applikazzjoni, hija qorti li ma ghandhiex kompetenza li tkun harget
l-ordni?

2)  Fil-kaz ta’ risposta pozittiva ghall-ewwel domanda: il-fatt li l-ordni ta’ hlas Ewropea kienet

inharget fuq il-bazi ta’ informazzjoni li tinsab fil-formola ta’ applikazzjoni 1i tista’
sussegwentement tirrizulta li tkun falza, b’'mod partikolari meta l-kompetenza [gurisdizzjoni] ta’
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qorti tiddependi minn dan, huwa bizzejjed sabiex jikkaratterizza c¢irkustanzi straordinarji fis-sens
tal-Artikolu 20(2) tar-Regolament Nru 1896/2006 skont il-premessa 25 tal-Komunikazzjoni
tal-Kummissjoni Ewropea, tas-7 ta’ Frar 2006?”

10. Fdan il-kaz, gew ipprezentati osservazzjonijiet bil-miktub minn Thurner Hotel, mill-Gvern
Awstrijak, mill-Gvern Portugiz, mill-Kummissjoni Ewropea u mill-Gvern Germaniz. Thomas Cook
ipprezentat l-osservazzjonijiet bil-miktub taghha wara li skada t-terminu previst ghal dan il-ghan, u
ghalhekk dawn ma gewx accettati. Waqt is-seduta mizmuma fuq talba ta’ Thomas Cook fis-
16 ta’ April 2015, il-Kummissjoni biss intervjeniet.

III — Sommarju tal-pozizzjonijiet tal-partijiet

11. Thurner Hotel tikkontesta fl-ewwel lok id-dikjarazzjonijiet ta” Thomas Cook fil-procedura a quo
dwar l-allegat nuqqas ta’ gharfien taghha dwar in-nuqqas ta’ hlas, minhabba I-fatt li ma rcevietx
il-fatturi korrispondenti (jew, mill-inqas, ma réevithomx fit-terminu previst), fatt li — skont Thomas
Cook — ipprekludiha milli tressaq l-oppozizzjoni taghha fil-hin. Fit-tieni lok, hija tikkontesta wkoll
il-fatt li 1-partijiet kienu qablu li jaghtu gurisdizzjoni lill-qrati ta’ Ghent. Fi kwalunkwe kaz, fit-talba
taghha bil-miktub ghal ordni ta’ hlas Ewropea indikat b’'mod car li kienet qed tibbaza l-gurisdizzjoni
tal-qorti li quddiemha giet ipprezentata din it-talba fuq il-post tat-twettiq tal-obbligi kuntrattwali
(skont l-Artikolu 5(1) tar-Regolament Nru 44/2001), b’tali mod li Thomas Cook setghet tressaq
oppozizzjoni fterminu ta’ tletin jum.

12. Thurner Hotel tqis li d-dispozizzjoni inkwistjoni (I-Artikolu 20(2) tar-Regolament Nru 1896/2006)
ghandha tigi interpretata b’'mod strett. Fil-fehma taghha, il-princ¢ipju ta’ certezza legali jinkiser jekk,
permezz ta’ din id-dispozizzjoni, jigi permess li jigu invokati eccezzjonijiet procedurali li setghu (u
kellhom) jigu invokati fit-terminu previst ghall-oppozizzjoni.

13. II-Gvern Awstrijak huwa favur interpretazzjoni stretta tal-Artikolu 20(2) tar-Regolament
Nru 1896/2006, li jeskludi li ¢irkustanza li setghet giet invokata fl-oppozizzjoni mid-debitur titqies
bhala “¢irkostanz[a] e¢¢ezzjonali”, u din hija wkoll il-pozizzjoni tal-Gvern Germaniz. Skont il-Gvern
Awstrijak, ghandhom ikunu suggetti ghar-revizjoni prevista fl-Artikolu 20(2) tal-imsemmi regolament
biss dawk l-ordnijiet ta’ hlas Ewropej li huma kjarament kontra 1-ligi jew li huma miksuba b’'mod
frawdolenti.

14. II-Gvern Portugiz josserva li hemm zewg kazijiet fejn 1-Artikolu 20(2) tal-imsemmi regolament
jippermetti li tintalab revizjoni tal-ordni ta’ hlas Ewropea wara l-iskadenza tat-terminu ghat-tressiq ta’
oppozizzjoni: l-ewwel, meta jkun evidenti li dik l-ordni tkun kjarament inharget hazin, b’kont mehud
tar-rekwiziti stabbiliti fl-imsemmi regolament, fis-sens li, meta nharget din l-ordni, ma jkunux gew
osservati l-kundizzjonijiet tal-validita ghall-hrug taghha stipulati fdan ir-regolament; u t-tieni, meta
ssehh kwalunkwe cirkustanza eccezzjonali ohra. II-Gvern Portugiz jikkunsidra li 1-ghan tat-terminu
ghat-tressiq ta’ oppozizzjoni stabbilit fl-Artikolu 16(2) tar-Regolament Nru 1896/2006 huwa li tigi
kkontestata l-legittimita jew il-validita tad-dejn li tieghu qged jintalab il-gbir meta l-ordni ta’ hlas
Ewropea tissodisfa r-rekwiziti ta’ validita stabbilit fl-imsemmi regolament. B’kuntrast ma’ dan, I-ghan
tar-revizjoni tal-Artikolu 20(2) tal-istess regolament huwa l-prevenzjoni tal-ezekuzzjoni ta’ ordnijiet ta’
hlas mahruga bi ksur tar-regolament. Skont il-Gvern Portugiz, il-hrug tal-ordni minn qorti li ma
ghandiex gurisdizzjoni jikser rekwizit essenzjali ta’ validita u ghandu jkun jista’ jigi kkontestat
fperijodu itwal minn dak stabbilit fl-Artikolu 16.

15. II-Kummissjoni tipproponi li l-ewwel domanda preliminari tinghata risposta pozittiva, fis-sens li,
jekk l-ordni kienet effettivament inharget minn qorti li ma ghandiex gurisdizzjoni internazzjonali,
l-ordni ta’ hlas tkun inharget hazin, fid-dawl tar-rekwiziti stabbiliti fir-Regolament Nru 1896/2006, li
jaghti l-possibbilta li tintalab ir-revizjoni tal-Artikolu 20(2) ta’ dan ir-regolament. It-tieni domanda
preliminari ghandha tinghata risposta billi jigi elu¢idat jekk 1-ordni nhargitx “kjarament” hazin. Fil-kaz
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tal-gurisdizzjoni internazzjonali, ma huwiex “[evidenti]” fil-maggoranza tal-kazijiet jekk il-qorti li harget
l-ordni ghandiex gurisdizzjoni jew le. Barra minn dan, skont il-Kummissjoni, 1-obbligu li I-qorti
tezamina fi kwalunkwe kaz b’'mod ezawrjenti jekk ghandiex gurisdizzjoni jew le biex tohrog ordni
jmur kontra l-iskop tar-regolament.

16. II-Kummissjoni tipproponi li l-portata tal-Artikolu 20(2) tar-Regolament Nru 1896/2006 tigi
limitata skont id-dispozizzjonijiet tar-Regolament Nru 1215/2012° b’tali mod li kontestazzjoni ta’
ordni ta’ hlas Ewropea wara li jinqabez it-terminu previst tkun possibbli biss meta jinkisru
d-dispozizzjonijiet li jaghtu gurisdizzjoni internazzjonali mfassla partikolarment sabiex tigi protetta
l-parti l-iktar dghajfa frelazzjoni legali jew fil-kazijiet stipulati fl-Artikolu 24 tar-Regolament
Nru 1215/2012 (gurisdizzjoni eskluziva), li jaghmel riferiment ghall-Artikolu 45(1)(e)(ii) tieghu. Ebda
wiehed minn dawn il-kazijiet ma jinkludi l-ksur potenzjali ta’ ftehim ta’ ghoti ta’ gurisdizzjoni bhal ma
huwa I-ftehim li huwa l-bazi ta’ dan il-kaz, u ghalhekk ma jistax jintqal li l-ordni nharget “kjarament”
hazin.

17. Ghalhekk jifdal li jigi vverifikat, skont il-Kummissjoni, jekk jezistux “¢irkostanzi ec¢c¢ezzjonali ohra”
fis-sens tal-Artikolu 20(2) tar-Regolament Nru 1896/2006. II-Kummissjoni tipproponi li dan il-kuncett
jigi interpretat b'mod strett, u jigi limitat biss ghal kazijiet ta’ abbuz intenzjonali tal-procedura tal-ordni
ta’ hlas Ewropea, li ghandu jigi ppruvat f'kull kaz*.

18. I-Gvern Germaniz iqis li mhux id-data kollha li tkun zbaljata jew falza fil-formola ta’ applikazzjoni
tippermetti li din tal-ahhar tigi kkontestata permezz tal-Artikolu 20(2) tar-Regolament Nru 1896/2006.
Ir-revizjoni tal-ordni ta’ hlas Ewropea hija ggustifikata biss meta, wara li jigu evalwati l-interessi
taz-zewg partijiet, l-ezekuzzjoni taghha tkun intollerabbli (“unertraglich”) ghal wahda minnhom.
[I-Gvern Germaniz jikkwota whkoll il-kawza Novontech-Zala®, fir-rigward tal-Artikolu 20
tar-Regolament Nru 1896/2006, fejn il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet, fir-rigward tat-terminu
ghat-tressiq ta’ oppozizzjoni ta’ tletin jum, li “meta, [...] il-qbiz tal-imsemmi terminu jkun dovut ghal
nuqqas ta’ diligenza tar-rapprezentant tal-konvenut, tali sitwazzjoni, peress li [setghet tigi] facilment
evitata, ma tistax taqa’ taht ic-cirkustanzi straordinarji jew e¢cezzjonali fis-sens tal-[Artikolu 20(1)(b) u
(2)]”. Skont il-Gvern Germaniz, dan ir-ragunament ghandu japplika wkoll biex ma titqiesx bhala
“cirkostanz[a] ec¢cezzjonali” ¢irkustanza li min jinvokaha seta’ fa¢ilment evitaha. Barra minn hekk, ikun
imur kontra l-ghanijiet imfittxija mir-Regolament Nru 1896/2006 (b’'mod partikolari, dawk ta’ velocita
u tnaqqis tal-ispejjez) li jigi accettat li tista” ssir revizjoni ta’ ordni ta’ hlas Ewropea li kontriha setghet
tigi pprezentata oppozizzjoni fit-terminu previst (oppozizzjoni li, barra minn hekk, ma tehtieg ebda
motivazzjoni skont I-Artikolu 16(3) tal-imsemmi regolament).

19. Ghall-Gvern Germaniz, il-fatt li l-applikant ghal ordni ta’ hlas Ewropea u l-parti l-ohra ma jagblux
dwar il-gurisdizzjoni internazzjonali ma huwiex xi haga assolutament “ec¢c¢ezzjonali” u, fdan il-kaz,
Thomas Cook setghet issostni minghajr diffikulta n-nuqqas ta’ gurisdizzjoni tal-qorti li harget l-ordni
billi ghamlet oppozizzjoni. Fl-ahhar nett, il-Gvern Germaniz iqis li, fi kwalunkwe kaz ghalkemm
il-qorti li finalment harget l-ordni ma kellhiex gurisdizzjoni internazzjonali, din xorta hija qorti
indipendenti u imparzjali ta’ Stat Membru u li ma hemm xejn x’jindika li d-decizjoni taghha injorat
jew kisret l-interessi ta’” Thomas Cook.

3 — Regolament (UE) tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tat-12 ta’ Dicembru 2012, dwar il-gurisdizzjoni u r-rikonoxximent u l-ezekuzzjoni ta’
sentenzi fi kwistjonijiet ¢ivili u kummerc¢jali (GU L 351, p. 1).

4 — Fil-fehma taghha, ma jidhirx li hemm din i¢-cirkustanza fil-kaz prezenti, fejn Thurner Hotel ibbazat il-gurisdizzjoni internazzjonali
tal-Bezirksgericht fir Handelssachen Wien fuq il-post tat-twettiq tal-obbligi kuntrattwali skont 1-Artikolu 5 tar-Regolament Nru 44/2001.

5 — C-324/12, EU:C:2013:205, punt 21.
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IV — Analizi

A — Kunsiderazzjonijiet preliminari

20. Il-qorti tar-rinviju taghmel zewg domandi preliminari lill-Qorti tal-Gustizzja. Permezz tal-ewwel
wahda, tistagsi jekk permezz tal-Artikolu 20(2) tar-Regolament Nru 1896/2006, ir-revizjoni ta’ ordni
ta’ hlas Ewropea mahruga minn qorti li ma ghandiex gurisdizzjoni tistax tintalab abbazi
tal-informazzjoni dwar il-gurisdizzjoni li tinsab fil-formola tat-talba; permezz tat-tieni wahda, (li ssir
biss fl-eventwalita li 1-ewwel wahda tinghata risposta pozittiva), tixtieq tkun taf jekk il-fatt li l-ordni
tinhareg fuq il-bazi ta’ informazzjoni relatata mal-gurisdizzjoni li sussegwentement tirrizulta li ma
kinitx preciza, jikkostitwixxix “¢irkostanz[a] eccezzjonali” fis-sens tad-dispozizzjoni msemmija.

21. Fil-fehma tieghi, bi gbil mal-opinjoni tal-Gvern Germaniz fl-osservazzjonijiet tieghu, iz-zewg
domandi jistghu jinghaqdu fdomanda wahda, li tigi fformulata kif gej:

“L-Artikolu 20(2) tar-Regolament Nru 1896/2006, moqrija flimkien mal-premessa 25 tal-istess
regolament, ghandu jigi interpretat fis-sens li 1-fatt li din l-ordni tkun inharget abbazi ta’ informazzjoni
li tinsab fil-formola ta’ applikazzjoni li sussegwentement tirrizulta li hija inezatta, b'mod partikolari
meta l-gurisdizzjoni tal-qorti tiddependi fuq din Il-informazzjoni, jikkostitwixxi “cirkostanz[a]
eccezzjonali” li tippermetti li 1-konvenut li jkun gie debitament innotifikat bl-ordni ta’ hlas Ewropea
jitlob ir-revizjoni gudizzjarja taghha?”

B — Ezami tad-domanda

22. L-Artikolu 20(2) tar-Regolament Nru 1896/2006, intitolat “Revizjoni fkazijiet eccezzjonali”,
jipprevedi li “wara l-iskadenza tal-limitu ta’ Zmien [tat-terminu] stabbilit fl-Artikolu 16(2) il-konvenut
ghandu jkun intitolat ukoll biex japplika ghal revizjoni ta’ l-ordni ta’ hlas Ewropea quddiem il-qorti
kompetenti fl-Istat Membru ta’ origini fejn l-ordni ta’ hlas tkun kjarament inharget hazin, b’kont
mehud tar-rekwiziti stabbiliti fdan ir-Regolament, jew minhabba Ccirkostanzi eccezzjonali ohra”,
c¢irkustanzi li, skont il-premessa 25 tal-imsemmi regolament, imsemmija espli¢itament mill-qorti
tar-rinviju®, tista’ tinkludi I-fatt li “l-ordni ta’ hlas Ewropea kienet ibbazata fuq informazzjoni falza
moghtija fil-formola ta’ l-applikazzjoni”.

23. Barra minn hekk, kemm ir-rekwizit li jinsab fl-istess Artikolu 20(2) tar-Regolament Nru 1896/2006
li jkun “[evidenti]” li l-ordni tkun “kjarament inharget hazin” kif ukoll l-indikazzjoni fil-premessa 25 li
“r-revizjoni fkazijiet ec¢ezzjonali m’ghandux ifisser li 1-konvenut ikun qed jinghata opportunita ohra
biex jopponi t-talba” fil-fehma tieghi jsostnu l-argument li l-ghazla ta’ “revizjoni f'¢irkostanzi
eccezzjonali” ghandha tkun suggetta ghal applikazzjoni stretta. Ghalhekk, bhala princ¢ipju, naqgbel
mal-Gvern Germaniz li mhux kull informazzjoni falza jew mhux prec¢iza li tinsab fil-formola ta’
applikazzjoni tista’ tiggustifika r-revizjoni tal-ordni ta’ hlas Ewropea skont I-Artikolu 20(2)
tar-Regolament Nru 1896/2006.

6 — Fil-kliem tat-tieni domanda preliminari, il-Handelsgericht Wien tirreferi ghall-“premessa 25 tal-Komunikazzjoni tal-Kummissjoni Ewropea,
tas-7 ta’ Frar [2006].” Nemmen li qed tirreferi ghall-Proposta emendata ghal regolament tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tas-
7 ta’ Frar 2006, li johloq procedura ghal ordni ta’ hlas Ewropea [KUMM (2006) 57 finali], li introduciet fit-test taghha l-premessa 25
tar-regolament fis-sehh bhalissa.
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24. Il-konfigurazzjoni nnifisha tal-procedura tal-ordni ta’ hlas Ewropea, li tipprovdi lid-debitur b’'mod
generali possibbilta wahda biex jirreagixxi ghat-talba tal-kreditur — l-oppozizzjoni tal-Artikolu 16
tar-Regolament Nru 1896/2006 — li izda, minhabba f'dan, hija suggetta ghal ftit rekwiziti formali
(ghandha tigi pprezentata dikjarazzjoni bil-miktub fi Zmien tletin jum) u ebda rekwiziti materjali
(l-ebda motivazzjoni specifika)’, topponi wkoll l-applikazzjoni generuza ta’ metodu mahsub biss ghal
kazijiet e¢cezzjonali.

25. Ghaldagstant, inqis li 1-Artikolu 20(2), flimkien mal-premessa 25 tal-imsemmi regolament, ghandu
jkun suggett ghal interpretazzjoni stretta, punt li jagblu fuqu l-intervenjenti kollha li ssottomettew
osservazzjonijiet, hlief ghall-Gvern Portugiz.

26. Fcirkustanzi bhal dawk ta’ dan il-kaz dan ifisser li, fdak li jirrigwarda l-informazzjoni pprovduta
mill-applikant fil-formola ta’ applikazzjoni, debitur (b’'mod partikolari, fil-kaz ta’ professjonista, bhal
fdan il-kaz) ma ghandux jinghata l-possibbilta ta’ revizjoni meta seta’ jevalwa diga, meta ezamina
l-ordni ta’ hlas Ewropea nnotifikata b’'mod validu, li l-informazzjoni li fugha kienet ibbazata 1-qorti li
tkun hargitha (jigifieri, l-informazzjoni pprovduta mill-applikant) kienet inezatta, inkorretta jew falza.
Fi kliem iehor, nagbel ma’ Thurner Hotel u mal-Gvern Awstrijak li dik l-informazzjoni falza jew
inezatta li d-debitur seta’ jirreagixxi kontriha permezz tal-oppozizzjoni ma tistax tigi kklassifikata bhala
“cirkostanz[a] eccezzjonali” li tiggustifika r-revizjoni tal-ordni. Fil-qosor, nemmen li 1-“informazzjoni
falza” msemmija fil-premessa 25 tar-Regolament Nru 1896/2006 ghandha tkun limitata ghal dik
il-falsita jew l-inezattezza taghha tigi zvelata jew tista’ tigi evalwata mid-debitur fmument
effettivament wara dan, wara li jiskadi t-terminu stabbilit fl-Artikolu 16(2) tal-imsemmi regolament,
punt li ghandu fkull kaz jigi kkunsidrat mill-qorti nazzjonali.

27. Ghalhekk, bhala konkluzjoni provvizorja, nemmen li ghandu jitqies bhala “¢irkostanz[a]
ec¢ezzjonali” li tippermetti 1li d-debitur jitlob ir-revizjoni tal-ordni ta’ hlas Ewropea skont
1-Artikolu 20(2) tar-Regolament Nru 1896/2006, il-fatt li din l-ordni hija bbazata fuq informazzjoni li
tinsab fil-formola ta’ applikazzjoni li iktar tard, wara l-iskadenza tat-terminu ghat-tressiq ta’
oppozizzjoni, irrizultat li kienet falza jew inezatta, fatt li ghandu jigi pprovat mid-debitur fkull kaz. Fi
kliem iehor, jekk l-ordni tkun ibbazata fuq informazzjoni li tinsab fil-formola ta’ applikazzjoni li
I-falsita jew l-inezattezza taghha setghet tigi Zvelata mid-debitur fit-terminu previst fl-Artikolu 16(2)
tal-imsemmi regolament sabiex jipprezenta oppozizzjoni, fatt li ghandu jigi ddeterminat mill-qorti

PN

nazzjonali, ma jkunx hemm kaz ta’ “cirkostanz[a] eccezzjonali” li tiggustifika r-revizjoni.

28. Fil-fehma tieghi, ghar-ragunijiet li se nesponi iktar ’il quddiem, lanqas il-fatt li l-gurisdizzjoni
tal-qorti li tohrog l-ordni tiddependi fuq l-informazzjoni falza jew inezatta inkluza fil-formola ta’
applikazzjoni —li hija s-sitwazzjoni li tirreferi ghaliha specifikament il-Handelsgericht Wien — ma
jwassal ghal konkluzjoni differenti.

29. Kif huwa stipulat fil-premessa 16 tar-Regolament Nru 1896/2006, “il-qorti ghandha tezamina
l-applikazzjoni [tal-ordni ta’ hlas Ewropea], inkluz il-kwistjoni ta’ gurisdizzjoni [..], abbazi ta’
l-informazzjoni pprovduta fil-formola ta’ applikazzjoni”, minghajr ma jkun mehtieg li l-ezami jsir minn
qorti®. Fost ir-rekwiziti li, skont 1-Artikolu 8 tar-Regolament Nru 1896/2006, ghandhom jigu ezaminati,
fuq il-bazi tal-formola korrispondenti, mill-qorti li quddiemha tigi pprezentata applikazzjoni ghal ordni
ta’ hlas Ewropea hemm il-gurisdizzjoni internazzjonali (Artikolu 6 tal-imsemmi regolament). F'dan
is-sens, min jezamina l-applikazzjoni ghal ordni ta’ hlas Ewropea jillimita ruhu li jevalwa jekk il-kodici

7 — Bhala principju, il-konsegwenza tal-oppozizzjoni hija, skont 1-Artikolu 17(1) tar-Regolament Nru 1896/2006, li I-procedura tkompli quddiem
il-qrati kompetenti tal-Istat Membru ta’ origini skont ir-regoli tal-procedura civili regolari korrispondenti. Fil-qafas ta’ dik il-procedura tista’
tigi diskussa, perezempju, il-kwistjoni tal-gurisdizzjoni internazzjonali, b'mod partikolari, fir-rigward tal-kaz prezenti, il-validita u l-effetti ta’
klawzola ghall-ghoti tal-gurisdizzjoni miftiehma bejn il-partijiet.

8 — Barra minn hekk, l-Artikolu 8 tar-Regolament Nru 1896/2006 jipprevedi wkoll li dan l-ezami jista’ jiehu l-forma ta’ procedura awtomatizzata.
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numerika (minn possibbilta ta’ tlettax) tal-kriterju tal-gurisdizzjoni tal-qorti indikata mill-applikant
fil-Formola A tal-Anness I ghar-Regolament Nru 1896/2006 hijiex plawzibbli skont id-dispozizzjonijiet
tar-Regolament Nru 44/2001°, li ghalih jaghmel riferiment ghall-Artikolu 6(1) tar-Regolament
Nru 1896/2006 fir-rigward gurisdizzjoni ™.

30. Min-naha l-ohra, meta d-debitur jigi nnotifikat dwar l-ordni ta’ hlas Ewropea permezz
tal-formola E tal-Anness V tar-Regolament Nru 1896/2006, huwa jigi infurmat fl-ittra c), b’'mod
vizwalment prominenti, mhux biss li jista’ jipprezenta oppozizzjoni fi zmien tletin jum u
tal-implikazzjonijiet tan-nuqqas li jaghmel dan, izda wkoll li “din l-ordni nharget biss abbazi
tal-informazzjoni li giet ipprovduta mir-rikorrent u ma kinitx ivverifikata mill-qorti.”

31. Ghalhekk, fdan il-kaz, u peress li, skont il-qorti tar-rinviju, l-ordni ta’ hlas giet validament
innotifikata lil Thomas Cook, ghandu jigi kkunsidrat li I-kumpannija msemmija kienet taf minn mindu
rc¢eviet in-notifika (il-mument fejn jibda jiddekorri t-terminu ghat-tressiq ta’ oppozizzjoni) li din l-ordni
kienet inharget biss abbazi tal-informazzjoni pprovduta minn Thurner Hotel fil-Formola A tal-Anness I
tar-Regolament Nru 1896/2006. Konsegwentement, ghalkemm f'dan il-kaz ma huwiex stabbilit jekk
Thomas Cook ircevietx effettivament kopja tal-imsemmija formola A, din il-kumpannija Belgjana
setghet tassumi li Thurner Hotel ma kinitx irrappurtat, fl-applikazzjoni taghha, l-ezistenza ta’ klawzola
ghall-ghoti ta’ gurisdizzjoni miftiehma bejn il-partijiet (peress li l-ordni nharget minn qorti Awstrijaka
u mhux minn qorti ta’ Ghent) u li, bhala principju, min ghamel l-ezami abbazi tal-informazzjoni li
kienet tinstab fil-formola ma kienx necessarjament jaf bl-ezistenza ta’ din il-klawzola .

32. Fdan ir-rigward, inqis ukoll, fid-dawl tal-fatt li l-Artikolu 24 tar-Regolament Nru 44/2001
generalment jappoggja estensjoni tacita ta’ gurisdizzjoni jekk il-konvenut jidher quddiem qorti li ma
kinitx dik miftiehma inizjalment bejn il-partijiet?, li ma ghandux iktar jissejjah bhala “informazzjoni
falza”, fis-sens tal-imsemmija premessa 25, il-fatt li l-applikant ghall-ordni ta’ hlas Ewoprea —
fl-istennija li jara r-reazzjoni tad-debitur — jindika bhala kriterju ghall-ghoti ta’ gurisdizzjoni lill-qorti
Awstrijaka 1-post tat-twettiq tal-obbligi (I-Artikolu 5(1) tar-Regolament Nru 44/2001) *. Kif diga ntqal
mill-Qorti  tal-Gustizzja fir-rigward tad-dispozizzjonijiet ~ ekwivalenti  tal-Konvenzjoni  tas-
27 ta’ Settembru 1968 dwar il-gurisdizzjoni u l-ezekuzzjoni ta’ sentenzi f'materji ¢ivili u kummerdcjali
(iktar 'il quddiem il-“Konvenzjoni ta’ Brussell”) ", “ma kien hemm ebda raguni marbuta mal-istruttura

9 — Specifikament, 1-Artikolu 6(1) tar-Regolament Nru 1896/2006 jipprevedi, fdak li jirrigwarda dan il-kaz (fejn ma hemm I-ebda konsumaturi
involuti), li “ghall-finijiet ta’ l-applikazzjoni ta’ dan ir-Regolament, il-gurisdizzjoni ghandha tigi ddeterminata skond ir-regoli rilevanti tal-ligi
Komunitarja, b’'mod partikolari r-Regolament (KE) Nru 44/2001”. Ir-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 44/2001, tat-22 ta’ Dicembru 2000,
dwar gurisdizzjoni u rikonoxximent u ezekuzzjoni ta’ sentenzi fmaterji ¢ivili u kummer¢jali (GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 19
Vol. 4 p. 42), gie sostitwit mill-10 ta’ Jannar 2015, bir-Regolament Nru 1215/2012, li ma kienx applikabbli fiz-zmien li fih sehhew il-fatti ta’
din il-kawza.

10 — Fil-kliem Kormann, “il-kredibilita tista tigi ezaminata biss b’paragun mad-data dwar il-kreditu principali” (J.M. Kormann, Das neue
Europdische Mahnverfahren im Vergleich zu den Mahnverfahren in Deutschland und Osterreich. Jena: Jenaer Wissenschaftliche
Verlagsgesellschaft, 2007, p. 96).

11 — Ghandu jigi nnotat li, skont 1-Artikolu 7(2)(e) tar-Regolament Nru 1896/2006, l-applikant ghall-ordni ta’ hlas Ewropea ghandu jipprovdi biss
fdan l-istadju deskrizzjoni tal-provi li jakkreditaw id-dejn b’tali mod li huwa iktar probabbli li, fil-hin tat-twettiq tal-ezami msemmi
fl-imsemmi Artikolu 8, il-qorti li quddiema titressaq it-talba lanqas ma jkollha l-kuntratt konkluz bejn il-partijiet.

12 — L-Artikolu 24 tar-regolament imsemmi jipprevedi li, anki jekk ikun hemm klawzola ghall-ghoti ta’ gurisdizzjoni miftiehma bejn il-partijiet,
ir-rikorrent jista’ jressaq it-talba tieghu quddiem qorti differenti minn dik miftiehma u l-konvenut jista’ b’'mod tacitu jaccetta 1-gurisdizzjoni
tal-imsemmija qorti billi jidher quddiemha, li jaghmel bla effett il-ftehim ta’ ghoti tal-gurisdizzjoni li seta’ ntlahaq precedentement (hlief
fkazijiet ta’ gurisdizzjoni eskluziva skont l-Artikolu 22 tar-Regolament Nru 44/2001). F'dan is-sens, il-Qorti tal-Gustizzja diga ddikjarat,
specifikament fir-rigward tal-procedura tal-ordni ta’ hlas Ewropea li “oppozizzjoni ghall-ordni ta’ hlas Ewropea li ma tinkludix kontestazzjoni
tal-gurisdizzjoni tal-qorti tal-Istat Membru ta’ origini ma tistax titqies bhala dehra, fis-sens tal-Artikolu 24 tar-Regolament (KE)
Nru 44/2001”, anki fil-kaz fejn il-konvenut ghamel, fid-dikjarazzjoni ta’ oppozizzjoni, allegazzjonijiet dwar il-mertu tal-kawza (sentenza
Goldbet Sportwetten, C-144/12, EU:C:2013:393). Ara wkoll, b'mod generali dwar I-imsemmi Artikolu 24, is-sentenza Cartier
parfums-lunettes u Axa Corporate Solutions assurances, C-1/13, EU:C:2014:109, punti 34 et seq.

13 — B’kont mehud ukoll tal-fatt li Thurner Hotel tikkontesta l-ezistenza tal-klawzola ghall-ghoti ta’ gurisdizzjoni li tirreferi ghaliha Thomas Cook
(ara l-paragrafi 2 u 3 tal-osservazzjonijiet ta’ Thurner Hotel).

14 — GU 1972, L 299, p. 32, kif emendata permezz tal-ftehimiet sussegwenti ta’ adezjoni tal-Istati Membri l-godda fdin il-Konvenzjoni.
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generali jew mal-ghanijiet tal-imsemmi ftehim sabiex jigi kkunsidrat li I-partijiet fi ftehim ghall-ghoti ta’
gurisdizzjoni skont it-tifsira tal-Artikolu 17 [I-Artikolu 23 tar-Regolament Nru 44/2001] huma pprojbiti
milli jissottomettu kawza b’'mod volontarju fqorti ohra differenti minn dik imsemmija fil-ftehim
imsemmi” *°.

33. Ghandu jitqies ukoll li s-sempli¢i ezistenza ta’ tali klawzola fil-kundizzjonijiet generali tal-kuntratt
miftiehma bejn il-partijiet ma timplikax li din tkun valida skont I-Artikolu 23 tal-imsemmi
regolament'®. L-evalwazzjoni tal-validitd formali tieghu, fil-kaz ta’ tilwima bejn il-partijiet, tehtieg li
l-qorti li quddiema titressaq il-kawza twettaq ezami li jkun iktar fil-fond minn dak li ghandu jitwettaq
abbazi tal-Artikolu 8 tar-Regolament Nru 1896/2006, anki jekk tkun giet informata bl-ezistenza ta’ tali
klawzola fil-formola ta’ applikazzjoni ghal ordni ta’ hlas Ewropea. Ghalhekk ingis li, fl-eventwalita li
l-applikant ghal ordni ta’ hlas Ewropea jkollu xi dubju dwar il-validita jew l-effettivita tal-klawzola
tal-ghoti ta’ gurisdizzjoni li tinsab fil-kundizzjonijiet generali tal-kuntratt, huwa ma jkunx obbligat li
jinvokaha fuq il-formola fejn issir it-talba li tinhareg l-ordni ta’ hlas Ewropea, peress li dawn l-aspetti
fl-ebda kaz ma jistghu jigu diskussi fil-procedura tal-ordni ta’ hlas Ewropea.

34. Ghaldagstant, nemmen li, fdawn i¢-¢irkustanzi, huwa biss il-fatt li l-ordni ta’ hlas Ewropea tkun
ibbazata fuq informazzjoni li tinsab fil-formola ta’ applikazzjoni li giet Zvelata bhala falza jew inezatta
iktar tard, wara li jkun skada t-terminu ghat-tressiq ta’ oppozizzjoni, anki meta l-gurisdizzjoni tal-qorti
tiddependi fuq din l-informazzjoni, b’'mod partikolari, meta l-applikant ma jkunx iddikjara li kien
hemm allegata klawzola ghall-ghoti ta’ gurisdizzjoni miftiehma bejn il-partijiet, li ghandu jitqies bhala
“cirkostanz[a] eccezzjonali” li tippermetti lid-debitur jitlob revizjoni tal-ordni ta’ hlas Ewropea skont
1-Artikolu 20(2) tar-Regolament Nru 1896/2006.

35. Konsegwentement, nemmen li r-risposta li ghandha tinghata lid-domanda preliminari pprezentata
mill-Handelsgericht Wien ghandha tkun li, fi¢-¢irkustanzi ta’ dan il-kaz, I-Artikolu 20(2)
tar-Regolament Nru 1896/2006, moqri flimkien mal-premessa 25 tieghu, ghandu jigi interpretat
fis-sens li s-semplici fatt li 1-ordni ta’ hlas Ewropea tkun inharget taht informazzjoni falza jew inezatta
li tinsab fil-formola tal-applikazzjoni, anki meta I-gurisdizzjoni tal-qorti tiddependi fuq din
l-informazzjoni — b’'mod partikolari, meta l-applikant ma jkunx iddikjara li kien hemm allegata
klawzola ghall-ghoti ta’ gurisdizzjoni miftiehma bejn il-partijiet —, ma jikkostitwixxix “¢irkostanz[a]
eccezzjonali” i tippermetti li I-konvenut li jkun gie debitament infurmat dwar l-ordni ta’ hlas Ewropea
jitlob ir-revizjoni gudizzjarja taghha, dan kollu bla hsara ghall-fatt li d-debitur ikun jista’ jipprova
quddiem il-qorti nazzjonali li kien effettivament biss wara l-iskadenza tat-terminu ghat-tressiq ta’
oppozizzjoni, stabbilit fl-Artikolu 16(2) tal-imsemmi regolament, li huwa seta’ jsir jaf bil-falsita jew
bl-inezattezza tal-informazzjoni inkluza fil-formola ta’ applikazzjoni.

15 — Sentenza Elefanten Schuh, 150/80, EU:C:1981:148, punt 10. Ara wkoll is-sentenza CPP Vienna Insurance Group, C-111/09, EU:C:2010:290,
punti 21 et seq. Ghandu jitfakkar ukoll fdan il-punt li 1-Artikolu 35(1) tar-Regolament Nru 44/2001 ma jichadx ir-rikonoxximent ta’
decizjoni mahruga minghajr ma tkun giet irrispettata klawzola ghall-ghoti ta’ guridizzjoni miftiehma skont it-termini tal-Artikolu 23 tieghu.
Huwa jichad biss ir-rikonoxximent tad-decizjonijiet moghtija li jmorru kontra d-dispozizzjonijiet fis-Sezzjoni 3 (gurisdizzjoni fmaterji li
ghandhom x’jagsmu mal-assigurazzjoni), 4 (gurisdizzjoni fkuntratti konkluzi mal-konsumaturi) u 6 (gurisdizzjoni eskluziva) tal-Kapitolu II
tal-imsemmi regolament, jew fil-kaz previst fl-Artikolu 72 tieghu.

16 — Ara, fdan ir-rigward, P. Mankowski, “Artikel 23 Briissel I-VO”, f'T. Rauscher (ed.): Europdisches Zivilprozess- und Kollisionsrecht - EuZPR /
EulPR. Munich: Sellier, 2006, pp. 411 et seq., specjalment il-punti 16 et seq.

ECLILEU:C:2015:442 9



KONKLUZJONIJIET CRUZ VILLALON — KAWZA C-245/14
THOMAS COOK BELGIUM

V — Konkluzjoni

36. Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet esposti iktar 'il fuq, nipproponi li 1-Qorti tal-Gustizzja tirrispondi
kif gej ghad-domandi maghmula mill-Handelsgericht Wien:

“L-Artikolu 20(2) tar-Regolament (KE) Nru 1896/2006, tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tat-
12 ta’ Dicembru 2006, li johloq procedura ghal ordni ta’ hlas Ewropea, mogqri flimkien
mal-premessa 25 tieghu, ghandu jigi interpretat fis-sens li, fic-¢irkustanzi ta’ dan il-kaz, is-sempli¢i fatt
li l-ordni ta’ hlas Ewropea tkun inharget taht informazzjoni falza jew inezatta fil-formola
tal-applikazzjoni, anki meta l-gurisprudenza tal-qorti tiddependi fuq din l-informazzjoni — b’'mod
partikolari, meta l-applikant ma jkunx iddikjara li kien hemm allegata klawzola ghall-ghoti ta’
gurisdizzjoni miftiehma bejn il-partijiet —, ma jikkostitwixxix “cirkostanz[a] eccezzjonali” li
tippermetti li l-konvenut li jkun gie debitament infurmat dwar l-ordni ta’ hlas Ewropea jitlob
ir-revizjoni gudizzjarja taghha, dan kollu bla hsara ghall-fatt li d-debitur ikun jista’ jipprova quddiem
il-qorti nazzjonali li kien effettivament biss wara l-iskadenza tat-terminu ghat-tressiq ta’ oppozizzjoni,
stabbilit fl-Artikolu 16(2) tal-imsemmi regolament, li huwa seta’ jsir jaf bil-falsita jew bl-inezattezza
tal-informazzjoni inkluza fil-formola ta’ applikazzjoni.”
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