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W Gabra tal-gurisprudenza

KONKLUZJONIJIET TAL-AVUKAT GENERALI
CRUZ VILLALON
ipprezentati fit-23 ta’ April 2015"

Kawza C-110/14

Horatiu Ovidiu Costea
vs

SC Volksbank Romania SA

[talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Judecatoria Oradea (ir-Rumanija)]

“Protezzjoni tal-konsumaturi — Kuncett ta’ konsumatur fi hdan it-tifsira tal-Artikolu 2(b)
tad-Direttiva 93/13/KEE — Kuntratt ta’ kreditu konkluz minn persuna fizika li tipprattika 1-professjoni
ta’ avukat — Kreditu ggarantit permezz ta’ proprjeta immobbli tal-uffic¢ju tal-avukati tal-mutwanti —
Impatt tal-gharfien u tal-professjoni fuq il-kwalita ta’ konsumatur — Determinazzjoni tad-destinazzjoni

tal-kreditu — Kuntratti ghal zewg ghanijiet, fis-sens tal-premessa 17 tad-Direttiva 2011/83/UE —
Impatt tal-kuntratt ancillari fuq il-kuntratt principali”

1. Din id-domanda preliminari, maghmula mill-Judecitoria Oradea (ir-Rumanija), taghti lill-Qorti
tal-Gustizzja l-opportunita li tiddeciedi dwar il-kuncett ta’ konsumatur fi hdan it-tifsira
tal-Artikolu 2(b) tad-Direttiva tal-Kunsill 93/13/KEE, tal-5 ta’ April 1993, dwar klawzoli ingusti
fkuntratti mal-konsumatur (iktar il quddiem id-“Direttiva”)? 1i jghid li “konsumatur” tfisser kull
persuna fizika li, fkuntratti koperti minn din id-Direttiva, tkun gieghda tagixxi ghal skopjiet li jkunu
barra s-sengha, in-negozju jew il-professjoni taghha.

2. Ghalkemm il-kuncett ta’ konsumatur kien suggett ghal interpretazzjoni gudizzjarja fambiti differenti
tad-dritt tal-Unjoni, dan il-kuncett, sa issa, ghadu ma giex zviluppat b’'mod ezawrjenti fil-gurisprudenza
fil-kuntest specifiku tad-Direttiva®, li taghha qed tintalab l-interpretazzjoni fdan il-kaz. B'mod konkret,
dan il-kaz jipprezenta l-partikolarita tal-kontestazzjoni tal-kwalita ta’ konsumatur ta’ professjonist
tad-dritt fir-rigward tal-konkluzjoni ta’ kuntratt ta’ kreditu, iggarantit permezz ta’ proprjeta immobbli,
li tappartjeni lill-uffic¢ju individwali tieghu ta’ avukat. Ghalhekk tqum, minn naha, il-kwistjoni
tal-impatt tal-hiliet u l-gharfien partikolari ta’ persuna fil-kapacita taghha ta’ konsumatur u, min-naha
l-ohra, l-influwenza tar-rwol li tali persuna ghandha fkuntratt ancillari ta’ garanzija fir-rigward
tal-kwalita tieghu ta’ konsumatur fkuntratt principali ta” kreditu.

1 — Lingwa originali: I-Ispanjol.
2 — GUEdizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 15, Vol. 2, p. 288.

3 — Il-Qorti tal-Gustizzja interpretat dan il-kuncett fir-rigward ta’ din id-Direttiva fis-sentenza Cape u Idealservice MN RE (C-541/99 u C-542/99,
EU:C:2001:625).
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I — Il-kuntest guridiku

A — Id-dritt tal-Unjoni

3. Il-premessi 5 sa 10 u 16 tad-Direttiva huma fformulati kif gej:

“(5)

Billi, generalment, il-konsumaturi ma jkunux jafu r-regoli tal-ligi li, fi Stati Membri li ma jkunux
taghhom stess, jiggwidaw kuntratti ghall-bejgh ta’ merkanzija jew servizzi; billi dan in-nuqqas ta’
kuxjenza jista’ jzommhom lura minn transazzjonijiet diretti ghax-xiri ta’ merkanzija jew servizzi fi
Stat Membru iehor;

Billi tista’ tinkiseb protezzjoni aktar effettiva tal-konsumatur billi jigu adottati regoli tal-ligi
uniformi fil-kwistjoni ta’ klawzoli ingusti; billi dawk ir-regoli ghandhom jghoddu ghall-kuntratti
kollha konkluzi bejn il-bejjiegha jew il-fornituri u l-konsumaturi; billi bhala rizultat kuntratti inter
alia relatati ma’ l-impieg, kuntratti relatati mad-drittijiet tas-suécessjoni, kuntratti relatati
mad-drittijiet taht il-ligi tal-familja u kuntratti relatati ma’l-inkorporazzjoni u l-organizzazzjoni ta’
kumpaniji jew ftehim ta’ shubija ghandhom jigu eskluzi minn din id-Direttiva;

Billi l-istima, skond il-kriterji generali maghzula, tal-karattru ingust ta’ klawzoli, b’'mod partikolari
fil-bejgh jew fattivitajiet ta’ provvista ta’ natura pubblika li jipprovdu servizzi kollettivi li jqisu
s-solidarjeta fost l-utenti, ghandha tigi supplimentata billi ssir valutazzjoni globali tad-diversi
interessi involuti; billi din tikkostitwixxi l-htiega ta’ buona fede; billi, waqt li tkun ged issir stima
ta’ buona fede, ghandha titqies b’'mod partikolari s-sahha tal-posizzjonijiet tal-ftehim tal-partijiet,
kemm jekk il-konsumatur kellu xi jhajru biex jagbel mal-klawzola kif ukoll jekk il-merkanzija jew
is-servizzi nbieghu jew gew ipprovduti bl-ordni specjali tal-konsumatur; billi I-htiega ta’ buona
fede tista’ tkun sodisfatta mill-bejjiegh jew mill-fornitur meta dan jittratta b’'mod gust u ekwu
mal-parti l-ohra li huwa ghandu jikkunsidra l-interessi legittimi taghha”.

4. L-Artikolu 1(1) tad-Direttiva, jipprovdi li l-ghan tad-Direttiva huwa li “japprossima l-ligijiet,
ir-regolamenti u d-disposizzjonijiet amministrattivi ta’ l-Istati Membri relatati ma’ klawzoli ingusti
fkuntratti konkluzi bejn bejjiegh jew fornitur u konsumatur”.

5. L-Artikolu 2 tad-Direttiva jinkludi d-definizzjonijiet tal-kuncetti ta’ konsumatur u ta’ bejjiegh jew
fornitur. Skont din id-dispozizzjoni, “[g]hall-finijiet ta’ din id-Direttiva:

[...]
b)

c)

‘konsumatur’ tfisser kull persuna naturali li, fkuntratti koperti minn din id-Direttiva, tkun
qieghda tagixxi ghal skopjiet li jkunu barra s-sengha, in-negozju jew il-professjoni taghha;

‘bejjiegh jew fornitur’ tfisser kull persuna naturali jew legali li, fkuntratti koperti minn din

id-Direttiva, tkun gieghda tagixxi ghal skopijiet relatati mas-sengha, in-negozju jew il-professjoni
taghha, sew jekk proprjeta pubblika u sew jekk propjeta privata.”
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B — Il-ligi Rumena

6. L-Artikolu 2 tal-Ligi Nru 193/2000 dwar klawzoli ingusti fkuntratti konkluzi bejn professjonisti u
konsumaturi (Legea privind clauzele abuzive din contractele incheiate intre comercianti si
consumatori), fil-verzjoni fis-sehh fid-data tal-konkluzjoni tal-kuntratt ta’ kreditu li huwa s-suggett
tat-tilwima fil-kawza principali, jipprovdi dan li gej:

“1. Konsumatur tfisser kull persuna fizika jew grupp ta’ persuni fizi¢i li jiffurmaw asso¢jazzjoni li, fuq
il-bazi ta’ kuntratt li jaqa’ taht il-kamp ta’ applikazzjoni tal-Ligi ccitata, tagixxi ghal finijiet separati
mill-attivita kummer¢jali, industrijali jew produttiva, tas-sengha jew professjoni taghha.

2. Negozjant tfisser kwalunkwe persuna fizika jew guridika awtorizzata biex, skont kuntratt li jaga’ taht
il-kamp ta’ applikazzjoni tal-imsemmija ligi, tagixxi fil-kuntest tal-attivita kummerd¢jali, industrijali jew
produttiva, tas-sengha jew professjoni taghha kif ukoll kull min jagixxi bl-istess ghan fisem jew bhala
rapprezentant ta’ din il-persuna.”

II — Il-kawza principali u d-domanda preliminari

7. Ir-rinviju preliminari prezenti jsir fil-kuntest ta’ pro¢edura ¢ivili bejn H.O. Costea, bhala r-rikorrent,
u SC Volksbank Romania SA (iktar ’il quddiem, “Volksbank”), bhala I-konvenuta, u ghandu I-ghan ta’
azzjoni dikjaratorja quddiem il-Judecatoria Oradea (ir-Rumanija), il-qorti civili tal-prim’istanza.

8. Ir-rikorrent, H.O. Costea, huwa avukat prattikanti li jipprattika fil-kuntest tad-dritt kummerg¢jali.
FI-2008, H.O. Costea ffirma kuntratt ta’ kreditu ma’ Volksbank (iktar ’il quddiem, “il-kuntratt
ikkontestat”). Kif jirrizulta mid-decizjoni tar-rinviju, dan il-kuntratt kien iffirmat ukoll mill-uffi¢cju
individwali tal-avukati “Costea Ovidiu”, bhala garanti ipotekarju. Fil-fatt, fl-istess data tal-kuntratt ta’
kreditu gie konkluz ukoll kuntratt li permezz tieghu, l-uffic¢ju individwali “Costea Ovidiu”, bhala sid
tal-proprjeta, stipula ma’ Volksbank l-garanzija ta’ hlas lura tal-kreditu msemmi precedentement (iktar
il quddiem, “il-kuntratt ta’ garanzija”). L-uffi¢¢ju “Costea Ovidiu” gie rrapprezentat, ghal dan il-ghan,
minn H.O. Costea. Kien precizament dan il-fatt, li ppermetta lill-entita bankarja konvenuta biex
ikollha informazzjoni dwar il-professjoni tal-mutwanti.

9. FI-24 ta’ Mejju 2013, H.O. Costea ressaq id-domanda li hija s-suggett tal-kawza prin¢ipali kontra
Volksbank, filwaqt li talab dikjarazzjoni tal-karattru ingust tal-klawzola relatata mal-kummissjoni ghal
riskju, li tinsab fil-punt 5(a) tal-kuntratt ta’ kreditu®, kif ukoll il-hlas lura tal-ammonti imposti
mill-bank ghal din ir-raguni. H.O. Costea jibbaza t-talbiet tieghu fuq il-kwalita tieghu ta’ konsumatur,
filwaqt li rrefera ghad-dispozizzjonijiet tal-Ligi Nru 193/2000 li tittrasponi d-Direttiva fid-dritt
Rumena. B'mod partikolari, H.O. Costea jqis li I-klawzola fuq il-kummissjoni ghal riskju ma kinitx giet

4 — Mid-dokumenti li dehru fdin il-kawza jirrizulta li din hija klawzola li tinsab fit-tagsima ta’ “kundizzjonijiet spe¢jali” tal-kuntratt u intitolata
“kummissjoni ghal riskju”, li tikkorrispondi ghal 0.22% tal-bilan¢ ta’ kreditu u li ghandu jithallas kull xahar fid-dati tal-maturita tul
id-dewmien tal-kuntratt kollu.
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innegozjata, izda kienet imposta unilateralment mill-bank. Minn dan, ir-rikorrent jikkonkludi li
l-klawzola ghandha karattru ingust, meta wiehed iqis, barra minn hekk, li l-garanzija ipotekarja li
akkumpanjat il-kreditu kienet eliminat dan ir-riskju. La l-kontenut tal-klawzola u lanqas il-karattru
potenzjalment ingust taghha ma huma diskussi fid-digriet tar-rinviju®.

10. Peress li biex tigi rizolta l-kawza principali ghandu jigi interpretat I-Artikolu 2(b)
tad-Direttiva 93/13/KEE, il-Judecitoria Oradea ghamlet lill-Qorti tal-Gustizzja d-domanda preliminari
li gejja:

“Ghall-finijiet  tad-definizzjoni tal-kuncett ta’ “konsumatur”, l-Artikolu 2(b) tad-Direttiva
tal-Kunsill 93/13/KEE, tal-5 ta’ April 1993, dwar klawzoli ingusti fkuntratti mal-konsumatur, ghandu
jigi interpretat fis-sens li jinkludi jew fis-sens li jeskludi minn din id-definizzjoni persuna fizika li
tezercita l-professjoni ta’ avukat li tikkonkludi kuntratt ta’ kreditu ma’ bank, minghajr ma huwa
specifikat f'dan il-kuntratt 1-ghan tal-kreditu, li jsemmi I-kwalita ta’ garanzija ipotekarja tal-uffic¢ju ta’
avukat tal-imsemmija persuna fizika?”

11. Osservazzjonijiet bil-miktub fil-procedura quddiem il-Qorti tal-Gustizzja gew ipprezentati minn
SC Volksbank Romania, mill-Gvern Rumen, mill-Gvern Taljan, mill-Gvern tal-Pajjizi 1-Baxxi u
mill-Kummissjoni Ewropea. Matul is-seduta tat-28 ta’ Jannar 2015, il-partijiet intalbu jiffukaw
l-argumenti taghhom fuq l-impatt tal-kuntratt ancillari ta’ garanzija fuq il-kwalita tal-konsumatur u fuq
l-utilita, fil-kuntest ta’ dan il-kaz, tal-indikazzjonijiet li jikkoncernaw kuntratti ghal zewg ghanijiet, li
jinsabu fil-premessa 17 tad-Direttiva 2011/83/UE®. Osservazzjonijiet orali kienu pprezentati minn
H.O. Costea, mill-Gvern Rumen u mill-Kummissjoni Ewropea.

IIT — Osservazzjonijiet preliminari

12. Preliminarjament, ghandu jigi enfasizzat li, filwaqt li fid-digriet tar-rinviju l-qorti nazzjonali tindika
li 1-kliem tal-kuntratt fl-ebda mument ma jispecifika d-destinazzjoni tal-kreditu, fl-osservazzjonijiet
bil-miktub taghhom, kemm il-Gvern Rumen kif ukoll il-Kummissjoni enfasizzaw il-fatt li 1-kuntratt
ikkontestat fih klawzola li tidentifika 1-ghan tal-kuntratt, li tghid li l-kreditu nghata ghall-“kopertura ta’
nfiq personali ta’ kuljum”. Dan il-fatt ma huwiex ikkontestat minn Volksbank, u kien ikkonfermat
matul is-seduta minn H.O. Costea.

13. Fid-dawl ta’ dan, u minkejja li 1-gurisdizzjoni nazzjonali taghmel id-domanda taghha billi tirreferi
ghal sitwazzjoni fejn ma tkunx specifikata d-destinazzjoni tal-kreditu, inqis li d-diskrepanza bejn
it-talba ghal de¢izjoni preliminari u l-osservazzjonijiet sottomessi quddiem il-Qorti tal-Gustizzja ma
tistax tikkostitwixxi ostakolu ghal din il-qorti biex taghti risposta utli ghad-domanda preliminari
maghmula.

5 — Il-prattika li fil-kuntratti ta’ kreditu jigu inkluzi klawzoli tal-kummissjoni ghal riskju minn Volksbank wasslet ghal diversi kazijiet quddiem
il-Qorti tal-Gustizzja. Fis-sentenza SC Volksbank Romania (C-602/10, EU:C:2012:443) il-Qorti ddecidiet li d-Direttiva 2008/48/KE
tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tat-23 ta’ April 2008, dwar ftehim ta’ kreditu ghall-konsumatur u li thassar id-Direttiva
tal-Kunsill 87/102/KEE (GU L 133, p. 66), ghandha tigi interpretata fis sens li ma tipprekludix li mizura nazzjonali (fdan il-kaz, id-digriet ligi
ta’ urgenza tal-Gvern 50/2010, Monitorul Oficial al Romaniei, Parti I, Nru 389, tal-11 ta’ Gunju 2010) intiza sabiex tittrasponi din id-direttiva
fid-dritt intern tkun tinkludi fil-kamp ta’ applikazzjoni ratione materiae taghha kuntratti ta’ kreditu, bhal dawk inkwistjoni fil-kawza
principali, li s-suggett taghhom ikun I-ghoti ta’ kreditu ggarantit permezz ta’ beni immobbli, minkejja li tali kuntratti huma espressament
eskluz mill-kamp ta’ applikazzjoni ratione materiae tal-imsemmija direttiva. Il-qrati Rumeni ressqu domandi preliminari fhames kazijiet ohra
li, madankollu, sussegwentement ma tkomplewx wara I-irtirar tad-domanda preliminari [kawzi SC Volksbank Roménia (C-47/11,
EU:C:2012:572); SC Volksbank Roménia (C-571/11, EU:C:2012:726); SC Volksbank Romania, (C-108/12, EU:C:2013:658), SC Volksbank
Romania, C-123/12, EU:C:2013:460, u SC Volksbank Romania (C-236/12, EU:C:2014:241)]. Fis-sentenza Matei (C-143/13, EU:C:2015:127)
il-Qorti tal-Gustizzja kellha l-opportunita li tinterpreta l-Artikolu 4(2) tad-Direttiva 93/13 fir-rigward ta’ ¢erti klawzoli inkluzi fkuntratti ta’
kreditu konkluzi bejn negozjant u konsumatur li jipprevedu “kummissjoni ghal riskju”.

6 — Id-Direttiva 2011/83/UE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tal-25 ta’ Ottubru 2011, dwar drittijiet tal-konsumatur, li temenda d-Direttiva
tal-Kunsill 93/13/KEE u d-Direttiva 1999/44/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill u li thassar id-Direttiva tal-Kunsill 85/577/KEE u
d-Direttiva 97/7/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill. (GU L 304, p. 64).
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14. Fil-fatt, minn gurisprudenza stabbilita jirrizulta li d-domandi dwar l-interpretazzjoni tad-dritt
tal-Unjoni, maghmula mill-qorti nazzjonali fil-kuntest legizlattiv u fattwali li l-istess qorti hija
responsabbli sabiex tiddefinixxi, u li l-verifika tal-ezattezza taghhom ma hijiex id-dmir tal-Qorti
tal-Gustizzja, igawdu minn prezunzjoni ta’ rilevanza. Ir-rifjut tal-Qorti tal-Gustizzja li taghti risposta
ghal domanda maghmula minn qorti nazzjonali jkun iggustifikat biss jekk ikun jidher b’mod evidenti li
l-interpretazzjoni mitluba tad-dritt tal-Unjoni ma ghandha ebda relazzjoni mar-realta jew mas-suggett
tal-kawza princ¢ipali, meta I-problema tkun ta’ natura ipotetika jew inkella meta 1-Qorti tal-Gustizzja
ma jkollhiex il-punti ta’ fatt u ta’ ligi necessarji sabiex tirrispondi b'mod utli ghad-domandi li jkunu
sarulha’.

15. Min-naha l-ohra, fir-rigward, b’'mod partikolari, tan-nuqqasijiet allegati u l-izbalji tal-fatt li jinsabu
fid-decizjoni tar-rinviju, skont gurisprudenza stabbilita, hija l-qorti nazzjonali u mhux il-Qorti
tal-Gustizzja li ghandha tistabbilixxi l-fatti li wasslu ghat-tilwima u li ghandha tislet minnhom
il-konsegwenzi ghad-decizjoni li ghandha tinghata®.

16. Fdin il-kawza, id-domanda preliminari saret fil-kuntest ta’ kwistjoni specifika li s-soluzzjoni taghha
tiddependi fuq l-interpretazzjoni tal-kuncett ta’ konsumatur li tinsab fid-Direttiva. Barra minn hekk,
id-digriet tar-rinviju jipprovdi bizzejjed elementi biex il-Qorti tal-Gustizzja tkun tista’ taghti risposta
utli lill-qorti nazzjonali.

IV — Analizi

17. Fid-dawl tad-diversi elementi rilevanti biex tkun tista’ tinghata risposta utli ghad-domanda
preliminari maghmula mill-qorti tar-rinviju, li kienu bbazati fughom ukoll l-osservazzjonijiet
tal-intervjenenti, l-analizi tieghi se tkopri l-ezami tal-kuncett ta’ konsumatur fid-Direttiva, kif ukoll
l-effett ta’ elementi ohra fuq dan il-kuncett, bhar-riferiment ghall-kuntratti b’zewg ghanijiet maghmul
fid-Direttiva 2011/83 u r-relazzjoni bejn il-kuntratt prin¢ipali (il-kuntratt ta’ kreditu) u l-kuntratt ta’
garanzija.

A — [l-kuncett ta’ konsumatur fid-Direttiva 93/13

18. Il-kuncett ta’ konsumatur jidher b’'mod trasversali fdiversi ogsma tad-dritt tal-Unjoni, lil hinn
mill-istrumenti specifi¢ci biex jigu approssimati I-ligijiet ghall-protezzjoni tal-konsumaturi, bhal
fil-qasam tad-dritt tal-kompetizzjoni®, il-kooperazzjoni gudizzjarja fmaterji civili"®, il-politika komuni
tal-agrikoltura u s-sajd"!, kif ukoll ogsma ohra fejn hemm mizuri ghall-approssimazzjoni tal-ligijiet "*.
Fdan ir-rigward, lanqas l-istrumenti multipli tad-dritt sekondarju mahsuba ghall-protezzjoni

7 — Ara, fost diversi sentenzi ohra, is-sentenza Melki u Abdeli (C-188/10 u C-189/10, EU:C:2010:363), punt 27 u l-gurisprudenza c¢itata.

8 — Ara, perezempju, is-sentenzi Traum (C-492/13, EU:C:2014:2267), punt 19 u PreussenElektra (C-379/98, EU:C:2001:160), punt 40.

9 — Artikoli 102(b) TFUE u 107(2)(a) TFUE.

10 — Konvenzjoni ta’ Brussell dwar gurisdizzjoni u rikonoxximent u ezekuzzjoni ta’ sentenzi fmaterji ¢ivili u kummercjali, (GU 1972 L 299, p 32;
verzjoni kkonsolidata GU 1998, C 27, p. 1), Artikolu 13 u r-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 44/2001, tat-22 ta’ Dicembru 2000, dwar
gurisdizzjoni u rikonoxximent u ezekuzzjoni ta’ sentenzi fmaterji ¢ivili u kummer¢jali, (GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 19, Vol. 4,
p. 42), Artikolu 15.

11 — Artikoli 39(1)(c) TEUE u 40(2) TFUE.

12 — Perezempju, jista’ jsir riferiment ghad-Direttiva 2000/31/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tat-8 ta” Gunju 2000, dwar certi aspetti
legali tas-servizzi tas-socjeta tal-informazzjoni, partikolarment il-kummer¢ elettroniku, fis-Suq Intern (Direttiva dwar il-kummer¢
elettroniku) (GU Edizzjoni Spegjali bil-Malti, Kapitolu 13, Vol. 25, p. 399).
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tal-konsumaturi ma joffru idea konkordanti tal-kuncett ta’ konsumatur ">. Ghalhekk, dan huwa kuncett
li jinstab fhafna sferi tal-attivita legizlattiva tal-Unjoni, izda li l-punti principali specifi¢i tieghu ma
humiex stabbiliti fid-dritt primarju™, u li l-potenzjal tieghu bhala kategorija biex jigu identifikati ¢certi
suggetti ma huwiex monolitiku, izda jvarja permezz ta’ kull wiehed mill-istrumenti tad-dritt sekondarju
rilevanti. Ghalhekk, il-kuncett ta’ konsumatur ma huwiex suggett ghal konfigurazzjoni uniformi
fl-istrumenti kollha, li jappartjenu ghal oqsma legali differenti u li ghandhom ghanijiet differenti: dan
huwa kuncett operattiv u dinamiku, li jigi ddefinit b’riferiment ghall-kontenut tal-att legizlattiv
inkwistjoni *°.

19. Fil-kawza prezenti, il-Qorti tal-Gustizzja qed tintalab tinterpreta l-kuncett ta’ konsumatur skont
id-Direttiva 93/13. Biex twettaq dan il-kompitu, jidher car li l-punt tat-tluq ghandu jkun il-kliem
tal-Artikolu 2(b) tad-Direttiva, li jipprovdi d-definizzjoni ta’ konsumatur.

20. Minn din id-dispozizzjoni tista’ tigi dedotta, kemm fir-rigward tad-definizzjoni ta’ konsumatur kif
ukoll fir-rigward tad-definizzjoni ta’ bejjiegh jew fornitur, ir-rilevanza tal-qasam li fih issir l-attivita
tal-individwu. Ghalhekk, 1-Artikolu 2(b) tad-Direttiva jipprevedi li konsumatur huwa “kull persuna
naturali li, fkuntratti koperti minn din id-Direttiva, tkun gieghda tagixxi ghal skopjiet li jkunu barra
s-sengha, in-negozju jew il-professjoni taghha”. B'kuntrast ma’ dan, skont I-Artikolu 2(c), bejjiegh jew
fornitur huwa “kull persuna naturali jew legali li, fkuntratti koperti minn din id-Direttiva, tkun
qieghda tagixxi ghal skopijiet relatati mas-sengha, in-negozju jew il-professjoni taghha [...]”.

21. FPdan ir-rigward, il-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja enfasizzat li I-kuntrast bejn il-kuncetti ta’
bejjiegh jew fornitur u ta’ konsumatur ma jahdimx fuq termini kompletament simetri¢i (mhux
il-persuni kollha li ma jistghux jitqiesu bhala bejjiegha jew fornituri huma konsumaturi), peress li,
partikolarment, il-persuni guridi¢ci ma jistghux jitqiesu bhala konsumaturi fis-sens tal-Artikolu 2
tad-Direttiva'°. F'dan il-kaz, ma hemm ebda dubju li H.O. Costea kien ikkonkluda l-kuntratt ta’ kreditu
fil-kapacita tieghu ta’ persuna fizika, u mhux bhala rapprezentant tal-uffi¢¢ju tieghu.

22. Id-dubji dwar il-kwalita ta’ konsumatur ta’” H.O. Costea li jimmotivaw d-domanda preliminari
jirrizultaw mill-fatt li H.O. Costea ghandu l-professjoni ta’ avukat. Il-partecipanti kollha li pprezentaw
osservazzjonijiet bil-miktub u orali, hlief Volksbank, ikkunsidraw li l-professjoni mwettqa minn
persuna fizika ma ghandhiex impatt fuq l-evalwazzjoni ta’ jekk persuna tistax titqies konsumatur
fis-sens tal-Artikolu 2(b) tad-Direttiva. Ghall-kuntrarju, Volksbank tinnota li, biex ikun jista’ jitqies li
persuna hija konsumatur, minbarra li jigi ezaminat jekk jezistix kriterju oggettiv — li jirrizulta
mill-kliem tal-Artikolu 2(b) tad-Direttiva — ghandu jittiehed inkunsiderazzjoni wkoll kriterju suggettiv
marbut mal-ispirtu tad-Direttiva ghall-protezzjoni tal-konsumatur bhala parti dghajfa li generalment
ma tafx il-ligijiet. Ghalhekk, skont Volksbank, il-prezunzjoni li l-konsumatur jinsab fpozizzjoni ta’
nuqqas ta’ ugwaljanza tista’ tigi eliminata jekk jigi stabbilit li dan ghandu bizzejjed esperjenza u
informazzjoni biex jipprotegi lilu nnifsu.

13 — Madankollu, il-kuncett ta’ konsumatur deher iddefinit b’'mod simili, ghalkemm mhux identiku, fcerti strumenti, bhad-Direttiva
tal-Kunsill 85/577/KEE, tal-20 ta’ Dicembru 1985, biex thares lill-konsumatur rigward kuntratti nnegozjati barra mill-lok tan-negozju (GU
Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 15, Vol. 1, p. 262) u d-Direttiva 97/7/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tal-20 ta’ Mejju 1997,
dwar il-protezzjoni tal-konsumaturi in rigward ta’ kuntratti li jsiru mill-boghod (GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 15, Vol. 3,
p. 319) —it-tnejn li huma mhassra bid-Direttiva 2011/83-, kif ukoll id-Direttiva tal-Kunsill Nru 90/314/KEE, tat-13 ta’ Gunju 1990, dwar
il-vjaggi kollox kompriz (package travel), il-vaganzi kollox kompriz u t-tours kollox kompriz (GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 13,
Vol. 10, p. 132) u d-Direttiva 2005/29/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tal-11 ta’ Mejju 2005, dwar prattici kummercjali Zleali
fin-negozju mal-konsumatur fis-suq intern (GU L 149, p. 22). Din tal-ahhar, tuza, ukoll, bhala riferiment il-kuncett ta’ “konsumatur medju”
li, kif interpretat mill-Qorti tal-Gustizzja, “huwa infurmat ragonevolment tajjeb u ragonevolment attent u kawt, billi tiehu kont ta’ fatturi
so¢jali, kulturali u lingwisti¢i (...)” (premessa 18). Ghal paragun tal-kuncett tal-konsumatur fid-diversi strumenti, ara M. Ebers, “The notion
of ‘consumer’ ”, f Consumer Law Compendium, www.eu-consumer-law.org.

14 — Fir-rigward tad-diversi funzjonijiet tal-kuncett ta’ konsumatur, u t-tifsira wiesgha li ghandha tinghata lil dan il-kuncett skont il-funzjoni
tieghu f'certi artikoli tat-Trattat, ara K. Mortelmans u S. Watson, “The Notion of Consumer in Community Law: A Lottery?”, f]. Lonbay
(ed.), Enhancing the Legal Position of the European Consumer, BIICL, 1996, pp. 36-57.

15 — M. Tenreiro, “Un code de la consommation ou un code autour du consommateur? Quelques réflexions critiques sur la codification et la
notion du consommateur”, fL. Kramer, H.-W. Micklitz u K. Tonner (eds.), Law and diffuse Interests in the European Legal Order. Liber
amicorum Norbert Reich, p. 349.

16 — Is-sentenza Cape u Idealservice MN RE (C-541/99 u C-542/99, EU:C:2001:625), punt 16.
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23. Fid-dawl tal-kliem tad-definizzjoni tal-Artikolu 2(b) tad-Direttiva, interpretat b’'mod sistematiku
mad-dispozizzjonijiet l-ohra ta’ din id-direttiva, u fid-dawl tal-interpretazzjoni gudizzjarja tal-kuncett
ta’ konsumatur fi strumenti ohra tad-dritt tal-Unjoni, ingis li l-argument ta’ Volksbank ma jistax jigi
milqugh.

24. Fil-fatt, l-element centrali tal-kuncett ta’ konsumatur kif iddefinit fdin id-direttiva jirreferi ghal
element li jista’ jigi ddemarkat b’'mod ¢ar: il-pozizzjoni tal-parti kontraenti fit-tranzazzjoni legali
inkwistjoni. F’'dan is-sens, kif gie enfasizzat fis-sentenza Asbeek Brusse u de Man Garabito, ghandu jigi
kkunsidrat il-fatt li “huwa b’riferiment ghall-kwalita tal-partijiet kontraenti, li tiddetermina jekk dawn
jagixxux jew le fil-kuntest tal-attivita kummercjali taghhom, li d-direttiva tiddefinixxi l-kuntratti li
huma suggetti ghaliha”".

25. L-enfasi fil-qasam tal-attivita li fiha l-operazzjoni inkwistjoni hija fformulata bhala element
determinanti tal-kwalita tal-konsumatur hija, barra minn hekk, ikkonfermata wkoll fil-gurisprudenza
tal-Qorti tal-Gustizzja dwar strumenti ohra fil-qasam tal-protezzjoni tal-konsumaturi li jinkludu
definizzjonijiet tal-kuncett ta’ konsumatur li jixbhu dik tal-Artikolu 2(b) tad-Direttiva. Ghalhekk,
fis-sentenza Di Pinto ', fl-interpretazzjoni tal-kuncett ta’ konsumatur skont id-Direttiva 85/577/KEE ",
il-Qorti tal-Gustizzja enfasizzat li l-kriterju ta’ applikazzjoni tal-protezzjoni jinsab precizament
fir-rabta bejn it-tranzazzjonijiet li kienu s-suggett ta’ zjarat fid-djar —li kienu intizi biex iheggu
l-konkluzjoni ta’ kuntratt ta’ reklamar relatat mal-bejgh tal-avvjament — ricevuti mill-kummercjanti, u
l-attivita professjonali tal-kummercjant, b’tali mod li dan setgha jinvoka l-applikazzjoni tad-Direttiva
biss jekk it-tranzazzjoni li ghaliha saret iz-zjara tkun lil hinn mill-kuntest tal-attivitajiet professjonali
tieghu .

26. Ghalhekk, il-kliem tad-Direttiva u l-gurisprudenza li tinterpreta kemm dan l-istrument kif ukoll
id-Direttiva 85/577, donnhom jiffavorixxu kuncett ta’ konsumatur li huwa fl-istess hin oggettiv u
funzjonali: ghalhekk, fir-rigward ta’ persuna partikolari, ma hijiex kategorija tal-istess natura u
immutabbli*, izda, ghall-kuntrarju, kwalitd li ghandha tigi evalwata skont il-kundizzjoni li fiha tkun
tinsab persuna fir-rigward ta’ tranzazzjoni legali jew tranzazzjoni partikolari, fost il-hafna li tista’
twettaq fil-hajja taghha ta’ kuljum. Kif enfasizza l-Avukat Generali Mischo fil-kawza Di Pinto
fir-rigward tal-kuncett ta’ konsumatur previst fl-Artikolu 2 tad-Direttiva 85/577, il-persuni msemmija
fdin id-dispozizzjoni “ma humiex iddefiniti fl-astratt, izda skont dak li jaghmlu b’mod konkret”, b’tali
mod li l-istess persuna f’sitwazzjonijiet differenti, jista’ xi kultant ikollha l-kwalita ta’ konsumatur u xi
kultant ikollha I-kwalita ta’ bejjiegh jew fornitur .

27. Din l-idea tal-konsumatur bhala attur fkuntratt legali partikolari, li fl-istess hin jew skont il-kaz
jissodisfa kemm l-elementi oggettivi kif ukoll dawk funzjonali, hija kkonfermata wkoll fl-ambitu
tal-Konvenzjoni ta’ Brussell, fejn il-kuncett tal-konsumatur gie interpretat ukoll mill-Qorti
tal-Gustizzja, ghalkemm, kif se nispjega aktar ’il quddiem, l-analogija ghandha tkun ikkwalifikata
fl-interpretazzjoni tad-Direttiva b’kont mehud tal-ghanijiet differenti taz-zewg ligijiet. Ghalhekk,
fis-sentenza Benincasa”, il-Qorti tal-Gustizzja ddikjarat li, biex jigi stabbilit jekk persuna tkun gieghda

17 — C-488/11, EU:C:2013:341, punt 30.

18 — C-361/89, EU:C:1991:118.

19 — Id-Direttiva tal-Kunsill 85/577/KEE, tal-20 ta’ Di¢cembru 1985, biex thares lill-konsumatur rigward kuntratti nnegozjati barra mill-lok
tan-negozju, (GU L 372, p. 31), imhassra permezz tad-Direttiva 2011/83/UE, li l-Artikolu 2 taghha jiddefinixxi 1-“konsumatur” bhala
“kwalunkwe persuna fizika li, fkuntratti koperti minn din id-Direttiva, tkun gieghda tagixxi ghal skopijiet li jkunu lil hinn mis-sengha,
in-negozju jew il-professjoni taghha”.

20 — Is-sentenza Di Pinto (C-361/89, EU:C:1991:118), punt 15.

21 — Fi kliem I-Avukat Generali Jacobs, “ma hemm ebda status personali ta’ konsumatur jew nonkonsumatur: dak li jghodd huwa l-kundizzjoni li
fiha x-xerrej agixxa biex jikkonkludi I-kuntratt inkwistjoni”. Konkluzjonijiet tal-kawza Gruber (C-464/01, EU:C:2004:529) punt 34.

22 — Konkluzjonijiet tal-Avukat Generali Mischo fil-kawza Di Pinto (C-361/89, EU:C:1990:462), punt 19. Fdin il-kawza, 1-Avukat Generali
ppropona li I-kummercjanti li jir¢ievu zjara ghall-iskop ta’ bejgh tal-avvjament taghhom ghandhom il-kwalitd ta’ konsumatur. II-Qorti
tal-Gustizzja ma segwietx din l-opinjoni.

23 — C-269/95, EU:C:1997:337.
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tagixxi bhala konsumatur, “ghandu jsir riferiment ghall-pozizzjoni tal-persuna kkonc¢ernata fkuntratt
partikolari, fir-rigward tan-natura u l-iskop ta’ dan, u mhux ghas-sitwazzjoni suggettiva tal-persuna
kkoncernata. (..) [L]-istess persuna tista’ tigi kkunsidrata bhala konsumatur fir-rigward ta’ certi

operazzjonijiet u bhala operatur ekonomiku fir-rigward ta’ ohrajn”*.

28. Fl-ahhar nett, qeghdin fil-prezenza ta’ kuncett oggettiv u funzjonali, li l-okkorrenza tieghu
tiddependi fuq kriterju wiehed: it-tranzazzjoni legali b’'mod partikolari fil-qafas ta’ attivitajiet barra
mill-ezercizzju tal-professjoni. Fil-fatt, kif enfasizza 1-Gvern Rumen, id-direttiva ma tistabbilixxi ebda
kriterju addizzjonali biex tigi ddeterminata l-kwalita ta’ konsumatur. Barra minn hekk, dan huwa
kuncett li jigi ddefinit b'mod sitwazzjonali, jigifieri, skont tranzazzjoni legali konkreta™.
Konsegwentement, ebda persuna ma ghandha tigi m¢ahhda mill-possibbilta li titqieghed fil-pozizzjoni
ta’ konsumatur fir-rigward ta’ kuntratt li jaqa’ barra mill-attivita professjonali taghha minhabba
l-gharfien generali jew il-professjoni taghha, izda ghandha tittiehed inkunsiderazzjoni, b’mod eskluziv,
il-pozizzjoni taghha fir-rigward ta’ operazzjoni guridika partikolari.

29. Din il-konkluzjoni ma hijiex affettwata mill-allegazzjonijiet ta’ Volksbank ibbazati fuq l-ispirtu
tad-Direttiva, li jirreferu, b’'mod partikolari, ghal diversi premessi fil-preambolu tal-istess direttiva®.
Skont il-vizjoni sistematika tad-direttiva, huwa cert li l-kuncetti ta’ vulnerabbilta u inferjorita ta’
kundizzjonijiet fdan ir-rigward kemm tas-setgha ta’ negozjar kif ukoll fil-livell ta’ gharfien,
jikkostitwixxu r-raison d’étre tad-direttiva, peress li din tibda minn realta fejn il-konsumatur jaccetta
kundizzjonijiet diga stabbiliti mill-bejjiegh jew fornitur minghajr ma jista’ jinfluwenza l-kontenut
taghhom”. Madankollu, dawn l-ideat ta’ vulnerabbilta u inferjorita, li huma sottostanti, b’'mod
generali, id-dritt kollu tal-protezzjoni tal-konsumatur fil-livell tal-Unjoni*, ma mmaterjalizzawx
fil-forma regolatorja tal-kuncett ta’ konsumatur bhala kundizzjonijiet necessarji permezz
tad-definizzjoni taghhom fid-dritt statutorju. Ghalhekk, la d-definizzjoni ta’ konsumatur u l-ebda
dispozizzjoni ohra tad-Direttiva ma jissuggettaw l-ezistenza tal-kwalita ta’ konsumatur
ghall-prezunzjoni partikolari ta’ nuqqas ta’ gharfien, nuqqas ta’ informazzjoni, jew pozizzjoni effettiva
ta’ inferjorita.

30. Fil-fatt, il-possibbilta li fkull kaz partikolari tigi diskussa 1-kwalita tal-konsumatur skont l-elementi
relatati mal-esperjenza, 1-edukazzjoni, il-professjoni, jew sahansitra anki l-intelligenza tal-konsumatur,
tmur kontra l-effettivita tad-Direttiva. B'mod partikolari, 1-avukati (jew dawk iggradwati fil-Ligi, kif
ukoll professjonisti ohra) ikunu mcahhda minn protezzjoni fdiversi aspetti tal-kummerc¢ privat
taghhom. Kif enfasizza 1-Gvern Rumen, anki meta l-livell ta’ gharfien tal-persuna kkoncernata jista’
jkun paragunabbli ma’ dawk ta’ mutwalista, dan ma ghandux jaffettwa l-fatt li s-setgha tan-negozjar
tieghu tkun l-istess bhal dik ta’ kwalunkwe individwu iehor meta mqabbla ma’ bejjiegh jew fornitur.

24 — Ibid, punt 16. Bhala konkluzjoni, il-Qorti tal-Gustizzja ddikjarat li “I-attur li kkonkluda kuntratt intiz ghall-ezerc¢izzju ta’ attivitd professjonali
mhux attwali izda fil-futur, jista’ jitqies bhala konsumatur”, punt 19. L-Avukat Generali ddikjara fl-istess sens li “(...) hija precizament
l-attivita inkwistjoni - u, nenfasizza, mhux ic-cirkustanzi personali tas-suggett - il-fattur li ttiehed inkunsiderazzjoni mill-Artikolu 13
tal-Konvenzjoni ta’ Brussell biex jintroduci regoli specifici ta’ gurisdizzjoni fir-rigward ta’ ¢erti kuntratti.” Konkluzjonijiet tal-Avukat Generali
Ruiz-Jarabo Colomer tal-20 ta’ Frar 1997, punt 49.

25 — F. Denkinger, Der Verbraucherbegriff, De Gruyter Recht, Berlin, 2007, p. 287 et seq.

26 — B’'mod partikolari, il-premessi 4 sa 6, 8 sa 10, 12, 16 u 24.

27 — Is-sentenzi Asbeek Brusse u de Man Garabito (C-488/11, EU:C:2013:341), punt 31 u Banco Espafiol de Crédito (C-618/10, EU:C:2012:349),
punt 39, u l-gurisprudenza ccitata.

28 — Ara, fdan ir-rigward, il-“Programm Preliminari tal-Komunita Ekonomika Ewropea ghal politika ta’ protezzjoni u ta’ informazzjoni
tal-konsumatur tal-1975 (GU C 92, p 1: EE 15/01, p. 65) u r-Rizoluzzjoni tal-Kunsill tad-19 ta’ Mejju 1981, fuq it-tieni programm
tal-Komunita Ekonomika Ewropea ghal politika ta’ protezzjoni u ta’ informazzjoni tal-konsumatur, (GU C 133, p. 1: EE 15/01, p.6).
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31. Huwa veru li I-Qorti tal-Gustizzja, fil-kawza Siba®, qieset li “I-avukati jiddisponu minn livell gholi
ta” kompetenza teknika 1li l-konsumaturi mhux bilfors ikollhom”*. Madankollu, dawn
il-kunsiderazzjonijiet kienu jirreferu ghal sitwazzjoni fejn l-avukat inkwistjoni “fil-kuntest tal-attivita
professjonali tieghu, jipprovdi, bi hlas, servizz legali ghall-benefi¢¢ju ta’ persuna fizika li tagixxi
ghall-ghanijiet privati” u li, ghalhekk, huwa bejjiegh jew fornitur fis-sens tal-Artikolu 2(c)
tad-Direttiva 93/13/KEE®".

32. Barra minn hekk, interpretazzjoni bhal dik proposta minn Volksbank twassal ghall-konsegwenza li
tigi michuda l-kwalita ta’ konsumatur lill-persuni kollha li, fil-mument tal-konkluzjoni tal-kuntratt,
kienu rcevew assistenza legali jew professjonali ta’ tip iehor*.

33. Min-naha l-ohra, l-influwenza tal-gharfien jew tas-sitwazzjoni partikolari tal-persuna kkoncernata
giet irrifjutata mill-Qorti tal-Gustizzja foqsma differenti minn dawk tad-Direttiva, fejn ma giex osservat
ir-rekwizit oggettiv li l-attivita taqa’ barra mill-isfera professjonali tal-persuna kkoncernata. Dan il-kaz
kien jitratta d-Direttiva 85/577, li fir-rigward taghha s-sentenza Di Pinto turi li, meta l-persuna tagixxi
fil-qafas tal-attivitajiet professjonali taghha, assenza effettiva ta’ gharfien fil-kaz partikolari ma jnaqqasx
mill-kwalita taghha ta’ bejjiegh jew fornitur®.

34. Bhala konkluzjoni, inqis 1li l-kuncett ta’ konsumatur, fi hdan it-tifsira tal-Artikolu 2(b)
tad-Direttiva tal-Kunsill 93/13/KEE, tal-5 ta’ April 1993, dwar klawzoli ingusti fkuntratti
mal-konsumatur ghandu jigi intepretat fis-sens li jinkludi persuna fizika li tipprattika l-professjoni ta’
avukat u li tikkonkludi kuntratt ta’ kreditu ma’ bank, filwaqt li addizzjonalment fdan il-kuntratt
tidher, bhala garanzija ipotekarja, il-proprjeta immobbli tal-uffi¢c¢ju individwali tal-avukat, meta, abbazi
tal-provi ghad-dispozizzjoni tal-qorti nazzjonali, jirrizulta li din il-persuna agixxiet ghal skopijiet li ma
jagghux taht l-attivita professjonali taghha.

B — Il-kuncett ta’ konsumatur fir-rigward tal-kuntratti ghal zewg ghanijiet

35. Separatament mill-kunsiderazzjonijiet precedenti, inqgis li, biex tinghata risposta ghal din
id-domanda preliminari, huwa utli li jigu diskussi dawk li jissejhu “kuntratti ghal zewg ghanijiet”, b’'mod
partikolari, sa fejn l-imsemmija kwistjoni tirrigwarda b’'mod espli¢itu ghal kuntratt li fih I-iskop
tal-kreditu ma huwiex specifikat.

36. Ghal dawn ir-ragunijiet, kemm il-Gvern Rumen kif ukoll il-Gvern tal-Pajjizi 1-Baxxi indikaw
l-utilita tas-sentenza Gruber fid-determinazzjoni, fdan il-kaz, tal-kwalita ta’ konsumatur ta’
H.O. Costea®. Min-naha taghha, il-Kummissjoni Ewropea, fl-osservazzjonijiet bil-miktub taghha, kif
ukoll fis-seduta, indikat ir-rilevanza tal-premessa 17 tad-Direttiva 2011/83. Kemm din il-premessa kif
ukoll is-sentenza Gruber jirreferu, fogsma differenti, ghall-kuntratti ghal zewg ghanijiet.

29 — C 537/13, EU:C:2015:14.

30 — Ibid., punt 23.

31 — Ibid., punt 24.

32 — PFdan ir-rigward, ghandu jitfakkar li 1-Qorti tal-Gustizzja, fis-sentenza Rampion u Godard (C-429/05, EU:C:2007:575), punt 65, iddikjarat li
I-fatt li persuna tkun irrapprezentata minn avukat ma jaffettwax l-interpretazzjoni tal-Artikolu 11(2) tad-Direttiva tal-Kunsill 87/102/KEE,
tat-22 ta’ Dicembru 1986, ghall-approssimazzjoni tal-ligijiet, regolamenti u dispozizzjonijiet amministrattivi ta’ 1-Istati Membri dwar
il-kreditu lill-konsumatur (GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 15, Vol. 1, p. 326), li tghid li din id-dispozizzjoni tista’ tigi applikata
ex officio mill-qorti nazzjonali.

33 — Ghalhekk, il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li “l-izjed haga logika, effettivament, hija li wiehed jemmen li negozjant, normalment avzat, jaf
il-valur tal-fond tieghu u ta’ kull wiehed mill-atti li mehtieg ghall-bejgh tieghu, bir-rizultat li, jekk jidhol fkompromess ma jistax ikun
minghajr kunsiderazzjoni u unikament taht l-effett ta’ sorpriza”, sentenza Di Pinto (C-361/89, EU:C:1991:118), punt 18.

34 — Is-sentenza Gruber (C 464/01, EU:C:2005:32), moghtija fkawza marbuta max-xiri u l-installazzjoni ta’ madum tas-saqaf fuq ir-razzett li fih J.
Gruber kellu wkoll id-dar tieghu.
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37. Il-kriterji sabiex jigi ddeterminat jekk kuntratt jaqax taht l-isfera personali jew l-isfera professjonali
huma differenti fis-sentenza Gruber u fid-Direttiva 2011/83. Kif se nuri iktar il quddiem, ingis li
l-kriterju rilevanti ghac-¢irkustanzi ta’ dan il-kaz huwa dak tad-Direttiva 2011/83.

38. Fis-sentenza Gruber® il-Qorti tal-Gustizzja ppreferiet interpretazzjoni restrittiva tal-kuncett ta’
konsumatur fis-sitwazzjonijiet relatati mal-kuntratti ghal Zewg ghanijiet. L-interpretazzjoni inkwistjoni
tiffavorixxi l-kriterju ta’ marginalita: persuna ma tistax tinvoka r-regoli specifici ta’ gurisdizzjoni dwar
il-konsumaturi li jinsabu fil-Konvenzjoni ta’ Brussell “sakemm l-uzu professjonali jkun marginali
sal-punt li jkollu rwol negligibbli fil-kuntest globali tat-tranzazzjoni inkwistjoni, filwaqt li I-fatt li
l-aspett extraprofessjonali predominanti jkun minghajr effet fdan ir-rigward”*. 11-Qorti tal-Gustizzja
ddecidiet ukoll, fdan il-kuntest, li hija l-persuna li tinvoka l-Artikoli 13 sa 15 tal-Konvenzjoni li
ghandha l-oneru tal-prova™.

39. Bkontenut tabilhaqq differenti, il-premessa 17 tad-Direttiva 2011/83 tuza kriterju bbazat fuq
l-iskop predominanti: “fil-kaz ta’ kuntratti ghal zewg ghanijiet, fejn il-kuntratt huwa konkluz ghal
skopijiet parzjalment fl-ambitu jew parzjalment barra mill-ambitu tal-kummer¢ ta’ persuna u l-iskop
ta’ kummerc¢ tant huwa limitat li mhuwiex predominanti fil-kuntest kumplessiv tal-kuntratt, dik
il-persuna wkoll ghandha titqgies bhala konsumatur”.

40. Ghalhekk, filwaqt li l-idea ta’ kuntratt fl-ambitu personali skont il-kriterju tal-marginalita
tas-sentenza Gruber tehtieg li l-uzu kummercjali jkun tant dghajjef li jista’ jigi kkunsidrat negligibbli,
id-Direttiva 2011/83 taghzel soluzzjoni iktar ibbilan¢jata, permezz tal-kriterju tal-iskop predominanti
fil-kuntest generali tal-kuntratt.

41. Kif indikat il-Kummissjoni Ewropea waqt is-seduta, l-applikazzjoni tal-gurisprudenza Gruber
fil-kuntest  tal-interpretazzjoni tad-Direttiva ghandha tigi kkunsidrata b’kawtela. Fil-fatt,
il-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja li tinterpreta l-kuncett ta’ konsumatur kemm fl-ambitu
tal-Artikolu 13 tal-Konvenzjoni ta’ Brussell, kif ukoll fl-ambitu tal-Artikolu 15 tar-Regolament
Nru 44/2001, turi approc¢c restrittiv, ¢ertament fid-dawl tal-fatt li dawn id-dispozizzjonijiet huma
eccezzjonijiet ghall-kriterju generali ta’ gurisdizzjoni bbazata fuq id-domicilju tal-konvenut u,
ghaldagstant, ghandhom jigu interpretati b’mod strett®. Ghalhekk, l-applikazzjoni restrittiva
tal-kuncett ta’ konsumatur fil-kuntratti ghal zewg ghanijiet ma tidhirx li hija awtomatikament

bhal ma hija d-Direttiva®.

42. Barra minn hekk, id-differenza bejn l-approc¢¢ tal-premessa 17 tad-Direttiva 2011/83 u dak adottat
fis-sentenza Gruber ma huwiex incidentali. Fil-fatt, matul in-negozjati ta’ din id-direttiva, il-Parlament
Ewropew issuggerixxa emenda li kienet esplicitament tipproponi l-emenda tad-definizzjoni ta’
konsumatur fis-sens li tigi estiza ghal “kull persuna fizika li [..] tagixxi ghal skopjiet li jkunu
principalment barra s-sengha, in-negozju jew il-professjoni taghha”*. Matul in-negozjati sussegwenti,
il-Parlament Ewropew qabel li jzomm id-definizzjoni tal-konsumatur, billi jelimina l-avverbju
“principalment”, bil-kundizzjoni li fil-premessa mahsuba biex ti¢cara d-definizzjoni ta’ konsumatur,
ibbazata originalment fuq is-sentenza Gruber®, il-kelma “marginali” kellha tigi ssostitwita bil-kelma
“predominanti” .

35 — C-464/01, EU:C:2005:32.

36 — Is-sentenza Gruber (C-464/01, EU:C:2005:32), punt 54. Enfasi mizjuda.

37 — Ibid., punt 46.

38 — Ara, perezempju, is-sentenzi Shearson Lehman Hutton (C-89/91, EU:C:1993:15), punt 18, u Gabriel (C-96/00 EU:C:2002:436), punt 39.
39 — Ara, fdan ir-rigward, N. Reich, H.-W. Micklitz, P. Rott u K. Tonner, European Consumer Law, 2nd Ed. Intersentia, 2014, p. 53.

40 — Rapport dwar il-proposta ghal Direttiva tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill dwar id-drittijiet tal-konsumatur, Kumitat ghas-Suq Intern u
I-Harsien tal-Konsumatur, tat-22 ta’ Frar 2011, A7-0038/2011, p. 36. Enfasi mizjuda.

41 — Dokument tal-Kunsill 10481/11, tal-20 ta’ Mejju 2011, p. 3.
42 — Dokument tal-Kunsill 11218/11, tat-8 ta’ Gunju 2011, p. 5.
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43. Fl-ahhar nett, u fid-dawl kemm tad-diversi funzjonijiet moqdija mill-kuncett ta’ konsumatur
fid-diversi atti legizlattivi kif ukoll tal-konstatazzjoni li tirrizulta mix-xoghol preparatorju, inqis li
l-premessa 17 tad-Direttiva 2011/83 tistabbilixxi 1-kriterju tal-iskop predominanti fil-kuntest generali
tal-kuntratt.

44. P’dak li jirrigwarda din il-kawza, l-istess bhall-Gvern Rumen u l-Kummissjoni, inklinat li nqis li
l-uzu tal-kjarifika prevista fil-premessa 17 tad-Direttiva 2011/83 ghall-interpretazzjoni tal-kuncett ta’
konsumatur huwa mehtieg ukoll fil-kuntest tad-Direttiva. Fil-fatt, din l-evalwazzjoni hija ggustifikata
fid-dawl tal-ghan komuni u tar-rabta esplicita bejn iz-zewg strumenti. Ghalhekk, id-Direttiva 2011/83
hija att li jemenda d-Direttiva®. Barra minn hekk, il-kliem tal-kuncett ta’ konsumatur ta’ dawn
iz-zewg regoli huwa kwazi identiku, l-unika differenza hija dik li, filwaqt li d-Direttiva tirreferi biss ghal
“[i]s-sengha, in-negozju jew il-professjoni”, id-Direttiva 2011/83 tirreferi ghal “kummer¢, negozju,
sengha jew professjoni”.

45. Ghalhekk, sabiex jigi spjegat jekk persuna tistax titqies li hija konsumatur fis-sens tad-Direttiva,
fdawk ic¢-cirkustanzi fejn ikun hemm indikazzjonijiet li l-kuntratt inkwistjoni huwa ghal zewg
ghanijiet, b’tali mod li ma jirrizultax b’'mod ¢ar li dan il-kuntratt ikun gie konkluz esklussivament jew
ghal skopijiet personali, jew ghal skopijiet professjonali, il-kriterju tal-iskop predominanti jipprovdi
ghodda biex jigi ddeterminat, permezz ta’ ezami ta¢-cirkustanzi kollha relatati mal-kuntratt inkwistjoni
— lil hinn minn kriterju purament kwantitattiv* — u permezz ta’ evalwazzjoni tal-provi oggettivi li
jkollha l-qorti nazzjonali, il-punt sa fejn l-iskopijiet professjonali jew mhux professjonali jippredominaw
fir-rigward ta’ kuntratt partikolari.

46. Ghalkemm kemm il-Kummissjoni Ewropea kif ukoll H.O. Costea indikaw matul is-seduta li
d-deskrizzjoni tal-fatti pprovduta mill-qorti nazzjonali ma zvelat ebda element li jippermetti li jitqies li
ghandna kuntratt ghal zewg ghanijiet, hija l-qorti tar-rinviju li ghandha ti¢¢ara s-sitwazzjoni fattwali
fir-rigward tad-destinazzjoni tal-kreditu permezz tal-provi ghad-dispozizzjoni taghha, li fosthom
hemm, minghajr dubju, l-ispecifikazzjonijiet li jinsabu fil-kuntratt innifsu, li 1-kontenut taghhom jista’
tabilhaqq jiggustifika l-prezunzjoni li ghandna quddiemna ta’ kreditu mahsub ghal skopijiet personali.

47. Bhala konkluzjoni, inqis li, fil-kaz li l-qorti nazzjonali tqis li ma huwiex ¢ar li kuntratt ikun gie
konkluz eskluzivament jew ghal skopijiet personali, jew ghal skopijiet professjonali, il-parti kontraenti
inkwistjoni ghandha titqies li hija konsumatur jekk l-iskop professjonali ma huwiex predominanti
fil-kuntest generali tal-kuntratt, filwaqt li jittiehdu inkunsiderazzjoni ¢-cirkustanzi kollha u
l-evalwazzjoni tal-provi oggettivi disponibbli, tehid inkunsiderazzjoni li ghandu jitwettaq mill-qorti
nazzjonali.

C — Ir-relazzjoni bejn il-kuntratt principali u l-kuntratt ancillari

48. Finalment, ghad fadal li tigi solvuta l-kwistjoni tal-effett li ¢-¢irkustanza li l-kuntratt principali ta’
kreditu gie ggarantit minn proprjeta immobbli li tintuza ghall-attivita professjonali tal-mutwanti jista’
jkollha fuq il-klassifikazzjoni tal-kwalita ta’ konsumatur ta’ H.O. Costea.

43 — Id-Direttiva 2011/83 tissostitwixxi d-Direttivi 85/577/KEE u 9/7/KE, u temenda d-Direttivi 93/13/KEE u 1999/44/KE. Fir-rigward
tad-Direttiva 93/13, ghalkemm il-Proposta tal-Kummissjoni (COM (2008) 614 finali) kienet tipprevedi thassir totali u l-integrazzjoni taghha
fid-direttiva 1-gdida, fl-ahhar nett, id-Direttiva 2011/83 tillimita ruhha li ddahhal fid-Direttiva 93/13, permezz tal-Artikolu 32 taghha,
I-Artikolu 8a 1-gdid, relatat ma’ dispozizzjonijiet iktar rigoruzi li jistghu jiddahhlu mill-Istati Membri ghall-protezzjoni tal-konsumaturi.

44 — Ma hemm ebda dubju li l-kriterju tal-iskop predominanti jinvolvi certa kumplessita meta jigi applikat fil-prattika. Ara, fir-rigward ta’ din
il-kwistjoni: L. D. Loacker, “Verbrauchervertriage mit gemischter Zwecksetzung”, Juristenzeitung 68, 2013, p.234-242.
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49. Fdan ir-rigward, kemm l-osservazzjonijiet maghmula mill-Gvern Rumen kif ukoll dawk
tal-Kummissjoni jenfasizzaw in-nuqqas ta’ effett tal-kuntratt ta’ garanzija fuq il-kuntratt ta’ kreditu.
Dawn l-osservazzjonijiet, kif ukoll l-osservazzjonijiet ta’ H.O. Costea matul is-seduta, enfasizzaw
il-kwalita ta’ terz tal-uffic¢ju individwali “Costea Ovidiu” fir-rigward tal-kuntratt ta’ kreditu, filwaqt li
indikaw 1i s-sempli¢i fatt li proprjeta immobbli tal-imsemmi uffic¢ju individwali tikkostitwixxi
l-garanzija tal-kuntratt ta’ kreditu ma jfissirx li l-imsemmi uffi¢¢ju jsir parti mill-kuntratt ta’ kreditu.

50. Fl-istess sens indikat fl-osservazzjonijiet ipprezentati quddiem il-Qorti tal-Gustizzja, ingis li jezistu
zewg relazzjonijiet guridi¢i differenti: minn naha, dik ta’ H.O Costea, bhala persuna fizika — fil-kwalita
ta’ mutwanti — u I-bank u, min-naha l-ohra, dik tal-uffi¢c¢ju individwali “Costea Ovidiu” — bhala garanti
ipotekarju —, u l-bank. Iz-zewg relazzjonijiet guridi¢ci ghandhom jigu kkunsidrati b’'mod awtonomu,
b’tali mod li t-tieni wahda — li, barra minn hekk, ghandha wkoll natura ancillari — ma taffettwax
in-natura tal-ewwel wahda.

51. F’dan ir-rigward, il-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja tipprovdi xi indikazzjoni dwar ir-relazzjoni
bejn il-kuntratti li jistghu jitqiesu ancillari u r-rispettivi kuntratti prin¢ipali, kemm fil-kuntest
tad-Direttiva 85/577 kif ukoll fil-kuntest tar-Regolament Nru 44/2001. Ghalhekk, fir-rigward tal-ewwel
imsemmija direttiva, fis-sentenza Dietzinger®, il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li, minhabba n-natura
ancillari tal-kuntratti ta’ garanzija, l-ewwel inc¢iz tal-Artikolu 2 tad-Direttiva 85/577, li fih
id-definizzjoni ta’ konsumatur, “ghandu jigi interpretat fis-sens li kuntratt ta’ garanzija konkluz minn
persuna fizika li ma tkunx gieghda tagixxi fil-qafas ta’ attivita professjonali huwa eskluz mill-kamp ta’
applikazzjoni tad-Direttiva meta jiggarantixxi l-hlas lura ta’ kreditu dovut minn persuna ohra li tagixxi
taht l-attivitd professjonali taghha”*. Il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet bl-istess mod fl-intepretazzjoni
tal-Artikolu 15(1) tar-Regolament Nru 44/2001, meta kkonkludiet, fis-sentenza Ceska sporitelna®, li
din id-dispozizzjoni ghandha tigi interpretata “fis-sens li persuna fizika li ghandha rabtiet professjonali
mill-qrib ma’ kumpannija, bhall-amministrazzjoni ta’ tali kumpannija jew iz-zamma ta’ sehem
maggoritarju fiha, ma tistax titqies bhala konsumatur fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni meta hija taghti
aval fuq promissory note mahruga sabiex tiggarantixxi l-obbligi ta’ din il-kumpannija li jirrizultaw
minn kuntratt li jirrigwarda 1-ghoti ta’ kreditu”*.

52. Madankollu, fdan il-kaz ninsabu fis-sitwazzjoni opposta. Fil-fatt, l-eventwali aspett professjonali
huwa prevedibbli biss fir-rigward tal-kuntratt ancillari, peress li H.O. Costea ffirma I-kuntratt ta’
garanzija bhala r-rapprezentant legali tal-uffic¢ju individwali tieghu ta’ avukat. Ghaldagstant, u
b'differenza mill-kawzi Dietzinger u Ceska spofitelna, fdan il-kaz ma hemm ebda applikazzjoni
tal-principju accesorium sequitur principale, fis-sens li l-effetti tal-kuntratt ancillari ghandhom isegwu
dawk tal-kuntratt principali, izda ghandha tittieched inkunsiderazzjoni wkoll l-individwalita ta’ kull
wahda minn dawn ir-relazzjonijiet guridi¢i, sabiex ikunu jistghu jigu kkonstatati l-funzjonijiet
differenti li jizvolgi l-istess individwu. Fil-fatt, il-fattur determinanti fil-kaz taghna ma huwiex li tigi
stabbilita 1-kwalita ta’ H.O. Costea bhala rapprezentant legali fil-kuntratt ta’ garanzija, bhala kuntratt
ancillari, izda 1i jigi c¢carat liema hija l-pozizzjoni tieghu fil-kuntratt ta’ kreditu, li jikkostitwixxi
l-kuntratt prin¢ipali.

45 — C-45/96, EU:C:1998:111.

46 — Ibid., punt 23. Madankollu, l-applikazzjoni tal-princ¢ipju accesorium sequitur principale ma tqisitx sufficjenti biex jitqies li l-kamp ta’
applikazzjoni tad-Direttiva 87/102 kien jinkludi kuntratt ta’ garanzija konkluz bhala garanzija ghall-hlas lura ta’ kreditu, anki meta la
l-garanti u lanqas il-benefi¢jarju tal-kreditu ma jkunu agixxew fil-kuntest tal-attivita professjonali taghhom. Ara f'dan ir-rigward is-sentenza
Berliner Kindl Brauerei (C-208/98, EU:C:2000:152).

47 — C-419/11, EU:C:2013:165.
48 — Ibid., punt 40.
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53. Ghalhekk, il-fatt li H.O Costea ffirma l-kuntratt ta’ garanzija bhala rapprezentant tal-ufficcju
tal-avukati ma jaffettwax b’mod negattiv il-kwalita ta’ konsumatur ta’ H.O. Costea fir-rigward
tal-kuntratt ta’ kreditu principali. Izda, bil-kontra ta’ dan, fuq il-bazi tal-gurisprudenza msemmija, jista’
anki jigi argumentat li l-kuntratt ta’ garanzija ancillari jinsab taht l-influwenza tal-kuntratt principali®.

54. Fid-dawl tar-ragunijiet esposti iktar il fuq, inqgis li r-rwol ta’ persuna fizika, bhala rapprezentant
legali tal-uffi¢¢ju individwali taghha ta’ avukat, fil-konkluzjoni ta’ kuntratt ancillari ta’ garanzija, ma
ghandu l-ebda effett fuq il-kwalita taghha ta’ konsumatur fir-rigward ta’ kuntratt ta’ kreditu principali.

V — Konkluzjoni

55. Ghar-ragunijiet kollha esposti, nipproponi li I-Qorti tal-Gustizzja tirrispondi kif gej ghad-domanda
preliminari maghmula mill-Judecétoria Oradea:

“II-kuncett ta’ konsumatur, fi hdan it-tifsira tal-Artikolu 2(b) tad-Direttiva tal-Kunsill 93/13/KEE, tal-
5 ta’ April 1993, dwar klawzoli ingusti fkuntratti mal-konsumatur, ghandu jigi interpretat fis-sens li
jinkludi persuna fizika li tipprattika l-professjoni ta’ avukat u li tikkonkludi kuntratt ta’ kreditu ma’
bank, filwaqt li addizzjonalment f'dan il-kuntratt tidher, bhala garanzija ipotekarja, il-proprjeta
immobbli tal-uffi¢cju individwali taghha ta’ avukat, meta, abbazi tal-provi ghad-dispozizzjoni tal-qorti
nazzjonali, jirrizulta li din il-persuna ma agixxietx ghal skopijiet li jaqghu fi hdan il-qafas tal-attivita
professjonali taghha.

Fil-kaz li 1-qorti nazzjonali tqis li ma huwiex ¢ar li kuntratt ikun gie konkluz eskluzivament jew ghal
skopijiet personali, jew ghal skopijiet professjonali, il-parti kontraenti inkwistjoni ghandha titqies li hija
konsumatur jekk l-iskop professjonali ma huwiex predominanti fil-kuntest generali tal-kuntratt, filwaqt
li jittiehdu inkunsiderazzjoni ¢-¢irkustanzi kollha u l-evalwazzjoni tal-provi oggettivi disponibbli, tehid
inkunsiderazzjoni li ghandu jitwettaq mill-qorti nazzjonali.

Ir-rwol ta’ persuna fizika, bhala rapprezentant legali tal-uffic¢ju individwali taghha ta’ avukat,

fil-konkluzjoni ta’ kuntratt ancillari ta’ garanzija, ma ghandu l-ebda effett fuq il-kwalita taghha ta’
konsumatur fir-rigward ta” kuntratt ta’ kreditu principali.

49 — Madankollu, il-kriterju tal-ancillarita bhala element biex tigi ddeterminata l-applikabbilta tad-dritt tal-Unjoni huwa limitat. Ara, fdan
ir-rigward, il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali Léger fil-kawza Berliner Kindl Brauerei (C-208/98, EU:C:1999:537), punt 65.
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