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W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Ir-Raba’ Awla)

13 ta’ Mejju 2015*

“Rinviju ghal decizjoni preliminari — Drittijiet tal-awtur — Direttiva 2001/29/KE — Artikolu 4(1) —
Dritt ta” distribuzzjoni — Kuncett ta’ ‘distribuzzjoni lill-pubbliku’ — Offerta ghall-bejgh u reklamar
maghmula minn kummerc¢jant ta’ Stat Membru fis-sit internet tieghu, permezz ta’ posta diretta u
fl-istampa fi Stat Membru iehor — Riproduzzjonijiet ta’ ghamara protetti bid-drittijiet tal-awtur offruti
ghall-bejgh minghajr il-kunsens tal-proprjetarju tad-dritt eskluziv ta’ distribuzzjoni — Offerta jew
reklam li ma jwasslux ghall-akkwist tal-original jew ta’ kopji ta’ xoghol protett”

Fil-Kawza C-516/13,
li ghandha bhala suggett talba ghal decizjoni preliminari taht I-Artikolu 267 TFUE, imressqa
mill-Bundesgerichtshof (il-Germanja), permezz ta’ decizjoni tal-11 ta’ April 2013, li waslet fil-Qorti
tal-Gustizzja fis-27 ta’ Settembru 2013, fil-proc¢edura
Dimensione Direct Sales Srl,
Michele Labianca
Vs
Knoll International SpA,
IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Ir-Raba’ Awla),

komposta minn L. Bay Larsen, President tal-Awla, K. Jurimée (Relatur), J. Malenovsky, M. Safjan u A.
Prechal, Imhallfin,

Avukat Generali: P. Cruz Villalén,

Registratur: K. Malacek, Amministratur,

wara li rat il-procedura bil-miktub u wara s-seduta tal-11 ta’ Settembru 2014,
wara li kkunsidrat l-osservazzjonijiet ipprezentati:

— ghal Dimensione Direct Sales Srl, minn H.-C. Salger, avukat,

— ghal M. Labianca, minn S. Dittl, avukat,

— ghal Knoll International SpA, minn M. Goldmann, avukat,

— ghall-Gvern Spanjol, minn L. Banciella Rodriguez-Minén, bhala agent,

* Lingwa tal-kawza: il-Germaniz.
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— ghall-Kummissjoni Ewropea, minn F.W. Bulst u ]J. Samnadda, bhala agenti,
wara li semghet il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali, ipprezentati fis-seduta tal-4 ta’ Dicembru 2014,

taghti 1-prezenti

Sentenza

It-talba ghal decizjoni preliminari tirrigwarda l-interpretazzjoni tal-Artikolu 4(1) tad-Direttiva 2001/29
tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tat-22 ta’ Mejju 2001, dwar l-armonizzazzjoni ta’ certi aspetti ta’
drittijiet tal-awtur u drittijiet relatati fis-soc¢jetd tal-informazzjoni (GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti,
Kapitolu 17, Vol. 1, p. 230).

Din it-talba giet ipprezentata fil-kuntest ta’ kawza bejn Dimensione Direct Sales Srl (iktar ’il quddiem
“Dimensione”) kumpannija rregolata mid-dritt Taljan, u M. Labianca u Knoll International SpA (iktar
il quddiem “Knoll”), kumpannija rregolata mid-dritt Taljan, dwar ksur allegat ta’ dritt eskluziv ta’
distribuzzjoni ta’ Knoll minhabba offerti ghall-bejgh, maghmula minn Dimensione, ta’ riproduzzjonijiet
ta’ ghamara protetti bid-drittijiet tal-awtur fil-Germanja permezz ta’ kampanja ta’ reklamar immirata u
diretta lejn dan l-Istat Membru.

I1-kuntest guridiku

Id-dritt internazzjonali

L-Organizzazzjoni dinjija tal-proprjeta intellettwali fl-20 ta’ Dicembru 1996 fGinevra adottat it-trattat
tal-WIPO dwar id-drittijiet tal-awtur (iktar ’il quddiem it-“TDA”) approvata fisem il-Komunita
Ewropea permezz tad-Decizjoni 2000/278/KE tal-Kunsill tas-16 ta’ Marzu 2000 (GU Edizzjoni Specjali
bil-Malti, Kapitolu 11, Vol. 33, p. 208).

L-Artikolu 6 tat-TDA, intitolat “Dritt ta’ distribuzzjoni”, jiddisponi, fl-ewwel paragrafu tieghu:
“L-awturi ta’ xoghlijiet letterarji u artisti¢ci ghandhom igawdu d-dritt eskluziv fuq l-awtorizzazzjoni li

jaghmlu disponibbli ghall-pubbliku x-xoghol originali taghhom jew kopji ta’ dan ix-xoghol permezz ta’
bejgh jew trasferiment iehor tal-proprjeta.”

Id-Dritt tal-Unjoni
II-premessi 9, 11 u 28 tad-Direttiva 2001/29 jistabbilixxu:

“(9) Kull armonizzazzjoni tad-drittijiet ta’ l-awtur u drittijiet relatati ghandha tkun ibbazata fuq livell
gholi ta’ protezzjoni, ghar-raguni li dawn id-drittijiet huma krucjali ghall-kreazzjoni intellettwali.

[...]

(10) Jekk awturi jew artisti ghandhom ikomplu bix-xoghol kreattiv u artistiku taghhom, huma
ghandhom jir¢ievu kumpens xieraq ghall-uzu tax-xoghol taghhom. [...]

(11) Sistema rigoruz u effettiv ghall-protezzjoni tad-drittijiet ta’ l-awtur u drittijiet relatati hija wahda
mill-metodi li tizgura li l-kreattivita u produzzjoni kulturali Ewropea jircievu r-rizorsi mehtiega u

li jissalvagwardjaw l-indipendenza u d-dinjita ta’ originaturi u artisti kreattivi.

[...]

2 ECLILEU:C:2015:315



10

11

SENTENZA TAT-13.5.2015 — KAWZA C-516/13
DIMENSIONE DIRECT SALES U LABIANCA

(28) Il-protezzjoni tad-drittijiet tal-awtur skont din id-Direttiva tinkludi d-dritt eskluziv biex
tikkontrolla d-distribuzzjoni tax-xoghol inkorporat foggett tangibbli. L-ewwel bejgh [fl-Unjoni
Ewropea] ta’ l-original ta’ xoghol jew kopji tieghu mid-detentur tad-drittijiet jew bil-kunsens
tieghu jezawrixxi d-dritt li jikkontrolla bejgh mill-gdid ta’ dak l-oggett [fl-Unjoni]. [...]”

L-Artikolu 4 tal-imsemmija direttiva, intitolat “Dritt ta’ Distribuzzjoni”, jipprevedi:

“l. L-Istati Membri ghandhom jipprovdu lill-awturi, rigward l-original tax-xoghlijiet taghhom jew
tal-kopji taghhom, id-dritt eskluziv li jawtorizzaw jew jipprojbixxu kull forma ta’ distribuzzjoni
lill-pubbliku b’bejgh jew mod iehor.

2. Id-dritt ta’ distribuzzjoni m’ghandux jigi ezawrit [fl-Unjoni] rigward l-original jew kopji tax-xoghol,
bla hsara fejn l-ewwel bejgh jew trasferiment iehor ta’ sidien [fl-Unjoni] ta’ dak l-oggett isir
mid-detentur jew bil-kunsens tieghu.”

Id-dritt Germaniz

Inkonformita mal-punt 2 tal-Artikolu 15(1) tal-Ligi dwar id-drittijiet tal-awtur u d-drittijiet relatati
(Gesetz iiber Urheberrecht und verwandte Schutzrechte —  Urheberrechtsgesetz) tad-
9 ta’ Settembru 1965 (BGBL 1965 I, p. 1273) l-awtur ghandu d-dritt eskluziv li jisfrutta x-xoghol
tieghu fforma materjali. Dan id-dritt jinkludi, b’'mod partikolari, id-dritt ta’ distribuzzjoni.

L-Artikolu 17(1) tal-ligi kif emendata jipprovdi:

“Id-dritt ta’ distribuzzjoni huwa d-dritt li jigi offrut lill-pubbliku jew li jitqieghed fi¢-cirkulazzjoni
x-xoghol originali jew kopji tieghu.

[..]”

Il-kawza principali u d-domandi preliminari

Knoll tifforma parti mill-grupp Knoll, li I-kumpannija parent taghha, Knoll Inc., ghandha s-sede taghha
fPennsylvania (I-Istati Uniti). Dan il-grupp jimmanifattura u jbigh ghamara ta’ valur madwar id-dinja
kollha. Knoll tiddistribwixxi, fost l-ohrajn, il-pultruna “Wassily” u l-mejda “Laccio” ddisinjata minn
Marcel Breuer, kif ukoll il-pultruna, il-banketta, ix-chaise longue u l-mejda “Barcelona”, is-siggijiet
“Brno” u “Prag”, u l-pultruna “Freischwinger” iddisinjata minn Ludwig Mies van der Rohe (iktar ’il
quddiem, kollha flimkien, il-“kreazzjonijiet protetti”). Knoll hija awtorizzata tinvoka d-drittijiet
tal-awtur eskluzivi, mizmuma mill-kumpannija parent taghha, ghall-isfruttament ta’ dawn
il-kreazzjonijiet protetti fil-Germanja.

Dimensione hija kumpannija ta’ responsabbilta limitata li d-direttur taghha huwa M. Labianca. Hija
tiddistribwixxi fl-Ewropa ghamara ta’ disinjaturi permezz ta’ bejgh dirett u toffri ghamara ghall-bejgh
fis-sit internet taghha.

Matul is-snin 2005 u 2006, Dimensione ghamlet reklami ghall-bejgh ta’ ghamara identika
ghax-xoghlijiet protetti fis-sit internet taghha, disponibbli bil-lingwa Germaniza, f'diversi gazzetti u
rivisti Germanizi, kif ukoll fuq ktejjeb ta’ reklami li jindikaw dan li gej:

“Ixtru l-ghamara taghkom mill-Italja u hallsu biss meta tigbruha jew meta tigi kkunsinnata minn
trasportatur awtorizzat li jircievi 1-hlas (servizz ipprovdut fuq talba)”.
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Billi dehrilha li I-ghamara offruta ghall-bejgh minn Dimensione kienet imitazzjoni jew falsifikazzjoni ta’
xoghlijiet protetti, Knoll ressqet lil din tal-ahhar u lil M. Labianca quddiem il-Landgericht Hamburg
(tribunal regjonali ta’ Hamburg) sabiex huma jigu pprojbiti milli jippromwovu din l-ghamara
ghall-bejgh fil-Germanja. Insostenn tat-talba taghha, Knoll argumentat li din 1-ghamara kienet protetta
permezz tad-drittijiet tal-awtur bhala xoghlijiet ta’ arti applikata. Skont Knoll, meta ghamlet reklami
ghal kopji ta’ xoghlijiet protetti fil-Germanja, Dimensione kisret id-drittijiet tal-awtur taghha u
tal-parent taghha li jirrizultaw mill-Artikolu 17(1) tal-ligi tad-9 ta’ Settembru 1965 dwar id-drittijiet
tal-awtur u drittijiet relatati, kif emendata.

II-Landgericht Hamburg laqghet it-talba ta’ Knoll. Il-Hanseatisches Oberlandesgericht Hamburg
(tribunal regjonali superjuri ta’ Hamburg) iddecieda fuq l-appell ipprezentat minn Dimensione u M.
Labianca u kkonferma s-sentenza moghtija fl-ewwel istanza. Dawn tal-ahhar imbaghad ipprezentaw
rikors ghal “Revizjoni” quddiem il-Bundesgerichtshof.

Din il-qorti tal-ahhar osservat li s-su¢cess ta’ dan ir-rikors jiddependi fuq l-interpretazzjoni
tal-Artikolu 4(1) tad-Direttiva 2001/29, u b'mod partikolari fuq il-kwistjoni ta’ jekk id-dritt ta’
distribuzzjoni previst minn din id-dispozizzjoni jinkludix id-dritt li jigi offrut ghall-bejgh lill-pubbliku
l-original ta’ xoghol jew kopji ta’ xoghol protett. Fl-ipotezi li t-twegiba ghal din il-kwistjoni ghandha
tkun fl-affermattiv, iqumu zewg kwistjonijiet ohra, jigifieri, minn naha, jekk id-dritt li jigi offrut
ghall-bejgh lill-pubbliku l-original ta’ xoghol jew kopja ta’ dawn l-oggetti jinkludix ukoll id-dritt
eskluziv li tirreklama dawn l-oggetti u, min-naha l-ohra, jekk jinkisirx id-dritt ta’ distribuzzjoni, meta
l-offerta ghall-bejgh ta’ tali originali jew kopji ta’ dawn ma jirrizultax fl-akkwist ta’ dawn tal-ahhar.
II-qorti tar-rinviju tqis li ghandha twiegeb fl-affermattiv ghal dawn il-mistogsijiet.

F'dawn i¢-cirkustanzi, il-Bundesgerichtshof iddecidiet li tissospendi l-procedura u li taghmel lill-Qorti
tal-Gustizzja d-domandi preliminari li gejjin:

“1) Id-dritt ta’ distribuzzjoni previst fl-Artikolu 4(1) tad-Direttiva 2001/29/KE jinkludi d-dritt li jigi
offrut ghall-bejgh lill-pubbliku l-original jew kopja ta’ xoghol?

Fl-ipotezi fejn l-ewwel domanda ghandha tigi risposta fl-affermattiv:

2) Id-dritt li jigi offrut ghall-bejgh lill-pubbliku l-original jew kopja ta’ xoghol jinkludi biss l-offerti
kuntrattwali jew ukoll il-mizuri pubblicitarji [ta’ reklamar]?

3) Ikun hemm ksur tad-dritt ta’ distribuzzjoni jekk l-offerta ma taghtix lok ghal xiri tal-original jew
kopja ta’ xoghol?”

Fuq id-domandi preliminari

Fuq l-ammissibbilta

Preliminarjament, ghandu jigi rrilevat li Dimensione u M. Labianca jargumentaw, essenzjalment, li
l-ewwel domanda hija ipotetika, ghaliex, billi tuza 1-kelma “offerta”, din tal-ahhar tirreferi ghall-offerta
kuntrattwali li, min-natura taghha, hija vinkolanti ghall-bejjiegh, filwaqt li 1-fatti inkwistjoni fil-kawza
princ¢ipali ma jikkoncernawx biss operazzjonijiet ta’ reklamar li, taht il-ligi Germaniza, ma humiex
vinkolanti fuq il-bejjiegh, izda jikkostitwixxu stedina, indirizzata lejn xerrejja prospettivi, sabiex
jissottomettu offerta ta’ xiri lill-bejjiegh.

Fdan ir-rigward, huwa bizzejjed li jitfakkar li, skont gurisprudenza stabbilita tal-Qorti tal-Gustizzja,

il-kwistjonijiet dwar l-interpretazzjoni tad-dritt tal-Unjoni, maghmula mill-qorti nazzjonali fil-kuntest
legizlattiv u fattwali li hija tiddefinixxi taht ir-responsabbilta taghha jibbenefikaw minn prezunzjoni ta’
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rilevanza (ara, b’'mod partikolari, is-sentenza X, C-651/11, EU:C:2013:346, punt 20 u l-gurisprudenza
¢citata). I¢-cahda mill-Qorti tal-Gustizzja ta’ talba pprezentata minn qorti nazzjonali hija possibbli biss
meta jidher b'mod manifest li l-interpretazzjoni mitluba tad-dritt tal-Unjoni ma jkollha l-ebda
relazzjoni mar-realta jew mas-suggett tal-kawza principali, meta l-problema tkun ta’ natura ipotetika
jew ukoll meta I-Qorti tal-Gustizzja ma jkollhiex I-elementi ta’ fatti u ta’ dritt necessarji sabiex twiegeb
b’mod utli ghad-domandi maghmula lilha (sentenza Chartered Institute of Patent Attorneys, C-307/10,
EU:C:2012:361, punt 32 u l-gurisprudenza ccitata).

Fdan il-kaz, dan ma sehhx. Fil-fatt, il-kawza prin¢ipali tirrigwarda l-prattika kummer¢jali ta’
Dimensione li tikkonsisti kemm fofferti ghall-bejgh kif ukoll foperazzjonijiet ta’ reklamar li ma
jinvolvux l-akkwist ta’ xoghlijiet protetti.

Konsegwentement, l-ewwel domanda ghandha titqies li hija ammissibbli.

Fuq il-mertu

Permezz tad-domandi preliminari taghha, li ghandhom jigu ezaminati flimkien, il-qorti tar-rinviju
tistagsi, essenzjalment, jekk 1-Artikolu 4(1) tad-Direttiva 2001/29 ghandux jigi interpretat fis-sens li
jippermetti lil detentur ta’ dritt eskluziv ta’ distribuzzjoni ta’ xoghol protett li jopponi offerta ta’ bejgh
jew reklamar dwar l-original jew kopja ta’ dan ix-xoghol, anki jekk ma jkunx stabbilit li din l-offerta
jew reklamar tirrizulta fl-akkwist tal-oggett protett minn xerrej tal-Unjoni.

Inkonformita ma’ din id-dispozizzjoni, dritt eskluziv jigi kkonferit fuq l-awturi li jawtorizzaw jew
jipprojbixxu kull forma ta’ distribuzzjoni lill-pubbliku, bil-bejgh jew b’mod iehor, tal-original
tax-xoghlijiet taghhom jew ta’ kopiji tal-istess.

Ghandu jitfakkar li I-kuncett ta’ “distribuzzjoni”, fis-sens tal-imsemmija dispozizzjoni, jikkostitwixxi
kuncett awtonomu tad-dritt tal-Unjoni li l-interpretazzjoni tieghu ma tistax tiddependi fuq il-ligi
applikabbli ghat-tranzazzjonijiet li fil-kuntest taghhom tkun sehhet id-distribuzzjoni (ara, fdan is-sens,
is-sentenza Donner, C-5/11, EU:C2012:370, punt 25).

Jirrizulta wkoll mill-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja li, peress li d-Direttiva 2001/29 hija intiza li
timplementa l-obbligi tal-Unjoni, b’'mod partikolari taht it-TDA, u li t-testi tad-dritt tal-Unjoni
ghandhom, skont il-gurisprudenza stabbilita, jigu interpretati, sakemm dan ikun possibbli, fid-dawl
tad-dritt internazzjonali, spe¢jalment fejn tali dispozizzjonijiet ikunu intizi precizament li
jimplementaw ftehim internazzjonali konkluz mill-Unjoni, il-kuncett ta’ “distribuzzjoni” li hemm
fl-Artikolu 4(1) ta’ din id-Direttiva ghandu jigi interpretat konformement mal-Artikolu 6(1) tat-TDA
(sentenza Donner, C-5/11, EU:C:2012:370, punt 23).

II-kuncett ta’ “distribuzzjoni lill-pubbliku [...] ghall-bejgh” fl-Artikolu 4(1) tad-direttiva ghalhekk
ghandu l-istess tifsira bhall-espressjoni “jaghmlu disponibbli lill-pubbliku [..] permezz ta’ bejgh”
fis-sens tal-Artikolu 6(1) tat-TDA (ara, fdan is-sens, is-sentenza Donner, C-5/11, EU:C:2012:370,
punt 24).

Meta qieset dan il-kuntest, il-Qorti tal-Gustizzja kkonstatat préizament li d-distribuzzjoni lill-pubbliku
hija karatterizzata minn sensiela ta’ operazzjonijiet li jvarjaw, ghall-inqas, mill-konkluzjoni tal-kuntratt
tal-bejgh sal-ezekuzzjoni tal-istess bil-kunsinna lil membru tal-pubbliku. Kummer¢jant huwa,
ghaldagstant, responsabbli ghall-operazzjonijiet kollha mwettqa minnu stess jew fismu li jwasslu ghal
“distribuzzjoni lill-pubbliku” fi Stat Membru fejn ix-xoghol imqassam huwa protett bid-drittijiet
tal-awtur (sentenzi Donner, C-5/11, EU:C:2012:370, punti 26 u 27, kif ukoll Blomqvist, EU:C:2014:55,
punt 28).
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Huwa ¢ar minn din il-gurisprudenza, inkluzi l-kliem “mill-inqas” uzati mill-Qorti tal-Gustizzja, li ma
huwiex eskluz li operazzjonijiet jew atti li jipprecedu l-konkluzjoni tal-kuntratt ta’ bejgh jistghu wkoll
jagghu taht il-kuncett ta’ distribuzzjoni u jitnizzlu, fuq bazi eskluziva, lil detenturi ta’ drittijiet
tal-awtur.

Jekk il-Qorti tal-Gustizzja diga kkonstatat li l-ezistenza ta’ distribuzzjoni lill-pubbliku ghandha titgies li
sehhet fil-kaz ta’ konkluzjoni ta’ kuntratt ta’ bejgh u ta’ spedizzjoni (sentenza Blomgqvist, C-98/13,
EU:C:2014:55, punt 29), huwa veru wkoll fil-kaz ta’ offerta ta’ kuntratt ta’ bejgh li jorbot l-awtur
taghha. Fil-fatt, tali offerta tikkostitwixxi, min-natura taghha stess, att li jsir qabel it-twettiq ta’ bejgh.

Fir-rigward ta’ stedina sabiex wiehed jissottometti offerta jew reklam mhux vinkolanti li jirrigwardaw
xoghol protett, din ukoll taghmel parti mill-katina ta’ operazzjonijiet ta’ impriza mwettqa bil-ghan li
jitlesta 1-bejgh ta’ dan ix-xoghol. Fil-fatt, il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet, fil-punt 30 tas-sentenza
Donner (C-5/11, EU:C:2012:370) li kummercjant li jindirizza r-reklamar tieghu lill-membri
tal-pubbliku residenti fi Stat Membru partikolari u johloq jew iqieghed ghad-dispozizzjoni taghhom
sistema ta’ kunsinna u metodu ta’ hlas specifiku, u li jpoggi jew iqieghed dawn il-membri tal-pubbliku
fpozizzjoni li jistghu jigu kkunsinnati lilhom kopji ta’ xoghlijiet protetti fdan 1-Istat Membru, iwettaq,
fl-Istat Membru fejn il-kunsinna tkun saret, “distribuzzjoni lill-pubbliku” fis-sens tal-Artikolu 4(1)
tad-Direttiva 2001/29.

I-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet ukoll, fir-rigward ta’ merkanzija li gejja minn Stat terz li tkun kopja ta’
xoghol protett fl-Unjoni permezz tad-drittijiet tal-awtur, li oggetti bhal dawn jistghu jiksru dan id-dritt
jekk ikun ipprovat li huma ddestinati li jitqieghdu ghall-bejgh fl-Unjoni, peress li din il-prova hija
relatata, b’'mod partikolari, fejn jintwera li l-oggetti kienu s-suggett ta’ bejgh lill-klijent tal-Unjoni, ma’
offerta ghall-bejgh jew ta’ reklamar indirizzati lill-konsumaturi tal-Unjoni, (ara fdan is-sens,
is-sentenza Blomqvist, C-98/13, EU:C:2014:55, punt 32).

L-istess interpretazzjoni tapplika b’analogija fil-kaz ta’ att kummercjali, bhal offerta ghall-bejgh jew ta’
reklamar indirizzati mill-kummercjant ta’ Stat Membru, permezz tas-sit internet tieghu, lil
konsumaturi li jinsabu fit-territorju ta’ Stat Membru iehor li fih l-oggetti kkoncernati jkunu protetti
bid-drittijiet tal-awtur.

Fil-fatt, jista’ jkun hemm ksur tad-dritt eskluziv ta’ distribuzzjoni, previst fl-Artikolu 4(1)
tad-Direttiva 2001/29, meta kummercjant, li ma jkunx detentur tad-drittijiet tal-awtur, iqieghed ghal
bejgh xoghlijiet protetti jew kopji taghhom u jindirizza reklamar, permezz tas-sit internet tieghu,
bil-posta diretta jew bl-istampa, lill-konsumaturi li jinsabu fit-territorju tal-Istat Membru li fih dawn
ix-xoghlijiet ikunu protetti sabiex iheggighom jixtruhom.

Isegwi minn din il-konkluzjoni li huwa irrilevanti, sabiex il-ksur tad-dritt ta’ distribuzzjoni jigi
kkonstatat, li dan ir-reklamar ma jigix segwit bit-trasferiment tal-proprjeta tax-xoghol protett jew ta’
kopja tieghu lix-xerrej.

Fil-fatt, ghalkemm il-Qorti tal-Gustizzja kienet effettivament iddecidiet, fis-sentenza taghha Peek &
Cloppenburg (C-456/06, EU:C:2008:232, punti 33, 36 u 41), li kienet tikkonc¢erna l-possibbilta li
jintuzaw riproduzzjonijiet ta’ xoghol protett, li l-kuncett ta’ distribuzzjoni lill-pubbliku tax-xoghol
originali jew kopja taghhom, fis-sens tal-Artikolu 4(1) tad-Direttiva 2001/29, jimplika trasferiment
tal-proprjeta ta’ dan l-oggett, ikun hemm ukoll ksur tad-dritt ta’ distribuzzjoni hekk kif issir offerta,
permezz ta’ reklamar immirat, lil konsumaturi li jinsabu fit-territorju tal-Istat Membru fejn dan
ix-xoghol ikun protett, biex jakkwistaw il-proprjeta tal-original jew kopja tieghu.
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Din l-interpretazzjoni hija konformi mal-ghanijiet tal-imsemmija direttiva, kif jirrizultaw
mill-premessi 9 sa 11, li jiddikjaraw li l-armonizzazzjoni tad-drittijiet tal-awtur ghandha tkun ibbazata
fuq livell gholi ta’ protezzjoni, l-awturi ghandhom jiksbu remunerazzjoni adegwata ghall-uzu
tax-xoghlijiet taghhom, u s-sistema ta’ protezzjoni tad-drittijiet tal-awtur ghandha tkun effettiva u
rigoruza (ara s-sentenza Peek & Cloppenburg, C-456/06, EU:C:20088:232, punt 37).

Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet precedenti, ghandha tinghata risposta lid-domandi maghmula li
1-Artikolu 4(1) tad-Direttiva 2001/29 ghandu jigi interpretat fis-sens li jippermetti lid-detentur ta’ dritt
eskluziv ta’ distribuzzjoni ta’ xoghol protett jopponi offerta ghall-bejgh jew reklamar li jikkoncernaw
l-original jew kopja ta’ dan ix-xoghol, anki jekk ma jkunx stabbilit li dan ir-reklamar ikun wassal
ghall-akkwist tal-oggett protett minn xerrej tal-Unjoni, bil-kundizzjoni li l-imsemmija offerta jew
reklam theggeg lill-konsumaturi tal-Istat Membru li fih I-imsemmi xoghol ikun protett bid-drittijiet
tal-awtur sabiex jaghmel l-akkwist.

Fuq l-ispejjez

Peress li l-procedura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawza principali, in-natura ta’ kwistjoni
mqajma quddiem il-qorti tar-rinviju, hija din il-qorti li tiddeciedi fuq l-ispejjez. L-ispejjez sostnuti
ghas-sottomissjoni tal-osservazzjonijiet lill-Qorti tal-Gustizzja, barra dawk tal-imsemmija partijiet, ma
jistghux jithallsu lura.

Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (Ir-Raba’ Awla) taqta’ u tiddeciedi:

L-Artikolu 4(1) tad-Direttiva 2001/29/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-
22 ta’ Mejju 2001, dwar l-armonizzazzjoni ta’ certi aspetti ta’ drittijiet tal-awtur u drittijiet
relatati fis-socjeta tal-informazzjoni ghandu jigi interpretat fis-sens li jippermetti lid-detentur ta’
dritt eskluziv ta’ distribuzzjoni ta’ xoghol protett jopponi offerta ghall-bejgh jew reklamar li
jikkoncernaw l-original jew kopja ta’ dan ix-xoghol, anki jekk ma jkunx stabbilit li dan
ir-reklamar ikun wassal ghall-akkwist tal-oggett protett minn xerrej tal-Unjoni, bil-kundizzjoni li
l-imsemmija offerta jew reklam theggeg lill-konsumaturi tal-Istat Membru li fih l-imsemmi
xoghol ikun protett bid-drittijiet tal-awtur sabiex jaghmel 1-akkwist.

Firem
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