g

W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Ir-Raba’ Awla)

18 ta’ Dicembru 2014-*

“Rinviju ghal decizjoni preliminari — Politika socjali — Tkec¢¢ija — Raguni — Obezita tal-haddiem —
Prin¢ipju generali ta’ nondiskriminazzjoni minhabba l-obezita — Assenza — Direttiva 2000/78/KE —
Ugwaljanza fit-trattament fil-qasam tal-impjieg u tax-xoghol — Projbizzjoni ta’ kull diskriminazzjoni
bbazata fuq dizabbilta — Ezistenza ta’ ‘dizabbilta”

Fil-Kawza C-354/13,

li ghandha bhala suggett talba ghal decizjoni preliminari skont l-Artikolu 267 TFUE, imressqa

mir-Retten i Kolding (id-Danimarka), permezz ta’ decizjoni tal-25 ta’ Gunju 2013, li waslet fil-Qorti

tal-Gustizzja fis-27 ta’ Gunju 2013, fil-procedura

Fag og Arbejde (FOA), li qed jagixxi ghal Karsten Kaltoft,

Vs

Kommunernes Landsforening (KL), li qed tagixxi ghall-Billund Kommune,

IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Ir-Raba’ Awla),

komposta minn L. Bay Larsen, President tal-Awla, K. Jiirimée, J. Malenovsky, M. Safjan (Relatur) u A.
Prechal, Imhallfin,

Avukat Generali: N. Jaaskinen,

Registratur: C. Stromholm, Amministratur,

wara li rat il-procedura bil-miktub u wara s-seduta tat-12 ta’ Gunju 2014,

wara li kkunsidrat l-osservazzjonijiet ipprezentati:

— ghall-Fag og Arbejde (FOA), li qed jagixxi ghal K. Kaltoft, minn J. Sand, avukat,

— ghall-Kommunernes Landsforening (KL), li qed tagixxi ghall-Billund Kommune, minn Y.
Frederiksen, avukat,

— ghall-Gvern Daniz, minn C. Thorning u M. Wolff, bhala agenti,
— ghall-Kummissjoni Ewropea, minn M. Clausen u D. Martin, bhala agenti,

wara li semghet il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali, ipprezentati fis-seduta tas-17 ta’ Lulju 2014,

* Lingwa tal-kawza: id-Daniz.
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ECLLEU:C:2014:2463 1




SENTENZA TAT-18.12.2014 — KAWZA C-354/13
FOA

taghti 1-prezenti

Sentenza

It-talba ghal decizjoni preliminari tikkoncerna l-interpretazzjoni ta’ prin¢ipji generali tad-dritt
tal-Unjoni u l-interpretazzjoni tad-Direttiva tal-Kunsill 2000/78/KE, tas-27 ta’ Novembru 2000, li
tistabbilixxi qafas generali ghall-ugwaljanza fit-trattament fl-impjieg u fix-xoghol (GU Edizzjoni Specjali
bil-Malti, Kapitolu 5, Vol. 4, p. 79).

Din it-talba tressqet fil-kuntest ta’ kawza bejn il-Fag og Arbejde (FOA), sindakat ta’ haddiema, li qed
jagixxi ghal K. Kaltoft, u I-Kommunernes Landsforening (KL) (assocjazzjoni nazzjonali
tal-municipalitajiet Danizi), li qed tagixxi ghall-Billund Kommune (il-municipalita ta’ Billung,
id-Danimarka), dwar il-legalita tat-tkec¢ija ta’ K. Kaltoft, allegatament ibbazata fuq l-obezita ta’ dan
tal-ahhar.

II-kuntest guridiku

Id-dritt tal-Unjoni
Skont il-premessi 1, 11, 12, 15, 28 u 31 tad-Direttiva 2000/78:

“(1) Skond Il-Artikolu 6 [TUE], 1-Unjoni Ewropea hi mibnija fuq il-principji tal-liberts,
tad-demokrazija, tar-rispett ghad-drittijiet umani u ghall-libertajiet fondamentali, u wkoll fuq
l-istat tad-dritt, principji li huma komuni ghall-Istati Membri kollha u li tirrispetta d-drittijiet
fondamentali kif iggarantiti mill-Konvenzjoni Ewropea ghall-protezzjoni tad-drittijiet umani u
l-libertajiet fondamentali[, iffirmata fRuma fl-4 ta’ Novembru 1950, u kif jirrizultaw
mit-traduzzjonijiet kostituzzjonali komuni ghall-Istati Membri bhala principji generali tal-ligi
Komunitarja.

(11) Id-diskriminazzjoni bbazata fuq religjon jew twemmin, dizabilita, eta jew orjentazzjoni sesswali
tista’ tikkomprometti t-twettiq tal-miri tat-Trattat tal-KE, specjalment li jintlahaq livell gholi ta’
mpjieg u protezzjoni socjali, li jigi mgholli l-istandard tal-hajja u l-kwalita tal-hajja, kif ukoll
il-koezjoni ekonomika u socjali u s-solidarjeta, u I-moviment liberu tal-persuni.

(12) B'dan l-iskop, kull diskriminazzjoni diretta jew indiretta bbazata fuq religjon jew twemmin,
dizabilita, eta jew orjentazzjoni sesswali, ghar-rigward ta’ arji koperti minn din id-Direttiva
ghandhom ikunu pprojbiti fil-Komunita kollha. [...]

(15) L-aprezzament tal-fatti li minnhom wiehed jipprezumi l-ezistenza ta’ diskriminazzjoni diretta jew
indiretta huwa materja ghall-korpi gudizzjarji nazzjonali jew ohrajn kompetenti, skond ir-regoli
tal-ligi jew il-prattika nazzjonali. Dawn ir-regoli jistghu jipprovdu, b’'mod partikolari illi
d-diskriminazzjoni indiretta tigi stabbilita b’kull mezz inkluz dak abbazi tal-prova statistika.
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(28) Din id-Direttiva tistabbilixxi I-htigiet minimi, u b’hekk taghti lill-Istati Membri l-ghazla li
jintroducu jew izommu dispozizzjonijiet aktar favorevoli. L-implimentazzjoni ta’ din id-Direttiva
m’ghandihex isservi biex tiggustifika xi regressjoni ghar-rigward tas-sitwazzjoni li diga tezisti
fkull Stat Membru.

(31) Ir-regoli dwar il-piz tal-prova ghandhom jigu addattati meta jkun hemm kaz prima facie ta’
diskriminazzjoni u, ghall-principju ta’ ugwaljanza fit-trattament biex jigi applikat effettivament,
il-piz tal-prova ghandu jigi spustat fuq il-konvenut meta tingjieb prova ta’ din
id-diskriminazzjoni. Madankollu, il-piz ma jkunx fuq il-konvenut li jipprova illi l-attur
jappartjeni ghal religjon partikulari jew ghandu konvinzjoni jew dizabilita jew eta jew
orjentazzjoni sesswali, partikolari.”

L-Artikolu 1 ta’ din id-direttiva jipprovdi:

“L-iskop ta’ din id-Direttiva huwa li tnizzel parametru generali biex tikkumbatti diskriminazzjoni fuq
bazi ta’ religjon jew twemmin, dizabilita, eta jew orjentazzjoni sesswali f'dak li ghandu x’jagsam ma’
l-impjieg u x-xoghol, bi skop li timplimenta fl-Istati Membri il-principju ta’ ugwaljanza fit-trattament.”
L-Artikolu 2(1) u (2) tal-imsemmija direttiva jipprovdi:

“l. Ghall-iskop ta’ din id-Direttiva, ‘il-prin¢ipju ta’ ugwaljanza fit-trattament’ ghandu jfisser li

m’ghandux ikun hemm diskriminazzjoni diretta jew indiretta ghall-ebda raguni msemmija
fl-Artikolu 1.

2. Ghall-iskopijiet tal-paragrafu 1:

(a) ghandu jitqies li jkun hemm diskriminazzjoni diretta meta persuna tigi trattata b’'mod inqas
favorevoli milli kienet tigi trattata ohra fsitwazzjoni simili, ghar-ragunijiet imsemmija
fl-Artikolu 1;

[...] ”
L-Artikolu 3(1)(¢) tal-istess direttiva jipprovdi li:

“Fil-limiti tal-kompetenzi konferiti lill-Komunita, din id-Direttiva ghandha tapplika ghall-persuni
kollha, kemm fis-settur pubbliku kif ukoll f'dak privat, inkluzi korpi pubblici, f'dak li jirrigwarda:

[]
(¢) il-kundizzjonijiet ghall-impjieg u tax-xoghol, inkluzi sensji u paga”.
L-Artikolu 5 tad-Direttiva 2000/78 huwa fformulat hekk:

“Sabiex tigi ggarantita konformita mal-princ¢ipju ta’ l-ugwaljanza fit-trattament fir-rigward ta’ persuni
b’dizabilitajiet, ghandha tigi pprovduta akkomodazzjoni ragonevoli. Dan ifisser li dawk li jhaddmu
ghandhom jiehdu mizuri approprjati, meta mehtiega fkaz partikulari, biex jippermettu persuna
b’dizabilita li jkollha access ghal, u tippartecipa fil-, jew tavvanza fl-impjieg, jew titharreg, sakemm
dawn il-mizuri ma jimponux piz sproporzjonat fuq min ihaddem. Dan il-piz ma jitqiesx sproporzjonat
meta jigi mnaqqas bizzejjed permezz ta’ mizuri li jkunu jezistu fil-qafas tal-politika dwar dizabilita
fl-Istat Membru kkoncernat.”
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L-Artikolu 8(1) ta’ din id-direttiva jipprovdi:

“L-Istati Membri jistghu jintroducu jew jikkonservaw dispozizzjonijiet li huma aktar favorevoli
ghall-protezzjoni tal-principju ta’ ugwaljanza fit-trattament minn dawk previsti fdin id-Direttiva.”

L-Artikolu 10(1) u (2) tal-imsemmija direttiva jipprovdi:

“l. L-Istati Membri ghandhom jiehdu dawk il-mizuri li huma necessarji, skond is-sistemi nazzjonali
gudizzjarji taghhom, biex jizguraw li, meta persuni li jikkunsidraw lilhom infushom milquta hazin
minhabba li l-principju ta’ l-ugwaljanza fit-trattament ma giex applikat lilhom, jippruvaw quddiem
qorti jew awtorita kompetenti ohra, fatti li minnhom wiehed jista’ jippresumi li kien hemm
diskriminazzjoni diretta jew indiretta, il-prova li ma kienx hemm ksur princ¢ipju ta’ l-ugwaljanza
fit-trattament tghaddi fuq il-konvenut.

2. Il-paragrafu 1 m’ghandux jipprevjeni l-Istati Membri milli jintroducu regoli ta’ prova li huma aktar
favorevoli ghal min jaghmel l-ilment.”

Id-dritt Daniz

Id-Direttiva 2000/78 giet trasposta fid-dritt Daniz permezz tal-Ligi Nru 1417, tat-22 ta’ Dicembru 2004,
li temenda I-Ligi dwar il-prin¢ipju ta’ nondiskriminazzjoni fis-suq tax-xoghol (lov nr. 1417 om endring
af lov om forbud mod forskelsbehandling pa arbejdsmarkedet m.v.).

Fl-Artikolu 1(1) taghha, din il-ligi, fil-verzjoni taghha ppubblikata permezz tad-digriet ta’
konsolidazzjoni Nru 1349, tas-16 ta’ Dicembru 2008 (iktar ’il quddiem il-“Ligi kontra
d-diskriminazzjoni”), tipprovdi:

“Diskriminazzjoni fis-sens ta’ din il-ligi tfisser kull att ta’ diskriminazzjoni diretta jew indiretta bbazata
fuq ir-razza, fuq il-kulur, fuq ir-religjon jew il-konvinzjonijiet, fuq l-opinjonijiet politici, fuq
l-orjentament sesswali, fuq l-eta, fuq id-dizabbilta, fuq in-nazzjonalita, jew fuq l-appartenenza lil grupp
soc¢jali jew etniku partikolari.”

L-Artikolu 2(1) tal-imsemmija ligi jipprovdi:

“Hija pprojbita kull diskriminazzjoni minn persuna li timpjega fir-rigward tar-reklutagg, tat-tkeccija,
tat-trasferiment jew tal-promozzjoni ta’ impjegati jew ta’ kandidati ghal impjieg, jew fir-rigward
tal-iffissar tal-kundizzjonijiet tas-salarju jew tax-xoghol taghhom.”

L-Artikolu 2a tal-istess ligi jipprovdi:

“Il-persuna li timpjega ghandha tiehu l-mizuri adegwati, meta mehtieg fil-kaz partikolari, sabiex
tippermetti lil persuna b’dizabbilta jkollha access ghal, tippartec¢ipa jew tavvanza fl-impjieg, jew sabiex
din il-persuna tinghata tahrig. Dan l-obbligu ma jitnissilx jekk johloq piz sproporzjonat ghall-persuna li
timpjega. Dan il-piz ma jkunx sproporzjonat meta jkun ikkumpensat b'mod suffi¢jenti permezz ta’
mizuri pubbli¢i.”

L-Artikolu 7(1) tal-Ligi kontra d-diskriminazzjoni jipprovdi:

“Kull min igarrab pregudizzju minhabba ksur tad-drittijiet previsti fl-Artikoli 2 sa 4 jista’ jikseb
kumpens.”
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L-Artikolu 7a ta’ din il-ligi huwa fformulat hekk:

“Meta persuna tqis li kienet ippregudikata minhabba ksur tal-Artikoli 2 sa 4 u tistabbilixxi fatti li
minnhom wiehed jista’ jipprezumi li kien hemm diskriminazzjoni diretta jew indiretta, 1-oneru li jigi
pprovat li ma kienx hemm ksur tal-prin¢ipju ta’ ugwaljanza fit-trattament jaqa’ fuq il-konvenut.”

Il-kawza principali u d-domandi preliminari

FI-1 ta’ Novembru 1996, il-Billund Kommune, wahda mill-amministrazzjonijiet pubbli¢i Danizi,
irreklutat lil K. Kaltoft, permezz ta’ kuntratt ghal Zmien determinat, bhala assistent responsabbli
ghat-tfal sabiex jiehu hsieb it-tfal ta’ haddiehor fid-dar tieghu stess.

Sussegwentement, il-Billund Kommune rreklutat lil K. Kaltoft permezz ta’ kuntratt ghal Zzmien
indeterminat, bhala assistent responsabbli ghat-tfal, beffett mill-1 ta’ Jannar 1998. K. Kaltoft ezercita
din il-funzjoni ghal madwar hmistax-il sena.

Bejn il-partijiet fil-kawza prin¢ipali huwa pacifiku li, tul il-perijodu kollu li matulu K. Kaltoft kien
impjegat mill-Billund Kommune, huwa kien “fi stat ta’ obezita”, fis-sens tad-definizzjoni moghtija
mill-Organizzazzjoni Dinjija tas-Sahha (WHO), 1i tinkludi l-obezita taht il-Kodi¢i E66
tal-klassifikazzjoni statistika internazzjonali tal-mard u tal-problemi tas-sahha konnessi tad-WHO
(CIM 10).

K. Kaltoft ipprova jnaqqas il-piz tieghu u 1-Billund Kommune, bhala parti mill-politika taghha
tas-sahha, ipprovdietlu assistenza finanzjarja bejn Jannar 2008 u Jannar 2009 sabiex ikun jista’ jattendi
ghal sessjonijiet ta’ fitness u ta’ tahrig fiziku. K. Kaltoft irnexxielu jnaqqas il-piz tieghu izda
sussegwentement rega’ zdied fil-piz, kif gara f'tentattivi precedenti ohra.

FMarzu 2010, K. Kaltoft rega’ beda jahdem bhala assistent responsabbli ghat-tfal wara li kien ha leave
ta’ sena minhabba ragunijiet familjari. Sussegwentement, sarulu diversi zjarat mhux mistennija
mill-persuna responsabbli ghal dawn l-assistenti, li xtaqet tkun taf dwar it-telf ta’ piz tieghu. Matul
dawn iz-zjarat, il-persuna responsabbli ghal dawn l-assistenti setghet tikkonstata li 1-piz ta’ K. Kaltoft
kien baqa’ kwazi l-istess.

Minhabba tnaqgqis fin-numru ta’ tfal fil-Billund Kommune, K. Kaltoft, b’effett mit-tmienja u tletin
gimgha tas-sena 2010, kellu biss tlett itfal x’jiehu hsieb, minflok erbgha, in-numru li ghalih kien irc¢ieva
awtorizzazzjoni.

Skont id-dec¢izjoni tar-rinviju, l-ispetturi tal-ghalliema fi hdan il-Billund Kommune ntalbu jipproponu
l-isem ta’ assistent responsabbli ghat-tfal li kellu jitkecca u l-persuna responsabbli ghal dawn
l-assistenti, fid-dawl tal-proposti li rceviet, iddecidiet li K. Kaltoft kellu jkun il-persuna li titkecca.

FI-1 ta’” Novembru 2010, K. Kaltoft gie informat b’telefonata li 1-Billund Kommune kellha l-intenzjoni
tipprocedi bit-tkeccija tieghu, li kien ifisser li kellha tigi implementata l-procedura ta’ smigh minn
qabel li hija mehtiega fil-kaz tat-tkec¢ija ta’ impjegat pubbliku.

Sussegwentement, dakinhar stess, waqt laqgha mal-persuna responsabbli ghall-assistenti responsabbli
ghat-tfal u fil-prezenza tar-rapprezentant tal-persunal, K. Kaltoft talab li jkun jaf ir-raguni ghaliex kien
l-uniku assistent responsabbli ghat-tfal li kien ser jitkecca. Il-partijiet fil-kawza principali jagblu dwar
il-fatt li l-obezita ta’ K. Kaltoft giet diskussa matul din il-laqgha. Ghall-kuntrarju, il-partijiet ma
jagblux dwar il-kwistjoni ta’ kif l-obezita ta’ K. Kaltoft giet diskussa matul din il-laggha, kif lanqas ma
jagblu dwar sa fejn l-obezita tieghu kienet tifforma parti mill-elementi mehuda inkunsiderazzojni
fil-process decizjonali li wassal ghat-tkeccija tieghu.
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Permezz ta’ ittra tal-4 ta’ Novembru 2010, il-Billund Kommune innotifikat formalment lil K. Kaltoft
bl-intenzjoni taghha li tkec¢ih u stednitu sabiex jipprezenta, jekk ikun il-kaz, osservazzjonijiet fdan
ir-rigward. Fl-imsemmija ittra, K. Kaltoft inghata l-ispjegazzjoni li t-tkeccija li kienet qieghda tigi
kkunsidrata kienet ser titwettaq “wara evalwazzjoni specifika abbazi ta’ tnaqqis fin-numru ta’ tfal, li
jwassal ghal tnaqqis fil-volum ta’ xoghol, li ghandu impatti finanzjarji serji fuq is-servizz ta’ kura ta’
tfal kif ukoll fuq l-organizzazzjoni ta’ dan is-servizz”.

K. Kaltoft ma rnexxilux jikseb precizazzjoni dwar ir-ragunijiet konkreti ghaliex l-ghazla li jitkecc¢a
assistent u mhux iehor kienet waqghat fuqu. Huwa kien l-uniku assistent imkec¢¢i minhabba 1-allegat
tnaqqis fil-volum ta’ xoghol.

II-Billund Kommune tat lil K. Kaltoft terminu sabiex iressaq l-osservazzjonijiet tieghu u dan, permezz
ta’ ittra tal-10 ta’” Novembru 2010, esprima l-impressjoni tieghu li t-tkeccija tieghu kienet immotivata
mill-obezita tieghu.

Permezz ta’ ittra tat-22 ta’ Novembru 2010, il-Billund Kommune kecciet lil K. Kaltoft, filwaqt li indikat
li din it-tkeccija kienet giet deciza wara “evalwazzjoni specifika abbazi ta’ tnaqqis fin-numru ta’ tfal”.
I[I-Billund Kommune ma ghamlet ebda osservazzjoni dwar l-impressjoni espressa minn K. Kaltoft,
fl-ittra tieghu tal-10 ta’ Novembru 2010, dwar ir-raguni reali ghat-tkec¢ija tieghu.

II-FOA, 1i qed jagixxi fisem K. Kaltoft, ipprezenta rikors quddiem ir-Retten i Kolding (qorti ta’
Kolding) fejn sostna li, bit-tkeccija tieghu, K. Kaltoft kien vittma ta’ diskriminazzjoni bbazata fuq
l-obezita u li dan kellu jikseb kumpens ghad-danni kkawzati minn din id-diskriminazzjoni.

F'dawn i¢-cirkustanzi, ir-Retten i Kolding iddecidiet li tissospendi I-proceduri quddiemha u li taghmel
id-domandi preliminari segwenti lill-Qorti tal-Gustizzja:

“(1) Huwa kuntrarju ghad-dritt tal-Unjoni, kif jipprovdi, perezempju, fl-Artikolu 6 TUE dwar
id-drittijiet fundamentali, li fis-suq tax-xoghol b’'mod generali jew iktar partikolari ghal awtorita
pubblika fil-kwalita ta’ persuna li timpjega, tista’ tinholoq diskriminazzjoni bbazata fuq l-obezita?

(2) Fil-kaz ta’ projbizzjoni fid-dritt tal-Unjoni ta’ kwalunkwe diskriminazzjoni bbazata fuq l-obezita,
din hija direttament applikabbli ghal rapport bejn ¢ittadin Daniz u l-persuna li timpjegah, b’din
tal-ahhar tkun awtorita pubblika?

(3) Jekk il-Qorti tal-Gustizzja tikkonstata [li tezisti] projbizzjoni [fid-dritt tal-]Unjoni
tad-diskriminazzjoni fis-suq tax-xoghol ibbazata fuq l-obezita, kemm generali kif ukoll jekk b’'mod
partikolari ghal amministrazzjoni pubblika fil-kwalita ta’ persuna li timpjega, l-evalwazzjoni
tal-kwistjoni dwar jekk kienx hemm ksur ta’ eventwali projbizzjoni tad-diskriminazzjoni bbazata
fuq l-obezita, ghandha tirrizulta b’oneru tal-prova diviz, b’tali mod li, fkaz fejn tista’ tigi prezunta
tali diskriminazzjoni, l-applikazzjoni effettiva ta’ din il-projbizzjoni tezigi li l-oneru tal-prova
jinkombi fuq il-persuna li thaddem li tkun konvenuta fi proceduri kontenzjuzi [...])?

4) L-obezita tista’ tigi kkunsidrata bhala dizabbilta 1li taqa’ taht il-protezzjoni
tad-[Direttiva 2000/78/KE] u skont liema kriterji jehtieg jigi evalwat jekk l-istat ta’ obezita ta’
persuna ghandux l-effett konkret li bih din il-persuna tibbenefika mill-protezzjoni moghtija minn
din id-direttiva kontra d-diskriminazzjoni abbazi ta’ dizabbilta?”
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Fuq id-domandi preliminari

Fuq l-ewwel domanda

Permezz tal-ewwel domanda taghha, il-qorti tar-rinviju tistagsi, essenzjalment, jekk id-dritt tal-Unjoni
ghandux jigi interpretat fis-sens li jirrikonoxxi prin¢ipju generali ta’ nondiskriminazzjoni minhabba
l-obezita, bhala tali, fir-rigward tal-impjieg u tax-xoghol.

Skont il-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja, fost id-drittijiet fundamentali li jaghmlu parti integrali
mill-prin¢ipji  generali tad-dritt tal-Unjoni jinsab b’'mod partikolari I-principju generali ta’
nondiskriminazzjoni, li ghalhekk jorbot lill-Istati Membri meta s-sitwazzjoni nazzjonali inkwistjoni
fil-kawza prin¢ipali tkun taqa’ fil-kamp ta’ applikazzjoni tad-dritt tal-Unjoni (ara, fdan is-sens,
is-sentenza Chacén Navas, C-13/05, EU:C:2006:456, punt 56).

Fdan ir-rigward, ghandu jigi kkonstatat li ebda dispozizzjoni tat-Trattati UE u FUE ma tinkludi
projbizzjoni tad-diskriminazzjoni bbazata fuq l-obezita bhala tali B'mod partikolari, la
1-Artikolu 10 TFUE u lanqas 1-Artikolu 19 TFUE ma jirreferu ghall-obezita.

Fir-rigward b’'mod iktar partikolari tal-Artikolu 19 TFUE, mill-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja
jirrizulta li dan l-artikolu semplicement jirregola l-kompetenzi tal-Unjoni u li, peress li ma jsemmix
id-diskriminazzoni bbazata fuq l-obezita bhala tali, ma jistax jikkostitwixxi bazi legali ghal mizuri
tal-Kunsill tal-Unjoni Ewropea mahsuba sabiex tigi miggielda tali diskriminazzoni (ara, b’analogija,
is-sentenza Chacén Navas, EU:C:2006:456, punt 55).

Id-dritt idderivat tal-Unjoni lanqas ma jirrikonoxxi prin¢ipju ta’ nondiskriminazzjoni minhabba
l-obezita fir-rigward tal-impjieg u tax-xoghol. B'mod partikolari, id-Direttiva 2000/78 ma ssemmix
l-obezita bhala raguni ta’ diskriminazzjoni.

Issa, skont il-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja, ma hemmx lok li I-kamp ta’ applikazzjoni
tad-Direttiva 2000/78 jigi estiz b’analogija lil hinn mid-diskriminazzjonijiet ibbazati fuq ir-ragunijiet
elenkati b’'mod ezawrjenti fl-Artikolu 1 taghha (ara s-sentenzi Chacén Navas, EU:C:2006:456, punt 56,
u Coleman, C-303/06, EU:C:2008:415, punt 46).

Ghaldagstant, l-obezita bhala tali ma tistax titqies li hija raguni li tista’ tigi inkluza fost dawk li fuq
il-bazi taghhom id-Direttiva 2000/78 tipprojbixxi kull diskriminazzjoni (ara, b’analogija, is-sentenza
Chacén Navas, EU:C:2006:456, punt 57).

Fdan il-kaz, il-process ipprezentat quddiem il-Qorti tal-Gustizzja ma jinkludi ebda element li
jippermetti li jitqies li s-sitwazzjoni inkwistjoni fil-kawza principali, sa fejn tikkoncerna tkeccija
allegatament ibbazata fuq l-obezita bhala tali, taqa’ fil-kamp ta’ applikazzjoni tad-dritt tal-Unjoni.

F'dan il-kuntest, lanqas id-dispozizzjonijiet tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea ma
huma applikabbli ghal tali sitwazzjoni (ara, fdan is-sens, is-sentenza Akerberg Fransson, C-617/10,
EU:C:2013:105, punti 21 u 22).

Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet precedenti, ir-risposta ghall-ewwel domanda maghmula ghandha tkun

li d-dritt tal-Unjoni ghandu jigi interpretat fis-sens li ma jirrikonoxxix princ¢ipju generali ta’
nondiskriminazzjoni minhabba l-obezita, bhala tali, fir-rigward tal-impjieg u tax-xoghol.

Fuq it-tieni u t-tielet domandi

Fid-dawl tar-risposta moghtija ghall-ewwel domanda, ma hemmx lok li jigu ezaminati t-tieni u t-tielet
domandi.
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Fugq ir-raba’ domanda

Permezz tar-raba’ domanda taghha, il-qorti tar-rinviju qieghda essenzjalment tistagsi jekk
id-Direttiva 2000/78 ghandhiex tigi interpretata fis-sens li l-istat ta’ obezita ta’ haddiem jista’
jikkostitwixxi “dizabbilta”, fis-sens ta’ din id-direttiva, u, fl-affermattiv, skont liema kriterji tali stat
ikollu I-konsegwenza li 1-persuna kkoncernata tkun intitolata li tibbenefika mill-protezzjoni moghtija
mill-imsemmija direttiva kontra d-diskriminazzjoni bbazata fuq id-dizabbilta.

Fuq l-ammissibbilta

II-Gvern Daniz isostni li r-raba’ domanda hija inammissibbli minhabba li hija ta’ natura ipotetika.
Fil-fatt, mill-elementi fattwali esposti mill-qorti tar-rinviju ma jirrizultax li K. Kaltoft ma setax jaqdi
I-funzjonijiet tieghu tul il-perijodu li matulu kien impjegat mill-Billund Kommune, u wisq inqas li dan
tqies bhala li jsofri minn “dizabbilta” fis-sens tad-Direttiva 2000/78. Ghaldagstant, ir-risposta ghal din
id-domanda ma hijiex ser tkun utli ghas-soluzzjoni tat-tilwima fil-kawza prin¢ipali.

Barra minn hekk, il-Gvern Daniz isostni li r-risposta ghar-raba’ domanda ma taghti lok ghal ebda dubju
ragonevoli sa fejn tista’ tigi dedotta b'mod car mill-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja. Fil-fatt,
fid-dawl tal-punt 47 tas-sentenza HK Danmark (C-335/11 u C-337/11, EU:C:2013:222), il-qorti
tar-rinviju tista’ tiddeciedi hija stess fil-kawza principali dwar id-definizzjoni tal-kuncett ta’ “dizabbilta”
fis-sens tad-Direttiva 2000/78.

F'dan ir-rigward, ghandu jitfakkar li, fil-kuntest tal-procedura stabbilita fl-Artikolu 267 TFUE, hija biss
il-qorti nazzjonali, li quddiemha tkun tressqet it-tilwima u li jkollha tassumi r-responsabbilta
ghad-dec¢izjoni gudizzjarja li ghad tkun trid tinghata, li ghandha tevalwa, fid-dawl tal-karatteristi¢i
partikolari tal-kawza, kemm il-htiega ta’ decizjoni preliminari sabiex tkun fpozizzjoni li taghti
d-de¢izjoni taghha u kemm ir-rilevanza tad-domandi li taghmel lill-Qorti tal-Gustizzja. Ghaldagstant,
sakemm id-domandi maghmula jkunu jikkoncernaw l-interpretazzjoni tad-dritt tal-Unjoni, il-Qorti
tal-Gustizzja hija, bhala principju, mehtiega li taghti decizjoni. Il-prezunzjoni ta’ rilevanza li jgawdu
d-domandi maghmula fil-kuntest ta’ talba ghal decizjoni preliminari mill-qrati nazzjonali tista’
titwarrab biss b'mod eccezzjonali, meta jidher b’'mod manifest li l-interpretazzjoni mitluba tad-dritt
tal-Unjoni ma ghandha ebda relazzjoni mar-realta jew mas-suggett tat-tilwima fil-kawza principali,
meta l-problema tkun ta’ natura ipotetika jew inkella meta 1-Qorti tal-Gustizzja ma jkollhiex
l-elementi ta’ fatt u ta’ ligi mehtiega sabiex tirrispondi b’'mod utli ghad-domandi li jkunu sarulha (ara,
b'mod partikolari, is-sentenzi Akerberg Fransson, EU:C:2013:105, punti 39 u 40, kif ukoll B., C-394/13,
EU:C:2014:2199, punt 19).

Fdan il-kaz, il-qorti tar-rinviju ghandha dubji fir-rigward tal-interpretazzjoni tal-kuncett ta’
“dizabbilta”, fis-sens tad-Direttiva 2000/78, u, permezz tar-raba’ domanda taghha, tixtieq tkun taf jekk
tali kuncett japplikax ghal haddiem fi stat ta’ obezita li kien is-suggett ta’ tkeccija.

F'dawn ic¢-¢irkustanzi, ma jidhirx b’'mod manifest li l-interpretazzjoni tad-dritt tal-Unjoni mitluba
mill-qorti tar-rinviju ma hijiex ser tkun mehtiega minn din tal-ahhar sabiex taqta’ t-tilwima li ghandha
quddiemha.

Barra minn hekk, qorti nazzjonali b’ebda mod ma hija pprojbita milli taghmel lill-Qorti tal-Gustizzja
domanda preliminari li r-risposta ghaliha ma taghti lok ghal ebda dubju ragonevoli (ara
s-sentenza Painer, C-145/10, EU:C:2011:798, punt 64 u l-gurisprudenza ccitata).

Ghaldagstant, ir-raba” domanda ghandha titqies li hija ammissibbli.

8 ECLLEU:C:2014:2463



50

51

52

53

54

55

56

57

58

59

SENTENZA TAT-18.12.2014 — KAWZA C-354/13
FOA

Fuq il-mertu

B'mod preliminari, ghandu jigi osservat li, kif jirrizulta mill-Artikolu 1 taghha, l-ghan
tad-Direttiva 2000/78 huwa li tistabbilixxi qafas generali ghall-glieda, f'dak li jikkonc¢erna l-impjieg u
x-xoghol, kontra d-diskriminazzjonijiet ibbazati fuq wahda mir-ragunijiet previsti fdan l-artikolu, li
fosthom tinsab id-dizabbilta.

Skont I-Artikolu 2(2)(a) tal-imsemmija direttiva, ghandu jitqies li jkun hemm diskriminazzjoni diretta
meta persuna tigi trattata b’'mod inqas favorevoli milli persuna ohra hija, kienet jew kienet tigi trattata
f'sitwazzjoni paragunabbli, fuq il-bazi, b’'mod partikolari, tad-dizabbilta.

Skont I-Artikolu 3(1)(¢) taghha, id-Direttiva 2000/78 tapplika, fil-limiti tal-kompetenzi kkonferiti
lill-Unjoni, ghall-persuni kollha, kemm fis-settur pubbliku u kemm fis-settur privat, inkluzi I-korpi
pubbli¢i, fir-rigward b’'mod partikolari tal-kundizzjonijiet ta’ tkeccija.

Wara r-ratifika mill-Unjoni tal-Konvenzjoni tan-Nazzjonijiet Uniti dwar id-Drittijiet tal-Persuni
b’Dizabbilita, 1li giet approvata fisem il-Komunita Ewropea permezz tad-De¢izjoni
tal-Kunsill 2010/48/KE, tas-26 ta’ Novembru 2009 (GU 2010 L 23, p. 35), il-Qorti tal-Gustizzja qieset li
l-kuncett ta’ “dizabbilta”, fis-sens tad-Direttiva 2000/78, ghandu jinftiechem fis-sens li jirreferi ghal
limitazzjoni, li tirrizulta b’'mod partikolari minn defi¢jenzi ghal perijodu twil ta’ natura fizika, mentali
jew psikika, li flimkien ma’ diversi ostakoli tista’ tkun ta’ xkiel ghall-partec¢ipazzjoni shiha u effettiva
tal-persuna kkoncernata fil-hajja professjonali fuq bazi ugwali bhall-haddiema l-ohra (ara s-sentenzi HK
Danmark, EU:C:2013:222, punti 37 sa 39; Z., C-363/12, EU:C:2014:159, punt 76, u Glatzel, C-356/12,
EU:C:2014:350, punt 45).

Dan il-kuncett ta’ “dizabbilta” ma ghandux jinftiehem bhala li jirreferi biss ghall-impossibbilta li tigi
ezercitata attivita professjonali izda ghandu jinftiehem ukoll fis-sens li jirreferi ghal ostakolu
fl-ezercizzju ta’ tali attivita. Interpretazzjoni differenti tkun inkompatibbli mal-ghan ta’ din id-direttiva
li huwa b’'mod partikolari li persuna b’dizabbilta tkun tista’ jkollha a¢¢ess ghal impjieg jew tkun tista’
tezercitah (ara s-sentenza Z., EU:C:2014:159, punt 77 u l-gurisprudenza ccitata).

Barra minn hekk, jekk jigi ammess li l-imsemmija direttiva tista’ tapplika skont l-origini tad-dizabbilta,
dan ikun imur kontra l-ghan stess taghha, li huwa li tigi implementata l-ugwaljanza fit-trattament (ara
s-sentenza HK Danmark, EU:C:2013:222, punt 40).

Fil-fatt, il-kuncett ta’ “dizabbilta”, fis-sens tad-Direttiva 2000/78, ma jiddependix mill-kwistjoni ta’ sa
fejn il-persuna setghet ikkontribwixxiet jew le sabiex timmaterjalizza d-dizabbilta taghha.

Barra minn hekk, id-definizzjoni tal-kuncett ta’ “dizabbilta” fis-sens tal-Artikolu 1 tad-Direttiva 2000/78
tipprecedi d-determinazzjoni u l-evalwazzjoni tal-mizuri ta’ akkomodazzjoni ragonevoli previsti
fl-Artikolu 5 taghha. Fil-fatt, skont il-premessa 16 ta’ din id-direttiva, tali mizuri huma mahsuba
sabiex jittiehdu inkunsiderazzjoni 1-htigijiet tal-persuni b’dizabbilta u ghalhekk dawn il-mizuri huma
l-konsegwenza u mhux l-element kostitwenti tal-kuncett ta’ “dizabbilta” (ara, fdan is-sens, is-sentenza
HK Danmark, EU:C:2013:222, punti 45 u 46). Ghaldagstant, is-semplici fatt li tali mizuri ta’
akkomodazzjoni ma kinux ittiehdu fil-konfront ta’ K. Kaltoft ma huwiex bizzejjed sabiex jitqies li dan
ma jistax ikun persuna b’dizabbilta fis-sens tal-imsemmija direttiva.

Ghandu jigi kkonstatat li l-istat ta’ obezita ma jikkostitwixxix, bhala tali, “dizabbilta”, fis-sens
tad-Direttiva 2000/78, minhabba li, min-natura tieghu, dan l-istat ma ghandux bhala konsegwenza
necessarja l-ezistenza ta’ limitazzjoni bhal dik deskritta fil-punt 53 ta’ din is-sentenza.

Ghall-kuntrarju, fil-kaz li, f'¢irkustanzi partikolari, l-istat ta’ obezita tal-haddiem ikkonc¢ernat jimplika

limitazzjoni, li tirrizulta b’'mod partikolari minn defi¢jenzi ta’ natura fizika, mentali jew psikika, li
flimkien ma’ diversi ostakoli tista’ tkun ta’ xkiel ghall-partecipazzjoni shiha u effettiva ta’ din
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il-persuna fil-hajja professjonali fuq bazi ugwali bhall-haddiema l-ohra u fil-kaz li din il-limitazzjoni
tkun ghal perijodu twil, tali stat jaqa’ taht il-kuncett ta’ “dizabbilta” fis-sens tad-Direttiva 2000/78 (ara,
fdan is-sens, is-sentenza HK Danmark, EU:C:2013:222, punt 41).

Dan ikun il-kaz, b'mod partikolari, jekk 1-obezita tal-haddiem tkun ta’ xkiel ghall-partec¢ipazzjoni shiha
u effettiva tieghu fil-hajja professjonali fuq bazi ugwali bhall-haddiema l-ohra minhabba mobbilta
mnaqqgsa jew minhabba li dan il-haddiem ikun ibati minn patologiji li jipprekluduh milli jwettaq
ix-xoghol tieghu jew li jimplikaw ostakolu ghall-ezercizzju tal-attivita professjonali tieghu.

Fdan il-kaz, kif osservat il-qorti tar-rinviju, huwa pacifiku li K. Kaltoft kien fi stat ta’ obezita tul
il-perijodu kollu li matulu kien impjegat mill-Billund Kommune, jigifieri ghal zmien twil.

Hija l-qorti tar-rinviju li ghandha tivverifika jekk, fil-kawza principali, minkejja 1-fatt li K. Kaltoft, kif gie
osservat fil-punt 17 ta’ din is-sentenza, ezerc¢ita x-xoghol tieghu ghal madwar hmistax-il sena, l-obezita
ta’ K. Kaltoft implikatx limitazzjoni li tissodisfa l-kundizzjonijiet imsemmija fil-punt 53 ta’ din
is-sentenza.

Fil-kaz li 1-qorti tar-rinviju tasal ghall-konkluzjoni li 1-obezita ta’ K. Kaltoft tissodisfa I-kundizzjonijiet
imsemmija fil-punt 53 ta’ din is-sentenza, ghandu jitfakkar li, fir-rigward tal-oneru ta’ prova
applikabbli, skont 1-Artikolu 10(1) tad-Direttiva 2000/78, 1-Istati Membri ghandhom jiehdu l-mizuri
necessarji, b’konformita mas-sistema gudizzjarja taghhom, sabiex, meta persuna tqis li kienet leza
min-nuqqas ta’ osservanza fil-konfront taghha tal-prin¢ipju ta’ ugwaljanza fit-trattament u tistabbilixxi,
quddiem qorti jew quddiem istanza ohra kompetenti, fatti li minnhom wiehed jista’ jipprezumi li kien
hemm diskriminazzjoni diretta jew indiretta, l-oneru tal-prova li ma kienx hemm ksur tal-imsemmi
principju jaga’ fuq il-konvenut. Skont l-Artikolu 10(2) tal-imsemmija direttiva, dan 1-Artikolu 10(1) ma
jipprekludix lill-Istati Membri milli jadottaw regoli dwar l-oneru tal-prova li jkunu iktar favorevoli
ghall-persuni li jressqu l-ilment.

Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet precedenti, ir-risposta ghar-raba’ domanda maghmula ghandha tkun li
d-Direttiva 2000/78 ghandha tigi interpretata fis-sens li l-istat ta’ obezita ta’ haddiem jikkostitwixxi
“dizabbilta”, fis-sens ta’ din id-direttiva, meta dan l-istat jimplika limitazzjoni, li tirrizulta b’'mod
partikolari minn deficjenzi ghal perijodu twil ta’ natura fizika, mentali jew psikika, li flimkien ma’
diversi ostakoli tista’ tkun ta’ xkiel ghall-partec¢ipazzjoni shiha u effettiva tal-persuna kkoncernata
fil-hajja professjonali fuq bazi ugwali bhall-haddiema l-ohra. Hija l-qorti nazzjonali li ghandha
tivverifika jekk dawn il-kundizzjonijiet humiex issodisfatti fil-kawza principali.

Fuq l-ispejjez

Peress li l-procedura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawza principali, in-natura ta’ kwistjoni
mqajma quddiem il-qorti tar-rinviju, hija din il-qorti li tiddeciedi fuq l-ispejjez. L-ispejjez sostnuti
ghas-sottomissjoni tal-osservazzjonijiet lill-Qorti tal-Gustizzja, barra dawk tal-imsemmija partijiet, ma
jistghux jithallsu lura.

Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (Ir-Raba’ Awla) tagta’ u tiddeciedi:

1) Id-dritt tal-Unjoni ghandu jigi interpretat fis-sens li ma jirrikonoxxix princ¢ipju generali ta’
nondiskriminazzjoni minhabba l-obezita, bhala tali, fir-rigward tal-impjieg u tax-xoghol.

2) Id-Direttiva tal-Kunsill 2000/78/KE, tas-27 ta’ Novembru 2000, li tistabbilixxi qafas generali
ghall-ugwaljanza fit-trattament fl-impjieg u fix-xoghol, ghandha tigi interpretata fis-sens li
l-istat ta’ obezita ta’ haddiem jikkostitwixxi “dizabbilta”, fis-sens ta’ din id-direttiva, meta
dan l-istat jimplika limitazzjoni, li tirrizulta b’mod partikolari minn defi¢jenzi ghal perijodu
twil ta’ natura fizika, mentali jew psikika, li flimkien ma’ diversi ostakoli tista’ tkun ta’ xkiel
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ghall-partecipazzjoni shiha u effettiva tal-persuna kkoncernata fil-hajja professjonali fuq bazi
ugwali bhall-haddiema l-ohra. Hija l-qorti nazzjonali li ghandha tivverifika jekk dawn
il-kundizzjonijiet humiex issodisfatti fil-kawza principali.

Firem
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