g

W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI GENERALI (Id-Disa’ Awla)

25 ta’ Gunju 2015*

“Trade mark Komunitarja — Proc¢edimenti ta’ oppozizzjoni — Applikazzjoni ghat-trade mark
Komunitarja verbali LUCEA LED — Trade mark Komunitarja verbali pre¢edenti LUCEO — Assenza
ta’ preezistenza — Invokazzjoni ta’ prijorita — Data ta’ prijorita mnizzla fir-registru — Dokumenti ta’

prijorita — Ezami ex officio — Drittijiet tad-difiza”
Fil-Kawza T-186/12,
Copernicus-Trademarks Ltd, stabbilita fi Borehamwood (ir-Renju Unit), giet awtorizzata tissostitwixxi
lii Verus EOOD, inizjalment irrapprezentata minn S. Vykydal, sussegwentement minn F. Henkel,
avukati,
rikorrent/i,

Vs

L-Uffi¢¢ju ghall-Armonizzazzjoni fis-Suq Intern (Trade marks u Disinni) (UASI), irrapprezentat
minn A. Folliard-Monguiral, bhala agent,

konvenut,

il-parti l-ohra fil-procedimenti quddiem il-Bord tal-Appell tal-UASI, intervenjenti quddiem il-Qorti
Generali, hija

Magquet SAS, stabbilita fi Ardon (Franza), irrapprezentata minn N. Hebeis, avukat,
li ghandha bhala suggett rikors ipprezentat kontra d-decizjoni tar-Raba’ Bord tal-Appell tal-UASI tat-
13 ta’ Frar 2012 (Kaz R 67/2011-4), dwar proc¢edimenti ta’ oppozizzjoni bejn Capella EOOD u Maquet
SAS,

IL-QORTI GENERALI (Id-Disa’ Awla),
komposta minn G. Berardis, President, O. Czucz (Relatur) u A. Popescu, Imhallfin,
Registratur: E. Coulon,
wara li rat l-assenza ta’ talba ghal iffissar ta’ seduta pprezentata mill-partijiet fit-terminu ta’ xahar
min-notifika tal-gheluq tal-procedura bil-miktub u billi ghalhekk iddecidiet, fuq rapport tal-Imhallef
Relatur u skont l-Artikolu 135a tar-Regoli tal-Proc¢edura tal-Qorti Generali, li taghti decizjoni

minghajr fazi orali tal-procedura,

taghti 1-prezenti

* Lingwa tal-kawza: I-Ingliz.

MT
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Sentenza

I1-fatti li wasslu ghall-kawza u d-decizjoni kkontestata

Fit-29 ta’ Lulju 2009, ir-rikorrenti, Airbus SAS, ipprezentat applikazzjoni ghal registrazzjoni ta’ trade
mark Komunitarja lill-Uffi¢¢ju ghall-Armonizzazzjoni fis-Suq Intern (Trade marks u Disinni) (UASI),
abbazi tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 207/2009, tas-26 ta’ Frar 2009, dwar it-trade mark
Komunitarja (GU L 78, p. 1).

It-trade mark li ghaliha saret l-applikazzjoni ghal registrazzjoni hija s-sinjal verbali LUCEA LED.

II-prodotti li ghalihom intalbet ir-registrazzjoni tat-trade mark jaqghu fil-klassi 10, skont il-Ftehim ta’
Nizza dwar il-Klassifikazzjoni Internazzjonali ta’ Prodotti u Servizzi ghall-finijiet tar-Registrazzjoni ta’
Trade Marks, tal-15 ta’ Gunju 1957, kif rivedut u emendat, u jikkorrispondu ghad-deskrizzjoni
segwenti: “Lampi kirurgici”.

L-applikazzjoni ghal trade mark Komunitarja giet ippubblikata fil-Bulettin tat-trade marks Komunitarji
Nru 31/2009, tad-17 ta” Awwissu 2009.

Fis-16 ta’” Novembru 2009, Capella EOOD ipprezentat oppozizzjoni skont 1-Artikolu 41 tar-Regolament
Nru 207/2009, ghar-registrazzjoni tat-trade mark li ghaliha saret l-applikazzjoni ghall-prodotti
msemmija fil-punt 3 iktar il fuq.

L-oppozizzjoni kienet ibbazata fuq l-applikazzjoni ghal registrazzjoni Nru 8554974 tat-trade mark
Komunitarja verbali LUCEO, tas-16 ta’ Settembru 2009, li tindika b’'mod partikolari 1-prodotti
fil-klassi 10 li jikkorrispondu ghad-deskrizzjoni ta’ “[a]pparat u strumenti kirurgici, medici, dentali u
veterinarji, riglejn u dirghajn, ghajnejn u snien artificjali; oggetti ortopedici; materjali tal-ponti”,
flimkien ma’ invokazzjoni ta’ prijorita skont l-applikazzjoni ghal trade mark Nru 1533/2009, imressqa
fil-Osterreichisches Patentamt (Uffic¢ju tal-Privattivi Awstrijaku) fis-16 ta’ Marzu 2009 ghall-istess
prodotti.

II-motiv invokat insostenn tal-oppozizzjoni kien dak imsemmi fl-Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament
Nru 207/2009.

Permezz ta’ ittra tal-21 ta’ Dicembru 2009, intitolata “Stedina sabiex jitressqu Dokumenti ta’ prijorita
konformememnt mal-Artikolu 30 tar-Regolament [Nru 207/2009] u mar-Regola 6 tar-Regolament
tal-Kummissjoni [(KE) Nru 2868/95]”, tat-13 ta’ Dicembru 1995, li jimplimenta r-Regolament
tal-Kunsill (KE) Nru 40/94 dwar it-trade mark tal-Komunitd (GU Edizzjoni Specjali bil-Malti,
Kapitolu 17, Vol. 1, p. 189), l-ezaminatur stieden lil Capella tressaq “kopji ezatti tal-applikazzjoni”
tat-trade mark Awstrijaka qabel it-22 ta’ Frar 2010 inkluz u specifikat li, fl-ipotezi fejn hija ma
tirrispondix ghal din l-istedina, hija tigi m¢ahhda mid-dritt ta’ prijorita.

Permezz ta’ ittra tat-22 ta’ Frar 2010, Capella ressqet kopja tal-applikazzjoni ghal tat-trade mark
Awstrijaka

Fis-26 ta’ Ottubru 2010, it-trade mark li giet ibbazata fuqha Il-oppozizzjoni giet irregistrata
mill-ezaminatur. Dan tal-ahhar accetta l-prijorita li Capella invokat ghal din it-trade mark u nizzel
fir-registru s-16 ta’ Marzu 2009 bhala data ta’ prijorita.

Fit-8 ta’ Novembru 2010, id-Divizjoni tal-Oppozizzjoni laqghet l-oppozizzjoni fl-intier taghha u
kkundannat lill-intervenjenti ghall-ispejjez. Id-Divizjoni tal-Oppozizzjoni kkunsidrat li t-trade mark li
giet ibbazata fugha l-oppozizzjoni kienet precedenti t-trade mark li saret applikazzjoni ghaliha u li
tezisti probabbilta ta’ konfuzjoni bejniethom.
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Fl-4 ta’ Jannar 2011, l-intervenjenti pprezentat appell quddiem 1-UASI, skont l-Artikoli 58 sa 64
tar-Regolament Nru 207/2009, mid-decizjoni tad-Divizjoni tal-Oppozizzjoni. Fis-7 ta’ Marzu 2011, hija
pprezentat nota li tispjega r-ragunijiet tal-appell.

Fis-16 ta’ Awwissu 2011, Capella pprezentat l-osservazzjonijiet taghha.

Fit-12 ta’ Ottubru 2011, l-intervenjenti pproduciet is-sentenza tal-Landgericht Mannheim (Qorti
Regjonali ta’ Mannheim, il-Germanja) tat-23 ta’ Settembru 2011, 7 O 186/11, li tikkundanna lil
Capella sabiex thallas EUR 1 780.20 f'danni lill-intervenjenti minhabba li pprezentat talba infondata
ghal mandat ta’ inibizzjoni abbazi tat-trade mark li giet ibbazata fugha l-oppozizzjoni. Fdin
is-sentenza, il-Landgericht Mannheim ikkunsidra li Capella agixxiet b’'mod abbuziv. F'dan ir-rigward,
huwa rrileva, b’'mod partikolari, li r-registrazzjoni tat-trade mark li giet ibbazata fugha l-oppozizzjoni
kienet giet mitluba bl-uniku ghan li jitressqu t-talbiet ghal mandat ta’ inibizzjoni u li r-registrazzjoni
tat-trade mark Awstrijaka li fugha giet ibbazata l-invokazzjoni ta’ prijorita u li ghaliha saru diversi
applikazzjonijiet minghajr ma thallas dritt fuq l-applikazzjoni. Fid-19 ta’ Ottubru 2011, l-intervenjenti
pproduciet traduzzjoni bl-Ingliz tal-imsemmija sentenza.

Fil-25 ta’ Novembru 2011, ir-registru tal-Bord tal-Appell stieden lil Capella sabiex tipprezenta
l-osservazzjonijiet taghha fir-rigward ta’ din is-sentenza.

Fis-6 ta’ Dicembru 2011, Capella pprezentat l-osservazzjonijiet taghha.

Permezz ta’ decizjoni tat-13 ta’ Frar 2012 (iktar ’il quddiem id-“decizjoni kkontestata”), ir-Raba’ Bord
tal-Appell tal-UASI annulla d-decizjoni tad-Divizjoni tal-Oppozizzjoni u cahad l-oppozizzjoni u
kkundanna lil Capella ghall-ispejjez procedimenti ta’ oppozizzjoni u tal-appell. Hija kkunsidrat li
t-trade mark li giet ibbazata fugha l-oppozizzjoni ma hijiex precedenti ghat-trade mark li ghaliha saret
l-applikazzjoni. L-ewwel nett, fdan ir-rigward, hija kkonstatat li d-data ta’ tressiq tat-trade mark li
ghaliha saret l-applikazzjoni kienet id-29 ta’ Lulju 2009, filwaqt li dak tat-trade mark li giet ibbazata
fugha l-oppozizzjoni kienet is-16 ta’ Settembru 2009, ghaldagstant data sussegwenti.
Sussegwentement, hija rrilevat li d-dritt ta’ prijorita ghat-trade mark li giet ibbazata fugha
l-oppozizzjoni ma gietx validament invokata. Capella ma ressqitx id-dokument ta’ prijorita mitlub,
peress li I-formula tal-applikazzjoni mimlija mressqa minnha ma kienx fiha timbru jew indikazzjoni
tal-wasla taghha attwali mill-Osterreichisches Patentamt. Barra dan, il-Bord tal-Appell ikkunsidra li
huwa kellu dritt li jezamina l-fondatezza ta’ invokazzjoni ta’ prijorita fil-kuntest ta’ procedimenti ta’
oppozizzjoni.

Il-procedura, fatti sussegwenti ghall-prezentata tar-rikors u t-talbiet tal-partijiet
Permezz ta’ rikors ipprezentat fir-registru tal-Qorti Generali fis-26 ta’ April 2012, Verus EOOD, li, fis-
6 ta’ Settembru 2011, giet inkluza fir-registru tat-trade marks Komunitarju bhala proprjetarja tat-trade

mark li fugha kienet ibbazata 1-oppozizzjoni minn Capella, ipprezentat dan ir-rikors.

Fis-27 ta’ Awwissu 2012, Copernicus-Trademarks Ltd giet inkluza fir-registru tat-trade marks
Komunitarju bhala l-proprjetarja 1-gdida ta’ din it-trade mark.

Permezz ta’ digriet tal-Qorti Generali (id-Disa’ Awla) tat-23 ta’ Ottubru 2013, Copernicus-Trademarks
giet awtorizzata tissostitwixxi ruhha ghal Verus bhala rikorrenti.

Fit-13 ta’ Novembru 2013, Ivo Kermartin GmbH giet inkluza fir-registru tat-trade marks Komunitarju
bhala I-proprjetarja 1-gdida tat-trade mark li giet ibbazata fugha l-oppozizzjoni.
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Permezz ta’ ittra mressqa fir-registru tal-Qorti Generali fl-1 ta’ April 2014, l-intervenjenti gibdet
l-attenzjoni tal-Qorti Generali fuq il-fatt li t-trade mark li giet ibbazata fugha l-oppozizzjoni giet
ttrasferita mir-rikorrenti lill-Ivo Kermartin.

Permezz ta’ ittri tal-14 ta’ Ottubru 2014, il-Qorti Generali talbet lill-partijiet iwiegbu ghal mistogsijiet
fil-kuntest ta’ mizura ta’ organizzazzjoni tal-procedura, skont l-Artikolu 64 tar-Regoli tal-Procedura
taghha. Permezz ta’ ittra tal-14 ta’ Ottubru 2014, il-Qorti Generali talbet lill-partijiet sabiex iwiegbu xi
mistogsijiet fil-kuntest ta’ mizura fir-rigward ta’ l-organizzazzjoni tal-Procedura, konformement
mal-Artikolu 64 tar-Regoli tal-Pro¢edura taghha. Il-partijiet wiegbu ghal dawn it-talbiet fit-termini
moghtija.

Ir-rikorrenti, Copernicus-Trademarks, titlob li I-Qorti Generali joghgobha:

— tannulla d-decizjoni kkontestata u tirrinvija 1-kawza quddiem il-Bord tal-Appell;

— tikkundanna lill-UASI ghall-ispejjez tal-pro¢edura quddiem il-Qorti Generali kif ukoll ghall-ispejjez
quddiem il-Bord tal-Appell.

L-UASI u l-intervenjenti jitolbu li 1-Qorti Generali joghgobha:
— tichad ir-rikors;

— tikkundanna lil Copernicus-Trademarks ghall-ispejjez.
Id-dritt

Fuq l-ammissibbilta tar-rikors

Kif irrimarkat l-intervenjenti fl-ittra taghha tal-1 ta’ April 2014, it-trade mark li giet ibbazata fuqha
l-oppozizzjoni ma ghadhiex proprjeta tar-rikorrenti.

Skont il-partijiet, din i¢-¢irkustanza ma ghandhiex bhala konsegwenza li tirrendi r-rikors inammissibbli,
l-interess guridiku tar-rikorrenti li jibqa’ minhabba l-obbligi taghha li jirrizultaw mill-kuntratt li abbazi
tieghu giet ttrasferita t-trade mark lil Ivo Kermartin.

Fdan ir-rigward, huwa bizzejjed li jitfakkar li l-qorti tal-Unjoni Ewropea tista’ tevalwa, skont
ic-¢irkustanzi ta’” kull kaz, jekk amministrazzjoni tajba tal-gustizzja tiggustifikax li rikors jigi michud fuq
il-mertu minghajr ma tiddeciedi minn qabel dwar l-ammissibbilta tieghu (sentenza tal-Qorti
tal-Gustizzja tas-26 ta’ Frar 2002, II-Kunsill vs Boehringer, C-23/00 P, Gabra p. I-118, punti 51 u 52).

Fic-¢irkustanzi tal-kawza inezami, il-Qorti Generali tikkunsidra li, ghal finijiet ta’ ekonomija
tal-procedura, ghandha tigi ezaminata 1-fondatezza tar-rikors ghal annullament tar-rikorrenti, minghajr

ma tinghata decizjoni minn qabel dwar l-ammissibbilta tar-rikors, li huwa, fi kwalunkwe kaz u
ghar-ragunijiet esposti iktar ’il quddiem, infondat.

Fugq il-fondatezza tar-rikors
Ir-rikors huwa bbazat b’'mod partikolari fuq erba’ motivi.
L-ewwel motiv huwa bbazat b'mod partikolari fuq ksur tal-Artikolu 76(2) tar-Regolament

Nru 207/2009, it-tieni wiehed huwa bbazat b'mod partikolari fuq ksur tat-tieni sentenza
tal-Artikolu 75 ta’ dan ir-regolament, it-tielet huwa bbazat b’'mod partikolari fuq ksur tar-Regola 6(4)

4 ECLL:EU:T:2015:436



32

33

34

35

36

37

38

39

SENTENZA TAL-25.6.2015 — KAWZA T-186/12
COPERNICUS-TRADEMARKS vs UASI — MAQUET (LUCEA LED)

tar-Regolament Nru 2868/95, mogqrija flimkien mad-decizjoni tal-President tal-UASI EX-05-5, tal-
1 ta’ Gunju 2005, li tirrigwarda d-dokumenti li ghandhom jigu prodotti ghal invokazzjoni ta’ prijorita

jew ta’ anzjanitd, u r-raba’ huwa bbazat b’'mod partikolari fuq ksur tal-Artikoli 41 u 42 tar-Regolament
Nru 207/2009.

Barra minn hekk, minghajr ma tipprezentah b'mod awtonomu, essenzjalment, ir-rikorrenti ressqet
ukoll il-hames motiv, ibbazat fuq il-fatt li 1-Bord tal-Appell wettaq zball ta’ ligi billi bbaza d-decizjoni
kkontestata fuq il-kunsiderazzjoni skont liema Capella kienet qed tagixxi b’ mala fide meta ressqet
l-applikazzjoni tat-trade mark li giet ibbazata fugha l-oppozizzjoni, billi, minn naha wahda, fil-kuntest
ta’ procedimenti ta’ oppozizzjoni, tali ¢irkustanza ma tistax tittiehed inkunsiderazzjoni u li, Capella ma
kinitx qed tagixxi b’mala fide.

II-Qorti Generali tikkunsidra utli li tezamina mill-bidu nett l-ewwel motiv u sussegwentement ir-raba’,
it-tielet, it-tieni u 1-hames motivi.

Fuq l-ewwel motiv

Ir-rikorrenti ssostni li 1-Bord tal-Appell kiser 1-Artikolu 76(2) tar-Regolament Nru 207/2009 billi
ezamina jekk Capella kinitx ressqet id-dokument mehtieg insostenn tal-invokazzjoni ta’ prijorita taghha
ghat-trade mark li giet ibbazata fugha l-oppozizzjoni. Dan l-ilment ma giex imressaq mill-intervenjenti,
li llimita ruhu li jinvoka l-mala fide ta’ Capella. Ir-rikorrenti ssostni wkoll li d-data ta’ prijorita li
l-ezaminatur inkluda fir-registru ma tistax tigi kkontestata fil-kuntest ta’ pro¢edimenti ta’ oppozizzjoni.

L-UASI u l-intervenjenti jikkontestaw dan l-argument.

F’dan ir-rigward, fl-ewwel lok, ghandu jitfakkar li, skont 1-Artikolu 76(1) tar-Regolament Nru 207/2009,
1-UASI ghandu jaghmel ezami ex officio tal-fatti, izda li, fi procedura li tirrigwarda ragunijiet relattivi ta’
riffjut ta’ registrazzjoni, l-ezami tieghu huwa limitat ghall-motivi invokati u t-talbiet mressqa
mill-partijiet. L-Artikolu 76(2) tal-imsemmi regolament jipprevedi li 1-UASI ma jistax jiehu
inkunsiderazzjoni fatti li I-partijiet ma jkunux invokaw jew provi li ma jkunux ipproducew fiz-zmien
xieraq.

It-tieni lok, ghandu jitfakkar li, ukoll fproc¢eduri li jirrigwardaw il-motivi ta’ rifjut ta’ registrazzjoni,
I-Artikolu 76(2) tar-Regolament Nru 207/2009 ma jipprekludix li I-Bord tal-Appell jezamina certi
elementi ex officio. Fil-fatt, il-kwistjonijiet ta’ dritt li ghandhom jigu rizolti sabiex tassigura
l-applikazzjoni korretta tar-Regolament Nru 207/2009 fir-rigward tal-motivi u tat-talbiet mill-partijiet
ghandu jigu decizi mill-UASI, anki jekk ma jkunux gew imqajma mill-partijiet [is-sentenza tal-
1 ta’ Frar 2005, SPAG vs UASI — Dann u Backer (HOOLIGAN), T-57/03, Gabra, EU:T:2005:29,
punt 21].

Fdan il-kaz, Capella ressqet oppozizzjoni ghar-registrazzjoni tat-trade mark li ghaliha saret
l-applikazzjoni abbazi tal-Artikolu 41(1)(a) u tal-Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament Nru 207/2009. Skont
ta’ dawn id-dispozizzjonijiet, il-proprjetarju tat-trade mark precedenti jista’ jitlob ir-rifjut
tar-registrazzjoni ta’ trade mark li ghaliha saret l-applikazzjoni fkaz ta’ probabbilta ta’ konfuzjoni bejn
dawn it-trade marks.

Madankollu, fprocedimenti ta’ oppozizzjoni, l-ezistenza ta’ ragunijiet relattivi ghal rifjut skont
l-Artikolu 8 tar-Regolament Nru 207/2009 jippresupponi li t-trade mark li fugha hija bbazata
l-oppozizzjoni tezisti u giet qabel it-trade mark li ghaliha saret l-applikazzjoni. Ghaldagstant, huma
elementi li ghandhom jigu ezaminati ex officio mill-UASI u li ma ghandhomx jithallew
ghad-disponibbilta tal-partijiet [ara, fdan is-sens, is-sentenza tas-17 ta’ Gunju 2008, El Corte Inglés vs
UASI — Abril Sinchez u Ricote Saugar (BoomerangTV), T-420/03, Gabra, EU:T:2008:203, punt 77].
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Minn dan jirrizulta li, fdan il-kaz, anki f'sitwazzjoni fejn l-intervenjent ma jikkontestax l-invokazzjoni
ta’ prijorita sabiex it-trade mark li giet ibbazata fugha l-oppozizzjoni, I-Artikolu 76 tar-Regolament
Nru 207/2009 ma kienx jipprekludi il-Bord tal-Appell jezamina ex officio l-fondatezza ta’ din
l-invokazzjoni.

Fit-tielet lok, ghandu jigi rrilevat li, fi kwalunkwe kaz, ghall-kuntrarju tal-argument maghmul
mir-rikorrenti, fil-kuntest tar-rikors quddiem 1-UASI, l-intervenjent ma huwiex limitat li jinvoka I-
mala fide ta’ Capella, izda jista’ jikkontesta wkoll l-invokazzjoni ta’ prijorita ghat-trade mark li giet
ibbazata fugha l-oppozizzjoni u ghaldagstant il-precedenza taghha meta mqabbla mat-trade mark li
ghaliha saret l-applikazzjoni. Fil-fatt, fis-sottomissjonijiet taghha dwar il-motivi tar-rikors tas-
7 ta’ Marzu 2011, l-intervenjenti sostniet li l-invokazzjoni ta’ prijorita ghat-trade mark li giet ibbazata
fugha l-oppozizzjoni fiha numru ta’ zbalji u li d-data tal-applikazzjoni ghal registrazzjoni ta’ din
it-trade mark biss, jigifieri s-16 ta’ Settembru 2009, li tista’ ghaldagstant tigi kkunsidrata. F'dan
il-kuntest, l-intervenjenti semma b’'mod partikolari li l-imsemmija invokazzjoni hija bbazata fuq
l-applikazzjoni ghal trade mark Awstrijaka u li Capella ma kinitx hallset id-dritt fuq l-applikazzjoni
ghal din it-trade mark lill-Osterreichisches Patentamt kien biss wara li ghamlet applikazzjoni ghal
registrazzjoni tat-trade mark Komunitarja taghha.

Minn dan jirrizulta li l-motiv ibbazat fuq ksur tal-Artikolu 76(2) tar-Regolament Nru 207/2009 ghandu
jigi michud.

Ghalhekk, l-ewwel motiv ghandu jigi michud, suggett ghall-ilment li jallega li, fil-kuntest ta’
procedimenti ta’ oppozizzjoni, Bord tal-Appell ghandu l-ebda dritt li jikkontesta data ta’ prijorita
inkluza fir-registru, li tkun ezaminata fil-kuntest tal-analizi tar-raba’ motiv.

Fuq ir-raba’ motiv

Ir-rikorrenti tqis li, fdan il-kaz, il-precedenza tat-trade mark li giet ibbazata fugha l-oppozizzjoni giet
stabbilita minhabba d-data ta’ prijorita tas-16 ta’” Marzu 2009 inkluza fir-registru. Il-kunsiderazzjoni
tal-Bord tal-Appell skont liema, fil-kuntest ta’ procedimenti ta’ oppozizzjoni, hija kellha d-dritt li
tezamina |-fondatezza tal-invokazzjoni ta’ prijorita, hija zbaljata. Fil-kuntest ta’ din il-procedura,
il-Bord tal-Appell ma ghandux id-dritt li jikkontesta l-validita tal-informazzjoni inkluza fir-registru.
Ghaldagstant, billi ma llimitax ruhu li jerga’ jibda fis-16 ta’ Marzu 2009 inkluza fir-registru, izda billi
jigi ezaminat jekk, fdan il-kaz, il-kundizzjonijiet ghall-invokazzjoni ta’ prijorita previsti fl-Artikoli 29
u 30 tar-Regolament Nru 207/2009, fir-Regola 6 tar-Regolament Nru 2868/95 u tal-Artikoli 1 u 2
tad-Decizjoni EX-05-5 huma ssodisfatti, il-Bord tal-Appell kiser 1-Artikoli 41 u 42 tar-Regolament
Nru 207/2009.

L-UASI u l-intervenjenti jikkontestaw dawn l-argumenti.

Fdan ir-rigward, fl-ewwel lok, ghandu jigi rrilevat, fdan il-kaz, id-data ta’ tressiq tal-applikazzjoni ghal
registrazzjoni tat-trade mark li fugha hija bbazata l-oppozizzjoni, jigifieri s-16 ta’ Settembru 2009, hija
sussegwenti ghal dik tat-trade mark li ghaliha saret l-applikazzjoni, jigifieri d-29 ta’ Lulju 2009.
Ghaldagstant, il-precedenza tat-trade mark li fuqgha hija bbazata l-oppozizzjoni tiddependi
mill-fondatezza tal-invokazzjoni tas-16 ta’ Marzu 2009 bhala data ta’ prijorita.

Fit-tieni lok, fir-rigward tal-kwistjoni ta’ jekk Bord tal-Appell huwiex obbligat li jibbaza ruhu fuq
id-data ta’ prijorita li l-ezaminatur ikun inkluda fir-registru, minghajr ma jkun jista’ jezamina jekk
il-kundizzjonijiet ghall-invokazzjoni ta’ prijorita jkunu ssodisfatti, l-ewwel nett, ghandu jitfakkar li,
fil-kuntest ta’ procedimenti ta’ oppozizzjoni, 1-UASI huwa, bhala principju, obbligat li jevalwa
l-materjalita tal-fatti invokati u s-sahha probatorja tal-elementi mressqa mill-partijiet [ara, fdan
is-sens, is-sentenza tal-20 ta’ April 2005, Atomic Austria vs UASI — Fabricas Agrupadas de Muiiecas
de Onil (ATOMIC BLITZ), T-318/03, Gabra, EU:T:2005:136, punti 34 u 35].
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Madankollu, dan il-prin¢ipju ghandu l-limiti tieghu. Ghalhekk, kif ssostniet gustament ir-rikorrenti,
il-validita ta’ trade mark Komunitarja li fugha hija bbazata l-oppozizzjoni ma tistax tigi kkontestata
fil-kuntest ta’ procedimenti ta’ oppozizzjoni. Fil-fatt, meta l-applikant ta’ trade mark, li jiffac¢ja
oppozizzjoni bbazata fuq trade mark Komunitarja, jixtieq jikkontesta l-validita ta’ din tal-ahhar, huwa
obbligat li jaghmel dan fil-kuntest ta’ procedimenti ghal dikjarazzjoni ta’ invalidita quddiem 1-UASI
[ara, f'dan is-sens, is-sentenza tat-13 ta’ April 2011, Bodegas y Viiiedos Puerta de Labastida vs UASI —
Unién de Cosecheros de Labastida (PUERTA DE LABASTIDA), T-345/09, EU:T:2011:173, punt 65].

Madankollu, kuntrarjament ghal dak li ssostni r-rikorrenti, din il-gurisprudenza, li tirrigwarda l-validita
ta’ trade mark Komunitarja li fuqgha hija bbazata l-oppozizzjoni, ma tistax tigi applikata
ghall-invokazzjoni ta’ prijorita ghal din it-trade mark.

Fil-fatt, fdan il-kuntest, l-ewwel nett, ghandu jigi rrilevat li l-inkluzjoni fir-registru ta’ data ta’ prijorita
ghal trade mark Komunitarja ma tistax, jew ghallingas ma tistax utilment, tigi kkontestata fil-kuntest ta’
procedimenti ghal dikjarazzjoni ta’ invalidita. Minn naha wahda, ma tirrigwardax raguni ta’ invalidita
assoluta skont l-Artikolu 52 tar-Regolament Nru 207/2009. Min-naha l-ohra, l-Artikolu 53
tar-Regolament Nru 207/2009, li jirregola r-ragunijiet relattivi ta’ invalidita, ma jippermettix li
jikkontesta b’'mod utli d-data ta’ prijorita li l-ezaminatur ikun inkluda fir-registru. Huwa certament
minnu, li skont il-paragrafu (1)(a) tal-imsemmi artikolu, id-dikjarazzjoni ta’ invalidita ta’ trade mark
irregistrata tista’ tigi mitluba meta tezisti probabbilta ta’ konfuzjoni bejnha u bejn trade mark
precedenti skont I-Artikolu 8(1) tal-imsemmi regolament. Ghandu jigi rrilevat ukoll li, skont
l-Artikolu (2)(b) tar-Regolament Nru 207/2009, l-applikazzjonijiet ghat-trade marks jistghu
jikkostitwixxu “trade marks precedenti” ghall-finijiet tal-paragrafu 1 tal-imsemmi artikolu. Madankollu,
lI-Artikolu 8(2)(b) tar-Regolament Nru 207/2009 jippreciza li dan huwa l-kaz “bla hsara
ghar-registrazzjoni taghhom”. Minn dan jirrizulta li t-talbiet ghall-annullament ta’ trade marks ta’
trade mark irregistrati li huma bbazati fuq applikazzjonijiet ghal registrazzjoni jistghu jigu bblukkati
minn oppozizzjoni bbazata fuq l-imsemmija trade mark rregistrata u fir-rigward tal-imsemmija
applikazzjonijiet tar-registrazzjoni. Ghaldaqgstant, fdan il-kaz, talba ghal annullament tat-trade mark li
fugha hija bbazata l-oppozizzjoni ma tistax tigi kkunsidrata bhala rimedju effettiv sabiex tigi
kkontestata 1-invokazzjoni ta’ prijorita ta’ din it-trade mark.

Sussegwentement, ghandu jigi kkonstatat li ma tezistix procedura ohra specifika li, minn naha wahda,
tippermetti lil terz li jikkontesta d-data ta’ prijorita inkluza fir-registru ghal trade mark Komunitarja u,
min-naha l-ohra, tista’ tigi mqabbla mal-pro¢edimenti ghal dikjarazzjoni ta’ invalidita, li wahda
mill-partikolaritajiet taghha hija li ma tistax tigi mibdija ex officio mill-UASI.

L-ewwel nett, rikors skont l-Artikoli 58 sa 61 tar-Regolament Nru 207/2009 ma jikkostitwixxix tali
procedura. Fil-fatt, skont I-Artikolu 59 tal-imsemmi regolament, huma biss il-partijiet fil-procedimenti
li wasslu ghal decizjoni tad-divizjonijiet tal-UASI jistghu jappellaw minnha quddiem il-Bordijiet
tal-Appell. Madankollu, l-applikant ta’ trade mark Komunitarja ohra ma huwiex generalment parti
fprocedura ta’ registrazzjoni tat-trade mark Komunitarja 1li fuqgha l-oppozizzjoni fir-rigward
l-applikazzjoni tieghu tkun ibbazata u ghaldagstant ma tkunx tista’ tigi kkontestata l-invokazzjoni ta’
prijorita li tirrigwarda din l-ahhar trade mark permezz ta’ rikors. Ghalhekk fdan il-kaz, l-intervenjent
ma setax jipprezenta rikors quddiem 1-UASI bil-ghan li jikkontesta d-decizjoni tal-ezaminatur f'dak li
jirrigwarda l-prijorita tat-trade mark li fugha hija bbazata l-oppozizzjoni kontra l-applikazzjoni ghal
trade mark Komunitarja taghha.

It-tieni nett, fir-rigward tal-proc¢eduri, invokati mir-rikorrenti, li jippermettu l-kancellamenti jew revoki,
li huma previsti fl-Artikolu 80 tar-Regolament Nru 207/2009, mogqri flimkien mar-Regola 53a
tar-Regolament Nru 2868/95, jew dawk li jippermettu xi korrezzjonijiet, li huma previsti fir-Regoli 27
u 53 tar-Regolament Nru 2868/95, huwa suffi¢jenti li jigi kkonstatat, fi kwalunkwe kaz, ma jistghux
jigi pparagunati ma’ procedimenti ta’ invalidita, peress li 1-UASI jista’ jiftah procedura ta’
kancellazzjoni, ta’ revoka jew ta’ korrezzjoni skont id-dispozizzjonijiet imsemmija iktar ’il fuq, billi ma
tezistix din il-possibbilta ghall-procedimenti ta’ invalidita. Barra minn hekk, fir-rigward ta’
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procedimenti ta’ kancellament jew ta’ revoka previsti fl-Artikolu 80 tar-Regolament Nru 207/2009,
filwaqt li jigi prezunt li huma japplikaw f'dan il-kaz, ghandu jigi rrilevat li, skont il-paragrafu (2) ta’ din
id-dispozizzjoni, huma jistghu jigu mitluba biss minn parti fil-procedura li wasslet ghad-decizjoni
inkwistjoni. Madankollu, kif gie espost fil-punt 52 iktar il fuq, l-applikant ta’ trade mark Komunitarja
ma jkunx generalment parti fil-pro¢edura ta’ registrazzjoni tat-trade mark Komunitarja l-ohra li fugha
hija bbazata l-oppozizzjoni fir-rigward tal-applikazzjoni taghha. Fir-rigward tal-proceduri ta’
korrezzjoni, skont ir-Regola 27 tar-Regolament Nru 2868/95, jekk jigi presuppost li huma applikabbli
fdan il-kaz, ghandu jigi kkonstatat li din id-dispozizzjoni tillimita ruhha li tipprevedi li tista’ titwettaq
korrezzjoni ex officio jew b’rikors tal-proprjetarju.

Minn dan jirrizulta li l-gurisprudenza msemmija fil-punt 48 iktar ’il fuq, skont liema l-validita ta’ trade
mark Komunitarja ma tistax tigi kkontestata fil-kuntest ta’ pro¢edimenti ta’ oppozizzjoni, ma hijiex
trasponibbli ghall-kontestazzjoni tal-fondatezza ta’ invokazzjoni ta’ prijorita minn din it-trade mark.

Ghaldagstant, kuntrarjament ghal dak li ssostni r-rikorrenti, fdan il-kaz, il-Bord tal-Appell ma wettaq
ebda zball billi ezamina jekk gewx issodisfatti il-kundizzjonijiet ghall-invokazzjoni ta’ prijorita previsti
fl-Artikoli 29 u 30 tar-Regolament Nru 207/2009, fir-Regola 6 tar-Regolament Nru 2868/95 u
fl-Artikoli 1 u 2 tad-De¢izjoni EX-05-5.

Minn dan jirrizulta li r-raba’ motiv ghandu jigi mi¢hud sa fejn ir-rikorrenti tinvoka li 1-Bord tal-Appell
kiser 1-Artikoli 41 u 42 tar-Regolament Nru 207/2009 billi ezamina jekk il-kundizzjonijiet
ghall-invokazzjoni ta’ prijorita humiex issodisfatti. Ghandu jigi michud ukoll l-ilment imressaq
mir-rikorrenti fil-kuntest tal-ewwel motiv u bbazat fuq il-fatt li, fil-kuntest ta’ procedimenti ta’
oppozizzjoni, il-Bord tal-Appell ma ghandux id-dritt li jikkontesta data ta’ prijorita inkluza fir-registru
(ara l-punt 43 iktar il fuq).

Sa fejn, permezz ta’ certi argumenti mressqa fil-kuntest tar-raba’ motiv, ir-rikorrenti tikkontesta
mill-gdid il-fatt li 1-kwistjoni tal-fondatezza tal-invokazzjoni ta’ prijorita li tifforma parti mis-suggett
tat-tilwima quddiem il-Bord tal-Appell, l-imsemmija argumenti ghandhom jigu michuda
ghar-ragunijiet esposti fil-kuntest tal-ezami tal-ewwel motiv.

Ghalhekk, 1-ewwel u r-raba’ motivi ghandhom jigu michuda fl-intier taghhom.

Fugq it-tielet motiv

Permezz ta’ dan il-motiv, ir-rikorrenti tikkontesta 1-konkluzjoni tal-Bord tal-Appell skont liema Capella
ma ressqitx id-dokument mehtieg sabiex tipprova l-fondatezza tal-invokazzjoni ta’ prijorita ghat-trade
mark li giet ibbazata fuqgha l-oppozizzjoni. Ir-rikorrenti tqis li, fdan il-kaz, ir-rekwiziti previsti
mir-Regola 6(4) tar-Regolament Nru 2868/95, mogqrija flimkien mad-Decizjoni EX-05-5, huma
issodisfatti.

L-UASI u l-intervenjenti jikkontestaw dawn l-argumenti.

Fdan ir-rigward, b’'mod preliminari, ghandu jitfakkar li 1-Artikolu 29(1) tar-Regolament Nru 207/2009
jipprevedi li persuna li tkun validament irregistrat trade mark fi jew ghal xi Stat kontraenti
ghall-Konvenzjoni ta’ Parigi ghall-protezzjoni tal-proprjeta industrijali, tal-20 ta’ Marzu 1883, kif
riveduta u emendata, jew ghall-Ftehim li jistabbilixxi 1-Organizzazzjoni Dinjija tal-Kummer¢, jew
is-successuri taghha, tgawdi, sabiex tressaq l-applikazzjoni ghal trade mark Komunitarja ghall-istess
trade mark u ghal prodotti jew servizzi identi¢i ghal dawk li din it-trade mark qed tigi mressqa jew li
geghdin fdawn tal-ahhar, minn dritt ta’ prijorita matul it-terminu ta’ sitt xhur mid-data ta’ tressiq
tal-ewwel applikazzjoni. Skont il-paragrafu (2) tal-imsemmi artikolu, ghandu jigi rrikonoxxut bhala li
jistabbilixxi dritt ta’ prijorita kull tressiq nazzjonali validu skont il-legizlazzjoni nazzjonali tal-Istat li fih
twettaq jew bi ftehim bilaterali jew multilaterali. Mill-paragrafu (3) tal-imsemmi artikolu jirrizulta li,
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[tressiq nazzjonali validu] tfisser kull prezentata li hija bizzejjed sabiex tigi stabbilita d-data ta’ meta giet
imressqa l-applikazzjoni, irrispettivament mill-ezitu tal-applikazzjoni. Il-paragrafu (4) tal-imsemmi
artikolu jipprevedi li, hija kkunsidrata bhala l-ewwel applikazzjoni, li d-data ta’ tressiq taghha huwa
l-punt ta’ tluq tat-terminu ta’ prijorita, applikazzjoni sussegwenti ghall-istess trade mark fir-rigward ta’
prodotti jew servizzi identi¢i, u li tkun giet imressqa fi jew ghall-istess Stat ghandha titqies bhala
l-ewwel applikazzjoni precedenti, sakemm, din l-applikazzjoni precedenti, fid-data ta’ tressiq
tal-applikazzjoni sussegwenti, l-applikazzjoni precedenti tkun giet irtirata, abbandunata jew michuda,
minghajr ma tkun giet esposta ghal spezzjoni pubblika u minghajr ma tkun halliet drittijiet mhux
issodisfatti, u sakemm ma tkunx intuzat bhala bazi ghal talba ghad-dritt ta’ prijorita. L-applikazzjoni
precedenti ma tistax tintuza wara bhala bazi ghal applikazzjoni ghal dritt ta’ prijorita.

Skont 1-Artikolu 30 tar-Regolament Nru 207/2009, intitolat “Talbiet ta’ prijorita”, l-applikant li jixtieq
igawdi l-prijorita ta’ tressiq precedenti ghandu jipproduc¢i dikjarazzjoni ta’ prijorita u kopja tat-trade
mark precedenti.

Skont ir-Regola 6(1) tar-Regolament Nru 2868/95, jekk il-prijorita ta’ applikazzjoni jew applikazzjonijiet
precedenti skont I-Artikolu 29 tar-Regolament Nru 207/2009 tigi invokata fl-applikazzjoni skont
I-Artikolu 30 tar-Regolament Nru 207/2009, l-applikant ghandu terminu ta’ tliet xhur mid-data ta’
tressiq sabiex jindika n-numru tal-fajl assenjat ghall-applikazzjoni precedenti u sabiex jipproduci kopja
taghha. Skont ir-Regola 6(1) tar-Regolament Nru 2868/95, il-kopja ghandha tkun awtentikata skont
l-applikazzjoni prec¢edenti mill-awtorita li tkun ircevitha u ghandha tkun akkumpanjata minn ¢ertifikat
minn din l-awtorita li tindika d-data ta’ tressiq tal-applikazzjoni precedenti.

Skont ir-Regola 6(4) tar-Regolament Nru 2868/95, il-president tal-UASI jista’ jiddeciedi li r-rekwiziti
fil-qasam tal-provi li ghandhom jingiebu mill-applikant jistghu ikunu jikkonsistu finqas minn dak
mitlub taht il-paragrafu (1), sakemm l-informazzjoni mehtiega tkun disponibbli lill-UASI minn sorsi
ohra.

Abbazi ta’ din id-dispozizzjoni, minn naha wahda, il-president tal-UASI adotta d-Dec¢izjoni EX-05-5, li
l-Artikolu 1, li huwa intitolat “Sostituzzjoni ta’ certifikati ta’ prijorita b’informazzjoni disponibbli fuq

»”

siti [tal-internet]”, jipprevedi:

“Il-provi li ghandhom jigu pprovduti mill-applikant finvokazzjoni ta’ prijorita jistghu jkunu inqas stretti
minn dawk li huma mitluba konformement mar-Regola 6(1) tar-Regolament Nru 2868/95 |[...] sakemm
I-[UASI] jista’ jikseb l-informazzjoni mehtiega minn sit [tal-internet] ta’ uffic¢ju principali tal-proprjeta
industrijali ta’ Stat kontraenti tal-Konvenzjoni ta’ Parigi ghall-protezzjoni tal-proprejta industrijali jew
tal-Ftehim li jistabilixxi 1-Organizzazzjoni Dinjija tal-Kummer¢.”

L-Artikolu 2 tal-imsemmija dec¢izjoni, intitolat “Pro¢edura”, huwa fformulat kif gej:

“(1) Finvokazzjoni ta’ prijorita, u peress li d-dokumenti msemmija fir-Regola 6(1) tar-Regolament
Nru 2868/95 [...] ghadhom ma gewx prodotti mill-applikant, I-Uffi¢c¢ju jivverifika sistematikament
jekk l-informazzjoni dwar in-numru tal-fajl, id-data ta’ tressiq, fisem l-applikant jew
tal-proprjetarju, ir-rapprezentazzjoni tat-trade mark u I-lista ta’ prodotti u servizzi
tal-applikazzjoni ghal trade mark precedenti li l-prijorita taghha qed tigi invokata, hija disponibbli
fuq sit [tal-internet] tal-uffi¢cju principali tal-proprjeta industrijali ta’ Stat li fih jew ghalih qed jigi
invokat it-tressiq ta’ applikazzjoni ghal trade mark precedenti.

(2) Meta 1-[UASI] jista’ jikseb l-informazzjoni mehtiega fuq dan is-sit [tal-internet]|, huwa jirreferi
fdan ir-rigward, fil-fajl tal-applikazzjoni ghal trade mark Komunitarja. Fil-kaz kuntrarju, 1- [UASI]
johrog invit, skont ir-Regola 9(3)(¢) tar-Regolament Nru 2868/95 [...] sabiex jigu pprovduti
d-dokumenti msemmija fir-Regola 6(1) tar-Regolament Nru 2868/95 [...]”
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Abbazi tar-Regola 6(4) tar-Regolament Nru 2868/95, min-naha l-ohra, il-president tal-UASI ha
d-Decizjoni EX-03-5, tal-20 ta’ Jannar 2003, li tirrigwarda l-kundizzjonijiet formali dwar invokazzjoni
ta’ anzjanita jew ta’ prijorita, li I-Artikolu 1 tieghu huwa intitolat “Dokumenti ta’ prijorita ghat-trade
marks Komunitarji” jipprevedi:

“L-applikant ta’ trade mark Komunitarja jista’ jressaq il-provi insostenn ta’ invokazzjoni ta’ prijorita
mressqa mill-awtorita li tkun irc¢iviet l-aplikazzjoni precedenti, kif previst fir-Regola 6(1)
tar-Regolament Nru 2868/95 [...] (‘dokument ta’ prijoritd’), jew l-originali, jew fotokopja vera [...]”

Huwa fid-dawl ta’ dawn id-dispozizzjonijiet li ghandhom jigu ezaminati l-argumenti tar-rikorrenti intizi
li juru li Capella ssottomettiet id-dokument ta’ prijorita mehtieg.

Fl-ewwel lok, ir-rikorrenti ssostni li l-informazzjoni li jezigu l-Artikoli 1 u 2 tad-Decizjoni EX-05-5
huma disponibbli fuq is-sit tal- internet tal-Osterreichisches Patentamt.

L-UASI u l-intervenjenti jikkontestaw dawn l-argumenti.

Fdan ir-rigward, ghandu jitfakkar li, skont 1-Artikolu 2 tad-Decizjoni EX-05-5, il-lista ta’ prodotti u ta’
servizzi tal-applikazzjoni ghal trade mark li fugha hija bbazata l-invokazzjoni ta’ prijorita tifforma parti
mill-informazzjoni li ghandha tkun disponibbli fuq is-sit tal-internet tal-uffi¢¢ju inkwistjoni fil-mument
fejn 1-fondatezza tal-invokazzjoni ta’ prijorita tigi ezaminata. F'dan il-kaz, ghandu ghaldagstant jigi
ezaminat jekk il-lista ta’ servizzi u ta’ prodotti li ghalihom intalbet ir-registrazzjoni tat-trade mark
Awstrijaka, hijiex disponibbli fuq is-sit tal-internet tal-Osterreichisches Patentamt, fil-mument li
l-ezaminatur ezamina l-invokazzjoni ta’ prijorita ghat-trade mark li giet ibbazata fugha l-oppozizzjoni.

Ir-rikorrenti sostniet li din l-informazzjoni hija disponibbli fuq is-sit tal-internet tal-Osterreichisches
Patentamt. Madankollu, l-intervenjenti, li tikkontesta din l-allegazzjoni, ipproduciet notifika
tal-imsemmi uffic¢ju tad-29 ta’ April 2013, li minnha jirrizulta li, fI-2009, ghalhekk fil-mument meta
l-ezaminatur ezamina l-invokazzjoni ta’ prijorita ghat-trade mark li giet ibbazata fugha l-oppozizzjoni,
ghal dak li jirrigwarda t-trade marks Awstrijaci, kienu jezistu zewg sorsi ta’ informazzjoni, jigifieri,
minn naha wahda, mutur ta’ ricerka minghajr hlas ac¢essibbli mis-sit tal-internet tal-Osterreichisches
Patentamt u, min-naha l-ohra, mutur ta’ ricerka ta’ impriza privata kkontrollat mill-imsemmi uffi¢c¢ju.
Minn din in-notifika jirrizulta wkoll li, sakemm l-applikazzjoni ghal registrazzjoni ta’ trade mark
Awstrijaka ma jkollhiex ezitu pozittiv, la l-mutur ta’ ricerka minghajr hlas accessibbli mis-sit
tal-internet ta’ dan l-uffic¢ju u lanqas il-mutur ta’ ricerka tal-impriza kkontrollata mill-imsemmi
ufficcju ma jippermettu l-access ghal-lista ddettaljata tal-oggetti u tas-servizzi, izda biss ghan-numri
tal-klassijiet li ghalihom intalbet ir-registrazzjoni.

Madankollu, b’risposta ghal domanda tal-Qorti Generali, ir-rikorrenti indikat li l-applikazzjoni ghal
registrazzjoni ta’ trade mark Awstrijaka li fugha hija bbazata l-invokazzjoni ta’ prijorita ma kellhiex
ezitu pozittiv u ghaldagstant 1-ebda trade mark Awstrijaka ma giet irregistrata.

Fid-dawl ta’ dawn i¢-¢irkustanzi u tal-fatt li r-rikorrenti ma ressqet ebda argument li jista’ jikkontesta
I-kredibbiltd tad-dokument imressaq mill-intervenjenti, il-Qorti Generali tikkunsidra li gie stabbilit
b'mod sufficjenti fid-dritt li, fil-mument fejn l-ezaminatur analizza l-fondatezza tal-invokazzjoni ta’
prijorita ghat-trade mark li giet ibbazata fugha l-oppozizzjoni, il-lista ezatta tal-oggetti u ta’ servizzi li
ghalihom ir-registrazzjoni tat-trade mark Awstrijaka kienet diga ntalbet la kienet disponibbli fuq is-sit
tal-Osterreichisches Patentamt u lanqas fuq is-sit tal-impriza privata kkontrollata minn dan l-uffic¢ju.

Ghaldagstant, il-Bord tal-Appell ma wettaqx zball meta kkonkluda li, fdan il-kaz, il-kundizzjonijiet

previsti fl-Artikoli 1 u 2 tad-Decizjoni EX-05-5 ma kinux issodisfatti, minghajr ma jkun necessarju li
tinghata decizjoni dwar il-kwistjoni jekk il-mutur ta’ ricerka msemmi iktar ’il fuq offert mill-impriza
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privata kkontrollata mill-Osterreichisches Patentamt tistax tigi kkunsidrata bhala li tifforma parti
mis-sit tal-internet tal-imsemmi uffi¢¢ju skont l-imsemmijin dispozizzjonijiet. Ghalhekk, sa fejn huwa
bbazat fuq il-ksur ta’ dawn id-dispozizzjonijiet, dan il-motiv ghandu jigi michud.

Fit-tieni lok, ir-rikorrenti ssostni li, meta, fil-21 ta’ Dicembru 2009, l-ezaminatur stieden lil Capella,
konformement mal-Artikolu 2(2) tad-Decizjoni EX-05-5, sabiex tipproduci kopji ezatti
tal-applikazzjoni ghal trade mark Awstrijaka invokata insostenn tal-invokazzjoni ta’ prijorita, hija
ressqet id-dokument mehtieg. Skont I-Artikolu 1 tad-Decizjoni EX-03-5, huwa sufficjenti li tigi
mressqa kopja vera tal-applikazzjoni ghal trade mark.

Fdan ir-rigward, ghandu jitfakkar 1i jirrizulta mill-Artikolu 2(2) tad-Decizjoni EX-05-5 i
l-informazzjoni mehtiega li ma hijiex disponibbli fuq is-sit tal-internet tal-ufficcju inkwistjoni ghandha,
bhala prin¢ipju, tigi mressqa fil-forma tad-dokument imsemmi mir-Regola 6(1) tar- Regolament
Nru 2868/95, jigifieri fil-forma ta’ kopja vera awtentikata tal-applikazzjoni precedenti mill-awtorita li
tkun irciviet din tal-ahhar, li tkun akkumpanjata minn certifikat ta’ din l-awtorita li jindika d-data ta’
tressiq tal-applikazzjoni precedenti.

Certament, ir-rikorrenti gustament issostni li l-Artikolu 1 tad-Decizjoni EX-03-5 jattenwa dawn
ir-rekwiziti, peress li jillimita ruhu li jezigi kopja vera tad-dokument ta’ prijorita skont ir-Regola 6(1)
tar-Regolament Nru 2868/95. Madankollu, kuntrarjament ghal dak li ssostni r-rikorrenti, ma jistax jigi
dedott minn din id-dispozizzjoni li kopja tal-formula ta’ applikazzjoni ghal registrazzjoni li mtela minn
Capella jissodisfa dawn ir-rekwiziti. Fil-fatt, anki jekk il-kopja tad-dokument ta’ prijorita ma ghandhiex
ghalfejn tkun awtentikata mill-awtorita li quddiemha tkun tressqet l-applikazzjoni, jibqa’ dejjem
dokument li permezz tieghu l-ezaminatur jkun jista’ jivverifika jekk u meta l-applikazzjoni ghal trade
mark giet ricevuta mill-uffic¢ju inkwistjoni. Madankollu, il-kopja tal-formula tal-applikazzjoni ghal
registrazzjoni mressqa minn Capella ma kinitx tikkonferma r-ri¢ezzjoni taghha mill-Osterreichisches
Patentamt.

Ghaldagstant, il-konkluzjoni tal-Bord tal-Appell skont liema Capella ma ressqitx id-dokumenti ta’
prijorita mehtiega ma hijiex vvizzjata minn zbalji.

Fit-tielet lok, l-argument tar-rikorrenti skont liema kien u baqa’ abitwali, ghall-ezaminaturi tal-UASI, li
jaccettaw kopiji ta’ applikazzjonijiet ghal registrazzjoni bhal dawk li Capella ressqet, ghandu jigi michud.
Fdan ir-rigward, huwa bizzejjed li jitfakkar li d-decizjonijiet li huma msejha biex jiehdu l-Bordijiet
tal-Appell tal-UASI, skont ir-Regolament Nru 207/2009, li jirrigwardaw ir-registrazzjoni ta’ sinjal bhala
trade mark Komunitarja, jagghu taht l-ezercizzju ta’ kompetenza marbuta jew mhux marbuta ma
setgha diskrezzjonali, [is-sentenzi tas-26 ta’ April 2007, Alcon vs UASI, C-412/05 P, Gabra,
EU:C:2007:252, punt 65, u tal-24 ta’ Novembru 2005, Sadas vs UASI — LTJ Diffusion (ARTHUR ET
FELICIE), T-346/04, Gabra, EU:T:2005:420, punt 71]. Ghalhekk, il-legalitd tad-dec¢izjoni kkontestata
ghandha tigi evalwata biss abbazi tad-dispozizzjonijiet applikabbli, kif interpretati mill-qorti tal-Unjoni,
izda mhux abbazi ta’ xi prassi precedenti tal-UASI.

Sa fejn, qed jigi invokat il-principju ta’ aspettattivi legittimi, ir-rikorrenti tixtieq ukoll issostni, qabel ma
jonqos milli japplika l-prassi abitwali tal-UASI, il-Bord tal-Appell kellu dmir li jinforma lil Capella dwar
id-dubji tieghu li jirrigwardaw id-dokumenti li ressaq, dan l-argument ghandu jigi ezaminat fil-kuntest
tat-tieni motiv.

Fir-raba’ lok, fir-rigward tal-argument tar-rikorrenti bbazat fuq il-fatt li kien ikun possibbli,
ghall-ezaminatur, li jitlob il-komunikazzjoni tal-lista ezatta tal-oggetti u tas-servizzi li ghalihom
ir-registrazzjoni ta’ trade mark Awstrijaka giet mitluba lill-Osterreichisches Patentamt, huwa suffi¢jenti
li jigi kkonstatat li jirrizulta b’'mod c¢ar mill-Artikoli 1 u 2 tad-De¢izjoni EX-05-5 u mir-Regola 6(1)
tar-Regolament Nru 2868/95 li, bl-ec¢¢ezzjoni tas-sitwazzjoni li fiha l-informazzjoni mehtiega hija
disponibbli fuq is-sit tal-internet tal-uffic¢ju li quddiemu giet imressqa l-applikazzjoni, huwa
l-applikant li ghandu jinvoka d-dritt ta’ prijorita ghal trade mark li jressaq id-dokumenti ta’ prijorita
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mehtiega. Fil-fatt, 1-ebda dispozizzjoni rilevanti ma tipprevedi li, fl-ipotezi fejn l-informazzjoni mehtiega
hija disponibbli fuq is-sit tal-internet tal-ufficcju li giet imressqa quddiemu, huwa l-ezaminatur li
ghandu jikkuntattja direttament l-imsemmi uffi¢¢ju. Ghall-kuntrarju, f'din l-ipotezi, skont il-kaz, wara
li jkun gie mistieden mill-ezaminatur skont I-Artikolu 2(2) tad-Decizjoni EX-05-5 u skont
ir-Regola 9(3)(¢) tar-Regolament Nru 2868/95, bhalma gara fdan il-kaz, huwa l-applikant stess li
ghandu jressaq dawn id-dokumenti.

Ghaldagstant, dan l-ilment ghandu jigi michud, minghajr ma huwa necessarju li tinghata decizjoni fuq
il-kwistjoni dwar jekk, fid-dawl tal-fatt li gie mressaq ghall-ewwel darba fil-kuntest ta’ risposta
tar-rikorrenti ghal domanda tal-Qorti Generali, ghandu jigi kkunsidrat bhala ammissibbli.

Ghalhekk, it-tielet motiv ghandu jigi michud, bla hsara ghall-ezami tal-ilment, jekk jigi prezunt li gie
mqajjem, fir-rigward tal-fatt li, minhabba l-aspettattivi legittimi bbazati fuq il-prassi abitwali tal-UASI,
il-Bord tal-Appell kellu d-dmir jinforma lil Capella dwar id-dubji tieghu li jirrigwardaw id-dokumenti
li hija kienet ressqet (ara punt 81 iktar ’il fuq).

Fuq it-tieni motiv

Ir-rikorrenti ssostni li 1-Bord tal-Appell kiser it-tieni sentenza tal-Artikolu 75 tar-Regolament
Nru 207/2009 billi kkonkluda li Capella ma ressqitx id-dokumenti ta’ prijorita mehtiega, minghajr ma
stedinha minn qabel sabiex tesprimi ruhha fdan ir-rigward. Certament, permezz tad-DeciZjoni tal-
25 ta’ Novembru 2011, ir-registru tal-Bord tal-Appell kien stedinha sabiex tressaq l-osservazzjonijiet
taghha fir-rigward tal-ittra tal-intervenjenti tat-12 ta’ Ottubru 2011. Madankollu, peress li d-data ta’
prijorita invokata giet a¢¢ettata u inkluza fir-registru mill-ezaminatur u l-intervenjenti ma kkontestatx
l-invokazzjoni ta’ prijorita, Capella ma kellhiex raguni ghala tipprezumi li 1-Bord tal-Appell seta’
gieghed f'dubju dan l-element. Barra minn hekk, fin-nuqqas ta’ indikazzjoni tal-Bord tal-Appell, huwa
ma setax jimmagina li hija ma kinitx issodisfatta bl-analizi tal-ezaminatur, li kienet konformi ma’
prassi abitwali tal-UASI. Ghaldagstant, il-Bord tal-Appell kellu d-dmir li jinformaha bid-dubji tieghu.

L-UASI u l-intervenjenti jikkontestaw dawn l-argumenti.

B’'mod preliminari, ghandu jigi rrilevat, minn dan il-motiv, ir-rikorrenti ssostni, essenzjalment, li 1-Bord
tal-Appell kellu d-dmir li jinforma lil Capella bid-dubji tieghu fir-rigward in-natura suffi¢jenti
tad-dokumenti li hija ressqet. F'dan il-kuntest, ghandhom jigu ezaminati mhux biss l-argumenti
direttament ibbazati fuq ksur tat-tieni sentenza tal-Artikolu 75 tar-Regolament Nru 207/2009 u dawk
ibbazati fuq ksur tal- prin¢ipju ta’ aspettativi legittimi, izda wkoll hekk l-izball imwettaq
mill-ezaminatur jistax jobbliga I-Bord tal-Appell li jinforma lil Capella bid-dubji tieghu.

— Fuq l-argumenti fir-rigward tat-tieni sentenza tal-Artikolu 75 tar-Regolament Nru 207/2009

Fdan ir-rigward, l-ewwel nett, ghandu jitfakkar li, skont it-tieni sentenza tal-Artikolu 75
tar-Regolament Nru 207/2009, id-decizjonijiet tal-UASI ghandhom ikunu bbazati biss fuq ragunijiet li
fughom il-partijiet kellhom il-possibbilta li jiehdu pozizzjoni.

Sussegwentement, fir-rigward tal-ilment bbazat fuq il-fatt li Capella ma kinitx qed tistenna li 1-Bord
tal-Appell kien se jiccaqlaq mid-data ta’ prijorita li l-ezaminatur inkluda fir-registru, l-ewwel nett,
huwa bizzejjed i jitfakkar li, fil-kuntest tal-proc¢edimenti ta’ oppozizzjoni, il-Bord tal-Appell ghandu
l-obbligu li jezamina jekk it-trade mark li giet ibbazata fuqha l-oppozizzjoni hijiex precedenti
ghat-trade mark li ghaliha saret l-applikazzjoni (ara l-punti 37 sa 40 iktar il fuq) u, fdan il-kuntest,
skont il-kaz, huwa wkoll obbligat li jezamina jekk il-kundizzjonijiet ghall-invokazzjoni ta’ prijorita
gewx issodisfatti (ara l-punti 46 sa 55 iktar il fuq). It-tieni nett, ghandu jigi rrilevat, fdan il-kaz,
fin-nota li tesponi l-motivi tar-rikors tas-7 ta’ Marzu 2011, l-intervenjenti kkonstatat l-invokazzjoni ta’
prijorita ghat-trade mark li giet ibbazata fugha l-oppozizzjoni u ghaldagstant il-precedenza taghha
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fir-rigward tat-trade mark li ghaliha saret l-applikazzjoni (ara I-punt 41 iktar ’il fuq). Ghaldagstant, din
il-kwistjoni tifforma parti minn tilwima li ngibet quddiem il-Bord tal-Appell u, anki fl-assenza ta’
indikazzjoni espressa min-naha tal-Bord tal-Appell, Capella kellha tistenna li 1-konkluzjoni
tal-ezaminatur li tirrigwarda l-invokazzjoni ta’ prijorita ghat-trade mark li giet ibbazata fuqha
l-oppozizzjoni ghandha tigi ezaminata mill-gdid mill-Bord tal-Appell.

Fdan il-kuntest, Ghandu jigi rrilevat ukoll li Capella kienet awtorizzata li tressaq xi osservazzjonijiet
fir-rigward tan-nota tal-intervenjenti tesponi r-ragunijiet tal-appell tas-7 ta’ Marzu 2011 u li hija kellha
wkoll opportunita ohra li tesprimi ruhha fdan ir-rigward meta il-Bord tal-Appell stedinha, fil-
25 ta’ Novembru 2011, sabiex tressaq l-osservazzjonijiet taghha b'risposta ghall-osservazzjonijiet
tal-intervenjenti tat-12 u d-19 ta’ Ottubru 2011, ibbazati fuq is-sentenza tal-Landgericht Mannheim
tat-23 ta’ Settembru 2011 (ara l-punt 14 iktar il fuq).

Barra dan, il-Bord tal-Appell ma kienx obbligat li jinforma lil Capella li ma kellhiex tikkonferma
l-konkluzjoni tal-ezaminatur li tirrigwarda l-fondatezza tal-invokazzjoni ta’ prijorita. Fil-fatt, id-dritt
ghal smigh skont it-tieni sentenza tal-Artikolu 75 tar-Regolament Nru 207/2009 ikopri l-elementi ta’
fatt jew ta’ dritt li jikkostitwixxu l-pedament tal-att decizjonali, izda mhux il-pozizzjoni finali li
l-amministrazzjoni ghandha l-intenzjoni li tadotta [is-sentenza tas-7 ta’ Settembru 2006, L & D vs
UASI — Samann (Aire Limpio), T-168/04, Gabra, EU:T:2006:245, punt 116].

Ghaldagstant, l-argumenti bbazati fuq ksur fuq it-tieni sentenza tal-Artikolu 75 tar-Regolament
Nru 207/2009 ghandhom jigu michuda.

— Fuq l-argumenti li jirrigwardaw il-principju ta’ aspettattivi legittimi

Fdan ir-rigward, minn naha wahda, sa fejn ir-rikorrenti tinvoka l-aspettattivi legittimi fl-entrati
fir-registru, huwa bizzejjed li jitfakkar li, minhabba I-kunsiderazzjonijiet esposti fil-punt 89 iktar ’il fuq,
ir-rikorrenti ma tistax teskludi li I-Bord tal-Appell jezamina 1-fondatezza tal-invokazzjoni ta’ prijorita.

Min-naha l-ohra, sa fejn ir-rikorrenti tixtieq ukoll tinvoka l-fatt li, qabel jonqos milli japplika 1-prassi
abitwali tal-UASI, skont liema dokumenti bhal dawk li hija ressqet kienu jigu accettati bhala
dokumenti ta’ prijorita, il-Bord tal-Appell kellu l-obbligu li jinforma lil Capella dwar id-dubji tieghu,
ghandu jigi kkonstatat li r-rikorrenti ma tressaq ebda element li jista’ jipprova l-ezistenza ta’ tali prassi.
Fil-fatt, id-dokumenti li r-rikorrenti tressaq insostenn tal-argument taghha huma ittri, li fihom
l-ezaminatur tal-UASI stieden lil Capella sabiex tressaq id-dokumenti ta’ prijorita “konformement
mal-Artikolu 30 tar-Regolament Nru 207/2009 u fir-Regola 6 tar-Regolament Nru 2868/95” u li fxi
whud minnhom huwa indika li, skont id-Decizjoni EX-03-5, ma humiex necessarji kopji awtentikati.
Madankollu, ma jirrizulta la minn dawn I-indikazzjonijiet u lanqas mid-dispozizzjonijiet li
l-ezaminatur jaghmel riferiment li formula ta’ applikazzjoni ghal registrazzjoni mimlija, li minnha
wiehed ma jistax jipprezumi jekk u meta giet ricevuta mill-uffi¢cju inkwistjoni, tista’ tigi kkunsidrata
bhala dokument ta’ prijorita li huwa bizzejjed skont ir-Regola 6(1) tar-Regolament Nru 2868/95 u
tal-Artikolu 1 tad-Decizjoni EX-03-5 (ara l-punt 78 iktar il fuq).

Ghaldagstant, l-argumenti bbazati fuq ksur tal-principju ta’ aspettattivi legittimi ghandhom jigu
michuda, minghajr ma jkun necessarju li jkun hemm decizjoni fuq l-ammissibbilta tad-dokumenti
prodotti insostenn ta’ dawn l-argumenti, li r-rikorrenti ressqet sussegwentement fir-rikors u
fir-risposta, fil-kuntest ta’ twegiba ghal domanda tal-Qorti Generali.

— Fuq il-konsegwenzi li jirrizultaw mill-izball imwettaq mill-ezaminatur
Ghandu jigi prezunt, li permezz tal-argumenti taghha, ir-rikorrenti riedet ukoll tinvoka il-fatt li,

minhabba l-izball imwettaq mill-ezaminatur, il-Bord tal-Appell kellu l-obbligu li jinforma lil Capella
bid-dubji tieghu, dawn l-argumenti ghandhom jigu michuda wkoll.
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F'dan ir-rigward, l1-ewwel nett, ghandu jigi kkonstatat li, fdan il-kaz, I-izball tal-ezaminatur huwa limitat
ghall-konkluzjoni zbaljata li d-dokumenti mressqa minn Capella jissodisfaw ir-rekwiziti previsti
mill-Artikolu 1 tad-De¢izjoni EX-03-5.

Madankollu, f'dan il-kaz, dan l-izball tal-ezaminatur ma kienx jobbliga lill-Bord tal-Appell sabiex
jistieden lil Capella sabiex tiehu pozizzjoni specifikament fuq din il-kwistjoni jew sabiex jinformaha
bid-dubji tieghu fdan ir-rigward, peress, minhabba l-kunsiderazzjonijiet li jidhru fil-punti 89 sa 91
iktar il fuq, il-kwistjoni ta’ jekk il-konkluzjoni tal-ezaminatur li tirrigwarda l-invokazzjoni ta’ prijorita
kinitx zbaljata giet imqajma mill-intervenjenti.

Sussegwentement, fl-ipotezi fejn, bl-argumenti taghha, ir-rikorrenti riedet issostni, minhabba l-izball
tal-ezaminatur, Capella ma setghetx tressaq id-dokumenti mitluba, dan I-ilment ukoll ghandu mi¢hud.

Fil-fatt, ghandu jigi kkonstatat li l-izball tal-ezaminatur bla ebda mod ma llimita l-possibbiltajiet ta’
Capella li tressaq id-dokumenti ta’ prijorita mitluba, izda li, fdan ir-rigward, l-ezaminatur osserva
b’mod shih il-procedura prevista mid-dispozizzjonijiet rilevanti.

Kif jirrizulta mill-Artikoli 1 u 2 tad-Decizjoni EX-05-5, bhala princ¢ipju, hija Capella li ghandha
tezamina jekk l-informazzjoni mitluba kinitx disponibbli fuq is-sit tal-internettal-Osterreichisches
Patentamt u, sa fejn dan ma kienx il-kaz, li tressaq id-dokument ta’ prijorita mitlub. Din
l-interpretazzjoni hija kkorroborata mit-tnax-il premessa tal-imsemmija decizjoni, skont liema
“l-applikant bhala tali huwa fqaghda li jivverifika, finvokazzjoni ta’ prijorita jew ta’ anzjanita, jekk
l-informazzjoni mitluba hija disponibbli fuq sit tal-internet, biex b’hekk tippermettilu li jkun jaf jekk
ghandux jipproduci dokument ta’ prijorita jew ta’ anzjanita”. Madankollu, kif gie espost fil-punti 76
sa 79 iktar il fuq, Capella ma ressqitx id-dokument mehtieg.

Konformement mar-Regola 9(3)(¢) tar-Regolament Nru 2868/95, permezz ta’ ittra tal-
21 ta’ Dicembru 2009, l-ezaminatur ghaldagstant stieden lil Capella sabiex tressaq id-dokument ta’
prijorita mehtieg mir-Regola 6(1) tar-Regolament Nru 2868/95 sat-22 ta’ Frar 2010 inkluz, filwaqt li
specifikat li, skont I-Artikolu 1 tad-De¢izjoni EX-03-5, huwa bizzejjed li tigi mressqa kopja vera u li,
fl-ipotezi fejn hija ma kinitx tikkonforma ruhha ma’ din l-istedina hija titlef id-dritt ta’ prijorita.
Madankollu, kif gie espost fil-punti 76 sa 78 iktar il fuq, id-dokument li Capella ressaq fit-
22 ta’ Frar 2010, jigifieri 1-ghada tat-terminu li kien imponilha l-ezaminatur, ma kienx id-dokument ta’
prijorita mehtieg.

F’dawn ic-¢irkustanzi, ma kienx l-obbligu tal-ezaminatur li jistiden mill-gdid lil Capella sabiex tressaq
id-dokument mehtieg. Ghall-kuntrarju, kif jirrizulta mir-Regola 9(6) tar-Regolament Nru 2868/95, meta
d-dokument ta’ prijorita mehtieg ma kienx gie mressaq fit-terminu impost mill-ezaminatur, il-persuna
kkoncernata titlef id-dritt ta’ prijorita invokat.

Ghaldagstant, ghandu jigi kkonstatat li, fi¢-cirkustanzi ta’ dan il-kaz, 1-izball imwettaq mill-ezaminatur
ma jobbligax lill-Bord tal-Appell li jinforma lil Capella dwar id-dubji tieghu fuq il-fondatezza
tal-invokazzjoni ta’ prijorita ghat-trade mark li giet ibbazata fugha l-oppozizzjoni.

Ghalhekk, ghandu jigi kkonstatat li 1-ebda ¢irkustanza invokata mir-rikorrenti ma obbligat lill-Bord
tal-Appell sabiex jinforma lil Capella bid-dubji tieghu u li jistedinha sabiex tesprimi ruhha fdan
ir-rigward.

Barra dan u fi kwalunkwe kaz, anki jekk jigi prezunt li dan 1-obbligu kien jezisti, il-ksur tieghu ma setax
jannulla d-decizjoni kkontestata.

Fdan il-kuntest, ghandu jitfakkar li rikorrenti ma ghandha l-ebda interess legittimu fl-annullament ta’

decizjoni minhabba n-nuqqas ta’ osservanza ta’ rekwizit procedurali fil-kaz fejn l-annullament
tad-decizjoni jista’ biss jaghti lok ghall-adozzjoni ta’ dec¢izjoni gdida, identika, fis-sustanza,
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ghad-decizjoni annullata [is-sentenzi tat-3 ta’ Dicembru 2003, Audi vs UASI (TDI), T-16/02, Gabra,
EU:T:2003:327, punti 97 sa 99, u tat-12 ta’ Dicembru 2007, DeTeMedien vs UASI (suchen.de),
T-117/06, EU:T:2007:385, punt 49].

Madankollu, fdan il-kaz, anki jekk il-Bord tal-Appell kien informa lil Capella bid-dubji tieghu
fir-rigward tal-invokazzjoni ta’ prijorita u li din ressqet id-dokument ta’ prijorita mehtieg matul
il-procedimenti ta’ oppozizzjoni, din ma setghetx tbiddel id-dispozittiv tad-decizjoni li 1-Bord
tal-Appell kien obbligat li jadotta. Fil-fatt, peress li Capella ma ressqitx dan id-dokument fit-terminu
impost, minkejja li d-drittijiet procedurali taghha kienu gew iggarantiti b’'mod shih, fi kwalunkwe kaz,
il-Bord tal-Appell kellu l-obbligu li jikkonstata d-dekadenza tad-dritt ta’ prijorita skont ir-Regola 9(6)
tar-Regolament Nru 2868/95.

Ghalhekk, it-tieni motiv kif ukoll l-ilmenti fir-rigward tal-ksur tal-principju ta’ aspettattivi legittimi
mressqa fil-kuntest tat-tielet motiv ghandhom jigu michuda wkoll.

Fuq il-hames motiv

Minn dan isegwi li anki I-hames motiv ibbazat fuq il-fatt li fid-decizjoni kkontestata, il-Bord tal-Appell
ha inkunsiderazzjoni l-mala fide ta’ Capella, meta tali ¢irkustanza ma tistax tittiehed inkunsiderazzjoni
fil-kuntest ta’ procedimenti ta’ oppozizzjoni ghandu jigi michud. Fil-fatt, kif jirrizulta
mill-kunsiderazzjonijiet precedenti, id-dec¢izjoni kkontestata hija bbazata fuq il-kunsiderazzjoni skont
liema t-trade mark li ghaliha saret l-applikazzjoni kienet precedenti ghat-trade mark li giet ibbazata
fugha l-oppozizzjoni, l-invokazzjoni tal-prijorita ghal din tal-ahhar ghandha tigi michuda.

Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet kollha precedenti, ir-rikors ghandu jigi michud fl-intier tieghu.

Fuq l-ispejjez
Skont 1-Artikolu 87(2) tar-Regoli tal-Pro¢edura tal-Qorti Generali, il-parti li titlef il-kawza ghandha
tbati l-ispejjez, jekk dawn ikunu gew mitluba. Peress illi r-rikorrenti tilfet, hemm lok li din tigi
kkundannata ghall-ispejjez, skont it-talbiet tal-UASI u tal-intervenjenti.
Ghal dawn il-motivi,
IL-QORTI GENERALI (Id-Disa’ Awla)
taqta’ u tiddeciedi:
1) Ir-rikors huwa michud.
2) Copernicus-Trademarks Ltd ghandha tbati l-ispejjez taghha kif ukoll l-ispejjez tal-Ufficcju

ghall-Armonizzazzjoni fis-Suq Intern (Trade marks u Disinni) (UASI) u dawk ta’ Maquet
SAS.

Berardis Czucz Popescu
Moghtija fqorti bil-miftuh fil-Lussemburguy, fil-25 ta’ Gunju 2015.
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