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W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Ir-Raba’ Awla)

10 ta’ April 2014*

“Rinviju ghal decizjoni preliminari — Proprjeta intellettwali — Drittijiet tal-awtur u drittijiet relatati —
Armonizzazzjoni ta’ certi aspetti tad-drittijiet tal-awtur u ta’ drittijiet relatati fis-socjeta
tal-informazzjoni — Direttiva 2001/29/KE — Artikolu 5(2)(b) u (5) — Diritt ta’ riproduzzjoni —
Eccezzjonijiet u limitazzjonijiet — Riproduzzjoni ghal uzu privat — Natura legali tal-origini tal-kopja —
Direttiva 2004/48/KE — Kamp ta’ applikazzjoni”

Fil-Kawza C-435/12,
li ghandha bhala suggett talba ghal decizjoni preliminari skont l-Artikolu 267 TFUE, imressqa
mill-Hoge Raad der Nederlanden (il-Pajjizi I-Baxxi), permezz ta’ decizjoni tal-21 ta’ Settembru 2012, li
waslet fil-Qorti tal-Gustizzja fis-26 ta’ Settembru 2012, fil-pro¢edura
ACI Adam BV et
Vs
Stichting de Thuiskopie,
Stichting Onderhandelingen Thuiskopie vergoeding,
IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Ir-Raba’ Awla),

komposta minn L. Bay Larsen, President tal-Awla, K. Lenaerts, Vi¢i-President tal-Qorti tal-Gustizzja, li
qed jagixxi bhala Imhallef tar-Raba’ Awla, M. Safjan, ]. Malenovsky (Relatur) u A. Prechal, Imhallfin,

Avukat Generali: P. Cruz Villalén,

Registratur: M. Ferreira, Amministratur Princ¢ipali,

wara li rat il-procedura bil-miktub u wara s-seduta tad-9 ta’ Ottubru 2013,
wara li kkunsidrat 1-osservazzjonijiet ipprezentati:

— ghal ACI Adam BV et, minn D. Visser, avukat,

— ghal Stichting de Thuiskopie u Stichting Onderhandelingen Thuiskopie vergoeding, minn T. Cohen
Jehoram u V. Rorsch, avukati,

— ghall-Gvern Olandiz, minn C. Schillemans u M. Noort, bhala agenti,

— ghall-Gvern Spanjol, minn M. Garcia-Valdecasas Dorrego, bhala agent,

* Lingwa tal-kawza: I-Olandiz.

MT
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— ghall-Gvern Taljan, minn G. Palmieri, bhala agent, assistita minn P. Gentili, Avvocato dello Stato,
— ghall-Gvern Litwan, minn D. KriauciGnas u J. Nasutavi¢iené, bhala agenti,

— ghall-Gvern Awstrijak, minn A. Posch, bhala agent,

— ghall-Kummissjoni Ewropea, minn J. Samnadda u F. Wilman, bhala agenti,

wara li semghet il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali, ipprezentati fis-seduta tad-9 ta’ Jannar 2014,

taghti 1-prezenti

Sentenza

It-talba ghal dec¢izjoni preliminari tirrigwarda l-interpretazzjoni tal-Artikolu 5(2)(b) u (5)
tad-Direttiva 2001/29/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tat-22 ta’ Mejju 2001, dwar
l-armonizzazzjoni ta’ certi aspetti ta’ drittijiet tal-awtur u drittijiet relatati fis-socjeta tal-informazzjoni
(GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 17, Vol. 1, p. 230), kif ukoll tad-Direttiva 2004/48/KE
tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tad-29 ta’ April 2004, fuq l-infurzar tad-drittijiet tal-proprjeta
intellettwali (GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 17, Vol. 2, p. 32, u rettifiki GU 2004, L 195,
p. 16, u GU 2007, L 204, p. 27).

Din it-talba tressqet fil-kuntest ta’ kawza bejn ACI Adam BV kif ukoll ¢ertu numru ta’ imprizi ohra
(iktar ’il quddiem “ACI Adam et”) u s-Stichting de Thuiskopie (iktar ’il quddiem it-“Thuiskopie”) u
s-Stichting Onderhandelingen Thuiskopie vergoeding (iktar ’il quddiem is-“SONT”), zewg
fondazzjonijiet inkarigati, l-ewwel wahda, mill-gbir u t-tqassim tal-hlas li huma responsabbli ghalih
il-manifatturi jew l-importaturi ta’ mezzi intiz ghar-riproduzzjoni ta’ xoghlijiet litterarji, xjentifici jew
artistici ghal uzu privat (iktar ’il quddiem il-“hlas ghal kopja privata”) u, it-tieni wahda, li tiffissa
l-ammont ta’ dan il-hlas, minhabba I-fatt li s-SONT tiehu inkunsiderazzjoni, ghall-iffissar tal-ammont
tal-imsemmi hlas, id-dannu li jirrizulta minhabba kopji maghmula minn sors illegali.

I1-kuntest guridiku
Id-dritt tal-Unjoni

Id-Direttiva 2001/29
Il-premessi 22, 31, 32, 35, 38 u 44 tad-Direttiva 2001/29 jistipulaw dan li gej:
“(22) L-ghan ta’ appogg xieraq biex tinfirex il-kultura m’ghandux jintlahaq billi jissagrifikaw

il-protezzjoni stretta tad-drittijiet jew billi jittolleraw forom illegali ta’ distribuzzjoni ta’
xogholijiet falsifikati jew ikkupjati jew imxandra illegalment.

[...]

(31) Bilan¢ gust ta’ drittijiet u interessi bejn il-kategoriji differenti ta’ detenturi ta’ drittijiet, kif ukoll
bejn il-kategoriji differenti ta’ detenturi ta’ drittijiet u utentu ta’ materjal protett ghandhom ikunu
salvagwardati. [...]
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Din id-Direttiva tipprovdi ghal elenku ezawrjenti ta’ e¢cezzjonijiet u limitazzjonijiet ghad-dritt ta’
riproduzzjoni u d-dritt ta’ komunikazzjoni lill-pubbliku. Xi eccezzjonijiet jew limitazzjonijiet
japplikaw biss ghad-dritt ta’ riproduzzjoni, fejn hu xieraq. Dan l-elenku jikkunsidra kif inhu
xieraq it-tradizzjonijiet legali differenti fl-Istati Membri, filwaqt li, fl-istess hin, ghandu bhala
skop li jizgura suq intern li jiffunzjona. L-Istati Membri ghandhom jaslu ghal applikazzjoni
koerenti ta’ dawn l-ec¢cezzjonijiet u limitazzjonijiet, li ssir stima taghhom meta jirrevedu
l-legislazzjoni implimentattiva fil-futur.

Fcerti kazi ta’ eccezzjonijiet jew limitazzjonijiet, detenturi ta’ drittijiet ghandhom jircievu
kumpens gust biex jikkumpensawhom b’'mod adekwat ghall-uzu maghmul mix-xogholijiet
protetti taghhom jew materjal iehor. Meta jistabilixxu l-forma, l-arrangamenti dettaljati u livell
possibbli ta” dan il-kumpens gust, ghandhom jigu kkunsidrati ¢irkustanzi partikolari ta’ kull kaz.
Meta jevalwaw dawn i¢-cirkustanzi, kriterju validu jista’ jkun il-hsara li tista’ ssir lid-detenturi
tad-drittijiet li tirrizulta mill-att fil-kwistjoni. Fil-kazi fejn id-detenturi tad-drittijiet ikunu diga
rcevew pagament fxi forma jew ohra, per ezempju bhala parti minn hlas ta’ licenzja, 1-ebda
pagament specifiku jew separat ma jkollu jithallas. Il-livell ta’ kumpens gust ghandu jikkunsidra
bis-shih il-grad ta’ uzu ta’ mizuri ta’ protezzjoni teknologika msemmija fdin id-Direttiva. F'¢erti
sitwazzjonijiet fejn il-pregudizzju ghad-detentur tad-drittijiet ikun minimu, ma jista’ jkun hemm
l-ebda obbligu ghal hlas.

L-Istati Membri ghandhom jithallew jipprovdu ghal eéc¢ezzjoni jew limitazzjoni ghad-dritt ta’
riproduzzjoni ghal c¢erti tipi ta’ riproduzzjoni ta’ materjal awdjo, viziv jew awdjo-viziv ghal uzu
privat, akkumpanjat b’kumpens gust. Dan jista’ jinkludi l-introduzzjoni jew kontinwazzjoni ta’
skemi ta’ rimunerazzjoni biex jikkumpensaw ghal pregudizzju ghal detenturi tad-drittijiet.
Ghalkemm differenzi bejn dawk l-iskemi ta’ rimunerazzjoni jaffettwaw il-funzjonament tas-suq
intern, dawk id-differenzi, b’rigward ta’ riproduzzjoni privata analoga, m’ghandhomx ikollhom
impatt sinifikanti fuq l-izvilupp tas-so¢jeta tal-informazzjoni. Ikkupjar privat digitali huwa aktar
facli li jkun mifrux u jkollu impatt ekonomiku akbar. Ghandha ghalhekk tittiehed
kunsiderazzjoni xierqa dwar id-differenzi bejn ikkupjar digitali u dak analogu privat u ghandha
ssir distinzjoni f'¢erti aspetti bejniethom.

Meta japplikaw l-eccezzjonijiet u limitazzjonijiet li hemm provdut dwarhom fdin id-Direttiva,
huma ghandhom ikunu ezercitati skond Il-obbligi internazzjonali. Dawn l-ec¢¢ezzjonijiet u
limitazzjonijiet ma jistghux jigu applikati b’'mod li jippregudika l-interessi legittimi tad-detentur
tad-drittijiet jew li jmorru kontra l-isfruttar normali tax-xoghol tieghu jew ta’ suggett iehor.
Id-disposizzjonijiet ta’ dawn l-e¢¢ezzjonijiet jew limitazzjonijiet mill-Istati Membri ghandhom,
b’'mod partikolari, jirriflettu kif inhu xieraq, l-impatt ekonomiku mizjud li dawn l-e¢¢ezzjonijiet
jistghu jkollhom fil-kuntest tal-ambjent elettroniku gdid. Ghalhekk, 1-iskop ta’ ¢erti e¢¢ezzjonijiet
jew limitazzjonijiet jista’ jkollu jkun aktar limitat meta jigi ghal certu uzu gdid iehor ta’ xogholijiet
bid-drittijiet tal-awtur u suggett iehor.”

L-Artikolu 2(a) tad-Direttiva 2001/29 jipprovdi:

“L-Istati Membri ghandhom jipprovdu ghad-dritt esklussiv li jawtorizza jew jipprojbixxi riproduzzjoni
diretta jew indiretta, temporanja jew permanenti b’kull mezz u fkull forma, kollha jew parti:

(a) ghall-awturi, tax-xogholijiet taghhom.”
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L-Artikolu 5(2) u (5) ta’ din id-direttiva jipprovdi:

“2. L-Istati Membri jistghu jipprovdu l-e¢cezzjonijiet u l-limitazzjonijiet ghad-dritt ta’ riproduzzjoni
provdut fl-Artikolu 2 fil-kazi li gejjin:

[...]

b) rigward riproduzzjonijiet ta’ [mwettqa fuq] kull mezz maghmula minn cittadin fiziku ghal uzu
privat u ghal skopijiet li huma la direttament u l-anqas indirettament kummercjali,
bil-kondizzjoni li d-detenturi jircievu kumpens gust li jikkunsidra li jigu jew ma jigux applikati
mizuri teknologi¢i msemmija fl-Artikolu 6 tax-xoghol jew tas-suggett relatat;

[]

5. L-ec¢cezzjonijiet u l-limitazzjonijiet li hemm provdut dwarhom fil-paragrafi 1, 2, 3 u 4 ghandhom
ikunu applikati biss f'certi kazi spe¢jali li ma jmorrux kontra l-isfruttament normali tax-xoghol jew
suggett iehor u ma jippregudikawx b'mod bla raguni l-interessi legittimi tad-detentur tad-drittijiet.”

Skont 1-Artikolu 6 tal-imsemmija direttiva:

“1. L-Istati Membri ghandhom jipprovdu protezzjoni legali adekwata kontra t-tidwir ma’ kull mizura
teknologika effettiva, li persuna relatata twettaq konsapevolment, jew b’ragunijiet li tkun taf, li qieghda
tilhaq dak il-ghan.

[...]

3. Ghall-finijiet ta’ din id-Direttiva, il-frazi “mizuri teknologi¢i” tfisser kull teknologija, taghmir jew
komponent li, matul il-kors normali tat-thaddim tieghu, ikun iddisinjat li jipprevjeni jew jirrestringi
atti, rigward xogholijiet jew suggett iehor, li mhumiex awtorizzati mid-detentur tad-drittijiet ta’ kull
dritt tal-awtur jew kull dritt relatat mad-drittijiet tal-awtur li hemm provdut dwarhom bil-ligi jew
id-dritt sui gemeris li hemm provdut dwarhom fil-Kapitolu III tad-[Direttiva 96/9/KE tal-Parlament
Ewropew u tal-Kunsill, tal-11 ta’ Marzu 1996, dwar il-protezzjoni legali ta’ databases (GU Edizzjoni
Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 13, Vol. 15, p. 459)]. Drittijiet teknologici ghandhom jitqiesu “effettivi” fejn
l-uzu ta’ xoghol protett jew suggett iehor huwa kontrollat mid-detenturi tad-drittijiet permezz ta’
applikazzjoni ta’ kontroll ghal access jew process ta’ protezzjoni, bhal qlib f¢ifrarju, taqlib jew
trasformazzjoni ohra tax-xoghol jew materjal ta’ xoghol iehor jew mekkanizmu ta’” kontroll ta’ ikkupjar
li jilhaq l-ghan ta’ protezzjoni.

4. Minkejja 1-protezzjoni legali li hemm provdut dwarha fil-paragrafu 1, fl-assenza ta’ mizuri volontarji
mehuda mid-detenturi tad-drittijiet, maghduda ftehim bejn id-detenturi tad-drittijiet u partijiet ohra
relatati, l-Istati Membri ghandhom jiehdu l-mizuri xierqa biex jizguraw li detenturi tad-drittijiet
jaghmlu disponibbli ghall-benefi¢jarju ta’ ec¢cezzjoni jew limitazzjoni li hemm provdut dwarha fil-ligi
nazzjonali skond 1-Artikolu 5(2)(a), (2)(¢), (2)(d), (2)(e), (3)(a), (3)(b) jew (3)(e) il-mezzi li jibbenefikaw
minn dik l-e¢cezzjoni jew limitazzjoni, sa fejn huwa mehtieg biex jibbenefikaw minn dik l-e¢¢ezzjoni
jew limitazzjoni u fejn dak il-benf¢jarju jkollu access legali ghax-xoghol protett jew materjal suggett
relatat.

[..]"
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Id-Direttiva 2004/48
L-Artikolu 1 tad-Direttiva 2004/48 jiddefinixxi l-ghan taghha kif gej:

“Din id-Direttiva tikkoncerna il-mizuri, il-pro¢eduri u r-rimedji necessarji biex tassigura l-infurzar
tad-drittijiet tal-proprjeta intellettwali. Ghall-ghanijiet ta’ din id-Direttiva, it-terminu [‘]drittijiet
tal-proprjeta intellettwali[’] jinkludi id-drittijiet tal-proprjeta industrijali.”

L-Artikolu 2 ta’ din id-direttiva, dwar il-kamp ta’ applikazzjoni taghha, jipprovdi fil-paragrafu 1 tieghu
li:

“Minghajr pregudizzju ghall-mezzi li huma jew 1li jistghu jigu pprovduti fil-Komunita jew
fil-legislazzjoni nazzjonali, sakemm dawk il-mezzi jistghu ikunu aktar favorevoli ghall-proprjetarji
tad-drittijiet, il-mizuri, il-pro¢eduri u r-rimedji provduti b’din id-Direttiva ghandhom japplikaw, skond
I-Artikolu 3, ghal kull kontravvenzjoni tad-drittijiet tal-proprjeta intellettwali provduti bil-ligijiet
tal-Komunita u/jew bil-ligijiet tal-Istat Membru koncernat.”

Id-dritt tal-Pajjizi I-Baxxi

L-Artikolu 1 tal-Ligi dwar id-drittijiet tal-awtur (Auteurswet, Stb. 2008, Nru°538, iktar ’il quddiem
1-“AW?”) jirrikonoxxi lill-awtur ta’ xoghol letterarju, xjentifiku jew artistiku jew lis-successur legali
tieghu, b'mod partikolari d-dritt eskluziv li jirriproduci dak ix-xoghol, suggett ghal-limitazzjonijiet
previsti mil-ligi.

L-Artikolu 16¢(1) u (2) tal-AW jintroduci l-prin¢ipju tal-hlas ghal kopji privati. Din id-dispozizzjoni
hija fformulata fit-termini li gejjin:

“l. Ir-riproduzzjoni shiha jew parzjali ta’ xoghol letterarju, xjentifiku jew artistiku fuq mezz intiz
ghar-riproduzzjoni, rapprezentazzjoni jew interpretazzjoni ta’ xoghol, ma ghandhiex titqies bhala ksur
tad-drittijiet tal-awtur, sakemm ir-riproduzzjoni ssir minghajr skopijiet kummercjali diretti jew
indiretti u jekk din isservi eskluzivament ghall-prattika, studju jew uzu mill-persuna fizika li taghmel
ir-riproduzzjoni.

2. Ir-riproduzzjoni, fis-sens tal-ewwel paragrafu, taghti lok ghall-hlas ta’ remunerazzjoni gusta
lill-awtur tax-xoghol jew lis-su¢cessur legali tieghu. Il-fabbrikant jew l-importatur tal-mezzi msemmija
fil-paragrafu 1 ghandhom ikunu responsabbli ghall-hlas ta’ din ir-remunerazzjoni.”

L-Artikolu 1019h tal-Kodi¢i tal-procedura civili (Wetboek van Burgerlijke Rechtsvordering), li
jikkostitwixxi t-traspozizzjoni tal-Artikolu 14 tad-Direttiva 2004/48/KE, huwa redatt fit-termini li
gejjin:

“Sa fejn ikun mehtieg, b’deroga mit-tieni paragrafu tat-tnax-il sezzjoni tat-tieni titolu tal-ewwel Ktieb, u
mill-Artikolu 843a(1), il-parti li titlef hija kkundannata thallas l-ispejjez gudizzjarji ragonevoli u

proporzjonati u l-ispejjez 1-ohra sostnuti mill-parti li tirbah il-kawza, sakemm 1-ekwita ma tippermettix
dan.”

Il-kawza principali u d-domandi preliminari

ACI Adam et huma importaturi u/jew manifatturi ta’ mezzi ghall-hazna tad-data vergni, bhal ma huma
s-CDs u s-CD-R.
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Bis-sahha tal-Artikolu 16¢ tal-AW, ACI Adam et huma obbligati jhallsu 1-hlas ghal kopji privati
lit-Thuiskopie u l-ammont ta’ dan tal-ahhar huwa ffissat mis-SONT.

ACI Adam et jikkunsidraw li huwa zball li dan l-ammont jiehu inkunsiderazzjoni d-dannu mgarrab,
jekk ikun il-kaz, mid-detenturi tad-drittijiet tal-awtur minhabba kopji maghmula minn sors illegali.

Konsegwentement, ACI Adam et ressqu kawza kontra t-Thuiskopie u s-SONT quddiem ir-Rechtbank
te ’s-Gravenhage (Qorti ta’ Den Haag) fejn argumentaw, essenzjalment, li 1-hlas ghal kopji privati,
previst fl-Artikolu 16¢(2) tal-AW huwa intiz eskluzivament sabiex jirremunera lid-detenturi
tad-drittijiet tal-awtur ghall-atti ta’ riproduzzjoni li jaqghu taht il-paragrafu 1 ta’ dan l-artikolu, btali
mod li l-ammont ta’ dan il-hlas ma ghandux jiehu inkunsiderazzjoni kumpens ghad-dannu mgarrab li
jirrizulta minn kopji ta’ xoghlijiet maghmul minn sors illegali.

Ir-Rechtbank te ’s-Gravenhage cahdet it-talba ta’ ACI Adam et permezz tas-sentenza tal-
25 ta’ Gunju 2008.

ACI Adam et ipprezentaw appell minn din is-sentenza quddiem il-Gerechtshof te ’s-Gravenhage (Qorti
tal-Appell ta’ Den Haag). Permezz ta’ sentenza tal-15 ta’” Novembru 2010, din il-qorti kkonfermat
is-sentenza moghtija mir-Rechtbank te ’s-Gravenhage.

Il-qorti tar-rinviju, li quddiemha tressaq appell ta’ kassazzjoni pprezentat minn ACI Adam et kontra
din is-sentenza, ikkunsidrat li d-Direttiva 2001/29 ma tispecifikax jekk ghandhomx jittiehdu
inkunsiderazzjoni r-riproduzzjonijiet maghmula minn sors illegali fil-kuntest tal-istabbiliment
tal-kumpens gust imsemmi fl-Artikolu 5(2)(b) ta’ din id-direttiva.

F'dawn i¢-cirkustanzi, il-Hoge Raad der Nederlanden iddecidiet li tissospendi l-proceduri u li taghmel
id-domandi preliminari segwenti lill-Qorti tal-Gustizzja:

“l1. L-Artikolu 5(2)(b) tad-[Direttiva 2001/29], [jekk ikun il-kaz] moqri flimkien mal-Artikolu 5(5) ta’
din id-direttiva, ghand[u] jigu interpretati fis-sens li lI-limitazzjoni tad-drittijiet tal-awtur prevista
fih tapplika ghar-riproduzzjonijiet li jissodisfaw ir-rekwiziti msemmija fdin id-dispozizzjoni,
indipendentement mill-fatt li x-xoghlijiet li gew riprodotti kienu ghad-dispozizzjoni tal-persuna
fizika kkoncernata b’'mod legali, jigifieri minghajr ksur tad-drittijiet tal-awtur tal-aventi kawza, jew
inkella fis-sens li din il-limitazzjoni tapplika biss fir-rigward tar-riproduzzjonijiet ta’ xoghlijiet li
l-persuna kkoncernata kellha ghad-dispozizzjoni taghha minghajr ksur tad-drittijiet tal-awtur?

2) a) Jekk ir-risposta ghall-ewwel domanda tkun tirrifletti t-tieni alternattiva proposta fiha,
l-applikazzjoni tat-‘test fi tliet stadji’, previst fl-Artikolu 5(5) tad-Direttiva [2001/29], tista’
sservi sabiex jitwessa’ l-kamp ta’ applikazzjoni tal-limitazzjoni prevista fl-Artikolu 5(2)
[taghha] jew l-applikazzjoni tat-test tista’ twassal biss sabiex ti¢ccekken il-portata ta’ din
il-limitazzjoni?

b) Jekk ir-risposta ghall-ewwel domanda tkun tirrifletti t-tieni alternattiva proposta fiha, ligi
nazzjonali intiza li timponi remunerazzjoni gusta [kumpens gust] ghar-riproduzzjonijiet
maghmula minn persuna fizika ghal uzu privat u minghajr 1-icken skop kummer¢jali dirett
jew indirett, indipendentement minn jekk it-twettiq tar-riproduzzjonijiet huwiex legali
fid-dawl tal-Artikolu 5(2) tad-Direttiva [2001/29] — u minghajr ma din il-ligi ma tikser la
d-dritt tal-aventi kawza li jipprojbixxu r-riproduzzjoni u lanqas id-dritt taghhom li jiksbu
kumpens ghad-dannu subit — tikser 1-Artikolu 5 [ta’ din id-direttiva], jew xi ligi ohra
tal-Unjoni?

Fil-kuntest tar-risposta ghal din id-domanda huwa rilevanti, fid-dawl tat-‘test fi tliet stadji’

previst fl-Artikolu 5(5) tad-Direttiva [2001/29], il-fatt li ma jezistux (jew ghadhom ma
jezistux) mizuri teknici sabiex jigi miggieled it-twettiq ta’ kopji privati illegali?
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3) Id-Direttiva 2004/48 tapplika ghal pro¢edura bhal dik inkwistjoni fil-kawza principali, fejn — wara
li Stat Membru impona, abbazi tal-Artikolu 5(2)(b) tad-Direttiva [2001/29], 1-obbligu tal-gbir
tal-kumpens gust previst fdin id-dispozizzjoni fuq il-manifatturi u l-importaturi ta’ mezzi xierqa
intizi ghar-riproduzzjoni ta’ xoghlijiet, u stabbilixxa li dan il-kumpens gust ghandu jinghadda
lill-organizzazjoni maghzula mill-Istat Membru, li hija inkarigata bil-gbir u bit-tqassim
tal-kumpens gust - persuni suggetti ghall-hlas ta’ dan il-kumpens qed jitolbu lill-qorti, fid-dawl
tac-cirkustanzi partikolari ta’ kawza li huma rilevanti ghad-determinazzjoni tal-kumpens gust,
tiddeciedi kontra l-imsemmija organizzazzjoni, li qed tiddefendi ruhha kontra din it-talba?”

Fuq id-domandi preliminari

Fugq l-ewwel u t-tieni domandi

Permezz tal-ewwel u tat-tieni domandi taghha, li ghandhom jigu ezaminati flimkien, il-qorti tar-rinviju
essenzjalment  tistagsi, jekk id-dritt tal-Unjoni, b'mod partikolari 1-Artikolu  5(2)(b)
tad-Direttiva 2001/29, mogqri flimkien mal-paragrafu 5 ta’ dan l-artikolu, ghandux jigi interpretat
fis-sens li jipprekludi legizlazzjoni nazzjonali, bhal dik inkwistjoni fil-kawza prin¢ipali, li ma taghmilx
distinzjoni bejn sitwazzjoni fejn is-sors li minnu tigi maghmula riproduzzjoni ghal uzu privat huwa
legali u sitwazzjoni fejn is-sors huwa illegali.

Preliminarjament, ghandu jitfakkar li, skont it-termini tal-Artikolu 2 tad-Direttiva 2001/29, l-Istati
Membri jaghtu lill-awturi d-dritt eskluziv sabiex jawtorizzaw jew jipprojbixxu r-riproduzzjoni diretta
jew indiretta, temporanja jew permanenti, b’kull mezz u fkull forma, kollha jew parti, tax-xoghlijiet
taghhom, u dan, filwaqt li jirrizervaw lil dawn I-Istati Membri l-ghazla, bis-sahha tal-Artikolu 5(2)
tal-istess direttiva, li jipprovdu ghall-e¢cezzjonijiet u ghal-limitazzjonijiet tal-imsemmi dritt.

Fir-rigward tal-portata ta’ dawn l-eccezzjonijiet u l-limitazzjonijiet, hemm lok li jitfakkar li, skont
gurisprudenza stabbilita tal-Qorti tal-Gustizzja, id-dispozizzjonijiet ta’ direttiva li jidderogaw minn
prin¢ipju generali stabbilit minn din l-istess direttiva ghandhom ikunu suggetti ghal interpretazzjoni
stretta (sentenza Infopaq International, C-5/08, EU:C:2009:465, punt 56 u l-gurisprudenza ccitata).

Minn dan jirrizulta li d-diversi ecécezzjonijiet u limitazzjonijiet previsti fl-Artikolu 5(2)
tad-Direttiva 2001/29 ghandhom ikunu suggetti ghal interpretazzjoni stretta.

Barra minn hekk, ghandu jigi nnotat li 1-Artikolu 5(5) ta’ din id-direttiva jirrikjedi li 1-e¢cezzjonijiet u
l-limitazzjonijiet tad-dritt ta’ riproduzzjoni jkunu applikabbli biss fcerti kazijiet spe¢jali li ma
jippregudikawx l-uzu normali tax-xoghol jew ta’ materjal iehor protett u ma jippregudikawx
ingustament l-interessi legittimi tad-detentur ta’ dan id-dritt.

Issa, kif jirrizulta mill-formulazzjoni taghha, din id-dispozizzjoni tad-Direttiva 2001/29 tillimita ruhha li
tispecifika 1-kundizzjonijiet ghall-applikazzjoni tal-eccezzjonijiet u tal-limitazzjonijiet tad-dritt ta’
riproduzzjoni awtorizzati mill-Artikolu 5(2) taghha, jigifieri li l-imsemmija eccezzjonijiet u
limitazzjonijiet japplikaw biss f'¢erti kazijiet specjali, li ma jippregudikawx l-uzu normali tax-xoghol
jew ta’ materjal iehor protett u li ma jippregudikawx ingustament l-interessi legittimi tad-detentur ta’
dan id-dritt. Ghalhekk, l-Artikolu 5(5) ta’ din id-direttiva ma jiddefinixxix il-kontenut materjali
tad-diversi ec¢¢ezzjonijiet u limitazzjonijiet stipulati fil-paragrafu 2 ta’ dan l-artikolu, izda jsir rilevanti
biss fil-mument tal-applikazzjoni taghhom mill-Istati Membri.

Konsegwentement, 1-Artikolu 5(5) tad-Direttiva 2001/29 la ghandu l-ghan li jaffettwa l-kontenut

materjali tad-dispozizzjonijiet li jaqghu taht 1-Artikolu 5(2) ta’ din id-direttiva u lanqas, b’'mod
partikolari, li jwessa’ l-portata tad-diversi e¢cezzjonijiet u limitazzjonijiet previsti fih.
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Barra minn hekk, mill-premessa 44 tad-Direttiva 2001/29 jirrizulta li l-intenzjoni tal-legizlatur
tal-Unjoni kienet li jipprevedi li, meta l-Istati Membri jipprevedu eccezzjonijiet jew limitazzjonijiet
imsemmija fdin id-direttiva, il-portata taghhom tkun tista’ tigi limitata iktar fir-rigward ta’ certu uzi
godda ta’ xoghlijiet protetti mid-drittijiet tal-awtur jew materjal iehor protett. Min-naha l-ohra, la din
il-premessa u l-ebda dispozizzjoni ohra tal-imsemmija direttiva ma jipprevedu l-possibbilta li 1-Istati
Membri jwessghu l-portata ta’ tali eccezzjonijiet jew limitazzjonijiet.

B’'mod iktar partikolari, bis-sahha tal-Artikolu 5(2)(b) tad-Direttiva 2001/29, 1-Istati Membri ghandhom
id-dritt li jipprovdu e¢cezzjoni ghad-dritt eskluziv ta’ riproduzzjoni tal-awtur fuq ix-xoghol tieghu meta
inkwistjoni jkun hemm riproduzzjonijiet mwettqa fuq kull mezz maghmula minn persuna fizika ghal
uzu privat u ghal finijiet li ma humiex direttament jew indirettament kummer¢jali (iktar il quddiem
1-“e¢cezzjoni ta’ kopja privata”).

Issa, din id-dispozizzjoni ma taghti l-ebda indikazzjoni espli¢ita dwar in-natura legali jew illegali
tas-sors li minnu tista’ ssir ir-riproduzzjoni tax-xoghol.

Ghaldagstant il-formulazzjoni tal-imsemmija dispozizzjoni ghandha tigi interpretata billi jigi applikat
il-princ¢ipju ta’ interpretazzjoni stretta, kif imfakkra fil-punt 23 ta’ din is-sentenza.

Tali interpretazzjoni tezigi li I-Artikolu 5(2)(b) tad-Direttiva 2001/29 jinftiehem fis-sens li l-ec¢ezzjoni
ta’ kopja privata tipprojbixxi certament, lid-detenturi tad-drittijiet tal-awtur milli juzaw id-dritt
eskluziv taghhom li jawtorizzaw jew jipprojbixxu riproduzzjonijiet fir-rigward ta’ persuni li jwettqu
kopji privati tax-xoghlijiet taghhom, madankollu din tipprekludi li din id-dispozizzjoni tigi interpretata
fis-sens li timponi, lil hinn minn din il-limitazzjoni prevista esplicitament, fuq id-detenturi tad-drittijiet
tal-awtur li jittolleraw ksur tad-drittijiet taghhom li jistghu jakkompanjaw it-twettiq ta’ kopji privati.

Tali konkluzjoni barra minn hekk hija kkorraborata mill-kuntest 1li minnu jifforma parti
1-Artikolu 5(2)(b) tad-Direttiva 2001/29, kif ukoll mill-ghanijiet sottostanti.

Fdan ir-rigward, minn naha, mill-premessa 32 tad-Direttiva 2001/29 jirrizulta 1li l-elenku ta’
eccezzjonijiet previsti fl-Artikolu 5 taghha ghandu jizgura ekwilibriju bejn it-tradizzjonijiet legali
tal-Istati Membri u l-funzjonament tajjeb tas-suq intern.

Minn dan isegwi li l-Istati Membri ghandhom 1-ghazla li jistabbilixxu jew li ma jistabbilixxux id-diversi
eccezzjonijiet previsti fl-Artikolu 5 ta’ din id-direttiva, u dan skont it-tradizzjonijiet legali taghhom, izda
li, galadarba huma ghazlu li jintroducu certa eccezzjoni, din tal-ahhar ghandha tigi applikata b’'mod
koerenti, b’tali mod li ma tkunx tista’ tippregudika l-ghanijiet tad-Direttiva 2001/29 intizi li jizguraw
funzjonament tajjeb tas-suq intern.

Issa, li kieku l-Istati Membri kellhom l-ghazla li jadottaw jew li ma jadottawx legizlazzjoni li taghti
l-possibbilta li riproduzzjonijiet ghal uzu privat ikunu wkoll maghmula minn sors illegali, minn dan
jirrizulta, b’'mod ¢ar, pregudizzju ghall-funzjonament tajjeb tas-suq intern.

Min-naha l-ohra, mill-premessa 22 ta’ din id-direttiva jirrizulta li 1-ghan ta’ appogg xieraq biex tinfirex
il-kultura ma ghandux jintlahaq billi tigi ssagrifikata l-protezzjoni stretta tad-drittijiet jew billi jigu
ttollerati forom illegali ta’ distribuzzjoni ta’ xoghlijiet falsifikati jew ikkupjati illegalment.

Issa, b’hekk ma tistax tigi ttollerata legizlazzjoni nazzjonali li ma taghmel l-ebda differenza bejn il-kopji
privati maghmula minn sorsi legali, u dawk maghmula minn sorsi falsifikati jew ikkupjati illegalment.

Barra minn hekk, fil-waqt tal-applikazzjoni taghha, legizlazzjoni nazzjonali, bhal dik inkwistjoni
fil-kawza principali, li ma taghmilx distinzjoni skont jekk is-sors li minnu ssir riproduzzjoni ghal uzu
privat huwiex legali jew illegali, tista’ tikser c¢erti kundizzjonijiet stabbiliti fl-Artikolu 5(5)
tad-Direttiva 2001/29.
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Fil-fatt, minn naha, jekk jigi accettat li tali riproduzzjonijiet jistghu jsiru minn sors illegali, dan
jinkoraggixxi d-distribuzzjoni ta’ xoghlijiet falsifikati jew ikkupjati illegalment u ghalhekk inaqqas
necessarjament il-volum ta’ bejgh jew ta’ tranzazzjonijiet legali ohra relatati ma xoghlijiet protetti,
b’tali mod li l-uzu normali taghhom jigi ppregudikat.

Min-naha l-ohra, l-applikazzjoni ta’ tali legizlazzjoni nazzjonali tista’ tinvolvi, fid-dawl
tal-konstatazzjoni maghmula fil-punt 31 ta’ din is-sentenza, dannu ingustifikat lid-detenturi ta’ drittijiet
tal-awtur.

Mill-kunsiderazzjonijiet precedenti jirrizulta li 1-Artikolu 5(2)(b) tad-Direttiva 2001/29 ghandu jigi
interpretat fis-sens li ma jkoprix il-kaz ta’ kopji privati maghmula minn sors illegali.

Fdan l-istess kuntest tal-Artikolu 5(5) tad-Direttiva 2001/29, il-qorti tar-rinviju tqajjem ukoll
il-kwistjoni dwar jekk, ghall-evalwazzjoni tal-konformita mad-dritt tal-Unjoni ta’ legizlazzjoni
nazzjonali bhal dik inkwistjoni fil-kawza principali, ghandux jittiehed inkunsiderazzjoni 1-fatt li mizuri
teknologici, fis-sens tal-Artikolu 6 ta’ din id-direttiva, u li jirreferi ghalihom I-Artikolu 5(2)(b)
tal-imsemmija direttiva, ma jezistux, jew ghadhom ma jezistux, fil-mument meta tigi implementata din
il-legizlazzjoni.

Fdan ir-rigward, il-Qorti tal-Gustizzja digd ddecidiet li l-mizuri teknologi¢i li jirreferi ghalihom
I-Artikolu 5(2)(b) tad-Direttiva 2001/29 huma intizi li jillimitaw l-atti mhux awtorizzati mid-detenturi
ta’ drittijiet, jigifieri sabiex jizguraw applikazzjoni korretta ta’ din id-dispozizzjoni u sabiex b’hekk jigu
evitati l-atti li ma josservawx il-kundizzjonijiet stretti li l-imsemmija dispozizzjoni timponi (ara, fdan
is-sens, is-sentenza VG Wort et, C-457/11 sa C-460/11, EU:C:2013:426, punt 51).

Barra minn hekk, sa fejn huma I-Istati Membri u mhux id-detenturi ta’ drittijiet li jistabbilixxu
l-ec¢ezzjoni ta’ kopja privata u li jawtorizzaw, ghall-finijiet tat-twettiq ta’ tali kopja, dan l-uzu ta’
xoghlijiet jew ta’ materjal iehor protett, konsegwentement, huwa l-Istat Membru li awtorizza, billi
stabbilixxa din l-e¢cezzjoni, it-twettiq ta’ kopji privati, li ghandu l-obbligu li jizgura l-applikazzjoni
korretta tal-imsemmija eccezzjoni u li jillimita b’hekk atti mhux awtorizzati mid-detenturi ta’ drittijiet
(ara, fdan is-sens, is-sentenza VG Wort ef, EU:C:2013:426, punti 52 u 53).

Issa, mill-punti 39 u 40 ta’ din is-sentenza jirrizulta li legizlazzjoni nazzjonali, bhal dik inkwistjoni
fil-kawza prin¢ipali, li ma taghmilx distinzjoni bejn is-sitwazzjoni fejn is-sors li minnu ssir
riproduzzjoni ghal uzu privat huwa legali u dik fejn dan is-sors huwa illegali, ma tistax tizgura
applikazzjoni korretta tal-eccezzjoni ta’ kopja privata. I¢-cirkustanza li ma tezisti l-ebda mizura
teknologika applikabbli sabiex tiggieled kontra t-twettiq ta’ kopji privati illegali ma hijiex ta’ natura li
tikkonfuta din il-konstatazzjoni.

Minn dan isegwi li ghall-evalwazzjoni tal-konformita ta’ legizlazzjoni nazzjonali, bhal dik fil-kawza
prin¢ipali, mad-dritt tal-Unjoni, ma hemmx lok li jittieched inkunsiderazzjoni l-fatt li 1l-mizuri
teknologici, fis-sens tal-Artikolu 6 tad-Direttiva 2001/29, u li jirreferi ghalihom 1-Artikolu 5(2)(b)
tal-imsemmija direttiva, ma jezistux, jew ghadhom ma jezistux.

Fl-ahhar nett, il-konkluzjoni li waslet ghaliha 1-Qorti tal-Gustizzja fil-punt 41 ta’ din is-sentenza ma
hijiex ikkontestata fir-rigward tar-rekwizit tal-“kumpens gust” imsemmija fl-Artikolu 5(2)(b)
tad-Direttiva 2001/29.

Fdan ir-rigward, ghandu, fl-ewwel lok, jigi nnotat li, skont it-termini ta’ din id-dispozizzjoni, 1-Istati

Membri li jiddeciedu li jistabbilixxu l-e¢¢ezzjoni ta’ kopja privata fid-dritt intern taghhom ghandhom
jipprovdu ghall-hlas ta’ “kumpens gust” favur id-detenturi tad-drittijiet.

ECLILEU:C:2014:254 9



49

50

51

52

53

54

55

56

SENTENZA TAL-10.4.2014 — KAWZA C-435/12
ACI ADAM ET

Huwa importanti wkoll li jitfakkar li interpretazzjoni ta’ din id-dispozizzjoni fis-sens li 1-Istati Membri
li introducew l-e¢cezzjoni ta’ kopja privata, prevista mid-dritt tal-Unjoni u li tinkludi, skont
il-premessi 35 u 38 ta’ din id-direttiva, il-kuncett ta’ “kumpens gust” bhala element essenzjali, huma
liberi li jispecifikaw il-parametri tieghu b’'mod inkoerenti u mhux armonizzat, li jistghu jvarjaw minn
Stat Membru ghall-iehor, tmur kontra l-ghan tal-imsemmija direttiva intiz ghall-armonizzazzjoni ta’
certi aspetti tad-drittijiet tal-awtur u tad-drittijiet relatati f'so¢jeta tal-informazzjoni kif ukoll li jigu
pprojbiti d-distorsjoni tal-kompetizzjoni fis-suq intern li jirrizultaw mid-differenzi fil-legizlazzjonijiet
tal-Istati Membri (ara, fdan is-sens, is-sentenza Padawan, C-467/08, EU:C:2010:620, punti 35 u 36).

L-ghan ta’ dan il-kumpens huwa, skont il-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja, li jikkumpensa
lill-awturi ghall-kopja privata maghmula, minghajr l-awtorizzazzjoni taghhom, tax-xoghlijiet protetti
taghhom, b’tali mod li ghandu jitqies bhala l-kontroparti tad-dannu mgarrab mill-awturi, li jirrizulta
minn tali kopja mhux awtorizzata mwettqa minn dawn tal-ahhar (ara, fdan is-sens, is-sentenza
Padawan, EU:C:2010:620, punti 30, 39 u 40).

Ghaldagstant, bhala principju, hija l-persuna li kkawzat tali dannu, jigifieri dik li kkuppjat ix-xoghol
protett minghajr ma talbet l-awtorizzazzjoni minn qabel tad-detentur tad-drittijiet, li tikkumpensa
d-dannu mgarrab billi tiffinanzja l-kumpens li ghandu jinghata lil dan id-detentur (ara, fdan is-sens,
is-sentenzi Padawan, EU:C:2010:620, punt 45, u Stichting de Thuiskopie, C-462/09, EU:C:2011:397,
punt 26).

Madankollu 1-Qorti tal-Gustizzja aécettat li, fid-dawl tad-diffikultajiet pratti¢i marbuta ma’ tali sistema
ta’ kumpens gust, huwa possibbli ghall-Istati Membri li jistabbilixxu, ghall-finijiet tal-finanzjament
tal-kumpens gust, hlas li ma jithallasx direttament mill-persuni privati kkonc¢ernati, izda minn dawk li
jistghu jghaddu l-ammont ta’ dan il-hlas fil-prezz tat-tqeghid ghad-dispozizzjoni tal-attrezzaturi,
taghmir u mezzi intizi ghar-riproduzzjoni jew fil-prezz tas-servizz ta’ riproduzzjoni moghti, ghalhekk
l-oneru tal-imsemmi hlas jigi definittivament sostnut mill-utent privat li jhallas dan il-prezz (ara, fdan
is-sens, is-sentenzi Padawan, EU:C:2010:620, punti 46 u 48, kif ukoll Stichting de Thuiskopie,
EU:C:2011:397, punti 27 u 28).

Fit-tieni lok, mill-premessa 31 tad-Direttiva 2001/29 jirrizulta li s-sistema ta’ hlas stabbilita mill-Istat
Membru kkoncernat ghandha zzomm bilan¢ gust bejn id-drittijiet u l-interessi tal-awturi, beneficjarji
tal-kumpens gust, minn naha, u dawk tal-utenti ta’ materjal protett, min-naha l-ohra.

Issa, sistema ta’ hlas ghal kopji privati, bhal dik inkwistjoni fil-kawza principali, li ma taghmilx
distinzjoni, fir-rigward tal-kalkolu tal-kumpens gust dovut lill-beneficjarji taghha, bejn is-sitwazzjoni
fejn is-sors li minnu ssir riproduzzjoni ghal uzu privat huwa legali u dik fejn dan is-sors huwa illegali,
ma tosservax il-bilan¢ gust invokat fil-punt precedenti.

Fil-fatt, f'tali sistema, id-dannu kkawzat, u ghalhekk l-ammont tal-kumpens gust dovut lill-benefi¢jarji,
huwa kkalkolat abbazi tal-kriterju ta’ dannu kkawzat lill-awturi kemm mir-riproduzzjonijiet ghal uzu
privat, imwettqa minn sors legali, kif ukoll mir-riproduzzjonijiet imwettqa minn sors illegali.
L-ammont hekk ikkalkolat huwa sussegwentement, definittivament, trazmess fil-prezz li l-utenti ta’
materjal protett ihallsu fil-mument tat-tqeghid ghad-dispozizzjoni taghhom ta’ attrezzaturi, taghmir u
mezzi li jippermettu t-twettiq ta’ kopji privati.

Fdan is-sens, l-utenti kollha li jixtru tali attrezzaturi, taghmir jew mezzi huma indirettament
ippenalizzati peress li, billi jgorru l-oneru tal-hlas iffissat indipendentement min-natura legali jew
illegali tas-sors li minnu twettqu tali riproduzzjonijiet, huma necessarjament jikkontribwixxu
ghall-kumpens ghad-dannu kkawzat mir-riproduzzjonijiet ghal uzu privat minn sors illegali li ma
humiex awtorizzati mid-Direttiva 2001/29 u b’dan il-mod huma obbligati li jassumu spiza
supplimentari importanti sabiex ikunu jistghu jaghmlu kopji privati koperti mill-ec¢ezzjoni prevista
fl-Artikolu 5(2)(b) taghha.
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Issa, tali sitwazzjoni ma tistax tigi kkunsidrata bhala li tissodisfa r-rekwizit ta’ bilan¢ gust li ghandu
jinsab bejn, minn naha, id-drittijiet u l-interessi tal-benefi¢jarji tal-kumpens gust u, min-naha l-ohra,
dawk tal-imsemmija utenti.

Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet kollha precedenti, ir-risposta li ghandha tinghata ghall-ewwel zewg
domandi ghandha tkun li d-dritt tal-Unjoni, b’'mod partikolari 1-Artikolu 5(2)(b) tad-Direttiva 2001/29,
mogqri flimkien mal-paragrafu 5 ta’ dan l-artikolu, ghandu jigi interpretat fis-sens li jipprekludi
legizlazzjoni nazzjonali, bhal dik inkwistjoni fil-kawza prin¢ipali, li ma taghmilx distinzjoni bejn
is-sitwazzjoni fejn is-sors li minnu ssir riproduzzjoni ghal uzu privat huwa legali u dik fejn dan is-sors
huwa illegali.

Fuq it-tielet domanda

Permezz tat-tielet domanda taghha, il-qorti tar-rinviju essenzjalment tistagsi jekk id-Direttiva 2004/48
ghandhiex tigi interpretata fis-sens li hija tista’ tapplika ghal procedura, bhal dik inkwistjoni fil-kawza
prin¢ipali, fejn il-persuni suggetti ghal hlas tal-kumpens gust jitolbu lill-imsemmija qorti tiddeciedi
kontra l-organizzazzjoni inkarigata mill-gbir u bit-tqassim ta’ dan il-kumpens bejn id-detenturi
tad-drittijiet tal-awtur, li gqed tiddefendi ruhha kontra din it-talba.

Ghandu jitfakkar li d-Direttiva 2004/48 hija intiza, kif jirrizulta mill-Artikolu 1 taghha, li tizgura
r-rispett tad-drittijiet ghall-proprjeta intellettwali permezz tal-istabbiliment, ghal dan il-ghan, ta” diversi
mizuri, proceduri u rimedji fi hdan 1-Istati Membri.

II-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li d-dispozizzjonijiet tad-Direttiva 2004/48 ma humiex intizi li
jirregolaw l-aspetti kollha marbuta mad-drittijiet ghall-proprjeta intellettwali, izda biss dawk li huma
inerenti minn naha, ghar-rispett ta’ dawn id-drittijiet u, min-naha l-ohra, ghal-ksur tal-imsemmija
drittijiet, billi jimponu l-ezistenza ta’ rimedji effettivi intizi li jipprevjenu, jitterminaw jew jirrimedjaw
kwalunkwe ksur ta’ dritt ghall-proprjeta intellettwali ezistenti. (ara s-sentenza Bericap
Zarbédastechnikai, C-180/11, EU:C:2012:717, punt 75).

Barra minn hekk, mill-Artikolu 2(1) tad-Direttiva 2004/48 jirrizulta li d-dispozizzjonijiet taghha
jillimitaw ruhhom li jizguraw ir-rispett tad-diversi drittijiet li jibbenefikaw minnhom il-persuni li jkunu
kisbu drittijiet ghall-proprjeta intellettwali, jigifieri, id-detenturi ta’ tali drittijiet, u ma ghandhomx jigu
interpretati bhala li huma intizi li jirregolaw id-diversi mizuri u proceduri disponibbli ghal persuni li
ma humiex personalment detenturi ta’ tali drittijiet, u li ma jirrigwardawx unikament ksur ta’ dawn
id-drittijiet (ara, fdan is-sens, is-sentenza Bericap Zarddastechnikai, EU:C:2012:717, punt 77).

Issa, procedura, bhal dik inkwistjoni fil-kawza principali, 1li tirrigwarda l-portata ta’ sistema
tal-ec¢ezzjoni ta’ kopja privata u l-impatt taghha fuq il-gbir u t-tqassim tal-kumpens gust li ghandu
jithallas mill-importaturi u/jew mill-manifatturi ta’ mezzi vergni, skont I-Artikolu 5(2)(b)
tad-Direttiva 2001/29, ma ghandiex bhala origini azzjoni mressqa minn detenturi tad-dritt intiza li
tipprevjeni, twaqqaf jew tirrimedja kull ksur tad-dritt ghall-proprjeta intellettwali ezistenti, izda azzjoni
mressqa minn operaturi ekonomici fir-rigward tal-kumpens gust li huma obbligati jhallsu.

F'dawn ic¢-cirkustanzi, id-Direttiva 2004/48 ma hijiex applikabbli.

Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet precedenti, ir-risposta li ghandha tinghata ghat-tielet domanda
ghandha tkun li d-Direttiva 2004/48 ghandha tigi interpretata fis-sens li ma tapplikax ghal procedura,
bhal dik inkwistjoni fil-kawza principali, fejn il-persuni suggetti ghal hlas tal-kumpens gust jitolbu
lill-qorti tar-rinviju tiddec¢iedi kontra l-organizzazzjoni inkarigata mill-gbir u mit-tqassim ta’ dan
il-kumpens bejn id-detenturi tad-drittijiet tal-awtur, li qed tiddefendi ruhha kontra din it-talba.
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SENTENZA TAL-10.4.2014 — KAWZA C-435/12
ACI ADAM ET

Fuq l-ispejjez

Peress li l-procedura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawza principali, in-natura ta’ kwistjoni
mqajma quddiem il-qorti tar-rinviju, hija din il-qorti li tiddeciedi fuq l-ispejjez. L-ispejjez sostnuti
ghas-sottomissjoni tal-osservazzjonijiet lill-Qorti tal-Gustizzja, barra dawk tal-imsemmija partijiet, ma
jistghux jithallsu lura.

Ghal dawn il-motivi, il-Qorti tal-Gustizzja (Ir-Raba’ Awla) taqta’ u tiddeciedi:

1)

2)

Id-dritt tal-Unjoni, b’mod partikolari 1-Artikolu 5(2)(b) tad-Direttiva 2001/29, tal-Parlament
Ewropew u tal-Kunsill, tat-22 ta’ Mejju 2001, dwar l-armonizzazzjoni ta’ certi aspetti ta’
drittijiet tal-awtur u drittijiet relatati fis-socjeta tal-informazzjoni, moqri flimkien
mal-paragrafu 5 ta’ dan l-artikolu, ghandu jigi interpretat fis-sens li jipprekludi legizlazzjoni
nazzjonali, bhal dik inkwistjoni fil-kawza princ¢ipali, li ma taghmilx distinzjoni bejn
is-sitwazzjoni fejn is-sors li minnu ssir riproduzzjoni ghal uzu privat huwa legali u dik fejn
dan is-sors huwa illegali.

Id-Direttiva 2004/48/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tad-29 ta’ April 2004, fuq
l-infurzar tad-drittijiet tal-proprjeta intellettwali, ghandha tigi interpretata fis-sens li ma
tapplikax ghal procedura, bhal dik inkwistjoni fil-kawza principali, fejn il-persuni suggetti
ghal hlas tal-kumpens gust jitolbu lill-qorti tar-rinviju tiddeciedi kontra l-organizzazzjoni
inkarigata mill-gbir u mit-tqassim ta’ dan il-kumpens bejn id-detenturi tad-drittijiet
tal-awtur, li qed tiddefendi ruhha kontra din it-talba.

Firem
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