g

W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (It-Tieni Awla)

26 ta’ April 2012*

“Gurisdizzjoni, rikonoxximent u ezekuzzjoni tas-sentenzi fi kwistjonijiet matrimonjali u kwistjonijiet ta’
responsabbilta tal-genituri — Regolament (KE) Nru 2201/2003 — Minuri abitwalment residenti
fl-Irlanda fejn kien ripetutament is-suggett ta’ tqeghid — Agir aggressiv u perikoluz ghall-minuri

stess — Decizjoni li I-minuri jitqieghed f’istituzzjoni taht sigurta fl-Ingilterra — Kamp ta’ applikazzjoni

ratione materiae tar-Regolament — Artikolu 56 — Regoli ddettaljati dwar il-konsultazzjoni u
l-kunsens — Obbligu li tigi rrikonoxxuta jew iddikjarata ezegwibbli d-dec¢izjoni li -minuri jitqieghed
fistituzzjoni taht sigurta — Mizuri provvizorji — Procedura b'urgenza ghal dec¢izjoni preliminari”

Fil-Kawza C-92/12 PPU,

li ghandha bhala suggett talba ghal decizjoni preliminari skont l-Artikolu 267 TFUE, imressqa

mill-High Court (l-Irlanda), permezz ta’ decizjoni tas-16 ta’ Frar 2012, li waslet fil-Qorti tal-Gustizzja

fis-17 ta’ Frar 2012, fil-proceduri

Health Service Executive

Vs

S.C,

Ao Co;

fil-prezenza ta*:

Attorney General,

IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (It-Tieni Awla),

komposta minn J.N. Cunha Rodrigues, President tal-Awla, U. Léhmus, A. Rosas (Relatur), A. O
Caoimh u A. Arabadjiev, Imhallfin,

Avukat Generali: J. Kokott,

Registratur: L. Hewlett, Amministratur Prin¢ipali,

wara li rat it-talba tal-qorti tar-rinviju tas-16 ta’ Frar 2012, li waslet fil-Qorti tal-Gustizzja fis-
17 ta’ Frar 2012, li r-rinviju ghal decizjoni preliminari jigi suggett ghal procedura b'urgenza, skont

1-Artikolu 104b tar-Regoli tal-Proc¢edura tal-Qorti tal-Gustizzja,

wara li rat id-dec¢izjoni tad-29 ta’ Frar 2012 tat-Tieni Awla li din it-talba ghandha tigi milqugha,

* Lingwa tal-kawza: I-Ingliz.

MT
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wara li rat il-procedura bil-miktub u wara s-seduta tas-26 ta’ Marzu 2012,
wara li kkunsidrat 1-osservazzjonijiet ipprezentati:

— ghall-Health Service Executive, minn A. Cox, avukat, u F. McEnroy, SC, kif ukoll minn
S. McKechnie, BL,

— ghal S. C,, minn G. Durcan, SC, u B. Barrington, BL, kif ukoll minn C. Ghent, avukat,

— ghal A. C, minn C. Stewart, SC, kif ukoll minn F. McGath, BL, N. McGrath, solicitor, u minn C.
Dignam, avukat,

— ghall-Irlanda, minn E. Creedon, bhala agent, assistita minn C. Corrigan, SC, u C. Power, BL, kif
ukoll minn K. Duggan,

— ghall-Gvern Germaniz, minn J. Kemper, bhala agent,

— ghall-Gvern tar-Renju Unit, minn H. Walker, bhala agent, assistita minn M. Gray, barrister,
— ghall-Kummissjoni Ewropea, minn M. Wilderspin u D. Calciu, bhala agenti,

wara li semghet lill-Avukat Generali,

taghti l-prezenti

Sentenza

It-talba ghal dec¢izjoni preliminari tikkoncerna l-interpretazzjoni tar-Regolament tal-Kunsill (KE)
Nru 2201/2003, tas-27 ta’ Novembru 2003, dwar il-gurisdizzjoni u r-rikonoxximent u l-infurzar ta’
sentenzi fi kwistjonijiet matrimonjali u kwistjonijiet ta’ responsabbilita tal-genituri, u li jirrevoka
r-Regolament (KE) Nru 1347/2000 (GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 19, Vol. 6, p. 243, iktar
il quddiem ir-“Regolament”), u b’'mod partikolari tal-Artikoli 1, 28 u 56 tieghu.

Din it-talba tressqet fil-kuntest ta’ kawza bejn, minn naha, il-Health Service Executive (Direttorat

tas-sahha pubblika, iktar ’il quddiem 1-“HSE”) u, min-naha l-ohra, minuri u ommu, dwar it-tqeghid ta’
dan il-minuri f’istituzzjoni ta’ kura taht sigurta li tinsab fl-Ingilterra.

I1-kuntest guridiku

Id-dritt tal-Unjoni

Il-premessi 2, 5, 16 u 21 tar-Regolament jistabbilixxu:

“(2) I-Kunsill Ewropew ta’ Tampere ndorsja l-principju tar-rikonoxximent reciproku ta’ decizjonijiet
gudizzjarji bhala bazi ghall-holqgien ta’ Zona guridika genwina, u identifikat id-dritt taz-zjara bhala
prijorita.

[...]

(5) Sabiex l-ugwaljanza ghal minuri kollha tkun assigurata, dan ir-Regolament ikopri d-decizjonijiet

kollha dwar ir-responsabbilta tal-genituri, inkluzi l-mizuri ta’ protezzjoni ghall-minuri,
indipendentement minn xi konnessjoni ma’ xi procedura matrimonjali.
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Dan ir-Regolament m’ghandux jimpedixxi lill-qrati ta’ xi Stat Membru milli jiehdu mizuri
provizorji, inkluzi dawk protettivi, f'kazijiet urgenti, fir-rigward ta’ persuni jew proprjeta li tinstab
fdak I-Istat.

Ir-rikonoxximent u l-infurzar ta’ sentenzi moghtija fi Stat Membru ghandu jigi bbazat fuq
il-principju ta’ fidu¢ja reciproka u l-bazi ghal nuqqas ta’ rikonoxximent ghandu jinzamm
ghall-minimu necessarju.”

II-kamp ta’ applikazzjoni tar-Regolament huwa ddefinit fl-Artikolu 1 tieghu. L-Artikolu 1(1)(b) tieghu
jindika li dan ir-regolament japplika, tkun xi tkun in-natura tal-qorti jew tat-tribunal, ghal kwistjonijiet
civili li jikkoncernaw l-attribuzzjoni, l-ezercizzju, id-delegazzjoni, ir-restrizzjoni jew it-terminazzjoni
tar-responsabbilta tal-genituri. L-Artikolu 1(2) tar-Regolament jelenka l-kwistjonijiet imsemmija
fl-imsemmi Artikolu 1(1)(b) u, fost dawn il-kwistjonijiet, tinsab, b’'mod partikolari, fil-punt (d),
il-kwistjoni tat-“tqeghid ta’ I-minuri ma’ familja tar-rispett jew fkustodja stituzjonali [fistituzzjoni]”.
L-Artikolu 1(3)(g) tar-Regolament jipprovdi li r-Regolament ma japplikax ghall-mizuri mehuda bhala
rizultat ta’ reati kriminali mwettqa minn minuri.

Skont 1-Artikolu 2 tar-Regolament:

“Ghall-ghanijiet ta’ dan ir-Regolament:

1.

[...]

[...]"

ll-kelma ‘qort’ ghandha tkopri l-awtoritajiet kollha fl-Istati Membri bil-gurisdizzjoni fi kwistjonijiet
li jagghu taht u li huma nkluzi fil-kompetenza [fil-kamp ta’ applikazzjoni] ta’ dan ir-Regolament
skond 1-Artikolu 1;

il-kelma ‘sentenza’ ghandha tfisser [...| sentenza dwar ir-responsabbilita ta’ I-genituri, iddikjarata
minn qorti ta’ Stat Membru, hu X’inhu t-terminu li tista’ tigi msejjha bih is-sentenza, inkluzi
digriet, ordni jew decizjoni;

il-kliem ‘responsabbilita ta’ l-genituri’ ghandhom ifissru d-drittijiet u r-responsabbilitajiet kollha
dwar il-persuna jew il-proprjeta ta’ l-minuri li huma moghtija lil persuna jew persuna legali
b’sentenza, bl-operazzjoni ta’ l-ligi jew b’xi ftehim li ghandu effetti legali. Il-kliem se jinkludu
d-drittijiet ta’ kustodja u d-drittijiet ta’ 1-access;

il-kliem ‘drittijiet ta’ kustodja’ ghandhom jinkludu drittijiet u responsabbilitajiet dwar il-kura ta’
l-persuna ta’ l-minuri, u partikolarment id-drittijiet li jiddeterminaw il-post ta’ residenza ta’
I-minuri;

L-Artikolu 8(1) tar-Regolament jipprovdi:

“Il-qrati ta’ Stat Membru ghandu jkollhom il-gurisdizzjoni fi kwistjonijiet ta’ responsabbilita ta’
l-genituri dwar minuri li huma abitwalment residenti f'dak l-Istat Membru fiz-zmien li 1-qorti tkun

hadet il-pussess [tkun adita]

»
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L-Artikolu 15 tar-Regolament jippermetti, fuq bazi ec¢¢ezzjonali u taht certi kundizzjonijiet, ir-rinviju
tal-kawza mill-qorti ta’ Stat Membru li jkollha gurisdizzjoni dwar il-mertu tal-kawza lil qorti ta” Stat
Membru iehor li mieghu l-minuri jkollu konnessjoni partikolari, jekk 1-ewwel qorti tqis li t-tieni qorti
tinsab f'pozizzjoni ahjar sabiex tiehu konjizzjoni tal-kawza u meta dan ikun fl-ahjar interess tal-minuri.

Skont I-Artikolu 20 tar-Regolament, fil-kaz ta’ urgenza, il-qrati ta’ Stat Membru jistghu jiehdu mizuri
provvizorji jew kawtelatorji fir-rigward tal-persuni li jkunu jinsabu f'dan l-Istat, liema mizuri jkunu
previsti mil-ligi ta’ dan 1-Istat Membru, u dan anki jekk, skont ir-regolament imsemmi, tkun qorti ta’
Stat Membru iehor li jkollha gurisdizzjoni fir-rigward tal-mertu.

Fit-Tagsima I tal-Kapitolu III tar-Regolament, 1-Artikolu 21 tieghu, intitolat “Ir-Rikonoxximent ta’
sentenza”, jipprovdi:

“l. Sentenza moghtija fi Stat Membru ghandha tigi rikonoxxuta fl-Istati Membri l-ohra minghajr
il-bzonn ta’ ebda procedura specjali.

[...]

3. Minghajr pregudizzju ghal Taqsima 4 ta’ dan il-Kapitolu, kwalsijasi parti nteressata tista’, skond
il-procedimenti imsemmija f'Taqsima 2 ta’ dan il-Kapitolu, tapplika ghal decizjoni li s-sentenza tigi
jew ma tigix rikonoxxuta.

II-gurisdizzjoni lokali [territorjali] ta’ l-qorti li tidher fil-lista notifikata fkull Stat Membru
lill-Kummissjoni skond 1-Artikolu 68 ghandha tigi ddeterminata skond il-ligi nterna ta’ l-Istat Membru
li fih jingiebu l-procedimenti ghar-rikonoxximent jew ghan-nuqqas ta’ rikonoxximent.

4. Fejn ir-rikonoxximent ta’ xi sentenza titressaq bhala kwistjoni ncidentali f'qorti ta’ xi Stat Membru,
dik il-qorti tista’ tiddetermina dik il-kwistjoni.”

L-Artikolu 23 tar-Regolament, intitolat “Ir-Ragunijiet ghan-nuqqas ta’ rikonoxximent tas-sentenzi dwar
ir-responsabbilita ta’ I-genituri”, jelenka ¢-¢irkustanzi li fihom decizjoni moghtija fil-qasam
tar-responsabbilta tal-genituri ma ghandhiex tigi rikonoxxuta u, fost dawn i¢-¢irkustanzi hemm,

PN (S

fil-punt (g) ta’ dan l-artikolu, il-kaz ta’ “jekk il-proc¢edura stabbilita fl-Artikolu 56 ma gietx imharsa”.

Fit-Taqgsima 2 tal-Kapitolu III tar-Regolament, 1-Artikolu 28 tieghu, intitolat “Is-Sentenzi [...] li jistghu
jigu nfurzati”, jipprovdi:

“l. Sentenza dwar l-ezer¢itar tar-responsabbilita ta’ 1-genituri dwar il-minuri moghtija fi Stat Membru
li hija nfurzabbli fdak l-Istat Membru u li giet notifikata ghandha tigi nfurzata fi Stat Membru iehor
meta, fuq applikazzjoni ta’ kwalsijasi parti nteressata, giet iddikjarata nfurzabbli hemmbhekk.

2. Madanakollu, fir-Renju Unit, l-imsemmija sentenza ghandha tigi nfurzata fl-Ingilterra u fWales,
fl-Iskozja u fl-Irlanda ta’ Fuq biss meta, fuq applikazzjoni ta’ kwalsijasi parti, giet rregistrata
ghall-infurzar f'dik il-parti tar-Renju Unit.”

Skont 1-Artikolu 31 tar-Regolament:

“l. Il-qorti 1li tkun saritilha l-applikazzjoni [ghal dikjarazzjoni ta’ ezegwibbilta] ghandha taghti
d-decizjoni taghha minghajr dewmien. La l-persuna li kontriha gieghed jigi mitlub l-infurzar, u lanqas
il-minuri m’ghandhom, f'dan l-istadju ta’ I-procedimenti, ikunu ntitulati jaghmlu xi sottomissjonijiet

dwar l-applikazzjoni.

2. L-applikazzjoni tista’ tigi rifjutata biss ghal wahda mir-ragunijiet imsemmija fl-Artikoli 22, 23 u 24.
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3. Taht l-ebda cirkustanzi m’ghandha sentenza tithalla tigi riveduta nkwantu ghas-sustanza taghha.”

L-Artikolu 33 tar-Regolament jaghti b'mod partikolari d-dritt li wahda mill-partijiet tipprezenta appell
mid-decizjoni dwar it-talba ghal dikjarazzjoni ta’ ezegwibbilta. Fil-paragrafu 5 tieghu, dan l-artikolu
jindika li “appell kontra dikjarazzjoni ta’ l-infurzabilita ghandu jigi pprezentat fi zmien xahar
min-notifika tieghu [taghha]. Jekk il-parti li kontriha qieghed jigi mitlub l-infurzar hija abitwalment
residenti fi Stat Membru li mhux dak li fih inghatat id-dikjarazzjoni ta’ l-infurzabilita, iz-zmien
ghall-appell ghandu jkun ta’ xaharejn u ghandu jibda jiddekorri mid-data tan-notifika, jew fuq ismu
jew fuq ir-residenza tieghu”.

L-Artikolu 34 tar-Regolament, intitolat “II-Qorti ta’ l-appell u l-mezzi ta’ kontestazzjoni”,
jipprovdi li d-dec¢izjoni moghtija fl-appell tista’ tigi kkontestata biss permezz tar-rimedju
gudizzjarju msemmi fil-lista kkomunikata minn kull Stat Membru lill-Kummissjoni skont
1-Artikolu 68 tar-Regolament.

Fit-Tagsima 4 tal-Kapitolu III tar-Regolament, 1-Artikoli 41 u 42 tieghu jipprovdu, rispettivament, li
d-dritt ta’ access moghti permezz ta’ decizjoni ezegwibbli moghtija fi Stat Membru u r-ritorn
tal-minuri li jirrizulta minn decizjoni ezegwibbli moghtija fi Stat Membru ghandhom ikunu
rikonoxxuti u ghandhom ikunu ezegwibbli fi Stat Membru iehor minghajr ma tkun mehtiega
dikjarazzjoni li tirrikonoxxi l-ezegwibbilta taghhom u minghajr ma jkun possibbli li ssir oppozizzjoni
ghar-rikonoxximent taghhom jekk id-decizjoni jkollha maghha certifikat mahrug mill-qorti fl-Istat
Membru ta’ origini.

II-Kapitolu IV tar-Regolament, intitolat “Il-koperazzjoni bejn awtoritajiet centrali fkwistjonijiet
tar-responsabilta ta’ 1-genituri”, jinkludi I-Artikoli 53 sa 58. Skont l-Artikolu 53 tar-Regolament, kull
Stat Membru ghandu jinnomina awtorita ¢entrali wahda jew iktar li jkunu responsabbli sabiex jassistu
fl-applikazzjoni ta’ dan ir-regolament u ghandu jippreciza l-kompetenzi territorjali jew materjali
taghhom.

L-Artikolu 55 tar-Regolament, intitolat “Koperazzjoni dwar kazijiet specifici dwar ir-responsabbilita
tal-genituri”, jipprovdi, fil-punt (d) tieghu:

“L-awtoritajiet ¢entrali ghandhom, fuq talba minn awtorita ¢entrali ta’ Stat Membru iehor jew minn
l-iskopijiet ta’ dan ir-Regolament. Ghal dan il-ghan, ghandhom, jagixxu direttament jew permezz ta’
l-awtoritajiet pubblici jew ta’ korpi ohra, jiehdu l-passi necessarji kollha skond il-ligi ta’ dak l-Istat
Membru fi kwistjonijiet tal-protezzjoni personali tad-data biex:

[...]

d) jipprovdu l-imsemmija nformazzjoni u jaghtu l-ghajnuna skond kif hemm bzonn mill-qrati biex
japplikaw 1-Artikolu 56.”

L-Artikolu 56 tar-Regolament, intitolat “It-tqeghid tal-minuri fi Stat Membru iehor”, jipprovdi:

“l. Fejn qorti li ghandha l-gurisdizzjoni taht l-Artikoli 8 sa 15 tikkontempla t-tqeghid tal-minuri
fistitut jew ma’ familja tar-rispett u fejn l-imsemmi tqeghid ghandu jsehh fi Stat Membru iehor,
l-ewwel ghandha tikkonsulta l-awtorita centrali jew xi awtorita ohra li ghandha l-gurisdizzjoni [jew
awtorita kompetenti ohra] f'dak l-ahhar Stat fejn huwa mehtieg l-intervent tal-awtorita pubblika f'dak
l-Istat Membru ghal kazijiet domestici tat-tqeghid tal-minuri.

2. Is-sentenza dwar it-tqeghid imsemmija fil-paragrafu 1 tista’ ssir fl-Istat fejn hemm it-talba biss jekk
l-awtorita kompetenti ta’ I-Istat mitlub tkun taghat il-kunsens taghha ghal dan it-tqeghid.
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3. Il-procedimenti ghall-konsultazzjoni jew ghall-kunsens imsemmija fil-paragrafi 1 u 2 ghandhom jigu
rregolati mil-ligi nazzjonali ta’ I-Istat mitlub.

4. Fejn l-awtorita li ghandha l-gurisdizzjoni taht 1-Artikoli 8 sa 15 tiddeciedi biex tqieghed il-minuri
ma’ familja tar-rispett, u fejn dan it-tqeghid ghandu jsehh fi Stat Membru iehor u fejn m’huwa
mehtieg l-ebda ntervent ta’ xi awtorita pubblika fdan l-ahhar Stat ghall-kazijiet domesti¢i ghat-tqeghid
tal-minuri, hija ghandha tinforma b’dan lill-awtorita c¢entrali jew lill-awtorita ohra li ghandha
l-gurisdizzjoni f'dan l-ahhar Stat.”

Il-kuntest guridiku Irlandiz

Mit-twegiba ghal talba ghal kjarifiki indirizzata lill-qorti tar-rinviju skont I-Artikolu 104(5) tar-Regoli
tal-Procedura tal-Qorti tal-Gustizzja u mill-osservazzjonijiet ipprezentati minn A. C. jirrizulta i,
fid-dritt Irlandiz, ma jezisti ebda qafas legizlattiv ta’ natura li jista’ jservi ta’ bazi ghall-kompetenza li
jigi awtorizzat jew irregolat it-tqeghid ta’ minuri, ghal finijiet terapewtici u edukattivi, fistituzzjoni taht
sigurta, la fdan l-Istat stess u lanqas barra minn dan l-Istat. Madankollu, il-High Court iddikjarat li
ghandha gurisdizzjoni sabiex tiddeciedi dwar tali talbiet ghal tqeghid f’istituzzjonijiet taht sigurta.

II-principji li jirrizultaw mill-gurisprudenza esposti mill-qorti tar-rinviju ser jigu ssostitwiti b’qafas
legizlattiv. Dan il-qafas gie introdott permezz tal-emenda ghal-Ligi dwar il-protezzjoni tal-minuri
[Child Care (Amendment) Act 2011], izda ghadu ma dahalx fis-sehh.

Mid-decizjoni tar-rinviju jirrizulta li, fid-dritt Irlandiz, il-High Court tista’ tkun adita b’talba intiza
sabiex minuri jitqgieghed fistituzzjoni taht sigurta ghal finijiet ta’ protezzjoni. Fl-ezercizzju
tal-kompetenzi inerenti u kostituzzjonali taghha intizi ghad-difiza u ghall-ezer¢izzju tad-drittijiet ta’
minuri, din il-qorti tista’, fuq bazi ec¢ezzjonali u ghal perijodi qosra ta’ zmien, tordna li minuri
jitgieghed fistituzzjoni taht sigurta ghal finijiet ta’ protezzjoni, u dan fid-dawl tal-ahjar interess tieghu u
bil-kundizzjoni li jkun hemm motivi terapewti¢i li jiggustifikaw tali tqeghid. Ghal dan il-ghan, dik
il-qorti tista’ tawtorizza t-tqeghid ta’ minuri fistituzzjoni taht sigurta li tinsab barra mill-pajjiz. Dawn
id-decizjonijiet jigu adottati eskluzivament fuq bazi provvizorja u huma suggetti ghal stharrig
gudizzjarju regolari u approfondit li, bhala regola generali, isir kull xahar.

Il-kawza principali u d-domandi preliminari

Il-fatti li wasslu ghall-kawza principali

S. C. huwa minuri ta’ ¢ittadinanza Irlandiza li ghandu r-residenza abitwali tieghu fl-Irlanda. Ommu,
A. C, tghix fLondra (ir-Renju Unit). Id-dec¢izjoni tar-rinviju ma taghti ebda indikazzjoni dwar
ir-residenza tal-missier.

Matul is-sena 2000, il-minuri kien is-suggett ta’ tqeghid volontarju fi hdan I-HSE, li huwa l-awtorita
uffi¢jali responsabbli ghall-minuri li jkunu taht il-kustodja tal-Istat fl-Irlanda. F1-20 ta’ Lulju 2000,
id-District Court harget digriet ta’ tqeghid fisem HSE fejn awtorizzat jiehu taht il-kustodja tieghu lil
S. C. sakemm dan jaghlaq it-tmintax-il sena, skont 1-Artikolu 18 tal-Ligi dwar il-protezzjoni tal-minuri
(Child Care Act, 1991).

S. C. kien ripetutament is-suggett ta’ tqeghid, sa minn meta kellu eta zghira hafna, ma’ familji
tar-rispett u kif ukoll fistituzzjonijiet minghajr sigurta jew taht sigurta li jinsabu fl-Irlanda.

S. C. huwa partikolarment vulnerabbli u ghandu bzonnijiet importanti f'termini ta’ protezzjoni. Huwa

harab diversi drabi mill-postijiet fejn tqieghed u l-agir tieghu huwa kkaratterizzat mit-tehid ripetut ta’
riskji kif ukoll minn atti vjolenti, minn aggressjoni u minn hsara lilu nnifsu.
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L-ahhar tqeghid fistituzzjoni taht sigurta fl-Irlanda ma kienx irnexxa. Il-minuri izola ruhu, irrifjuta li
jiddedika ruhu ghall-programm ta’ kura terapewtika tieghu u s-sitwazzjoni tieghu malajr marret
ghall-aghar. Huwa harab u wettaq diversi tentattivi ta’ suwicidju.

L-esperti tas-sahha kollha qablu li, ghall-protezzjoni tieghu stess, il-minuri kellu jinzamm fistituzzjoni
taht sigurta sabiex b’hekk ikun jista’ jkun suggett ghal evalwazzjoni klinika u ghal interventi terapewtici
adegwati. Madankollu, dawn l-esperti kkunsidraw li fl-Irlanda ma kien hemm ebda istituzzjoni li
setghet tissodisfa l-bzonnijiet specifici ta’ S. C.

Fid-dawl ta’ dawn i¢-¢irkustanzi partikolari, I-HSE kkunsidra li 1-bzonnijiet tal-minuri ftermini ta’ kura,
ta’ protezzjoni u ta’ welfare kienu jirrikjedu li, b’'mod urgenti, jitqieghed fistituzzjoni ta’ kura taht
sigurta li tinsab fl-Ingilterra. Milli jidher, 1-ghazla tal-istituzzjoni kienet iddeterminata mill-fatt li S. C.
kontinwament esprima x-xewqa li jkun eqreb lejn ommu u mill-fatt li ebda alternattiva ta’ tqeghid
ohra ma setghet tissodisfa ahjar il-bZonnijiet specifici ta’ S. C.

Minhabba n-natura urgenti tal-kaz, 1-HSE talab lill-High Court, permezz ta’ proc¢edura ghal mizuri
provvizorji, tordna t-tqeghid ta’ S. C. fl-istituzzjoni taht sigurta maghzula, li tinsab fl-Ingilterra.

Il-procedura ghall-kisba ta’ kunsens ghat-tqeghid minghand [-awtorita kompetenti tal-Istat Membru
mitlub, fis-sens tal-Artikolu 56(2) tar-Regolament

Fid-29 ta’ Settembru 2011, 1-HSE informa lill-Awtoritda Centrali Irlandiza bil-pro¢edura pendenti
quddiem il-High Court li 1-ghan taghha kien it-tqeghid tal-minuri fi Stat Membru iehor skont
l-Artikolu 56 tar-Regolament. L-HSE insista li jinkiseb minghand 1-Awtorita Centrali ghall-Ingilterra u
Wales il-kunsens previst fl-Artikolu 56 tar-Regolament fir-rigward tat-tqeghid ta’ S. C. L-Awtorita
Centrali Irlandiza wiegbet lill-HSE billi informatu li t-talba ghal kunsens taht dan l-artikolu kienet
tressqet quddiem l-Awtorita Centrali ghall-Ingilterra u Wales.

Fil-25 ta’ Ottubru 2011, I-International Child Abduction and Contact Unit (ICACU), li jagixxi fisem
il-Lord Chancellor, li huwa I-Awtorita Centrali ghall-Ingilterra u Wales, kif ukoll 1-Official Solicitor
(amministratur responsabbli fi hdan I-Awtoritd Centrali ghall-Ingilterra u Wales) baghtu lill-Awtorita
Centrali Irlandiza ittra li fil-parti ta’ fuq taghha (letterhead) kellha indikati l-istituzzjoni taht sigurta u
l-kunsill lokali tal-belt fejn tinsab din l-istituzzjoni, ittra li huma pprezentaw bhala li originat minn din
l-awtorita lokali. Din l-ittra tindika li l-istituzzjoni taht sigurta accettat it-tqeghid ta’ S. C.

FI-10 ta’ Novembru 2011, I-ICACU u l-Official Solicitor baghtu lill-Awtorita Centrali Irlandiza ittra
mill-istituzzjoni taht sigurta li fiha din tal-ahhar ikkonfermat li setghet tospita lil S. C. kif previst
fl-Artikolu 56 tar-Regolament. Huma indikaw li kienu qeghdin jaghlqu l-kaz peress li t-tqeghid kien
gie kkonfermat permezz ta’ din l-ittra.

Id-decizjoni ta’ tqeghid tal-High Court

Fit-2 ta’ Dicembru 2011, il-High Court, fil-kuntest tal-kompetenzi taghha fil-qasam tar-responsabbilta
tal-genituri, iddecidiet li minhabba l-welfare ta’ S. C. hija kienet obbligata tittrasferixxi, b’'mod urgenti,
lill-minuri fistituzzjoni taht sigurta li toffri kura terapewtika u edukattiva fl-Ingilterra. Hija ghalhekk
ordnat it-tqeghid ta’ S. C. ftali istituzzjoni specjalizzata fl-Ingilterra ghal perijodu qasir u fuq bazi
provvizorja filwaqt li pprovdiet li l-kundizzjonijiet tat-tqeghid tieghu u l-welfare tieghu kellhom jigu
kkontrollati b’'mod regolari. Tali tqeghid, li huwa kkaratterizzat minn detenzjoni bil-forza, jissejjah
“secure care” fid-dritt Irlandiz (iktar ’il quddiem id-“detenzjoni ghal finijiet ta’ protezzjoni”).

Fid-decizjoni taghha dwar mizuri provvizorji, il-qorti tar-rinviju ddikjarat, b’'mod partikolari, li

l-kunsens mehtieg mill-Artikolu 56(2) tar-Regolament kien inghata mill-Awtoritda Centrali
ghall-Ingilterra u Wales u ma kienx inkompatibbli mad-dispozizzjonijiet tar-Regolament jew tal-ligi.
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Hija enfasizzat li, fid-dawl tan-natura urgenti tal-kawza, il-kwistjoni ta’ procedura eventwali fl-Ingilterra
u f'Wales ghall-finijiet ta’ rikonoxximent u ta’ dikjarazzjoni ta’ ezegwibbilta tad-decizjoni ta’ tqeghid
taht ir-Regolament ma kinitx deciza.

Fuq il-bazi ta’ din id-decizjoni, il-HSE ttrasferixxa lil S. C. fl-Ingilterra, fejn il-minuri ghadu jirrisjedi
fil-kuntest ta’ detenzjoni ghal finijiet ta’ protezzjoni. Fil-mument tat-trasferiment, I-HSE ma talabx li
tinghata dikjarazzjoni ta’ ezegwibbilta tad-decizjoni ta’ tqeghid fir-Renju Unit.

Il-procedura pendenti quddiem il-qorti tar-rinviju

II-qorti tar-rinviju kkonstatat li l-partijiet kollha fil-procedura, bl-e¢¢ezzjoni tal-minuri stess, jagblu li
t-tqeghid fl-istituzzjoni taht sigurta jissodisfa l-bzonnijiet specifi¢i tal-minuri. Madankollu, fid-dawl
tal-osservazzjonijiet tal-partijiet u tal-provi prodotti quddiemha, il-qorti tar-rinviju esprimiet dubji
dwar numru ta’ kwistjonijiet.

L-ewwel nett, il-qorti tar-rinviju tqis li I-kwistjoni ta’ jekk id-decizjoni tat-2 ta’ Dicembru 2011 taqax
fil-kamp ta’ applikazzjoni tar-Regolament ghandha tigi deciza sa fejn tikkoncerna mizura li timplika
cahda tal-liberta.

[t-tieni nett, il-provi prodotti quddiem il-qorti tar-rinviju ma jindikawx b'mod ¢ar liema korp specifiku
huwa nnominat b’'mod esplicitu, fid-dritt Ingliz, bhala 1-“awtorita kompetenti” fis-sens tal-Artikolu 56
tar-Regolament.

F’dikjarazzjoni guramentata pprezentata lill-qorti tar-rinviju, 1-Awtoritd Centrali ghall-Ingilterra u
Wales fil-fatt iddikjarat 1li hija ma kinitx 1-“awtorita kompetenti” fis-sens tal-Artikolu 56
tar-Regolament u li ma hemmx awtorita kompetenti wahda partikolari ghall-finijiet ta’ dan l-artikolu,
fis-sens li diversi korpi jista’ jkollhom din il-funzjoni.

Il-qorti tar-rinviju tosserva li, fil-prattika, jidher li I-kunsens mehtieg skont l-imsemmi artikolu
jorigina mill-istituzzjoni li fiha jkun mahsub li jitqieghed il-minuri. Jista’ jirrizulta kunflitt ta’
interessi jekk qorti ta’ Stat Membru tkun tista’ tordna li minuri ghandu jitqieghed fistituzzjoni li
tinsab fit-territorju ta’ Stat Membru fejn din l-istituzzjoni tkun hija stess 1-“awtorita kompetenti”,
ghaliex din l-istituzzjoni tkun tista’ tiggwadanja mit-tqeghid. Il-qorti tar-rinviju tosserva li, skont
l-espert mahtur minnha, il-kunsens mehtieg mill-Artikolu 56 tar-Regolament ghandu jorigina minn
korp pubbliku.

It-tielet nett, il-qorti tar-rinviju ghandha dubji dwar ir-rikonoxximent u d-dikjarazzjoni ta’ ezegwibbilta
tad-decizjoni li tordna t-tqeghid ta’ S. C.

Hija tosserva li, jekk procedura intiza sabiex jinkiseb ir-rikonoxximent u dikjarazzjoni ta’ ezegwibbilta
ta’ decizjoni ta’ tqeghid ta’ minuri kellha tinbeda u tintemm qabel ma dan il-minuri jitqieghed minn
Stat Membru fi Stat Membru iehor, dan jista’ jwassal, fil-prattika u f'sitwazzjonijiet urgenti, sabiex
ir-Regolament jigi mc¢ahhad mill-effettivita tieghu. Ghall-kuntrarju, jekk minuri jitqieghed fistituzzjoni
tal-Istat mitlub qabel ma tintemm din il-pro¢edura u jekk id-decizjoni ta’ tqeghid ma jkunx jista’
jkollha effetti qabel din id-data, dan ukoll ikun jista’ jikkomprometti l-interessi, b’'mod partikolari
fir-rigward tal-protezzjoni, tal-minuri.

Fid-dawl tal-provi prodotti quddiemha, il-qorti tar-rinviju ghandha dubju dwar jekk l-awtoritajiet
rilevanti tar-Renju Unit jistghux legittimament jiehdu mizuri bis-sahha tad-decizjoni tat-
2 ta’ Dicembru 2011, b’'mod partikolari qabel ma din id-decizjoni tigi ddikjarata ezegwibbli. Jekk dawn
il-mizuri jkunu jistghu jittiehdu biss fil-kuntest tal-adozzjoni, mill-qrati Inglizi, ta’ mizuri provvizorji u
kawtelatorji taht l-Artikolu 20 tar-Regolament, dan ikun ifisser li dec¢izjonijiet importanti dwar
il-protezzjoni ta’ S. C. ikunu jistghu jigu adottati, ghal perijodu twil u fmument ta’ importanza kritika
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fir-rigward tat-tqeghid tieghu u taz-zamma tieghu, minn qorti li ma hijiex dik li fiz-zona
tal-gurisdizzjoni taghha tinsab ir-residenza abitwali ta’ S. C. Tali sitwazzjoni tkun kuntrarja ghal wiehed
mill-ghanijiet fundamentali tar-Regolament.

II-qorti tar-rinviju ghandha dubju dwar liema agir ghandha tadotta fil-kaz li jirrizulta li d-detenzjoni ma
hijiex konformi mar-Regolament u jekk, fdan il-kaz, S. C. huwiex awtorizzat li semplicement jitlaq
mill-istituzzjoni fejn qieghed attwalment jinzamm minkejja li 1-partijiet kollha, bl-e¢¢ezzjoni tal-minuri
stess, jagblu dwar il-fatt li huwa fl-ahjar interess tieghu li jibqa’ temporanjament fdin l-istituzzjoni.

Ir-raba’ nett, mill-provi prodotti jirrizulta li kunsensi godda skont l-Artikolu 56 tar-Regolament u
talbiet godda ghal rikonoxximent u ghal dikjarazzjoni ta’ ezegwibbilta ta’ decizjoni ta’ tqeghid jistghu
jkunu rikjesti kull darba li tiggedded id-decizjoni li zZzomm lill-minuri fdetenzjoni ghal finijiet ta’
protezzjoni.

Skont il-qorti tar-rinviju, jekk tali rekwiziti jkunu imposti meta jiggeddu d-decizjonijiet, dan ikollu
konsegwenzi serji fuq l-ezekuzzjoni prattika u effettiva tad-decizjonijiet adottati mill-qorti tar-rinviju
jew fuq il-permanenza tat-tqeghid ta’ minuri bhal S.C. Jekk ikun mehtieg li kull darba li jsir tigdid
jinkiseb kumpens gdid u dikjarazzjoni ta’ rikonoxximent u ta’ ezegwibbilta gdida, tkun gieghda tigi
kompromessa l-finalita ta’ din is-sistema ta’ tqeghid.

Sabiex tkun tista’ tevalwa l-ahjar mod kif tipprotegi l-interessi tal-minuri fil-kawza principali, u sabiex
tiddeciedi jekk it-tqeghid tieghu fl-istituzzjoni ta’ kura taht sigurta li tinsab fl-Ingilterra ghandux
jinzamm, il-High Court iddecidiet li tissospendi l-proceduri quddiemha u li taghmel id-domandi
segwenti lill-Qorti tal-Gustizzja:

“l1) Decizjoni li tqieghed minuri fkustodja protettiva ghal zmien specifiku fistituzzjoni li tipprovdi
kura terapewtika u edukattiva fi Stat Membru iehor, taqa’ fil-kamp ta’ applikazzjoni ratione
materiae tar-Regolament [...]?

2) Jekk ir-risposta ghall-ewwel domanda tkun fl-affermattiv, liema obbligi jirrizultaw, skont il-kaz,
mill-Artikolu 56 tar-Regolament [..] ghal dak li jirrigwarda n-natura tal-konsultazzjoni u
tal-mekkanizmu ta’ kunsens sabiex tigi zgurata l-protezzjoni effettiva ta’ minuri qabel ma
jitgieghed fkustodja fdawn il-kundizzjonijiet?

3) Meta qorti ta’ Stat Membru tkun ipprovdiet ghat-tqeghid ta’ minuri fistituzzjoni residenzjali ta’
Stat Membru iehor ghal zmien determinat u tkun kisbet il-kunsens ta’ dak I-Istat skont
1-Artikolu 56 tar-Regolament [...], id-decizjoni tal-qorti li tordna t-tqeghid ta’ minuri fistituzzjoni
residenzjali ta’ Stat Membru iehor ghal Zmien determinat ghandha tkun rikonoxxuta u/jew
iddikjarata ezegwibbli f'dan l-Istat Membru l-iehor sabiex dan it-tqeghid ikun jista’ jsehh?

4) Decizjoni tal-qorti li tordna t-tqeghid ta’ minuri fistituzzjoni residenzjali ta’ Stat Membru iehor ghal
zmien determinat, li jkun gie approvat mill-imsemmi Stat Membru skont 1-Artikolu 56 tar-Regolament
[..], ghandha effetti guridi¢ci fdan l-Istat Membru l-iehor qabel ma tinhareg dikjarazzjoni ta’
rikonoxximent u/jew ta’ sahha ezekuttiva fi tmiem il-proc¢edura prevista ghal dan il-ghan?

5) Meta decizjoni tal-qorti li tordna t-tqeghid ta’ minuri fistituzzjoni residenzjali ta’ Stat Membru
iehor ghal Zmien determinat skont 1-Artikolu 56 tar-Regolament [...] tigi mgedda ghal Zmien
determinat ulterjuri, il-kunsens tal-Istat Membru l-iehor previst [fdan 1-]Artikolu 56 ghandu
jinkiseb ghal kull tigdid?

6) Meta decizjoni tal-qorti li tordna t-tqeghid ta’ minuri fistituzzjoni residenzjali ta’ Stat Membru
iehor ghal Zmien determinat skont 1-Artikolu 56 tar-Regolament [...] tigi mgedda ghal Zmien
determinat ulterjuri, din id-decizjoni ghandha tkun rikonoxxuta u/jew iddikjarata ezegwibbli fdan
l-Istat Membru l-iehor ghal kull tigdid?”
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Fuq il-proc¢edura b’urgenza

II-High Court talbet li dan ir-rinviju ghal decizjoni preliminari jigi suggett ghall-procedura b’urgenza
prevista fl-Artikolu 104b tar-Regoli tal-Procedura.

II-qorti tar-rinviju mmotivat din it-talba billi indikat, minn naha, li din il-kawza tikkoncerna minuri,
mizmum kontra r-rieda tieghu ghal finijiet ta’ protezzjoni, fistituzzjoni ta’ kura taht sigurta. Hija
tispjega, min-naha l-ohra, li din hija wkoll pro¢edura li tikkonc¢erna l-kustodja ta’ minuri, li ghandu
r-residenza abitwali tieghu fl-Irlanda u li hija gieghdet fiistituzzjoni taht sigurta li tinsab fit-territorju
ta’ Stat Membru iehor, li fih il-gurisdizzjoni rispettiva taghha tiddependi mill-applikabbilta
tar-Regolament ghal din il-procedura ta’ tqeghid u, ghaldagstant, mir-risposta ghad-domandi
maghmula. Fit-twegiba taghha ghal talba ghal kjarifiki, il-qorti tar-rinviju enfasizzat li s-sitwazzjoni
tal-minuri tehtieg mizuri urgenti. Il-minuri dalwagqt jilhaq l-eta ta’ maggorenni, u ghalhekk ma jibqax
jitgieghed fistituzzjoni taht sigurta, ghal perijodu qasir, u li jigi stabbilit programm ta’ liberta
strutturali u gradwali sabiex b’hekk ikun jista’ jitqieghed mal-familja tieghu fl-Ingilterra.

Fdawn ic-cirkustanzi, it-Tieni Awla tal-Qorti tal-Gpstizzja ddecidiet, fid-29 ta’ Frar 2012, fuq proposta
tal-Imhallef Relatur u wara li nstema’ 1-Avukat Generali, li tilqa’ t-talba tal-qorti tar-rinviju sabiex
ir-rinviju ghal decizjoni preliminari jigi suggett ghall-procedura b’urgenza.

Osservazzjonijiet preliminari

B'mod parallel ghat-talba ghal decizjoni preliminari, il-qorti tar-rinviju ordnat lill-HSE titlob
l-assistenza tal-High Court of Justice (England & Wales), Family Division (ir-Renju Unit), skont
I-Artikolu 20 tar-Regolament, sabiex jigi zgurat li I-minuri jittiehed taht kura u effettivament jinzamm
fistituzzjoni taht sigurta fl-Ingilterra, sakemm tinghata d-decizjoni tal-Qorti tal-Gustizzja f'din il-kawza.

FI-24 ta’ Frar 2012, il-HSE ressaq talba ghal mizuri provvizorji u kawtelatorji, skont 1-Artikolu 20
tar-Regolament, dwar it-tqeghid ta’ S. C. fl-Ingilterra, quddiem il-High Court of Justice (England &
Wales), Family Division. Din il-qorti lagghet din it-talba fl-istess jum. B'mod partikolari, gie ordnat li,
b’mod provvizorju u sakemm ma tinghata ebda decizjoni ohra mill-High Court of Justice, S. C. kellu
jirrisjedi fl-istituzzjoni taht sigurta li tinsab fl-Ingilterra sabiex hemmhekk jircievi l-assistenza u
t-trattamenti mehtiega, u li d-direttur u l-membri tal-persunal ta’ din l-istituzzjoni ghandu jkollhom
is-setgha li jiehdu certi mizuri, fosthom, jekk dan ikun mehtieg, l-uzu tal-forza, sa fejn ikun
ragonevoli, sabiex izommu jew jirritornaw lil S. C. fl-istituzzjoni kkonc¢ernata.

L-HSE talab ukoll li d-decizjoni tal-qorti tar-rinviju li ordnat, fit-2 ta’ Dicembru 2011, it-tqeghid ta’
S. C. fistituzzjoni taht sigurta li tinsab fl-Ingilterra tigi ddikjarata ezegwibbli fir-Renju Unit
fil-konfront ta’ S. C., irrapprezentat mill-kuratur tieghu, A. C., u tal-awtorita lokali li taga’ tahtha din
l-istituzzjoni. Din it-talba tressqet fl-24 ta’ Frar 2012.

Permezz ta’ digriet tat-8 ta’ Marzu 2012, il-High Court of Justice (England & Wales), Family Division,
iddikjarat li d-dec¢izjoni tal-qorti tar-rinviju tat-2 ta’ Di¢embru 2011 hija rregistrata u ezegwibbli
fl-Ingilterra u f'Wales, skont l-Artikolu 28(2) tar-Regolament. L-avviz ta’ registrazzjoni ntbaghat
lill-HSE sabiex jigi nnotifikat lill-partijiet konvenuti fil-kawza principali.

Fit-twegiba taghha ghat-talba ghal kjarifiki li saritilha mill-Qorti tal-Gustizzja, il-qorti tar-rinviju indikat
li hija geddet id-decizjoni ta’ tqeghid tat-2 ta’ Dicembru 2011 diversi drabi, jigifieri fis-6, 9, 16
u 21 ta’ Dicembru 2011, fil-11, 23 u 27 ta’ Jannar 2012, fit-3, 7, 9, 16 u 24 Frar 2012 kif ukoll fid-9 ta’
Marzu ta’ din l-istess sena.
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Fuq id-domandi preliminari

Fuq l-ewwel domanda

Permezz tal-ewwel domanda taghha, il-qorti tar-rinviju qieghda essenzjalment tistagsi jekk decizjoni ta’
qorti ta’ Stat Membru li tipprevedi t-tqeghid ta’ minuri fistituzzjoni li tipprovdi kura terapewtika u
edukattiva taht sigurta u li tinsab fi Stat Membru iehor, li timplika, ghal finijiet ta’ protezzjoni, ¢ahda
tal-liberta ghal perijodu determinat, taqax fil-kamp ta’ applikazzjoni ratione materiae tar-Regolament.

Mill-premessa 5 tar-Regolament jirrizulta li, bl-intenzjoni li tigi zgurata l-ugwaljanza ghall-minuri
kollha, dan ir-regolament ghandu jkopri d-decizjonijiet kollha dwar ir-responsabbilta tal-genituri,
inkluzi l-mizuri ta’ protezzjoni tal-minuri (sentenza tas-27 ta’ Novembru 2007, C, C-435/06, Gabra
p. 1-10141, punti 47 u 48).

L-Artikolu 1(1)(b) tar-Regolament jipprovdi li dan japplika, fil-qasam civili, ghall-“attribuzzjoni,
l-ezerc¢izzju, id-delegazzjoni, ir-restrizzjoni jew it-terminazzjoni tar-responsabbilita ta’ 1-genituri”.

L-Artikolu 2(7) tar-Regolament jiddefinixxi r-“responsabbilita ta’ l-genituri” bhala “d-drittijiet u
r-responsabbilitajiet kollha dwar il-persuna jew il-proprjeta ta’ I-minuri li huma moghtija lil persuna
jew persuna legali b’sentenza, bl-operazzjoni ta’ 1-ligi jew b’xi ftehim li ghandu effetti legali”. Dan
il-kuncett, li ghandu jigi ddefinit b'mod wiesa’ (sentenza C, ic¢citata iktar ’il fuq, punt 49), jinkludi
b’mod partikolari “d-drittijiet ta’ kustodja u d-drittijiet ta’ l-access”, fejn id-dritt ta’ kustodja jfisser
id-drittijiet u r-responsabbiltajiet marbuta mal-kura tal-persuna tal-minuri, u, b’'mod partikolari,
id-dritt li jigi ddeterminat il-post tar-residenza tal-minuri, skont I-Artikolu 2(9) tar-Regolament. Skont
I-Artikolu 2(8) tar-Regolament, ir-responsabbilta tal-genituri hija vestita fi “kwalunkwe persuna li
ghandha r-responsabilita ta’ l-genituri fuq il-minuri”. Ma huwiex rilevanti li, bhalma huwa l-kaz
fil-kawza prin¢ipali, id-dritt ta’ kustodja jkun gie ttrasferit lil amministrazzjoni.

II-kuncett ta’ “kwistjonijiet ¢ivili” fis-sens tal-Artikolu 1(1)(b) tar-Regolament ghandu jigi interpretat
fis-sens li jista’ sahansitra jinkludi mizuri li, mill-perspettiva tad-dritt ta’ Stat Membru, jaqghu taht
id-dritt pubbliku (sentenza C, icé¢itata iktar ’il fuq, punt 51). Fdan is-sens, il-Qorti tal-Gustizzja
ddecidiet li d-decizjoni ta’ Stat Membru li tipprevedi t-tqeghid ta’ minuri fil-kura ta’ familja tar-rispett
li tirrisjedi fiz-zona tal-gurisdizzjoni ta’ Stat Membru iehor taqa’ taht il-kuncett ta’ kwistjonijiet civili
meta din id-decizjoni tkun giet adottata fil-kuntest tar-regoli tad-dritt pubbliku ta’ Stat Membru dwar
il-protezzjoni tal-minuri (sentenza tat-2 ta’ April 2009, A, C-523/07, Gabra p. 1-2805, punt 29).

L-Artikolu 1(2)(d) tar-Regolament jipprovdi li dawn il-kwistjonijiet jistghu jikkoncernaw it-“tqeghid ta’
l-minuri ma’ familja tar-rispett jew fkustodja stituzjonali”.

Fdan il-kuntest, 1-Artikolu 56 tar-Regolament jikkoncerna esplicitament it-tqeghid ta’ minuri
fistituzzjoni fi Stat Membru iehor.

Huwa minnu li l-Artikoli 1(2)(d) u 56 tar-Regolament ma jaghmlux riferiment esplicitu
ghad-decizjonijiet tal-qrati ta’ Stat Membru li jordnaw it-tqeghid ta’ minuri fistituzzjoni fi Stat
Membru iehor meta dan it-tqeghid jinkludi perijodu ta’ ¢ahda tal-liberta ghal finijiet terapewtici u
edukattivi. Madankollu, dan il-fatt ma huwiex ta’ natura li jeskludi dawn id-dec¢izjonijiet mill-kamp ta’
applikazzjoni tar-Regolament. Fil-fatt, mill-punt 30 tas-sentenza C, ic¢citata iktar il fuq, jirrizulta li
I-lista li tinsab fl-Artikolu 1(2) tar-Regolament ma hijiex ezawrjenti u hija ta’ natura indikattiva, kif
jindika l-uzu tal-kelma “partikolarment”.

Kif sostnew il-partijiet u Il-gvernijiet kollha li pprezentaw osservazzjonijiet quddiem il-Qorti

tal-Gustizzja, il-kuncett ta’ tqeghid fistituzzjoni ghandu jigi interpretat fis-sens li jkopri t-tqeghid
fistituzzjoni taht sigurta. Fil-fatt, kwalunkwe interpretazzjoni ohra ¢¢ahhad lill-minuri li jkunu
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partikolarment vulnerabbli u li jkunu jehtiegu tali tqeghid mill-benefic¢ju tar-Regolament u tkun
kuntrarja ghall-ghan tar-Regolament, espost fil-premessa 5, li tigi zgurata l-ugwaljanza ghall-minuri
kollha.

L-Artikolu 1(3) tar-Regolament jipprevedi numru ta’ kazijiet li ma jaqghux fil-kamp ta’ applikazzjoni
tieghu. Il-punt (g) ta’ din id-dispozizzjoni jeskludi mill-kamp ta’ applikazzjoni tar-Regolament il-
“mizuri mehuda bhala rizultat ta’ xi reati kriminali maghmula mill-minuri” biss u, ghaldagstant,
il-mizuri ta’ detenzjoni ta’ minuri li jissanzjonaw it-twettiq ta’ reat kriminali. Minn dan jirrizulta li
t-tqeghid b'mizuri ta’ cahda tal-liberta jaqa’ fil-kamp ta’ applikazzjoni tar-Regolament meta dan
it-tqeghid ikun ordnat sabiex il-minuri jigi protett, u mhux sabiex jigi ssanzjonat.

Ghaldagstant, ir-risposta li ghandha tinghata ghall-ewwel domanda maghmula hija li decizjoni ta’ qorti
ta’ Stat Membru li tipprevedi t-tqeghid ta’ minuri fistituzzjoni li tipprovdi kura terapewtika u
edukattiva taht sigurta u li tinsab fi Stat Membru iehor, li timplika, ghal finijiet ta’ protezzjoni, ¢cahda
tal-liberta ghal perijodu determinat, taqa’ fil-kamp ta’ applikazzjoni ratione materiae tar-Regolament.

Fuq it-tieni domanda

Permezz tat-tieni domanda taghha, il-qorti tar-rinviju tixtieq tkun taf il-portata tal-obbligi li jirrizultaw
mill-Artikolu 56 tar-Regolament dwar in-natura tal-konsultazzjoni u l-mekkanizmu ta’ kunsens
fir-rigward tat-tqeghid ta’ minuri meta, bhal fil-kawza principali, it-tqeghid jaghti lok ghal c¢ahda
tal-liberta.

Il-qorti tar-rinviju tikkunsidra li, bhala regola generali, ma huwiex il-kompitu tal-qorti ta’ Stat Membru
li tistharreg il-bazi tal-kunsens ghal tqeghid moghti fi Stat Membru iehor. Sa fejn il-kawza inezami
tikkoncerna l-protezzjoni tal-ahjar interess ta’ minuri mqieghed fistituzzjoni taht sigurta li tinsab fi
Stat Membru differenti minn dak tal-qorti li kkunsidrat it-tqeghid u li jinsab f’sitwazzjoni
partikolarment vulnerabbli, il-qorti tar-rinviju tistaqsi jekk, fid-dawl tal-Artikolu 24 tal-Karta
tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea (iktar ’il quddiem il-“Karta”), 1-Artikolu 56 ghandux
jigi interpretat fis-sens li jobbliga lil kull qorti ta’ Stat Membru li tkun qieghda tikkunsidra li tqieghed
minuri fistituzzjoni ta’ Stat Membru tivverifika li rceviet kunsens validu min-naha tal-awtorita
kompetenti ta’ dan l-Istat Membru.

F’dan il-kuntest, il-qorti tar-rinviju tixtieq tkun taf jekk l-awtorita kompetenti fir-rigward tal-kunsens
ghandhiex tkun korp li jkun esplicitament innominat bis-sahha ta’ mizura adottata mill-Istat Membru
fejn tinsab din l-awtorita u li jkun fpozizzjoni li jizgura li titwettaq evalwazzjoni indipendenti dwar jekk
it-tqeghid ikkunsidrat huwiex ser jipprovdi lill-minuri l-kura u l-protezzjoni adegwati u jekk dan
it-tqeghid huwiex ser isir fl-ahjar interess tieghu. Il-qorti tar-rinviju tikkunsidra, fi kwalunkwe kaz, li
l-awtorita kompetenti ma ghandhiex tkun l-istituzzjoni fejn ikun mahsub li jsir it-tqeghid.

F'dan ir-rigward, ghandu jigi osservat li I-Artikolu 56(1) tar-Regolament jindika li huwa obbligatorju li
tigi kkonsultata l-awtorita centrali tal-Istat mitlub jew awtorita kompetenti ohra ta’ dan I-Istat
Membru meta l-intervent tal-awtorita pubblika jkun previst ghall-kazijiet domesti¢i ta’ tqeghid ta’
minuri. Meta tali intervent ma jkunx previst, skont 1-Artikolu 56(4) tar-Regolament huwa obbligatorju
biss li tigi informata l-awtorita centrali tal-Istat mitlub jew awtorita kompetenti ohra ta’ dan I-Istat
Membru.

Fdan il-kaz, il-Gvern tar-Renju Unit indika li l-intervent ta’ korp pubbliku huwa necessarju
f'sitwazzjoni ta’ tqeghid domestiku ta’ minuri, sitwazzjoni li, barra minn hekk, hija paragunabbli ma’

dik inkwistjoni fil-kawza prin¢ipali.

Skont I-Artikolu 56(2) tar-Regolament, id-decizjoni dwar it-tqeghid ta’ minuri fi Stat Membru iehor
tista’ tittiehed biss jekk 1-“awtorita kompetenti” tal-Istat mitlub tkun approvat it-tqeghid.
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Mill-formulazzjoni “l-awtorita centrali jew xi awtorita ohra li ghandha l-gurisdizzjoni [awtorita
kompetenti ohra]”, uzata fl-Artikolu 56(1) tar-Regolament, jirrizulta li l-awtorita centrali tista’ tkun
awtorita kompetenti. Ghaldagstant, il-kuncett ta’ “awtorita kompetenti” li jinsab fl-Artikolu 56(2) ta’
dan ir-regolament jirreferi jew ghall-“awtorita centrali” jew ghal kwalunkwe “awtorita ohra li ghandha
l-gurisdizzjoni [awtorita kompetenti ohra]” fis-sens tal-Artikolu 56(1) tal-istess regolament. Minn dan
isegwi li l-Artikolu 56 tar-Regolament jippermetti li fdan il-qasam tigi stabbilita sistema
decentralizzata li tinkludi diversi awtoritajiet kompetenti.

L-Artikolu 56 tar-Regolament ghandu jinqara flimkien mal-Artikoli 53 sa 55 tieghu.

Fdan il-kuntest, 1-Artikolu 53 tar-Regolament jipprovdi li kull Stat Membru ghandu jinnomina
awtorita centrali li I-kompitu taghha jkun li tassisti “bl-applikazzjoni [tar-]Regolament”, filwaqt li
jiddetermina l-kompetenzi territorjali jew materjali taghha. L-Artikolu 54 ta’ dan ir-regolament
jistabbilixxi 1-funzjonijiet generali tal-awtoritajiet centrali u jindika li ghandhom jiehdu mizuri sabiex
itejbu l-applikazzjoni tar-Regolament.

L-Artikolu 55 tar-Regolament jipprovdi li l-awtoritajiet ¢entrali, fuq talba minn awtorita centrali ohra
ta’ Stat Membru iehor jew mill-persuna li fiha tkun vestita r-responsabbilta tal-genituri, ghandhom
jikkooperaw fkazijiet partikolari sabiex jintlahqu l-ghanijiet tar-Regolament. Skont il-punt (d) ta’ din
id-dispozizzjoni, l-awtoritajiet centrali ghandhom jiehdu, huma stess jew permezz tal-awtoritajiet
pubbli¢i jew ta’ korpi ohra, kull mizura adegwata sabiex jipprovdu l-informazzjoni u l-ghajnuna kollha
mehtiega ghall-applikazzjoni mill-qrati tal-Artikolu 56 tar-Regolament.

Lil hinn mill-obbligi stabbiliti fl-Artikoli 53 sa 56 tar-Regolament, I-Istati Membri ghandhom margni ta’
diskrezzjoni fir-rigward tal-mekkanizmu tal-kunsens.

Fil-fatt, 1-Artikolu 56(3) tar-Regolament jipprovdi esplicitament li r-regoli ddettaljati dwar il-kisba
tal-kunsens ghandhom ikunu stabbiliti mid-dritt nazzjonali tal-Istat Membru mitlub.

Madankollu, kif enfasizzaw b’'mod partikolari A. C. u I-Kummissjoni, 1-Istat mitlub ghandu jizgura li
l-legizlazzjoni nazzjonali tieghu ma ddghajjifx 1-ghanijiet tar-Regolament u ma ¢cahhadx lil dan
tal-ahhar mill-effettivita tieghu.

L-Artikolu 56(2) tar-Regolament huwa intiz li jippermetti, minn naha, lill-awtoritajiet kompetenti
tal-Istat mitlub jaghtu jew ma jaghtux il-kunsens taghhom fir-rigward tal-eventwali akkoljenza
tal-minuri inkwistjoni u, min-naha l-ohra, lill-qrati tal-Istat li jaghmel it-talba jizguraw ruhhom, qabel
ma jiehdu d-decizjoni li jqieghdu minuri fistituzzjoni, li fl-Istat mitlub ser jittiehdu l-mizuri mehtiega
ghat-tqeghid f'dan I-Istat.

Kif jirrizulta mill-formulazzjoni stess tal-Artikolu 56(2) tar-Regolament, huwa mehtieg li l-awtorita
kompetenti tal-Istat Membru mitlub taghti l-kunsens taghha ghat-tqeghid qabel mal-qorti tal-Istat
Membru li jaghmel it-talba tiehu d-decizjoni ta’ tqeghid. In-natura obbligatorja tal-kunsens hija
enfasizzata mill-fatt 1i 1-Artikolu 23(g) tar-Regolament jipprovdi li decizjoni fil-qasam
tar-responsabbilta tal-genituri ma ghandhiex tigi rikonoxxuta jekk il-procedura prevista fl-Artikolu 56
ma tkunx giet osservata.

Ghaldagstant, 1-Istati Membri huma mehtiega jipprevedu regoli u proceduri cari ghall-finijiet
tal-kunsens imsemmi fl-Artikolu 56 tar-Regolament, b’tali mod li jizguraw ic-certezza legali u l-heffa.
B'mod partikolari, il-proceduri ghandhom jippermettu lill-qorti li tkun qieghda tikkunsidra t-tqeghid
tidentifika facilment l-awtorita kompetenti u lill-awtorita kompetenti taghti jew tirrifjuta 1-kunsens
taghha fi Zmien qasir.
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Fdan ir-rigward, ghandha tigi enfasizzata l-importanza tar-rwol tal-awtoritajiet centrali skont
l-Artikolu 55 tar-Regolament. Sabiex jintlahqu I-ghanijiet tar-Regolament, huwa essenzjali li
l-awtoritajiet centrali, fuq talba ta’ awtorita centrali ta’ Stat Membru iehor jew tal-persuna li fiha tkun
vestita r-responsabbilta tal-genituri, jikkooperaw sabiex, b’'mod partikolari, jigi zgurat li 1-qrati tal-Istat
Membru li jaghmel it-talba jkollhom informazzjoni preciza u c¢ara fir-rigward tal-applikazzjoni
tal-Artikolu 56 tar-Regolament.

Fir-rigward tal-kuncett ta’ awtorita kompetenti ta’ Stat Membru ghall-finijiet tal-ghoti tal-kunsens ghal
decizjoni ta’ tqeghid mehuda minn qorti ta’ Stat Membru iehor, ghandu jigi osservat li I-kelma
“awtorita” tindika, bhala regola generali, awtorita li taqa’ taht id-dritt pubbliku.

Il-partijiet u l-gvernijiet kollha li pprezentaw osservazzjonijiet jagblu dwar din l-interpretazzjoni.

Barra minn hekk, din l-interpretazzjoni tirrizulta mill-formulazzjoni stess tal-Artikolu 56
tar-Regolament. Certi verzjonijiet lingwistici tar-Regolament jindikaw li huwa mehtieg il-kunsens ta’
awtorita tal-Istat. Verzjonijiet lingwistici ohra tal-istess regolament juzaw kuncetti li jissuggerixxu
n-natura Statali tal-entita li trid taghti l-kunsens. Barra minn hekk, fil-paragrafu 1 tieghu,
1-Artikolu 56 tar-Regolament jirreferi ghall-“awtoritajiet pubbli¢i” li l-intervent taghhom ikun mehtieg
ghall-kazijiet domestici ta’ tqeghid ta’ minuri.

Madankollu, sa fejn 1-Artikolu 56(3) tar-Regolament jirreferi, fir-rigward tar-regoli ddettaljati
tal-mekkanizmu tal-kunsens, ghad-dritt nazzjonali tal-Istat Membru mitlub, ghandhom jittiehdu
inkunsiderazzjoni 1-modi divergenti ta’ kif 1-Istati Membri jithmu l-kwistjoni ta’ dak li jaga’ jew ma
jaqax taht id-dritt pubbliku.

Fi kwalunkwe kaz, ghandu jigi osservat li kunsens moghti mill-istituzzjoni li tospita minuri bi hlas ma
jistax, wahdu, jikkostitwixxi l-kunsens ta’ awtorita kompetenti fis-sens tal-Artikolu 56(2)
tar-Regolament. Fil-fatt, l-evalwazzjoni indipendenti tan-natura adegwata tat-tqeghid propost
tirrapprezenta mizura ta’ protezzjoni essenzjali tal-minuri, b’'mod partikolari jekk dan it-tqeghid
jimplika cahda tal-liberta. Istituzzjoni li tiggwadanja mit-tqeghid ma tkunx fpozizzjoni li tiddeciedi
b’mod indipendenti f'dan ir-rigward.

Minhabba ¢-cirkustanzi partikolari tal-kawza principali, kif esposti fil-punti 38 sa 40 ta’ din is-sentenza,
il-qorti tar-rinviju stagsiet jekk, meta l-qorti li tkun ikkunsidrat it-tqeghid tibbaza ruhha fuq dak li
deher li huwa kunsens minghajr ma jkun irnexxielha tiddetermina jekk dan il-kunsens effettivament
inghatax mill-awtorita kompetenti, kienx possibbli li s-sitwazzjoni tigi rregolarizzata anki meta,
fl-interess tal-minuri, it-tqeghid ikun diga twettaq.

Matul is-seduta, gie enfasizzat li idealment, fl-ahjar interess tal-minuri, tali regolarizzazzjoni a posteriori
tkun awtorizzata meta jigi stabbilit li jkunu saru sforzi sabiex jinkiseb il-kunsens izda l-qorti li tkun
iddecidiet dwar it-tqeghid ma tkunx c¢erta jekk il-kunsens mehtieg mill-Artikolu 56 tar-Regolament
inghatax b’'mod validu mill-awtorita kompetenti tal-Istat Membru mitlub. Ftali kaz, fil-fatt tkun
semplic¢i kwistjoni li jigi kkoregut xi aspett jew iehor tal-procedura.

Fdan il-kuntest, il-Kummissjoni semmiet is-sitwazzjoni fejn il-qorti li tkun iddecidiet dwar it-tqeghid
tkun konvinta li kellha 1-kunsens mehtieg mill-Artikolu 56 tar-Regolament, izda, minhabba nuqqas ta’
ftehim, tiehu decizjoni li tmur lil hinn mill-kunsens moghti mill-awtorita kompetenti tal-Istat mitlub.
Ptali kaz, il-Kummissjoni ma tarax ghalfejn ir-Regolament ma ghandux jigi interpretat fis-sens li, matul
il-procedura ta’ ezekuzzjoni, il-qorti adita tissospendi l-procedura u li ghalhekk ikun possibbli li
jinkiseb il-kunsens mehtieg mill-Artikolu 56 tar-Regolament.

Fdan ir-rigward, huwa importanti li, meta 1-qorti tal-Istat Membru li jaghmel it-talba tkun iddecidiet

dwar it-tqeghid billi tkun ibbazat ruhha fuq dak li deher li huwa l-kunsens mill-awtorita kompetenti,
izda l-informazzjoni dwar il-procedura ghall-kunsens skont l-Artikolu 56 tar-Regolament tqajjem
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incertezzi dwar il-kwistjoni ta’ jekk ir-rekwiziti ta’ dan l-artikolu kinux kompletament osservati, din
il-qorti tkun tista’ tikkoregi s-sitwazzjoni a posteriori sabiex jigi zgurat li -kunsens ikun inghata b’'mod
validu.

Ghall-kuntrarju, jekk ma jkun hemm ebda konsultazzjoni bejn l-awtoritajiet centrali kkoncernati jew
jekk ma jkun hemm ebda kunsens minn awtorita kompetenti tal-Istat Membru mitlub, il-procedura
intiza ghall-kisba tal-kunsens ikollha tinbeda mill-gdid u l-qorti tal-Istat Membru li jaghmel it-talba
jkollha tiehu decizjoni gdida ta’ tqeghid wara li tkun iddeterminat li 1-kunsens inkiseb b’'mod validu.

Ghad irid jigi pprecizat li, fil-kawza principali, il-Gvern tar-Renju Unit indika matul is-seduta li,
ghall-kuntrarju ta’ dak li tindika l-qorti tar-rinviju, l-istituzzjoni taht sigurta inkwistjoni f'din il-kawza
ma hijiex istituzzjoni rregolata mid-dritt privat u hija amministrata mill-awtorita lokali, b’tali mod li
l-kunsens mehtieg mill-Artikolu 56 tar-Regolament inghata b’'mod validu.

Ghaldagstant, ir-risposta li ghandha tinghata ghat-tieni domanda maghmula hija li I-kunsens imsemmi
fl-Artikolu 56(2) tar-Regolament ghandu jinghata, qabel l-adozzjoni tad-decizjoni dwar it-tqeghid ta’
minuri, minn awtorita kompetenti, li taqa’ taht id-dritt pubbliku. Ma huwiex bizzejjed li l-istituzzjoni li
fiha jkun ser jitqieghed il-minuri taghti I-kunsens taghha. F¢irkustanzi bhal dawk fil-kawza principali, fejn
il-qorti tal-Istat Membru li ddecidiet dwar it-tqeghid ikollha incertezzi dwar il-kwistjoni jekk kunsens
inghatax b'mod validu fl-Istat Membru mitlub, peress li ma kienx possibbli li jigi stabbilit b’¢ertezza
liema kienet l-awtorita kompetenti fdan l-Istat tal-ahhar, regolarizzazzjoni hija possibbli sabiex jigi
zgurat li r-rekwizit ta’ kunsens taht 1-Artikolu 56 tar-Regolament kien osservat kompletament.

Fugq it-tielet u r-raba’ domandi

Permezz tat-tielet u tar-raba’ domandi, li ghandhom jigu ezaminati flimkien, il-qorti tar-rinviju
essenzjalment tistagsi jekk decizjoni ta’ qorti ta’ Stat Membru li tordna t-tqeghid bil-forza ta’ minuri
fistituzzjoni taht sigurta li tinsab fi Stat Membru iehor ghandhiex, qabel tigi ezegwita fl-Istat Membru
mitlub, tigi rikonoxxuta u ddikjarata ezegwibbli fdan l-Istat Membru. Hija tixtieq tkun taf ukoll jekk
tali decizjoni ta’ tqeghid tipproducix effetti legali fl-Istat Membru mitlub qabel ma tigi ddikjarata
ezegwibbli hemmbhekk.

Bi twegiba ghall-mistogsijiet maghmula mill-Qorti tal-Gustizzja skont it-tieni paragrafu tal-Artikolu 24
tal-Istatut tal-Qorti tal-Gustizzja tal-Unjoni Ewropea u skont I-Artikolu 54a tar-Regoli tal-Procedura,
il-Gvern tar-Renju Unit indika li d-decizjoni tat-2 ta’ Dicembru 2011 kienet irregistrata u ddikjarata
ezegwibbli fir-Renju Unit permezz ta’ digriet tal-High Court of Justice (England & Wales), Family
Division, Principal Registry (ir-Renju Unit), tat-8 ta’ Marzu 2012.

L-HSE, S. C., A. C,, I-Irlanda u 1-Gvern Germaniz isostnu li 1-Artikolu 21 tar-Regolament jistabbilixxi
prezunzjoni ta’ rikonoxximent, fl-Istati Membri kollha, tad-decizjonijiet moghtija mill-qrati ta’ Stat
Membru. Barra minn hekk, meta qorti ta’ Stat Membru tkun ikkunsidrat it-tqeghid ta’ minuri, ghal
perijodu determinat, fistituzzjoni li tinsab fi Stat Membru iehor u tkun kisbet il-kunsens ta’ dan I-Istat
skont 1-Artikolu 56 tar-Regolament, il-prezentata ta’ rikors ghal dikjarazzjoni tal-ezegwibbilta ta’ din
id-decizjoni ta’ tqeghid ma hijiex dejjem necessarja sabiex din id-decizjoni tipproduci effetti fl-Istat
Membru mitlub, inkluz f'sitwazzjoni bhal dik fil-kawza principali.

II-Gvern tar-Renju Unit u I-Kummissjoni jikkunsidraw, min-naha l-ohra, li tali decizjoni ma tipproduci
ebda effett sakemm tkun ghadha ma gietx iddikjarata ezegwibbli minn qorti tal-Istat Membru mitlub.

Fuq ir-rikonoxximent

Skont I-Artikolu 21 tar-Regolament, id-decizjonijiet moghtija fi Stat Membru ghandhom ikunu
rikonoxxuti fl-Istati Membri l-ohra minghajr ma tkun mehtiega ebda procedura.

ECLILEU:C:2012:255 15



101

102

103

104

105

106

107

108

109

110

SENTENZA TAS-26.4.2012 — KAWZA C-92/12
C.

Kif jirrizulta mill-premessa 2 tar-Regolament, il-prin¢ipju tar-rikonoxximent reciproku tad-decizjonijiet
gudizzjarja huwa l-bazi ghall-holqien ta’ Zona gudizzjarja genwina (sentenza tal-15 ta’ Lulju 2010,
Purrucker, C-256/09, Gabra p. I-7353, punt 70).

Skont il-premessa 21 ta’ dan ir-regolament, dan ir-rikonoxximent ghandu jkun ibbazat fuq il-principju
ta’ fiduc¢ja reciproka.

Kien permezz ta’ din il-fiducja reciproka li setghet tigi stabbilita sistema obbligatorja ta’ gurisdizzjoni, li
l-qrati kollha li jagghu fil-kamp ta’ applikazzjoni tar-Regolament huma obbligati josservaw, u li seta’
jkun hemm ir-rinunzja korrelattiva mill-Istati Membri ghar-regoli interni taghhom dwar
ir-rikonoxximent u l-exequatur favur mekkanizmu ssemplifikat ta’ rikonoxximent u ta’ ezekuzzjoni ta’
decizjonijiet moghtija fil-kuntest ta’ proc¢eduri dwar ir-responsabbilta tal-genituri (sentenza Purrucker,
iccitata iktar ’il fuq, punt 72). Kif jippreciza l-Artikolu 24 ta’ dan ir-regolament, il-qrati tal-Istati
Membri l-ohra ma jistghux jistharrgu l-evalwazzjoni maghmula mill-ewwel qorti dwar il-gurisdizzjoni
taghha. Barra minn hekk, I-Artikolu 26 tar-Regolament jipprovdi li, fi kwalunkwe kaz, decizjoni ma
tistax tkun suggetta ghal revizjoni dwar il-mertu.

Ir-ragunijiet ghan-nuqqas ta’ rikonoxximent ta’ decizjonijiet dwar ir-responsabbilta tal-genituri huma
elenkati b'mod ezawrjenti fl-Artikolu 23 tar-Regolament. Skont l-Artikolu 23(g), de¢izjoni moghtija
fil-qasam tar-responsabbilta tal-genituri ma ghandhiex tigi rikonoxxuta meta l-proc¢edura prevista
fl-Artikolu 56 tar-Regolament ma tkunx giet osservata.

Id-de¢izjoni, mehuda minn qorti ta’ Stat Membru, li minuri jitqieghed f’istituzzjoni ta’ Stat Membru
iehor tibbenefika mir-rikonoxximent fdan l-Istat tal-ahhar, sakemm u sa fejn ma tkunx ittiehdet
decizjoni ta’ nuqqas ta’ rikonoxximent f'dan 1-Istat Membru l-iehor.

Mill-process ma jirrizultax li parti kkoncernata talbet l-adozzjoni ta’ decizjoni ta’ nuqqas ta’
rikonoxximent tad-decizjoni ta’ tqeghid skont 1-Artikolu 21(3) tar-Regolament.

Fuq in-necessita ta’ dikjarazzjoni ta’ ezekuzzjoni

Skont I-Artikolu 28(1) tar-Regolament, is-“[s]entenza dwar l-ezer¢itar tar-responsabbilita ta’ 1-genituri
dwar il-minuri moghtija fi Stat Membru li hija nfurzabbli fdak l-Istat Membru u li giet notifikata
ghandha tigi nfurzata fi Stat Membru iehor meta, fuq applikazzjoni ta’ kwalsijasi parti nteressata, giet
iddikjarata nfurzabbli hemmhekk”.

Fir-Renju Unit, ir-registrazzjoni ghall-ezekuzzjoni fl-Ingilterra u f'Wales, fl-Iskozja jew fl-Irlanda ta’
Fugq, skont fejn tkun trid tigi ezegwita d-decizjoni, tiechu post id-dikjarazzjoni ta’ ezegwibbilta, skont
I-Artikolu 28(2) tar-Regolament.

S. C. sostniet li r-Regolament ma jezigix, bhala regola generali, li mizura restrittiva kontra minuri
ghandha tigi ddikjarata ezegwibbli. Tali dikjarazzjoni ta’ ezegwibbilta hija mehtiega biss ghall-finijiet
tal-ezekuzzjoni ta’ decizjoni fil-konfront ta’ adulti. Issa, fil-kawza principali, kemm il-kuratur kif ukoll
omm S. C, li hija parti fil-procedura, esprimew il-qbil taghhom mat-tqeghid. Matul is-seduta, il-Gvern
Germaniz ha approc¢c¢ simili fejn sostna li mizuri intizi sabiex jizguraw l-implementazzjoni ta’ dec¢izjoni
mehuda kontra r-rieda ta” minuri ma jaqghux taht il-kuncett ta’ ezekuzzjoni.

Fdan ir-rigward, ghandu jitfakkar li decizjoni li tordna t-tqeghid ta’ minuri fistituzzjoni taht sigurta
taqa’ taht id-decizjonijiet dwar l-ezercizzju tar-responsabbilta tal-genituri. Fil-kawza principali,
il-minuri oppona d-decizjoni tal-qorti li tordna t-tqeghid tieghu ftali istituzzjoni minhabba li sab
ruhu, kontra r-rieda tieghu, im¢ahhad mil-liberta. Barra minn hekk, il-qorti tar-rinviju tenfasizza li, jekk
S. C. jahrab mill-istituzzjoni taht sigurta li tqieghed fiha, tkun mehtiega l-assistenza tal-awtoritajiet
tar-Renju Unit sabiex jittiehed lura bil-forza f'din l-istituzzjoni ghall-protezzjoni tieghu stess.
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Decizjoni li tordna tqeghid fistituzzjoni taht sigurta tikkoncerna d-dritt fundamentali ghal-liberta
rikonoxxut fl-Artikolu 6 tal-Karta lil “kull persuna”, u, ghaldagstant, anki lil “minuri”.

Ghandu jinghad ukoll li, f'sitwazzjonijiet fejn il-persuni li jezercitaw ir-responsabbilta tal-genituri jkunu
gablu mat-tqeghid ta’ minuri fistituzzjoni taht sigurta, il-pozizzjoni ta’ dawn il-persuni tista’ tinbidel
jekk ikun hemm bidliet fi¢-¢irkustanzi.

Minn dan jirrizulta li, sabiex jigi zgurat il-funzjonament tajjeb tas-sistema stabbilita mir-Regolament,
l-implementazzjoni bil-forza, fil-konfront ta’ minuri, ta’ decizjoni ta’ qorti ta’ Stat Membru li tordna
t-tqeghid tieghu fistituzzjoni taht sigurta ta’ Stat Membru iehor tehtieg li d-dec¢izjoni tkun giet
iddikjarata ezegwibbli f'dan l-ahhar Stat.

Madankollu, kemm il-qorti tar-rinviju u kif ukoll I-HSE, S. C., I-Irlanda u l-Gvern Germaniz esprimew
it-thassib taghhom, fid-dawl tal-urgenza partikolari fil-kawza principali, dwar it-telf ta’ zmien inerenti
ghall-izvolgiment ta’ procedura ta’ ezekuzzjoni. It-tqeghid fl-Ingilterra kien ikkunsidrat biss minhabba
n-nuqqas ta’ possibbilta ta’ tqeghid adegwat fl-Irlanda u ma setax jigi suggett ghal iktar dewmien
minhabba r-riskju ferm serju ta’ hsara ghall-integrita fizika tal-minuri kkoncernat.

L-argument taghhom huwa essenzjalment ibbazat fuq l-idea li l-implementazzjoni, fi Stat Membru, ta’
tqeghid deciz fi Stat Membru iehor ma tistax tkun suggetta, minhabba l-urgenza u l-ahjar interess
tal-minuri, ghal dikjarazzjoni mill-Istat mitlub tan-natura ezegwibbli tad-dec¢izjoni ta’ tqeghid mehuda
fl-Istat li jaghmel it-talba. Skonthom, ir-rekwizit ta’ dikjarazzjoni ta’ ezegwibbilta thedded l-effikacita
tat-tqeghid fi Stat Membru iehor.

Issa, ghandu jigi osservat li l-legizlatur tal-Unjoni, fit-Taqsima 4 tal-Kapitolu III tar-Regolament,
esplicitament irrinunzja, ghal ragunijiet ta’ heffa, milli jimponi dikjarazzjoni ta’ ezegwibbilta fir-rigward
ta’ zewg kategoriji ta’ decizjonijiet, jigifieri certi decizjonijiet dwar id-dritt ta’ access u certi decizjonijiet
li jordnaw ir-ritorn tal-minuri. Din id-dikjarazzjoni hija ssostitwita, sa certu punt, b’certifikat tal-qorti
ta’ origini li, fdawn il-kazijiet, ghandu jinghata mad-decizjoni gudizzjarja li taqa’ taht wahda minn dawn
iz-zewg kategoriji ta’ decizjonijiet.

Ghaldagstant, il-hrug tac-certifikat fl-Istat Membru ta’ origini, imsemmi fl-Artikolu 42(1)
tar-Regolament, huwa rikonoxxut u huwa awtomatikament ezegwibbli fi Stat Membru iehor minghajr
ma huwa possibbli li ssir oppozizzjoni ghar-rikonoxximent tieghu (sentenza tat-22 ta’ Dicembru 2010,
Aguirre Zarraga, C-491/10 PPU, Gabra p. 1-14247, punt 48).

Mir-Regolament jirrizulta li huma biss dawn iz-zewg kategoriji ta’ decizjonijiet esplicitament
imsemmija li jistghu, f'¢certi kundizzjonijiet, jigu ezegwiti fi Stat Membru minkejja li ma jkunux gew
iddikjarati ezegwibbli hemmhekk. Ghaldagstant, il-procedura ta’ exequatur ghandha tigi segwita
fir-rigward tad-decizjonijiet 1-ohra fil-qasam tar-responsabbilta tal-genituri li jezigu ezekuzzjoni fi Stat
Membru iehor.

Ghaldagstant, fihom infushom, ¢irkustanzi kkaratterizzati minn urgenza partikolari ma jistax ikollhom
bhala konsegwenza li I-mizuri ta’ ezekuzzjoni ikunu jistghu jigu bbazati, fi Stat Membru iehor, fuq
decizjoni li tordna tqeghid fistituzzjoni taht sigurta li l-ezegwibbilta taghha tkun ghadha ma gietx
rikonoxxuta.

Il-procedura ghall-kunsens prevista fl-Artikolu 56(2) tar-Regolament ma tistax tiehu post dikjarazzjoni
ta’ ezegwibbilta. Fil-fatt, I-ghan ta’ dawn iz-zewg proceduri huwa differenti. Filwaqt li -kunsens fis-sens
ta’ din id-dispozizzjoni huwa intiz sabiex jigu eliminati l-ostakoli li jistghu jipprekludu tqeghid fi Stat
Membru iehor, id-dikjarazzjoni ta’ ezegwibbilta tippermetti l-ezekuzzjoni ta’ decizjoni ta’ tqeghid
fistituzzjoni taht sigurta. Barra minn hekk, 1-Artikolu 56 tar-Regolament ma jehtiegx l-intervent ta’
qorti sa fejn l-awtorita kompetenti tista’ tkun korp amministrattiv.
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Bla hsara ghall-emendi li I-legizlatur tal-Unjoni jista’, jekk ikun il-kaz, jiddeciedi li jintroduci
fir-Regolament sabiex iwiegeb ghat-thassib li esprimew diversi partijiet ikkoncernati li pprezentaw
osservazzjonijiet matul is-seduta, dwar it-telf ta’ Zmien inerenti ghall-izvolgiment ta’ procedura ta’
ezekuzzjoni, ghandu fl-ahhar nett jigi ezaminat liema huma l-possibbiltajiet previsti mir-Regolament,
sabiex jigu zgurati l-effettivita u l-funzjonament tieghu, li jippermettu li jinstabu soluzzjonijiet effikaci
fil-kaz ta’ tqeghid fi Stat Membru iehor li jehtieg heffa partikolari.

Fdan ir-rigward, mill-Artikolu 31(1) tar-Regolament jirrizulta li 1-qorti adita bit-talba ghal dikjarazzjoni ta’
ezegwibbilta ghandha tiddeciedi minghajr dewmien, minghajr ma jistghu jigu pprezentati osservazzjonijiet,
fdan l-istadju tal-procedura, la mill-persuna li kontriha jintalab 1-ezekuzzjoni u lanqas mill-minuri. It-talba
tista’ tigi michuda biss ghal wahda mir-ragunijiet ghal nuqqas ta’ rikonoxximent previsti fl-Artikoli 22 sa 24
tar-Regolament. Id-decizjoni febda kaz ma tista’ tkun is-suggett ta’ revizjoni fir-rigward tal-mertu.

L-Artikolu 33 tar-Regolament jipprovdi li wahda mill-partijiet tista’ tipprezenta appell mid-decizjoni dwar
it-talba ghal dikjarazzjoni ta’ ezekuzzjoni fterminu ta’ xahar min-notifika ta’ din id-dikjarazzjoni. Meta
l-parti li kontriha jintalab l-ezekuzzjoni ikollha r-residenza abitwali taghha fi Stat Membru differenti
minn dak li fih tkun inghatat id-dikjarazzjoni ta’ ezegwibbilta, dan it-terminu huwa estiz ghal xahrejn u
jibda jiddekorri mill-jum li fih tkun saret in-notifika. L-Artikolu 34 tar-Regolament jipprovdi li
d-decizjoni moghtija fl-appell tista’ tigi kkontestata biss permezz tar-rimedju gudizzjarju msemmi fil-lista
kkomunikata minn kull Stat Membru lill-Kummissjoni skont 1-Artikolu 68 tar-Regolament.

Matul is-seduta, gie enfasizzat li t-tul tal-proceduri msemmija fl-Artikoli 33 u 34 tar-Regolament jista’
jkun wiehed kunsiderevoli u b’hekk jippregudika l-effikacita u l-effettivita ta’ dan ir-regolament.

Fdan ir-rigward, sabiex jigi evitat li l-effett ta’ sospensjoni ta’ appell minn decizjoni dwar
id-dikjarazzjoni ta’ ezegwibbilta jkun jista’ jdghajjef 1-iskop tal-ghoti ta’ decizjoni minghajr dewmien,
kif previst fl-Artikolu 31 tar-Regolament, huwa mehtieg, kif osservat I-Avukat Generali fl-opinjoni
taghha u kif ipproponiet il-Kummissjoni matul is-seduta, li r-Regolament jigi interpretat fis-sens li
d-dec¢izjoni ta’ tqeghid issir ezegwibbli malli l-qorti tal-Istat Membru mitlub tiddikjara, skont
l-imsemmi Artikolu 31, l-ezegwibbilta ta’ din id-dec¢izjoni.

I[I-formulazzjoni tar-Regolament ma tipprekludix tali interpretazzjoni. Fil-fatt, 1-Artikolu 28(1) tieghu
jipprovdi li d-decizjonijiet dwar l-ezercizzju tar-responsabbilta tal-genituri moghtija fi Stat Membru
ghandhom jigu ezegwiti fi Stat Membru iehor wara li jkunu gew iddikjarati ezegwibbli hemmbhekk fuq
talba ta’ kwalunkwe parti kkoncernata.

Ghall-finijiet tal-interpretazzjoni u tal-applikazzjoni tar-Regolament, id-decizjoni ghandha tittiehed fuq
il-bazi tal-kriterju tal-ahjar interess tal-minuri, fid-dawl tal-Artikolu 24 tal-Karta. Issa, l-ahjar interess
tal-minur jista’ jezigi, fkazijiet ta’ tqeghid fi Stat Membru iehor li jkunu kkaratterizzati minn urgenza
eccezzjonali, li tkun permessa soluzzjoni flessibbli matul il-proc¢edura ta’ exequatur jekk, fin-nuqqas ta’
tali soluzzjoni, I-ghan li fuqu tkun ibbazata d-decizjoni li tordna t-tqeghid fi Stat Membru iehor ikun
kompromess mill-moghdija taz-zmien.

Barra minn hekk, il-Qorti tal-Gustizzja dde¢idiet li, ghall-kuntrarju tal-pro¢edura prevista fl-Artikoli 33
sa 35 tar-Regolament fir-rigward tat-talba ghal dikjarazzjoni ta’ ezegwibbilta, id-decizjonijiet moghtija
skont it-Tagsima 4 tal-Kapitolu III ta’ dan ir-regolament (dritt ta’ access u ritorn tal-minuri) jistghu
jigu ddikjarati ezegwibbli mill-qorti ta’ origini indipendentement minn kull possibbilta li jigu
kkontestati, kemm fl-Istat Membru ta’ origini kif ukoll fdak ta’ ezekuzzjoni (sentenza tal-
11 ta’ Lulju 2008, Rinau, C-195/08 PPU, Gabra p. I-5271, punt 85)

Mill-kunsiderazzjonijiet precedenti jirrizulta li, sabiex ir-Regolament ma jigix imc¢ahhad mill-effettivita
tieghu, id-decizjoni tal-qorti tal-Istat Membru mitlub dwar it-talba ghal dikjarazzjoni ta’ ezegwibbilta
ghandha tittiehed b’heffa partikolari, u l-appelli pprezentati minn tali decizjoni tal-qorti tal-Istat
Membru mitlub ma ghandux ikollhom effett ta’ sospensjoni.
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Barra minn hekk, 1-Artikolu 20(1) tar-Regolament jipprovdi li l-qrati ta’ Stat Membru fejn ikun jinsab
il-minuri jistghu, taht certi kundizzjonijiet, jiehdu l-mizuri provvizorji jew kawtelatorji previsti mil-ligi
ta’ dan l-Istat, u dan anki jekk, skont ir-Regolament, qorti ta’ Stat Membru iehor ikollha gurisdizzjoni
fir-rigward tal-mertu. Sa fejn tikkostitwixxi ecécezzjoni ghas-sistema ta’ gurisdizzjoni prevista
mir-regolament imsemmi, din id-dispozizzjoni ghandha tigi interpretata b’'mod strett (sentenza tat-
23 ta’ Dicembru 2009, Deti¢ek, C-403/09 PPU, Gabra p. I-12193, punt 38).

Dawn il-mizuri japplikaw ghall-minuri li, filwaqt li jkollhom ir-residenza abitwali taghhom fi Stat
Membru, ikunu geghdin joqoghdu b’'mod temporanju jew okkazjonali fi Stat Membru iehor u jkunu
jinsabu f’sitwazzjoni li tista’ tippregudika b’'mod serju l-welfare taghhom, inkluzi s-sahha jew l-izvilupp
taghhom, u b’hekk tkun iggustifikata l-adozzjoni immedjata ta’ mizuri kawtelatorji. In-natura
provvizorja ta’ dawn il-mizuri tirrizulta mill-fatt li, skont l-Artikolu 20(2) tar-Regolament, dawn
il-mizuri ma jibqghux fis-sehh meta l-qorti tal-Istat Membru li jkollha gurisdizzjoni dwar il-mertu
tiehu I-mizuri li hija tqis adegwati (sentenza A, ic¢itata iktar il fuq, punt 48).

Fil-kawza principali, fuq talba mill-HSE, il-High Court of Justice (England & Wales), Family Division,
tat digriet taht l-Artikolu 20 tar-Regolament li jipprovdi ghall-mizuri provvizorji u kawtelatorji
necessarji ghat-tqeghid ghal finijiet ta’ protezzjoni ta’ S. C. sal-konkluzjoni tal-procedura ta’
dikjarazzjoni ta’ ezegwibbilta tad-decizjoni tat-2 ta’ Dicembru 2011.

Ir-risposta li ghandha tinghata ghat-tielet u ghar-raba’ domandi maghmula hija li r-Regolament ghandu
jigi interpretat fis-sens li decizjoni ta’ qorti ta’ Stat Membru li tordna t-tqeghid bil-forza ta’ minuri
fistituzzjoni taht sigurta li tinsab fi Stat Membru iehor ghandha, qabel tigi ezegwita fl-Istat Membru
mitlub, tigi ddikjarata ezegwibbli f'dan I-Istat Membru. Sabiex dan ir-regolament ma jigix imc¢ahhad
mill-effettivita tieghu, id-decizjoni tal-qorti tal-Istat Membru dwar it-talba ghal dikjarazzjoni ta’
ezegwibbilta ghandha tittiehed b’heffa partikolari, u l-appelli minn tali decizjoni tal-qorti tal-Istat
Membru mitlub ma ghandux ikollhom effett ta’ sospensjoni.

Fuq il-hames u s-sitt domandi

Permezz tal-hames u s-sitt domandi taghha, li ghandhom jigu ezaminati flimkien, il-qorti tar-rinviju
qieghda tistaqsi jekk, meta l-qorti ta’ Stat Membru li ordnat it-tqeghid ta’ minuri f’istituzzjoni ta” Stat
Membru iehor ghal perijodu determinat, skont 1-Artikolu 56 tar-Regolament, tadotta decizjoni gdida
sabiex testendi t-tul tat-tqeghid, humiex mehtiega kull darba l-kunsens tal-awtorita kompetenti
tal-Istat Membru mitlub imsemmi fl-Artikolu 56(2) tar-Regolament u dikjarazzjoni ta’ ezegwibbilta
skont 1-Artikolu 28 tar-Regolament.

Peress li l-qorti tar-rinviju tixtieq tordna t-tqeghid bhala mizura provvizorja ghal perijodu kemm jista’
jkun qasir sabiex imbaghad, jekk ikun mehtieg, iggedded id-decizjonijiet ta’ tqeghid ghal perijodi
dagstant iehor qosra, hija tqis li ma huwiex possibbli li jkunu mehtiega, fir-rigward ta’ kull tigdid,
proceduri ghall-kunsens u ghall-ezekuzzjoni ta’ dawn id-decizjonijiet.

L-HSE, S. C. u l-Irlanda jqisu li, anki jekk jitqies li l-applikazzjoni tal-Artikolu 28 tar-Regolament hija
necessarja f’sitwazzjoni bhal dik fil-kawza principali, ma huwiex necessarju li tinkiseb dikjarazzjoni
gdida ta’ ezegwibbilta tad-decizjoni ta’ tqeghid ghal kull de¢izjoni li testendi l-perijodu ta’ tqeghid u
dan sa fejn id-dikjarazzjoni ta’ ezegwibbilta tad-decizjoni ta’ tqeghid inizjali tapplika ghad-decizjoni ta’
estensjoni jew ta’ tigdid ta’ din id-dec¢izjoni inizjali.

II-Gvern Germaniz, il-Gvern tar-Renju Unit u I-Kummissjoni jsostnu, min-naha l-ohra, li kull decizjoni
li testendi d-decizjoni ta’ tqeghid inizjali ghandha tikseb kemm il-kunsens tal-awtorita kompetenti
tal-Istat Membru mitlub, sakemm il-kunsens inizjali moghti minn dan il-korp ma kienx espress b'mod
li jinkludi estensjonijiet eventwali, kif ukoll, fi kwalunkwe kaz, ghandha tigi ddikjarata ezegwibbli fl-Istat
Membru mitlub dagslikieku kienet decizjoni gdida.
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F'dan ir-rigward, ghandu jitfakkar li mill-punt 81 ta’ din is-sentenza jirrizulta li qorti ta’ Stat Membru
ma tistax taghti decizjoni ta’ tqeghid ta’ minuri f’istituzzjoni li tinsab fi Stat Membru iehor sakemm
l-awtorita kompetenti tal-Istat mitlub ma tkunx approvat minn qabel dan it-tqeghid. Minn dan isegwi
li, meta l-awtorita kompetenti tal-Istat Membru mitlub tat il-kunsens taghha ghal tqeghid limitat
ratione temporis mill-qorti 1i ghandha gurisdizzjoni, dan it-tqeghid ma jistax jigi estiz jekk din
l-awtorita tkunx tat kunsens gdid.

B’hekk, meta, bhal fil-kawza principali, it-tqeghid ikun ikkunsidrat ghal tul ta’ Zmien qasir hafna,
il-kunsens moghti ghal dan it-tqgeghid ma jistax jipproduci effetti wara t-tmiem tal-perijodu
ddeterminat ghal dan it-tqeghid, sakemm estensjonijiet eventwali ta’ dan il-perijodu ma kinux
awtorizzati.

Ghaldagstant, il-qorti ta’ Stat Membru li tkun qieghda tikkunsidra t-tqeghid ta’ minuri fistituzzjoni
taht sigurta li tinsab fi Stat Membru iehor tista’, dejjem b’osservanza tal-ghan ta’ tali tqeghid li huwa li
tkun prevista detenzjoni ghal perijodu limitat u li jigi vverifikat, wara intervalli ta’ Zmien qosra, jekk
id-detenzjoni ghandhiex tinzamm jew le, titlob il-kunsens ghal tul ta’ Zmien suffi¢jenti sabiex b’hekk
tevita l-inkonvenjent marbut ma’ mizuri ta’ kunsens repetuti u ghal tul ta’ Zmien qasir, soluzzjoni li
ma tippregudikax id-dritt ta’ din il-qorti li, matul il-perijodu kopert mill-kunsens, tnaqqas it-tul
tat-tqeghid tal-minuri jekk dan ikun fl-ahjar interess tieghu.

Fir-rigward tal-procedura ta’ ezekuzzjoni, ghandu jigi osservat li, meta decizjoni ta’ qorti ta’ Stat
Membru li tordna t-tqeghid ta’ minuri fistituzzjoni li tinsab fi Stat Membru iehor tigi ddikjarata
ezegwibbli, id-decizjoni ddikjarata ezegwibbli tista’ sservi ta’ bazi ghal mizuri ta’ ezekuzzjoni biss
fil-limiti li jirrizultaw mid-decizjoni stess.

Fdan ir-rigward, fil-kuntest tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 44/2001, tat-22 ta’ Dicembru 2000,
dwar gurisdizzjoni u rikonoxximent u ezekuzzjoni ta’ sentenzi fmaterji ¢ivili u kummercjali (GU
Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 19, Vol. 4, p. 42), il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li ma hemm
ebda raguni ghalfejn decizjoni, fl-ezekuzzjoni taghha, ghandha tinghata drittijiet li hija ma ghandhiex
fl-Istat Membru ta’ origini jew effetti li decizjoni tal-istess natura moghtija direttament fl-Istat
Membru mitlub ma tipproducix (sentenzi tat-28 ta’ April 2009, Apostolides, C-420/07, Gabra
p. I-3571, punt 66, u tat-13 ta’ Ottubru 2011, Prism Investments, C-139/10, Gabra p. I-9511, punt 38).

Jekk mid-decizjoni ta’ tqeghid jirrizulta li dan it-tqeghid kien ordnat biss ghal zmien determinat, din
id-decizjoni, anki jekk iddikjarata ezegwibbli, ma tistax isservi ta’ bazi ghall-implementazzjoni bil-forza
ta’ tqeghid ghal perijodu ta’ zmien itwal minn dak indikat fid-de¢izjoni msemmija.

Minn dan isegwi li kull de¢izjoni gdida ta’ tqeghid timplika dikjarazzjoni gdida ta’ ezegwibbilta.

Jekk ikun il-kaz, il-qorti li tordna t-tqeghid xorta wahda tista’, l-istess bhall-possibbilta msemmija
fil-punt 140 ta’ din is-sentenza, tikkunsidra li tordna t-tqeghid ghal tul ta’ Zmien adegwat sabiex
b’hekk tevita l-inkonvenjent marbut ma’ dikjarazzjonijiet ta’ ezegwibbilta repetuti u ghal tul ta’ zmien
qasir, u sabiex b’hekk tivverifika, wara intervalli ta’ Zzmien qosra, jekk hemmx lok li, matul il-perijodu
kopert mid-dikjarazzjoni ta’ ezegwibbilta, tirrevedi d-decizjoni ta’ tqeghid.

Ghaldagstant, ir-risposta li ghandha tinghata ghall-hames u ghas-sitt domandi maghmula hija li, meta
jkun inghata ghal tul ta’ Zmien determinat, il-kunsens ghal tqeghid skont I-Artikolu 56(2)
tar-Regolament ma japplikax ghad-decizjonijiet intizi li jestendu t-tul ta’ zmien tat-tqeghid. F'tali
c¢irkustanzi, ghandu jintalab kunsens gdid. Decizjoni ta’ tqeghid mehuda fi Stat Membru u ddikjarata
ezegwibbli fi Stat Membru iehor ma tistax tigi ezegwita f'dan l-Istat tal-ahhar hlief ghall-perijodu
indikat fid-decizjoni ta’ tqeghid.
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SENTENZA TAS-26.4.2012 — KAWZA C-92/12
C.

Fuq l-ispejjez

147 Peress li l-procedura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawza principali, in-natura ta’ kwistjoni
mqajma quddiem il-qorti tar-rinviju, hija din il-qorti li tiddeciedi fuq l-ispejjez. L-ispejjez sostnuti
ghas-sottomissjoni tal-osservazzjonijiet lill-Qorti, minbarra dawk tal-imsemmija partijiet, ma jistghux
jithallsu lura.

Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (It-Tieni Awla) taqta’ u tiddeciedi:

1)

2)

3)

4)

Decizjoni ta’ qorti ta’ Stat Membru li tipprevedi t-tqeghid ta’ minuri fistituzzjoni li
tipprovdi kura terapewtika u edukattiva taht sigurta u li tinsab fi Stat Membru iehor, li
timplika, ghal finijiet ta’ protezzjoni, ¢ahda tal-liberta ghal perijodu determinat, taqa’
fil-kamp ta’ applikazzjoni ratione materiae tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 2201/2003,
tas-27 ta’ Novembru 2003, dwar il-gurisdizzjoni u r-rikonoxximent u l-infurzar ta’ sentenzi
fi kwistjonijiet matrimonjali u kwistjonijiet ta’ responsabbilta tal-genituri, u li jirrevoka
r-Regolament (KE) Nru 1347/2000.

Il-kunsens imsemmi fl-Artikolu 56(2) tar-Regolament Nru 2201/2003 ghandu jinghata, qabel
l-adozzjoni tad-decizjoni dwar it-tqeghid ta’ minuri, minn awtorita kompetenti, li taqa’ taht
id-dritt pubbliku. Ma huwiex bizzejjed li l-istituzzjoni li fiha jkun ser jitqieghed il-minuri
taghti 1-kunsens taghha. F’c¢irkustanzi bhal dawk fil-kawza principali, fejn il-qorti tal-Istat
Membru li ddecidiet dwar it-tqeghid ikollha incertezzi dwar il-kwistjoni jekk kunsens
inghatax b’'mod validu fl-Istat Membru mitlub, peress li ma kienx possibbli li jigi stabbilit
b’certezza liema kienet l-awtorita kompetenti fdan l-Istat tal-ahhar, regolarizzazzjoni hija
possibbli sabiex jigi zgurat li r-rekwizit ta’ kunsens taht l-Artikolu 56 tar-Regolament
Nru 2201/2003 kien osservat kompletament.

Ir-Regolament Nru 2201/2003 ghandu jigi interpretat fis-sens li decizjoni ta’ qorti ta’ Stat
Membru li tordna t-tqeghid bil-forza ta’ minuri fistituzzjoni taht sigurta li tinsab fi Stat
Membru iehor ghandha, qabel tigi ezegwita fl-Istat Membru mitlub, tigi ddikjarata
ezegwibbli f'dan 1-Istat Membru. Sabiex dan ir-regolament ma jigix imcahhad
mill-effettivita tieghu, id-decizjoni tal-qorti tal-Istat Membru dwar it-talba ghal
dikjarazzjoni ta’ ezegwibbilta ghandha tittieched b’heffa partikolari, u l-appelli minn tali
decizjoni tal-qorti tal-Istat Membru mitlub ma ghandux ikollhom effett ta’ sospensjoni.

Meta jkun inghata ghal tul ta’ Zmien determinat, il-kunsens ghal tqeghid skont
I-Artikolu 56(2) tar-Regolament Nru 2201/2003 ma japplikax ghad-decizjonijiet intizi li
jestendu t-tul ta’ Zzmien tat-tqeghid. F’tali cirkustanzi, ghandu jintalab kunsens gdid.
Decizjoni ta’ tqeghid mehuda fi Stat Membru u ddikjarata ezegwibbli fi Stat Membru iehor
ma tistax tigi ezegwita fdan l-Istat tal-ahhar hlief ghall-perijodu indikat fid-decizjoni ta’
tqeghid.

Firem
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