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W Gabra tal-gurisprudenza

KONKLUZJONIJIET TAL-AVUKAT GENERALI
SHARPSTON
ipprezentati fl-14 ta’ Novembru 2013"

Kawza C-351/12

Ochranny svaz autorsky pro prava k dilim hudebnim, o.s. (OSA)
Vs
Lécebné lazné Marianské Lazné, a. s.

[talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Krajsky soud v Plzni (ir-Repubblika Ceka)]

“Drittijiet tal-awtur u drittijiet relatati fis-socjeta tal-informazzjoni — Direttiva 2001/29/KE —
Definizzjoni ta’ ‘komunikazzjoni lill-pubbliku’” — Komunikazzjoni permezz ta’ xandir bir-radju jew
bit-televizjoni fil-kmamar ta’ stabbiliment termali — Effett dirett — Liberta li jigu pprovduti servizzi —
Drittijiet eskluzivi moghtija lil korp ta’ gestjoni kollettiva tad-drittijiet tal-awtur fi Stat Membru”

1. Is-settijiet tar-radju u tat-televizjoni fil-kmamar ta’ stabbiliment termali residenzjali fir-Repubblika
Ceka jaghtu access ghal xoghlijiet imxandra. Skont id-Direttiva 2001/297 id-detenturi ta’ drittijiet
tal-awtur fuq xoghlijiet simili ghandhom id-dritt eskluziv li jawtorizzaw “il-komunikazzjoni taghhom
lill-pubbliku” u jistghu jitolbu l-hlas ta’ mizati sabiex isir dan. Korp ta’ gestjoni kollettiva tad-drittijiet
tal-awtur li ghandu drittijiet eskluzivi li jikkonkludi ftehim dwar li¢enzji u li jigbor mizati ghan-nom
tal-awturi ta’ xoghlijiet muzikali fir-Repubblika Ceka jitlob mizati ghal din il-komunikazzjoni
lill-pubbliku maghmula mill-istabbiliment inkwistjoni. L-istabbiliment jikkontesta kemm li s-servizz
inkwistjoni ma huwiex “komunikazzjoni lill-pubbliku” u li I-monopolju territorjali tal-korp Cek ta’
gestjoni kollettiva jikser id-dritt tal-istabbiliment, li jirrizulta mid-dispozizzjonijiet tal-Unjoni dwar
il-liberta li jigu pprovduti servizzi, li jikkonkludi ftehim dwar licenzji ma’ korp ta’ gestjoni kollettiva fi
Stat Membru iehor — problema li, huwa jsostni, hija aggravata bl-abbuz tal-korp Cek mill-pozizzjoni
dominanti nazzjonali tieghu billi jitlob mizati ec¢¢essivi.

2. I1-Krajsky soud v Plzni (Qorti Regjonali ta’ Pilsen) tistagsi: jekk is-servizz inkwistjoni jikkostitwixxix
“komunikazzjoni lill-pubbliku” fis-sens tad-Direttiva 2001/29; jekk id-dispozizzjonijiet rilevanti ta’ din
id-direttiva humiex suffi¢jentement precizi u inkundizzjonati sabiex ikunu l-bazi fkawza bejn
individwi; u jekk id-dritt tal-Unjoni jipprekludix Stat Membru milli jaghti lil korp ta’ gestjoni kollettiva
wiehed drittijiet eskluzivi fit-territorju tieghu.

1 — Lingwa originali: I-Ingliz.
2 — Direttiva 2001/29/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tat-22 ta’ Mejju 2001, dwar l-armonizzazzjoni ta’ certi aspetti ta’ drittijiet tal-awtur
u drittijiet relatati fis-so¢jeta tal-informazzjoni (GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 17, Vol. 1, p. 230).
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Id-dritt tal-Unjoni rilevanti

Drittijiet tal-awtur u drittijiet relatati.

3. L-Artikolu 3(1) tad-Direttiva 2001/29 jipprovdi: “L-Istati Membri ghandhom jipprovdu lill-awturi
bid-dritt esklussiv li jawtorizzaw jew jipprojbixxu kull komunikazzjoni lill-pubbliku tax-xogholijiet
taghhom, bil-fili jew mezzi minghajr fili, inkluzi li jaghmlu disponibbli lill-pubbliku x-xogholijiet
taghhom b’'mod li membri tal-pubbliku jistghu jkollhom acc¢ess ghalihom minn post u fhin maghzul
individwalment minnhom.”

4. L-Artikolu 5 tad-Direttiva 2001/29 jipprovdi, b’'mod partikolari:

“I...]

2. L-Istati Membri jistghu jipprovdu l-ec¢¢ezzjonijiet u l-limitazzjonijiet ghad-dritt ta’ riproduzzjoni
provdut fl-Artikolu 2 fil-kazi li gejjin:

[...]

e) rigward riproduzzjonijiet ta’ xandirijiet maghmula minn istituzzjonijiet socjali immirati ghal
skopijiet mhux kummercjali, bhal sptarijiet jew habsijiet, bil-kondizzjoni li d-detenturi
tad-drittijiet jircievu kumpens gust.

3. L-Istati Membri jistghu jipprovdu ghal eccezzjonijiet jew limitazzjonijiet ghad-drittijiet li hemm
provdut dwarhom fl-[Artikolu 3] fil-kazi li gejjin:

[...]

b)  uzu, ghall-benefic¢ju ta’ nies b’dizabilita, li huwa direttament relatat mad-dizabilita u ta’ natura
mhux kummerd¢jali, sa fejn mehtieg mid-dizabilita specifika;

[...]

5. L-ec¢cezzjonijiet u l-limitazzjonijiet li hemm provdut dwarhom fil-[paragrafu 3] ghandhom ikunu
applikati biss fcerti kazi spec¢jali li ma jmorrux kontra l-isfruttament normali tax-xoghol jew suggett
iehor u ma jippregudikawx b’'mod bla raguni l-interessi legittimi tad-detentur tad-drittijiet”.

Liberta li jigu pprovduti servizzi

5. L-Artikoli 56 et seq TFUE jipprojbixxu® kwalunkwe restrizzjonijiet fuq il-liberta li jigu pprovduti
servizzi fl-Unjoni fil-konfront tac¢-cittadini ta’ Stati Membri li jkunu stabbiliti fi Stat Membru li ma
jkunx dak tad-destinatarju tal-provvista. Is-servizzi huma ddefiniti fl-Artikolu 57 TFUE bhala
“normalment ipprovdutu bi hlas, sa fejn ma jkunux irregolati minn dispozizzjonijiet tal-moviment
liberu ta’ merkanzija, kapital u persuni’, u li jinkludu b'mod partikolari attivitajiet “ta’ natura

” o« »” o«

industrijali”, “ta’ natura kummercjali”, “ta’ sengha” u “ta’ professjonijiet liberi”.

3 — Suggett ghal certi limitazzjonijiet li ma humiex rilevanti fdan il-kaz.
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6. Dawn id-dispozizzjonijiet huma implementati u ¢carati, inter alia, permezz tad-Direttiva 2006/123,
li I-Artikolu 1 taghha jipprovdi:

“l. Din id-Direttiva tistabbilixxi dispozizzjonijiet generali li jhaffu l-ezercizzju tal-liberta ta’
stabbiliment ghall-fornituri tas-servizzi u l-moviment liberu tas-servizzi, filwaqt li tinzamm kwalita
gholja tas-servizzi.

2. Din id-Direttiva ma tkoprix il-liberalizzazzjoni ta’ servizzi ta’ interess ekonomiku generali, rizervata
ghall-entitajiet pubbli¢i jew privati, lanqas mil-privatizzazzjoni ta’ entitajiet pubbli¢i li jipprovdu
servizzi.

3. Din id-Direttiva ma tkoprix l-abolizzjoni ta’ monopolji li jipprovdu servizzi lanqas l-ghajnuniet
moghtija mill-Istati Membri li huma koperti mir-regoli Komunitarji dwar il-kompetizzjoni.

Din id-Direttiva ma taffettwax il-liberta ta’ I-Istati Membri li jiddefinixxu, bi gbil mal-ligi Komunitarja,
xjikkunsidraw bhala servizzi ta’ interess ekonomiku generali, kif dawn is-servizzi ghandhom jigu

ikunu soggetti ghalihom.

[...]”

7. L-Artikolu 2 jipprovdi, inter alia:

“I...]

2. Din id-Direttiva ma ghandhiex tapplika ghal dawn l-attivitajiet:
a)  servizzi mhux ekonomici ta’ interess generali;

[..]"

8. L-Artikolu 4(1) jiddefinixxi “servizz” bhala “attivita ekonomika mhux imhallsa, normalment
maghmula ghal remunerazzjoni, kif imsemmija fl-Artikolu [57 TFUE]".

9. L-Artikolu 16 tad-Direttiva 2006/123 jipprovdi, b'mod partikolari:

“1. L-Istati Membri ghandhom jirrispettaw id-dritt tal-fornituri tas-servizzi li jfornu servizzi fi Stat
Membru iehor ghajr dak fejn huma stabbiliti.

[...]JL-Istati Membri m’ghandhomx jaghmlu l-aécess ghal jew l-ezercizzju ta’ attivita ta’ servizz
fit-territorju taghhom soggett ghal konformita’ ma’ xi rekwizit li ma jirrispettax il-principji li gejjin:

a)  non-diskriminazzjoni: ir-rekwizit m’ghandux ikun diskriminatorju la direttament lanqas

indirettament fir-rigward tan-nazzjonalita jew, fkaz ta’ persuni guridici, fir-rigward tal-Istat
Membru fejn huma stabbiliti,

[...]

4 — Direttiva 2006/123/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tat-12 ta’ Dicembru 2006, dwar is-servizzi fis-suq intern (GU 2006, L 376, p. 36).
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2. L-Istati Membri ma jistghux jillimitaw il-liberta ghal provvista ta’ servizzi fkaz ta’ fornitur stabbilit fi
Stat Membru iehor billi jimponu xi wiehed minn dawn ir-rekwiziti li gejjin:

a)  obbligu fuq il-fornitur li jkollu stabbiliment fit-territorju taghhom;

b)  obbligu fuq il-fornitur li jikseb awtorizzazzjoni mill-awtoritajiet kompetenti taghhom li jinkludi

d-dhul fir-registru jew registrazzjoni ma’ korp jew assoc¢jazzjoni professjonali fit-territorju
taghhom, hlief fejn previst fdin id-Direttiva jew strumenti ohrajn tal-ligi Komunitarja;

[...]”
10. Madankollu skont 1-Artikolu 17, 1-Artikolu 16 ma ghandux japplika ghal, inter alia:

“l)  Servizzi ta’ interess ekonomiku generali li huma provduti fi Stat Membru iehor [...]

[...]

11) drittijiet tal-awtur [u] drittijiet tal-vicinat [...]"”.

Regoli dwar il-kompetizzjoni li japplikaw ghal imprizi
11. L-Artikolu 102 TFUE jipprovdi, b'mod partikolari:

“Safejn il-kummerc¢ bejn 1-Istati Membri jista” jigi milqut, kull abbuz minn impriza wahda jew iktar
minn pozizzjoni dominanti fi hdan is-suq komuni, jew fi hdan parti sostanzjali tieghu, jkun
inkompatibbli mas-suq intern u jkun projbit.

Ezempiji ta’ abbuz bhal dan huma:

a)  l-impozizzjoni diretta jew indiretta ta’ prezzijiet ingusti ta’ l-akkwist jew tal-bejgh, jew
kondizzjonijiet ohra ingusti ta’ kummerc;

["‘] ”»
12. L-Artikolu 106 TFUE jipprovdi, b'mod partikolari:

“l. Dwar imprizi pubblici u imprizi li lilhom jaghtu drittijiet specjali jew esklusivi, 1-Istati Membri ma
ghandhom la jiddekretaw u lanqas izommu fis-sehh mizuri kuntrarji ghar-regoli fit-Trattati, b’'mod
partikolari, ghal dawk [li jipprojbixxu diskriminazzjoni abbazi ta’ nazzjonalita u li jirrigwardaw
il-kompetizzjoni].

2. Kull impriza responsabbli sabiex topera servizzi ta’ importanza ekonomika generali jew li jkollha
l-karattru ta’ monopolju fiskali ghandha tkun suggetta ghar-regoli tat-Trattati, b’'mod partikolari dawk
li jirreferu ghall-kompetizzjoni, safejn l-applikazzjoni ta’ dawn ir-regoli ma jostakolawx it-twettiq de

ghandux jizviluppa b’'mod kuntrarju ghall-interessi tal-Unjoni.

[..]”.
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Id-dritt Cek rilevanti

13. Skont I-Artikolu 23 tal-Ligi Nru 121/2000 dwar id-drittijiet tal-awtur (iktar il quddiem: “il-Ligi
dwar id-drittijiet tal-awtur”), “it-trazmissjoni bir-radju jew bit-televizjoni ta’ xoghol” tfisser li xoghol
imxandar bir-radju jew bit-televizjoni jkun disponibbli permezz ta’ taghmir teknikalment addattat
sabiex jircievi trazmissjoni bir-radju jew bit-televizjoni. Madankollu, ma tinkludix li xoghol ikun
disponibbli ghal pazjenti meta jkun qed jigi pprovdut servizz ta’ kura fi stabbilimenti ta’ sahha”.

14. Skont I-Artikolu 97(1) tal-Ligi dwar id-drittijiet tal-awtur, persuna awtorizzata li tezercita gestjoni
kollettiva hija korp ta’ gestjoni kollettiva. Skont 1-Artikolu 98(6)(¢) tal-istess ligi, 1-awtorizzazzjoni
ghandha tinghata lil applikant jekk, inter alia, 1-ebda persuna ohra ma hija diga awtorizzata sabiex
tezercita dak id-dritt fir-rigward tas-suggett protett u, sa fejn xoghol huwa kkoncernat, fir-rigward ta’
dak it-tip ta’ xoghol. Il-qorti tar-rinviju tiddikjara li din id-dispozizzjoni tistabbilixxi monopolju legali
fir-Repubblika Ceka.

I1-fatti, il-proc¢edura u d-domandi maghmula

15. Ochranny svaz autorsky pro prava k dilam hudebnim, o.s. (Korp ghall-protezzjoni tad-drittijiet
tal-awtur f'xoghlijiet muzikali, iktar ’il quddiem, “OSA”), hija korp ta’ gestjoni kollettiva awtorizzat
fir-Repubblika Ceka. Hija tagixxi wkoll ghan-nom ta’ korpi kollettivi ohra stabbiliti kemm
fir-Repubblika Ceka kif ukoll fi Stati Membri ohra.

16. Lécebné lazné Maridnské Lazné, a. s. (kumpannija ta’ kura termali fMarienbad, iktar ’il quddiem
1-“Istabbiliment termali”), tipprovdi, inter alia, kura in-patient u out-patient (preventiva, kurattiva u ta’
riabilitazzjoni) bl-uzu ta’ nixxieghat medicinali naturali lokali, flimkien ma’ akkomodazzjoni u catering.

17. Matul il-perijodu inkwistjoni (mill-1 ta’ Mejju 2008 sal-31 ta’ Dicembru 2009), settijiet
tat-televizjoni u tar-radju gew installati fil-kmamar ta’ stabbiliment termali, u taw acécess ghal

xoghlijiet gestiti minn OSA. Madankollu, 1-Istabbiliment termali ma kellux ftehim ta’ licenzja ma’
OSA. OSA qed titlob mizati ta’ CZK 546 995 (madwar EUR 21 000), bl-interessi.

18. L-Istabbiliment termali jsostni li huwa kopert mill-eccezzjoni fl-Artikolu 23 tal-Ligi dwar
id-drittijiet tal-awtur. Huwa jsostni li din id-dispozizzjoni hija kompatibbli mad-Direttiva 2001/29 izda,
kieku ma kinitx, din tal-ahhar ma tistax tkun il-bazi ta’ kawza bejn individwi. Barra minn hekk, huwa
jsostni li OSA tabbuza mill-pozizzjoni ta’ monopolju taghha billi tigbor mizati oghla minn dawk
migbura fi Stati Membri fil-vi¢in. L-Istabbiliment termali, li ghandu klijentela internazzjonali u li
s-settijiet tat-televizjoni u tar-radju tieghu jir¢ievu xandiriet barranin, huwa ghalhekk imgqieghed fi
zvantagg kompetittiv meta mqabbel ma’ stabbilimenti simili fi Stati Membiri fil-vi¢in.

19. 1I-Krajsky soud v Plzni titlob decizjoni preliminari fuq id-domandi segwenti:
“l1) Id-Direttiva 2001/29[..] ghandhiex tigi interpretata fis-sens li l-eccezzjoni li ma tippermettix
remunerazzjoni ghal awturi ghall-komunikazzjoni tax-xoghol taghhom permezz tax-xandir

bit-televizjoni jew bir-radju lill-pazjenti fil-kmamar ta’ stabbiliment termali li tkun impriza
kummerdjali tikser I-Artikolu 3 u 1-Artikolu 5 taghha (Artikolu 5(2)(e), (3)(b) u (5))?

5 — Sa Awwissu 2008, l-ec¢cezzjoni kienet tkopri wkoll il-fatt li xoghol jitgieghed ghad-dispozizzjoni ta’ persuni akkomodati waqt li jkunu qed
jinghataw servizzi konnessi mal-akkomodazzjoni.
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2)  Il-kontenut ta’ dawn id-dispozizzjonijiet relatati mal-uzu tax-xoghol imsemmi iktar il fuq
fid-direttiva huwa dagshekk inkundizzjonat u suffi¢jentement preciz biex jippermetti lill-korpi ta’
gestjoni kollettiva tad-drittijiet tal-awtur ikunu jistghu jinvokaw quddiem il-qrati nazzjonali
fkawza bejn individwi jekk l-Istat ma jkun[x] ittraspona korrettament id-direttiva fil-ligi
nazzjonali ?

3) L-Artikoli 56 et seq [TFUE] kif ukoll I-Artikolu 102 [TFUE] (ara I-Artikolu 16
tad-Direttiva 2006/123 [...]) ghandhom jigu interpretati fis-sens li jipprekludu l-implementazzjoni
tal-legizlazzjoni nazzjonali li tirrizerva l-gestjoni kollettiva tad-drittijiet tal-awtur fit-territorju
tal-Istat lil korp wiehed biss (monopolistika) ta’ gestjoni kollettiva tad-drittijiet tal-awtur, ma
tippermettix lid-destinatarju tas-servizz li jaghzel liberament korp ta’ gestjoni kollettiva ta’ Stat
iehor tal-Unjoni Ewropea?”

20. Osservazzjonijiet bil-miktub gew ipprezentati mill-partijiet fil-kawza principali, mill-Gvern
Awstrijak, Cek, Germaniz, Ungeriz u Pollakk u mill-Kummissjoni Ewropea — li lkoll, barra I-Gvern
Germaniz, ipprezentaw ukoll osservazzjonijiet orali fis-seduta tas-26 ta’ Gunju 2013. Dawn tal-ahhar
kienu limitati, fuq talba tal-Qorti tal-Gustizzja, ghat-tielet domanda, sa fejn din tirrigwarda
l-interpretazzjoni tal-Artikolu 56 TFUE.

Evalwazzjoni

L-ewwel domanda

21. Il-kwistjoni principali hija jekk is-sitwazzjoni prevista fl-Artikolu 23 tal-Ligi dwar id-drittijiet
tal-awtur (xoghlijiet protetti bid-drittijiet tal-awtur li jkunu disponibbli ghal pazjenti li qed jinghataw
kura tas-sahha fi stabbiliment tas-sahha permezz ta’ trazmissjoni bir-radju jew bit-televizjoni)
ghandhiex tigi analizzata bl-istess mod bhal dik fis-sentenza SGAE® (fejn il-Qorti tal-Gustizzja
ddecidiet li distribuzzjoni ta’ sinjal permezz ta’ settijiet tat-televizjoni minn lukanda lill-klijenti li qed
joqoghdu fil-kmamar taghha tikkostitwixxi “komunikazzjoni lill-pubbliku”) jew bhal dik fis-sentenza
SCF’ (li fiha 1-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li “komunikazzjoni lill-pubbliku” ma tkoprix ix-xandir
b’xejn ta’ fonogrammi fi klinika ta’ dentist ghall-benefi¢c¢ju tal-klijentela li tgawdi minnu
indipendentement mir-rieda taghha).

22. Ovvjament ghandha tkun il-qorti nazzjonali li ghandha I-gurisdizzjoni li tiddetermina jekk
is-sitwazzjoni fil-kawza prin¢ipali — li tirrigwarda xoghlijiet imxandra li jkunu disponibbli fil-kmamar
ta’ stabbiliment termali — taqax taht xoghlijiet disponibbli ghal pazjenti li jinghataw kura tas-sahha fi
stabbiliment tas-sahha fis-sens tal-Artikolu 23 tal-Ligi dwar id-drittijiet tal-awtur.

23. Fil-qosor, OSA, il-Gvern Cek u l-Kummissjoni jsostnu li I-komunikazzjoni ta’ xoghol permezz ta’
sett tat-televizjoni jew tar-radju fkamra ta’ stabbiliment termali tikkostitwixxi komunikazzjoni
lill-pubbliku. Huma jikkunsidraw li dawn i¢-¢irkustanzi huma simili ghal dawk fil-kawza SGAE u
huma differenti minn dawk fil-kawza SCF. L-Istabbiliment termali ma jagbilx.

24. Jiena nagbel ma’ OSA, mal-Gvern Cek u mal-Kummissjoni.

6 — Sentenza tas-7 ta’ Dicembru 2006, SGAE (C-306/05 Gabra 2006 p. I-11519, punti 32 sa 47).
7 — Sentenza tal-15 ta’ Marzu 2012, SCF (C-135/10, punti 70 sa 102).
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25. Huwa minnu li, fil-kawza SCF, il-Qorti tal-Gustizzja interpretat l-espressjoni “komunikazzjoni
lill-pubbliku” fl-Artikolu 8(2) tad-Direttiva 92/100% u mhux fl-Artikolu 3(1) tad-Direttiva 2001/29.
Madankollu, fdan l-ezercizzju, hija bbazat ruhha b’'mod ampju fuq is-sentenzi taghha moghtija
fil-kawzi SGAE u Football Association Premier League et’, li kienu jirrigwardaw I-Artikolu 3(1)
tad-Direttiva 2001/29. Ghalkemm hija tiddistingwi bejn iz-zewg dispozizzjonijiet, hija taghmel dan
sabiex tenfasizza biss l-importanza jerga’ ikbar tan-natura lukrattiva tat-tranzazzjoni fil-kuntest
tad-Direttiva 92/100 ™.

26. P'dik il-gurisprudenza, il-Qorti tal-Gustizzja stabbilixxiet numru ta’ kriterji, li jirrizultaw
parzjalment mill-interpretazzjoni ta’ ftehim internazzjonali li jorbtu lill-Unjoni u/jew lill-Istati Membri
taghha'', sabiex tistabbilixxi jekk hemmx “komunikazzjoni lill-pubbliku” fis-sens tad-direttivi
inkwistjoni. Dawn il-kriterji jistghu jingabru fil-qosor kif gej.

27. L-ewwel nett, l-espressjoni ghandha tigi interpretata b’'mod wiesa’, b’tali mod li tizgura livell gholi
ta’ protezzjoni lid-detenturi tad-drittijiet'?. It-tieni nett, il-mezz ta’ komunikazzjoni partikolari ma
huwiex fattur determinanti; li huwa rilevanti huwa li l-pubbliku jkun fpozizzjoni li jaccedi
ghax-xoghlijiet inkwistjoni®. It-tielet nett, il-kuncett ta’ “pubbliku” ikopri numru indeterminat izda
pjuttost kbir ta’ telespettaturi jew semmiegha potenzjali u, fdak ir-rigward, ghandu jittiehed
inkunsiderazzjoni l-effett kumulattiv ta’ numru ta’ destinatarji potenzjali, li ghandhom jitqiesu kemm
b’'mod kollettiv u b’'mod successiv'’. Ir-raba’ nett, il-pubbliku inkwistjoni ghandu jkun pubbliku “gdid”
fis-sens li huwa differenti minn dak intiz meta gie awtorizzat ix-xandir originali (bhal, perezempju,
meta xandir intiz ghal xandir privat jintwera lil udjenza kbira) . Fl-ahhar nett, jekk il-komunikazzjoni
tinvolvi element lukrattiv (perezempju, jekk tigbed il-klijenti), dik hija indikazzjoni rilevanti li taqa’
fil-kamp ta’ applikazzjoni mhux biss tad-dritt ghal remunerazzjoni ekwa skont l-Artikolu 8
tad-Direttiva 1992/100 jew tad-Direttiva 2006/115, izda wkoll tad-dritt ta’ komunikazzjoni lill-pubbliku
skont 1-Artikolu 3 tad-Direttiva 2001/29 .

28. Bl-applikazzjoni ta’ dawn il-kriterji, jidhirli li l-provvista ta’ settijiet ta’ televizjoni u radju
fil-kmamar ta’ stabbiliment termali, flimkien mas-sinjal rilevanti li jippermetti li x-xandiriet jinstemghu
jew jintwerew, ghandha taqa’ fil-kunc¢ett ta’ “komunikazzjoni lill-pubbliku” tal-Artikolu 3(1)
tad-Direttiva 2001/29 sakemm, fc¢irkustanzi eccezzjonali, wiehed minn dawn il-kriterji jew diversi
minnhom ma jigux issodisfatti. B'mod partikolari, stabbiliment termali jista’ jakkomoda, kemm fl-istess

8 — Direttiva tal-Kunsill 92/100/KEE, tad-19 ta’ Novembru 1992, dwar dritt ta’ kiri u dritt ta’ self u dwar certi drittijiet relatati mad-drittijiet
tal-awtur fil-qasam tal-proprjeta intellettwali (GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 17, Vol. 1, p. 120); ara issa l-Artikolu 8(2)
tad-Direttiva 2006/115/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tat-12 ta’ Dicembru 2006, dwar dritt ta’ kiri u dritt ta’ self u dwar certi
drittijiet relatati mad-drittijiet tal-awtur fil-qasam tal-proprjeta intellettwali (verzjoni kodifikata) (GU 2006 L 376, p. 28). Dik id-dispozizzjoni
(li 1-2006 ma nbidlitx) tipprovdi: “L-Istati Membri ghandhom jipprovdu dritt biex jizguraw li jithallas hlas uniku ekwu mill-utent, jekk
jintuza fonogramm ippubblikat ghall-finijiet kummerc¢jali, jew tintuza riproduzzjoni ta’ dan il-fonogramm, ghax-xandir b’'mezzi minghajr fili
jew ghal kull komunikazzjoni lill pubbliku, u biex jizguraw li dan il-hlas jitqassam bejn l-artisti u l-produtturi tal-fonogramm relevanti. [...]".

9 — Sentenzi maqghuda tal-Qorti tal-Gustizzja tal-4 ta’ Ottubru 2011, Football Association Premier League et (C-403/08 u C-429/08, Gabra 2011,
p- 1-9083, punti 183 sa 207).

10 — Ara l-punti 74, 75 u 89 tas-sentenza SCF (iccitata iktar il fuq); il-punt 188 tas-sentenza Football Association Premier League (iccitata iktar il

fuq).
11 — B'mod partikolari: il-Konvenzjoni internazzjonali ghall-protezzjoni ta’ artisti, produtturi ta’ fonogrammi u organizzazzjonijiet tax-xandir,
iffirmata fRuma fis-26 ta’ Ottubru 1961; il-Konvenzjoni ta’ Berne ghall-protezzjoni ta’ xoghlijiet letterarji u artistici (Att ta’ Parigi, tal-
24 ta’ Lulju 1971), kif emendata fit-28 ta’ Settembru 1979; il-Ftehim dwar l-aspetti tad-drittijiet tal-proprjeta intellettwali relatati
mal-kummer¢, fl-Anness 1C tal-Ftehim i jistitwixxi 1-Organizzazzjoni Dinjija tal-Kummer¢ (WTO), iffirmat fMarrakech fil-15 ta’ April 1994
u approvat permezz tad-Decizjoni tal-Kunsill 94/800/KE, tat-22 ta’ Di¢embru 1994 (GU 1994 L 336, p. 1); u I-WIPO (Trattat
tal-Organizzazzjoni Dinjija tal-Proprjeta Intellettwali) dwar il-Prestazzjonijiet u l-Fonogrammi, iffirmat fl-20 ta’ Dicembru 1996 u approvat
permezz tad-Decizjoni tal-Kunsill 2000/278/KE, tas-16 ta’ Marzu 2000 (GU 2000 L 89, p. 6).

12 — Ara l-punt 36 tas-sentenza SGAE (iccitata iktar il fuq); u l-punt 186 tas-sentenza Football Association Premier League (iccitata iktar il fuq).

13 — Ara l-punti 43 sa 46 tas-sentenza SGAE (iccitata iktar ’il fuq); il-punti 192 sa 194 tas-sentenza Football Association Premier League; u
l-punt 82 tas-sentenza SCF (ic¢itata iktar ’il fuq).

14 — Ara l-punti 37 sa 39 tas-sentenza SGA (i¢citata iktar 'il fuq) u l-punti 84 sa 87 tas-sentenza SCF (iccitata iktar il fuq).

15 — Ara l-punti 40 sa 42 tas-sentenza SGAE (ic¢itata iktar il fuq); u l-punti 197 sa 199 tas-sentenza Football Association Premier League
(ic¢itata iktar il fuq).

16 — Ara l-punt 44 tas-sentenza SGAE (iccitata iktar 'il fuq); il-punti 204 sa 206 tas-sentenza Football Association Premier League (i¢citata iktar ’il
fuq); u l-punti 88 et seq tas-sentenza SCF (i¢citata iktar ’il fuq).
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wagqt kif ukoll suc¢cessivament, numru indeterminat izda pjuttost kbir ta’ persuni li jistghu jircievu
xandiriet fil-kmamar taghhom; u li jikkostitwixxu pubbliku gdid fis-sens li l-awtorizzazzjoni originali
kienet ghal xandiriet lill-individwi li jisimghuhom jew jarawhom personalment, jew fi¢-¢irku privat jew
tal-familja taghhom. Barra minn hekk, jidher li huwa difficli li jigi eskluz li l-provvista ta’ settijiet
tat-televizjoni u tar-radju fil-kmamar tas-sodda hija ta’ natura lukrattiva ghall-istabbiliment, peress li
l-prezenza taghhom tigbed iktar klijenti mill-assenza taghhom. L-Istabbiliment termali sostna li huwa
jbati zvantagg kompetittiv jekk jintalab ihallas mizati oghla minn dawk imhallsa minn stabbilimenti
fpajjizi fil-vicin; kwalunkwe Zvantagg simili jigi aggravat jekk huwa ma jipprovdi l-ebda acc¢ess ghal
xandiriet filwaqt li stabbilimenti kompetittivi jipprovduh.

29. Fis-sentenza SCF, il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li l-kriterji applikabbli ma kinux issodisfatti meta
muzika fl-isfond kienet imxandra fil-prezenza ta’ pazjenti fi klinika privata ta’ dentist. Bmod partikolari:
il-pazjenti ta’ dentist jifformaw “grupp ta’ destinatarji potenzjali specifiku” iktar milli grupp
indeterminat ta’ “persuni b’'mod generali”; huma numru zghir fi kwalunke hin; ix-xandir ta’ muzika
fl-isfond ma tantx jista’ jkollha effett fuq il-qligh tad-dentist; u l-pazjenti huma esposti ghal muzika
minghajr ma jezercitaw l-ebda ghazla f'dan ir-rigward".

30. L-ebda wahda minn dawn il-kunsiderazzjonijiet ma tidher li tapplika f'sitwazzjoni bhal dik fil-kawza
principali. L-istabbilimenti termali normalment ikollhom klijentela iktar wiesgha u inqas determinata
minn dik tad-dentisti (u l-avukat tal-Istabbiliment termali fis-seduta ddefiniha bhala probbabilment
l-ikbar stabbiliment ta’ dan it-tip fl-Ewropa); id-disponibbilta tal-access ghax-xandiriet tat-televizjoni u
tar-radju fil-kmamar tista’ tinfluwenza l-ghazla tal-istabbiliment li jaghmel il-pazjent; u, fdan
ir-rigward, id-disponibbilta tal-ghazla tista’ tkun determinanti.

31. Barra minn hekk, is-settijiet tat-televizjoni u tar-radju jinsabu fil-kmamar tar-residenti. Dawn
jintuzaw fil-kuntest tat-tgawdija tal-facilitajiet ta’ akkomodazzjoni offruti mill-Istabbiliment termali,
mhux tat-trattament tal-kura tas-sahha taghha. Din is-sitwazzjoni hija b’'mod ¢ar analoga ghal dik
tar-residenti flukanda fil-kawza SGAE.

32. Bhala kwistjoni sekondarja, ghandu jigi kkunsidrat jekk ic-cirkustanzi fil-kawza principali jistghux
jagghu taht l-eccezzjonijiet imsemmija fl-Artikolu 5(2)(e) jew (3)(b) tad-Direttiva 2001/29. Fl-opinjoni
tieghi, ma jistghux.

33. L-Artikolu 5(2)(e) ma huwiex rilevanti, peress li jirrigwarda eccezzjoni possibbli ghad-dritt ta’
riproduzzjoni pprovdut fl-Artikolu 2 tad-Direttiva, u mhux id-dritt li tigi awtorizzata komunikazzjoni
lill-pubbliku, imsemmi fl-Artikolu 3. Dan tal-ahhar biss huwa inkwistjoni fil-kawza principali. Fi
kwalunkwe kaz, I-Artikolu 5(2)(e) jirrigwarda “istituzzjonijiet soc¢jali minghajr skop ta’ lukru,
bhall-isptarijiet jew il-habsijiet”. Stabbiliment termali bi skop ta’ lukru ma jissodisfax din
id-definizzjoni.

34. L-Artikolu 5(3)(b) huwa limitat mhux biss ghal uzu ta’ natura mhux kummer¢jali izda wkoll ghal
uzu “ghall-benefic¢¢ju ta’ nies b’dizabilita, li huwa direttament relatat mad-dizabilita [...], sa fejn mehtieg
mid-dizabilitd specifika”. Fid-digriet tar-rinviju jew fis-sottomissjonijiet lill-Qorti tal-Gustizzja ma
hemm xejn li jindika xi relazzjoni bejn id-disponibbilta tas-settijiet tat-televizjoni jew tar-radju
fil-kmamar ta’ stabbiliment termali u dizabbilta specifika li minnha jistghu jbatu l-pazjenti.

35. Ladarba l-ebda wahda minn dawn l-e¢cezzjonijiet ma tista’ tapplika, l-Artikolu 5(5), li ghalih
tirreferi wkoll il-qorti nazzjonali u li jillimita biss il-portata ta’ dawn l-ec¢¢ezzjonijiet, ma ghandu l-ebda
rilevanza.

17 — Ara l-punti 95 sa 98 tas-sentenza SCF (iccitata iktar 'il fuq).
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36. Ghaldagstant nissuggerixxi li r-risposta ghall-ewwel domanda ghandha tkun fis-sens li ec¢ezzjoni li
ma tippermettix remunerazzjoni lill-awturi ghal komunikazzjoni tax-xoghlijiet taghhom permezz
tax-xandir bit-televizjoni jew bir-radju tat lill-pazjenti fil-kmamar ta’ stabbiliment termali li huwa
impriza kummer¢jali tmur kontra d-Direttiva 2001/29.

It-tieni domanda

37. 1d-dispozizzjonijiet applikabbli tad-Direttiva 2001/29 huma suffi¢jentement inkundizzjonati u
precizi sabiex il-korpi ta’ gestjoni kollettiva jkunu jistghu jinvokahom quddiem il-qrati nazzjonali, jekk
l-Istat Membru ma jkunx ittraspona d-Direttiva b’mod korrett?

38. Fil-qosor, OSA tirrispondi d-domanda fl-affermattiv. Billi ti¢cita s-sentenza Kiiciikdeveci', hija
tikkunsidra li qorti nazzjonali li tisma’ tali kawza ghandha teskludi kwalunkwe dispozizzjoni li tmur
kontra l-Artikolu 23 tal-Ligi dwar id-drittijiet tal-awtur.

39. L-Istabbiliment termali jsostni li, skont il-kriterji stabbiliti fis-sentenza Foster'’, OSA hija estensjoni
tal-Istat: hija suggetta ghall-awtorita jew il-kontroll tal-Istat u ghandha setghat spe¢jali lil hinn minn
dawk li jirrizultaw mir-regoli normali li japplikaw fir-relazzjonijiet bejn l-individwi. Ghalhekk hija
ghandha titqies ekwivalenti ghall-Istat u ma tistax tibbaza ruhha fuq l-effetti tad-Direttiva.

40. 11-Gvern Cek jikkunsidra li ma tqum I-ebda kwistjoni ta’ effett dirett: ir-rekwiziti ghall-applikazzjoni
tal-ec¢ezzjoni prevista fl-Artikolu 23 tal-Ligi dwar id-drittijiet tal-awtur — xandir gewwa facilita ta’
kura tas-sahha u matul il-provvista ta’ kura tas-sahha — ma humiex issodisfatti Anki jekk
stabbiliment termali jkun facilita ta’ kura tas-sahha taht id-dritt nazzjonali, din il-kura ma tigix
ipprovduta lill-klijenti fil-kmamar taghhom.

41. I-Gvern Germaniz u dak Ungeriz ifakkru li direttiva ma tistax minnha nfisha timponi obbligi fuq
individwu u korp pubbliku jew individwu iehor ma jistghux jinvokawha kontra tieghu.

42. IlI-Kummissjoni tissottometti li, fsitwazzjoni bhal dik inkwistjoni, il-qorti nazzjonali ghandha
tinterpreta d-dritt nazzjonali b’konformita mad-dritt tal-Unjoni Ewropea. Il-fatt li l-effetti legali
tad-direttiva ghandhom jittiehdu inkunsiderazzjoni fir-rigward ta’ individwu jew frelazzjonijiet bejn
individwi ma jibdilx dan ir-rekwizit.

43. Essenzjalment, nagbel mal-punti maghmula minn OSA u mill-Kummissjoni.

44. Fl-ewwel lok, meta qrati nazzjonali japplikaw id-dritt nazzjonali, huma marbuta li jinterpretawh, sa
fejn huwa possibbli, fid-dawl tat-test u tal-ghan ta’ kwalunkwe direttiva applikabbli, sabiex jintlahaq
ir-rizultat previst mid-Direttiva. Dan l-obbligu huwa inerenti fis-sistema tat-Trattat dwar
il-Funzjonament tal-Unjoni Ewropea. Huwa jippermetti lil dawn il-qrati jizguraw effettivita shiha
tad-dritt tal-Unjoni Ewropea meta jiddeciedu kawzi li jaqghu fil-gurisdizzjoni taghhom.

45. Huwa biss jekk dan l-approc¢¢ ma jkunx possibbli — perezempiju, jekk iwassal ghal interpretazzjoni
contra legem — li jkun necessarju li jigi kkunsidrat jekk dispozizzjoni applikabbli ta” direttiva ghandhiex
effett dirett u, jekk dan huwa l-kaz, jekk dak l-effett dirett jistax jigi invokat kontra parti fkawza
nazzjonali.

18 — Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja tad-19 ta’ Jannar 2010, Kiiciikdeveci (C-555/07 Gabra 2010, p. I-365, punt 56).
19 — Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja tat-12 ta’ Lulju 1990, Foster et (C-188/89, Gabra 1990, p. 1-3331, punti 16 sa 22).
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46. Ghalhekk, hija 1-qorti tar-rinviju li ghandha taghmel dak kollu li huwa fil-kompetenza taghha, billi
tiechu inkunsiderazzjoni d-dritt nazzjonali fil-globalita tieghu u billi tapplika I-metodi ta’
interpretazzjoni rikonoxxuti minnha, sabiex tizgura l-effettivita shiha tad-Direttiva 2001/19 u biex
tintlahaq soluzzjoni konformi mal-ghan imfittex minn din tal-ahhar®.

47. Fit-tieni lok, l-argument tal-Istabbiliment termali li OSA hija estensjoni tal-Istat ma jidhirlix li
huwa rilevanti. Huwa biss kieku I-Istabbiliment termali seta’ jinvoka dispozizzjoni
tad-Direttiva 2001/29 li ma kinitx giet trasposta fid-dritt nazzjonali li l-effett dirett tad-Direttiva seta’
jigi invokat kontra entita tal-Istat*. Madankollu, mir-risposta li jiena nipproponi ghall-ewwel domanda
jirrizulta li dan ma huwiex il-kaz. L-Istabbiliment termali jidher pjuttost li qed jibbaza ruhu fuq
interpretazzjoni tad-dritt nazzjonali li hija inkompatibbli mad-Direttiva. Tali interpretazzjoni ma hijiex
ammissibbli, fid-dawl tal-gurisprudenza migbura fil-qosor iktar ’il fug®. Fi kwalunkwe kaz, l-argument
li OSA ghandha titqies li hija estensjoni tal-Istat jidher pjuttost difficli li jigi ssostanzjat, peress li I-korpi
ta’ gestjoni kollettiva jipprovaw japplikaw drittijiet ta’ individwi li jaqghu taht id-dritt privat, pjuttost
milli jezerc¢itaw kwalunkwe forma ta’ awtorita tal-Istat.

48. Ghalhekk ir-risposta ghat-tieni domanda ghandha tkun fis-sens li, jekk Stat Membru naqas milli
jittrasponi d-Direttiva 2001/29 b’'mod korrett, qorti nazzjonali adita b’talba ghal hlas ta’ mizati
ghad-drittijiet tal-awtur kontra individwu ghandha tinterpreta l-ligi nazzjonali taghha, sa fejn huwa
possibbli, fid-dawl tat-test u tal-ghan ta’ din id-direttiva, sabiex jintlahaq ir-rizultat previst minnha.

It-tielet domanda

49. Il-qorti nazzjonali tistagsi jekk certi regoli tal-Unjoni Ewropea dwar il-liberta li jigu pprovduti
servizzi u/jew dwar l-abbuz minn pozizzjoni dominanti jipprekludux Stat Membru milli jirrizerva
l-ezercizzju tal-gestjoni kollettiva tad-drittijiet tal-awtur fit-territorju tieghu lil korp ta’ gestjoni
kollettiva wiehed, u b’hekk johloq monopolju territorjali li jcahhad lid-destinatarji tas-servizz
mil-liberta li jaghzlu korp ta’” gestjoni kollettiva fi Stat Membru iehor.

Ammissibbilta

50. II-Kummissjoni tikkunsidra li din id-domanda ghandha rilevanza minima hafna ghall-kwistjoni
fil-kawza prin¢ipali, peress li tirrigwarda d-definizzjoni ta’ “komunikazzjoni lill-pubbliku”. II-Gvern Cek
u dak Awstrijak imorru lil hinn: ma hemm l-ebda indikazzjoni li l-Istabbiliment termali pprova
jikkonkludi kuntratt ma’ korp ta’ gestjoni kollettiva fi Stat Membru iehor; u, tkun xi tkun ir-risposta li
tinghata, ma jista’ jkollha l-ebda effett fuq it-talba ghal hlas ta’ mizati tad-drittijiet tal-awtur. Dawn
il-gvernijiet jikkunsidraw id-domanda inammissibbli. Fis-seduta, OSA hadet l-istess pozizzjoni.

51. Jiena ma naqgbilx li I-Qorti tal-Gustizzja ghandha tirrifjuta li tirrispondi ghal din id-domanda. Skont
gurisprudenza stabbilita, hija biss il-qorti nazzjonali, li quddiemha tressqet il-kawza u li ghandha
tassumi r-responsabbilta tad-decizjoni gudizzjarja, li ghandha tevalwa, fid-dawl ta¢-cirkustanzi
partikolari tal-kawza, kemm il-htiega ta’ decizjoni preliminari kif ukoll ir-rilevanza tad-domandi li hija
tressaq. Konsegwentement, fejn id-domandi maghmula jirrigwardaw l-interpretazzjoni tad-dritt
tal-Unjoni, il-Qorti tal-Gustizzja hija, bhala princ¢ipju, marbuta li taghti decizjoni. Huwa biss

20 — Illustrazzjonijiet klassi¢i ta’ dawn il-principji huma pprovduti fis-sentenzi tal-Qorti taI—Gust_izzja tat-13 ta’ Novembru 1990, Marleasing
(C-106/89 Gabra 1990, p 1-4135); tal-5 ta’ Ottubru 2004, Pfeiffer et (C-397/01 sa C-403/01 Gabra 2004, p- 1-8835) u tal-4 ta’ Lulju 2006,
Adeneler et (C-212/04 Gabra 2006, p. I-6057). Iktar recenti, ara, perezempju, is-sentenzi tal-Qorti tal-Gustizzja tal-24 ta’ Jannar 2012,
Dominguez (C-282/10, punti 23 et seq u l-gurisprudenza ¢citata) u tal-5 ta’ Settembru 2012, Lopes Da Silva Jorge (C-42/11, punti 53 et seq u
l-gurisprudenza ccitata).

21 — Ara, perezempju, il-punti 32 et seq tas-sentenza Dominguez (iccitata iktar il fuq), b'mod partikolari l-punti 38 u 39, kif ukoll
il-gurisprudenza cc¢itata.

22 — Fil-punti 44 sa 46.
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fe¢irkustanzi eccezzjonali li hija tista’ tirrifjuta li taghti decizjoni dwar id-domanda maghmula, fejn
huwa ovvju li l-interpretazzjoni mitluba ma ghandha l-ebda rabta mal-fatti u mal-ghan tal-kawza
principali, fejn il-problema tkun ipotetika, jew fejn il-Qorti tal-Gustizzja ma ghandhiex l-elementi ta’
fatt jew ta’ ligi necessarji sabiex taghti risposta utli ghad-domanda®.

52. Fdan il-kaz, dawn i¢-¢irkustanzi huma negqsin. Id-digriet tar-rinviju juri li l-Istabbiliment termali
sostna li OSA tabbuza mill-monopolju legali taghha billi Zzomm mizati oghla minn dawk mizmuma
minn korpi ta’ gestjoni kollettiva stabbiliti fl-Istati Membri fil-vicin. Sabiex tezamina dan l-argument,
il-qorti tar-rinviju ghandha tiehu inkunsiderazzjoni s-sitwazzjoni li tirrizulta mir-regoli tal-Unjoni
Ewropea dwar il-liberta li jigu pprovduti servizzi u dwar il-kompetizzjoni, u ghandha dritt tfittex u
tikseb gwida mill-Qorti tal-Gustizzja f'dan ir-rigward.

II-mertu

53. Ser nezamina s-sitwazzjoni f'dak li jirrigwarda, l-ewwel nett, 1-abbuz mill-pozizzjoni dominanti u
mbaghad il-provvista ta’ servizzi.

— Abbuz mill-pozizzjoni dominanti

54. Fil-fatt, il-qorti tar-rinviju tistagsi jekk l-Artikolu 102 TFUE jipprekludix Stat Membru milli jaghti
lil korp ta’ gestjoni kollettiva monopolju territorjali li jirrestringi l-ghazla tad-destinatarji tas-servizzi
ta’ dan il-korp.

55. Kif gie nnotat fdiversi sottomissjonijiet maghmula quddiem il-Qorti tal-Gustizzja, monopolju legali
fi Stat Membru jista’ jikkostitwixxi pozizzjoni dominanti fis-sens tal-Artikolu 102 TFUE. Madankollu,
is-semplic¢i fatt li tinholoq pozizzjoni dominanti permezz tal-ghoti ta’ drittijiet specjali jew eskluzivi
fis-sens tal-Artikolu 106(1) TFUE ma huwiex, fih innifsu, inkompatibbli mal-Artikolu 102 TFUE. Stat
Membru jikser il-projbizzjonijiet previsti minn dawn iz-zewg dispozizzjonijiet biss meta l-impriza
inkwistjoni tigi mwassla, bis-sempli¢i ezerc¢izzju tad-drittijiet eskluzivi li tkun inghatat, tuza
l-pozizzjoni dominanti taghha b’'mod abbuziv jew meta dawn id-drittijiet ikunu jistghu joholqu
sitwazzjoni li fiha din I-impriza tigi mwassla twettaq tali abbuz*.

56. L-abbuz li jallega 1-Istabbiliment termali fil-kawza principali huwa li OSA titlob mizati ghall-uzu
eccessivi fl-assenza ta’ kompetizzjoni. Jekk dawk il-mizati humiex fil-fatt ecc¢essivi hija kwistjoni li
ghandha tigi dec¢iza mill-qorti nazzjonali. Jekk dan huwa l-kaz (id-digriet tar-rinviju ma jinkludi 1-ebda
dikjarazzjoni f'dan ir-rigward), hija ghandha tiddeduci minn din il-konstatazzjoni il-konsegwenzi xierqa
kollha fil-kuntest tal-kawza princ¢ipali. Madankollu, kwalunkwe konstatazzjoni ta’ abbuz minn
pozizzjoni dominanti tirreferi primarjament ghall-agir ta’” OSA u mhux ghall-validita tal-legizlazzjoni
nazzjonali li biha nghata l-monopolju. Din il-legizlazzjoni tigi kkontestata biss jekk jintwera li hija
twassal lil OSA twettaq dan l-abbuz. Jiena nagbel mal-Kummissjoni u ma’ xi whud mill-Istati Membri
li fil-process ma hemm xejn li jindika li I-kundizzjonijiet li fihom jinghata l-monopolju huma tali li
jwasslu lil korp ta’ gestjoni kollettiva jzomm mizati ec¢¢essivi. Madankollu, hija 1-qorti nazzjonali li
ghandha tasal ghal decizjoni finali fuq din il-kwistjoni, sa fejn hija invokata fil-kawza principali.

23 — Ara, ghal ezempju recenti, is-sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja tas-27 ta’ Gunju 2013, Di Donna (C-492/11, punti 24 u 25 kif ukoll
il-gurisprudenza ccitata).

24 — Ara, ghal ezempju recenti, is-sentenza tat-3 ta’ Marzu 2011, AG2R Prévoyance, (C-437/09 Gabra 2011 p. 1-973, punti 67 u 68, kif ukoll
il-gurisprudenza c¢itata).
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— Servizzi

57. OSA u diversi Stati Membri sostnew li l-attivitajiet ta’ korpi ta’ gestjoni kollettiva ma jagghux taht
ir-regoli tal-Unjoni dwar il-liberta li jigu pprovduti servizzi: jew ma huma “servizzi” xejn, peress li
semplicement jirrapprezentaw l-ezercizzju kollettiv mid-detenturi tad-drittijiet taghhom, jew huma
servizzi mhux ekonomi¢i ta’ interess generali, eskluzi mill-kamp ta’ applikazzjoni
tad-Direttiva 2006/123 skont 1-Artikolu 2(2)(a) taghha.

58. Jien ma nagbilx. L-attivitajiet ta’ korpi ta’ gestjoni kollettiva dejjem tqiesu li jaqghu taht ir-regoli
tat-Trattat dwar il-liberta li jigu pprovduti servizzi®®. Huwa minnu li fl-ewwel lok dawn il-korpi ta’
gestjoni jipprovdu servizz lill-membri taghhom (id-detenturi tad-drittijiet li ghan-nom taghhom jigbru
l-mizati). Madankollu, huwa artifi¢jali li jigi sostnut li, ghalkemm ghandu personalita separata, korp ta’
gestjoni kollettiva huwa semplicement l-estensjoni ta’ kull wiehed mill-membri tal-imsemmi korp, billi
jagixxi ghan-nom tieghu jew taghha. Huwa car li dawn il-korpi jipprovdu servizz lid-detenturi ta’
drittijiet li, inkella, jsibuha difficli li jigbru mizati, b'mod partikolari ghal komunikazzjoni lill-pubbliku
ta’ xoghlijiet muzikali.

59. Il-fatt 1i dawn is-servizzi ma jikkorrispondux b’'mod preciz ghal wahda mill-kategoriji elenkati
(b’'mod mhux ezawrjenti) fl-Artikolu 57 TFUE jew li korpi ta’ gestjoni kollettiva huma fil-prin¢ipju
gestiti fuq bazi mhux lukrattiva ma jistax, fl-opinjoni tieghi, jibdel is-sitwazzjoni. Dawn il-korpi ta’
gestjoni jehtiegu necessarjament remunerazzjoni, anki jekk biss biex ikopru l-ispejjez amministrattivi u
tal-persunal. Ghaldagstant, insibha difficli wkoll sabiex naqbel li l-attivitajiet ta’ korpi ta’ gestjoni
kollettiva jikkostitwixxu servizzi mhux ekonomici ta’ interess generali.

60. Barra minn hekk, korpi ta’ gestjoni kollettiva jipprovdu servizzi mhux biss lid-detenturi
tad-drittijiet izda wkoll lill-utenti, bhal perezempju lill-Istabbiliment termali*. Utent onest u diligenti
li jixtieq ihallas mizata lid-detenturi tad-drittijiet ghall-komunikazzjoni lill-pubbliku tax-xoghlijiet
taghhom isibha diffi¢li li jaghmel dan fin-nuqqas ta’ sistema ta’ licenzji ghal repertorji partikolari
moghtija mill-korpi ta’ gestjoni kollettiva.

— L-Artikolu 16 tad-Direttiva 2006/123

61. L-osservazzjonijiet ipprezentati quddiem il-Qorti tal-Gustizzja huma kwazi unanimi® meta jghidu
li 1-Artikolu 16 tad-Direttiva 2006/123 ma japplikax ghas-sitwazzjoni fil-kawza principali, ghalkemm
jaghtu ragunijiet differenti ghaliex dan ma japplikax. B'mod differenti: l-attivitajiet ta’ korp ta’ gestjoni
kollettiva ma jikkostitwixxux “servizzi” fis-sens tal-Artikolu 4(1) tad-Direttiva; huma servizzi mhux
ekonomici ta’ interess generali, eskluzi bl-Artikolu 2(2)(a); huma servizzi ta’ interess ekonomiku
generali, eskluzi mill-applikazzjoni tal-Artikolu 16 bl-Artikolu 17(1); u/jew huma eskluzi
mill-applikazzjoni tal-Artikolu 16 bl-Artikolu 17(11), li jeskludi drittijiet tal-awtur u drittijiet relatati.

62. Jiena diga kkunsidrajt jekk l-attivitajiet tal-korpi ta’ gestjoni kollettiva jistghux jitqiesu li ma
jikkostitwixxu servizzi xejn jew li jikkostitwixxu servizzi mhux ekonomici ta’ interess generali.

25 — Ara s-sentenzi tal-Qorti tal-Gustizzja tal-25 ta’ Ottubru 1979, Greenwich Film Production (22/79, Gabra 1979, p. 3275, punt 12); tat-
2 ta Marzu 1983, GVL vs II-Kummissjoni (7/82, Gabra 1983, p. 483, punt 38); u tal-20 ta’ Ottubru 1993, Phil Collins et (C-92/92
u C-326/92 Gabra 1993, p. I-5145, punt 24).

26 — Ara s-sentenza tal-Qorti tal—GL}stizzja tal-11 ta’ Dicembru 2008, Kanal 5 u TV4 (C-52/07, Gabra 2008, p. 1-9275, punt 29) u l-punti 40 sa 42
tal-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali Trstenjak moghtija fl-istess kawza.

27 — L-Istabbiliment termali ghamel riferiment ghal din id-dispozizzjoni fil-qosor biss, fir-rigward ta’ sentenza moghtija mill-Qorti Kostituzzjonali
Ceka.
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63. Jidhirli pero, li l-attivitajiet inkwistjoni jistghu jitqiesu bhala servizzi ta’ interess ekonomiku generali
[Artikolu 17(1) tad-Direttiva 2006/123], li ghandhom jigu ddefiniti mill-Istati Membri [Artikolu 1(3)
tal-istess direttiva] u li huma eskluzi b'mod specifiku mill-applikazzjoni tal-Artikolu 16, kif huma
wkoll eskluzi mill-kamp ta’ applikazzjoni tad-Direttiva skont I-Artikolu 1(2).

64. Fi kwalunkwe kaz, fl-opinjoni tieghi, dawn ghandhom ikunu eskluzi mill-applikazzjoni
tal-Artikolu 16 tad-Direttiva 2006/123 (id-dispozizzjoni li dwarha l-qorti tar-rinviju titlob gwida)
peress li dawn jaqghu fil-qasam tad-drittijiet tal-awtur u drittijiet relatati, elenkati fl-Artikolu 17(11)
tal-istess direttiva. Ghalkemm, litteralment, din id-dispozizzjoni tal-ahhar tirrigwarda biss drittijiet,
huwa car li fil-fatt hija ghandha tirreferi ghal servizzi marbuta ma’ dawk id-drittijiet, peress li servizzi
biss jistghu jkunu eskluzi mill-applikazzjoni tal-Artikolu 16. Barra minn hekk, 1-Artikolu 1(3)
jispecifika li d-Direttiva ma tkoprix l-abolizzjoni tal-monopolji li jipprovdu servizzi.

— L-Artikolu 56 et seq TFUE

65. Il-fatt li s-servizzi pprovduti mill-korpi ta’ gestjoni kollettiva ma humiex koperti mill-(Artikolu 16)
tad-Direttiva 2006/123 ma jeskludihomx mid-dispozizzjonijiet iktar generali tal-Artikolu 56 et
seq TFUE. Madankollu, ma jistax jigi injorat li l-monopolji territorjali li jirrestringu z-zona li fiha
korpi ta’ gestjoni kollettiva jistghu joperaw jirrestringu l-liberta li jigu pprovduti servizzi taghhom,
restrizzjoni li fil-prin¢ipju hija pprojbita minn dawk id-dispozizzjonijiet. Huma jirrestringu wkoll
il-liberta, kemm tad-detenturi tad-drittijiet kif ukoll tal-utenti, li jaghzlu bejn il-fornituri ta’ servizz.

66. I1d-dibattitu quddiem il-Qorti tal-Gustizzja ffoka fuq il-kwistjoni dwar jekk dawn ir-restrizzjonijiet
jistghux ikunu ggustifikati — jekk ghandhomx ghan legittimu kompatibbli mat-Trattati, jekk humiex
ggustifikati minn ragunijiet imperattivi ta’ interess generali, humiex xierqa sabiex jizguraw li jintlahaq
dak il-ghan u ma jmorrux lil hinn minn dak li huwa necessarju sabiex jintlahaq™.

67. Kwalunkwe konkluzjoni fdan ir-rigward ghandha tkun ibbazata fuq konstatazzjonijiet ta’ fatt, li
fil-prin¢ipju jagghu barra mill-kompetenza tal-Qorti tal-Gustizzja fil-kuntest ta’ procedura ta’ dec¢izjoni
preliminari. Madankollu, l-argumenti mressqa kemm fil-pro¢edura bil-miktub kif ukoll fdik orali
jippermettu lill-Qorti tal-Gustizzja taghti gwida lill-qorti nazzjonali ghall-finijiet tal-evalwazzjoni
taghha.

68. Fir-rigward tal-ghan segwit, huwa difficli jigi michud 1li I-fatt li jigu ggarantiti l-interessi
tad-detenturi ta’ drittijiet tal-awtur (u tal-utenti) billi jigi zgurat li mizati jingabru u jigu gestiti b’'mod
gust u efficjenti huwa ghan legittimu, kompatibbli mat-Trattati. Fil-fatt, l-utilta enormi tal-korpi ta’
gestjoni kollettiva ma hijiex ikkontestata.

69. Li ghandu jigi ezaminat huwa jekk ir-ragunijiet ta’ interess pubbliku mressqa favur l-istabbiliment
u/jew iz-zamma ta’ monopolji territorjali ghal dawn il-korpi humiex “imperattivi”, fis-sens li dawk
il-monopolji ma humiex biss xierqa, izda necessarji sabiex jigi zgurat l-ghan ta’ gbir u ta’ gestjoni
gusta u effi¢jenti u ma jmorrux lil hinn minn dak li huwa necessarju ghal dan il-ghan.

70. F'dan l-istadju, nahseb li huwa utli li jitfakkar il-mod kif joperaw il-korpi ta’ gestjoni kollettiva,

briferiment partikolari ghal xoghlijiet muzikali, kif gie deskritt fid-dettall fl-osservazzjonijiet
ipprezentati quddiem il-Qorti tal-Gustizzja.

28 — Ara, ghal ezempju recenti tal-gurisprudenza stabbilita tal-Qorti tal-Gustizzja, is-sentenza tat-18 ta’ Lulju 2013, Citroén Belux (C-265/12,
punt 37).
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71. Dawn il-korpi ta’ gestjoni huma assocjazzjonijiet ta’ detenturi tad-drittijiet li jigbru mizati dovuti
lill-membri taghhom ghal, b’'mod partikolari, kwalunkwe komunikazzjoni lill-pubbliku tax-xoghlijiet
tal-membri taghhom. Huma jiksbu dan billi jaghtu licenzji lill-utenti li jixtiequ jaghmlu din
il-komunikazzjoni, b’riferiment ghal repertorji ddeterminati li jinkludu numru ta’ xoghlijiet muzikali
jew ix-xoghlijiet ta’ numru ta’ detenturi tad-drittijiet. Huma jigbru 1-mizati mid-detenturi tal-licenzja u
jikkontrollaw l-utenti jew l-utenti potenzjali sabiex jivverifikaw jekk ix-xoghlijiet humiex qed jigu
kkomunikati lill-pubbliku, u jekk ikun hekk, jekk l-utent ghandux licenzja.

72. Normalment (ghalkemm mhux b’'mod universali) fl-Unjoni Ewropea, il-korpi ta’ gestjoni kollettiva
joperaw (kemm jekk permezz ta’ monopolju legali jew ta’ monopolju de facto) fit-territorju ta’ Stat
Membru wiehed u jistghu jintalbu jaccettaw bhala membri d-detenturi ta’ drittijiet kollha residenti jew
stabbiliti f'dak 1-Istat. F’kazijiet bhal dan, huma jikkontrollaw u jaghtu licenzji lill-utenti fl-istess Stat
Membru. Meta utent ikun jixtieq jikseb licenzja ghal repertorju amministrat minn korp ta’ gestjoni
kollettiva stabbilita fi Stat Membru iehor, dan huwa possibbli permezz ta’ arrangamenti reciproci bejn
il-korpi ta’ gestjoni, b’kull wahda minnhom tagixxi ghan-nom tal-ohra(jn) fit-territorju taghha.

73. Argumenti favur il-gustifikazzjoni tal-monopolji tressqu minn OSA u mill-Istati Membri kollha li
ppartecipaw fil-proc¢edura, u l-argumenti fis-sens kuntrarju tressqu mill-Istabbiliment termali u, b’'mod
partikolari, mill-Kummissjoni.

74. Sabiex nigbor fil-qosor hafna l-argumenti prin¢ipali li tressqu favur il-gustifikazzjoni, gie enfasizzat
li sistema ta’ monopolji legali territorjali li ghandha arrangamenti ta’ rapprezentazzjoni reciproci:
tipprovdi l-utenti b™one-stop-shop” fkull Stat Membru, u b’hekk telimina kull incertezza dwar minn
fejn jistghu jinkisbu licenzji u xi drittijiet huma disponibbli taht licenzji differenti; tevita gsim ta’
repertorji, li flhom korpi ta’ gestjoni kollettiva “jaghzlu” d-detenturi tad-drittijiet l-iktar lukrattivi u
jinjoraw il-minorita jew l-interessi ta’ kulturi lokalizzati; tipprovdi lid-detenturi tad-drittijiet setgha ta’
negozjar ikbar fil-konfront tal-utenti f'territorju partikolari u ghalhekk tghin sabiex tigi evitata “tellieqa
sfiqa” fir-rigward tal-livell tal-mizati tal-licenzji; tippermetti li Stati Membri jimponu l-kundizzjonijiet
necessarji ghall-gestjoni tal-korpi ta’ gestjoni kollettiva u jissuggettawhom ghal supervizjoni u kontroll
uffi¢jali; u tnaqqas l-ispejjez billi tevita duplikazzjoni tar-rizorsi mehtiega mhux biss ghall-gestjoni izda
wkoll ghall-kontroll ta’ eventwali ksur fterritorju partikolari.

75. Argumenti kontra li tressqu quddiem il-Qorti tal-Gustizzja huma, ghal darb’ohra fil-qosor hafna:
ma hemmx bzonn ta’ “one-stop-shop” nazzjonali peress li tista’ tigi stabbilita “pjattaforma” fuq il-livell
tal-Unjoni Ewropea, li tirrendi disponibbli l-informazzjoni kollha necessarja lill-utenti potenzjali kollha;
fi Stati Membri (bhall-Isvezja u r-Renju Unit) fejn ma hemmx monopolju territorjali, ma tidher li
hemm l-ebda frammentazzjoni ta’ repertorji, u l-utenti ma jesperjenzaw l-ebda diffikulta sabiex
jidentifikaw u jiksbu I-licenzji li jridu; ghazla libera tal-fornitur tas-servizz kemm ghad-detenturi
tad-drittijiet kif ukoll ghall-utenti twassal ghal kompetizzjoni effettiva u ghalhekk rati iktar gusti u gbir
iktar effikaci, ghall-benefi¢¢ju ta’ dawk kollha kkoncernati; ma hemmx bzonn ta’ monopolju legali
sabiex Stat Membru jkun jista’ jirregola l-korpi ta’ gestjoni kollettiva b'mod effettiv; fil-fatt l-ispejjez
tal-gbir (li gie kkonstatat li jammontaw ghal 15% sa 20% mill-mizati) jizdiedu fil-kuntest ta’
rapprezentazzjoni rec¢iproka, filwaqt li korp ta’ gestjoni kollettiva stabbilit fi Stat Membru wiehed ma
jkollu l-ebda diffikulta jikkontrolla l-uzu fi Stati Membri ohra, jew bl-uzu tar-rizorsi taghha stess jew
billi jirrikorri ghal dawk ta’ korp ta’ gestjoni kollettiva kooperanti stabbilita fdak l-Istat Membru
l-iehor; u l-possibbilta li jinghataw licenzji multi-territorjali hija ta’ benefic¢ju mhux biss ghall-utenti
(bhall-Istabbiliment termali, li jiddikjara li huwa parti minn grupp li jopera f'diversi Stati Membri) izda
wkoll ghad-detenturi tad-drittijiet.

76. Fdiversi modi, evalwazzjoni korretta ta’ dawn l-argumenti tinvolvi decizjoni bejn allegazzjonijiet
fattwali opposti, kwistjoni li ma hijiex fil-kompetenza tal-Qorti tal-Gustizzja fil-kuntest ta’ din il-kawza
(hija, forsi, iktar kompetenza tal-legizlatur). F'dan ir-rigward ninnota li 1-Qorti Generali recentement
lagghet kontestazzjoni ta’ decizjoni tal-Kummissjoni li kkonstatat, inter alia, li numru ta’ korpi ta’
gestjoni kollettiva kkoordinaw illegalment il-fruntieri territorjali billi rrestringew il-licenzji
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ghat-territorju nazzjonali ta’ kull korp”. Fis-sentenza taghha 1-Qorti Generali kkonstatat, b'mod
partikolari, li I-Kummissjoni kienet nagset milli tissostanzja numru ta’ allegazzjonijiet simili ghal dawk
li hija tressaq fdawn il-proceduri®. L-ebda appell ma gie pprezentat kontra din is-sentenza, u
-Kummissjoni accettat f'dawn il-proceduri li hija kienet nagset milli tissostanzja 1-kaz taghha quddiem
il-Qorti Generali. Madankollu, jiena ma nasal ghal ebda konkluzjoni soda mill-konstatazzjonijiet
tal-Qorti Generali, maghmula fi proceduri differenti u f¢irkustanzi differenti®, hlief li nenfasizza li
ezami bir-reqqa li jmur lil hinn minn dak li 1-Qorti tal-Gustizzja hija fpozizzjoni li taghmel fdan
il-kaz, huwa nkoraggut sabiex tintlahaq decizjoni finali rigward il-gustifikazzjoni ta’ monopolji legali
territorjali moghtija lill-korpi ta” gestjoni kollettiva.

77. B'riferiment ghall-argumenti pprezentati fdin il-kawza, jidhirli li, fl-ewwel lok, ma hemm xejn
fil-kontra-argumenti li jqajjem dubju serju dwar kemm monopolji legali bhal dak inkwistjoni huma
xierqa sabiex jizguraw gbir u gestjoni gusti u effikaci tal-mizati. Huwa minnu li I-Kummissjoni tallega
li dawn iwasslu ghal duplikazzjoni tal-ispejjez; izda l-avukat ta” OSA fis-seduta ddikjara li l-ispejjez jigu
normalment maqsuma fil-kuntest ta’ arrangamenti ta’ rapprezentazzjoni reciproka.

78. Huwa car li hija iktar kwistjoni ta’ jekk dawn il-monopolji humiex necessarji u proporzjonati sabiex
jintlahaq l-ghan intiz.

79. Fdan ir-rigward, “jista’ jinghad hafna fuq iz-zewg nahat”* — u jidhirli li I-ebda wahda min-nahat
ma rebhet l-argument b’'mod deciziv fis-sottomissjonijiet maghmula lill-Qorti tal-Gustizzja fdan il-kaz.

80. Jien nista’, perezempju, minn naha, napprezza n-natura konvinéenti tal-argumenti rigward il-htiega
imperattiva ta’ “one-stop-shop” f'territorju, kemm ghad-detenturi ta’ drittijiet kif ukoll ghall-utenti;
min-naha l-ohra, jidher plawzibbli li din il-facilita tista’ tinholoq fuq il-livell tal-Unjoni Ewropea jekk
ir-restrizzjonijiet kollha tal-liberta li jigu pprovduti servizzi fdan il-qasam jigu aboliti. Madankollu,
bl-ebda mod ma huwa stabbilit li dan tal-ahhar ikun necessarjament il-kaz minghajr
regolamentazzjoni. Filwaqt li 1-Kummissjoni setghet ma sabet l-ebda prova ta’ frammentazzjoni ta’
repertorji, jew li muzika li tinteressa lill-minorita qed tigi injorata, fil-ftit Stati Membri li fihom
bhalissa ma hemmx monopolju legali, dan ma jfissirx bilfors li dawn l-effetti ma humiex, fil-prattika,
evitati bl-ezistenza ta’ monopolji legali jew de facto fil-maggoranza tal-Istati Membri. Ghal darb’ohra,
filwaqt li l-bzonn li jigu rregolati l-attivitajiet ta’ korpi ta’ gestjoni kollettiva jista’ ma jehtiegx
l-impozizzjoni ta’ monopolji nazzjonali, jista’ jkun difficli li jinkiseb 1-ghan mixtieq semplicement billi
dawn il-korpi jkunu suggetti ghal diversi mizuri regolatorji nazzjonali, skont l-Istat Membru li fih
huma jezercitaw l-attivitajiet taghhom.

81. Fil-qosor, jidhirli li, filwaqt li tressqu argumenti solidi ghall-abolizzjoni ta’ monopolji legali
territorjali sabiex tigi osservata l-projbizzjoni stabbilita mit-Trattat tar-restrizzjoni tal-liberta li jigu
pprovduti servizzi, ma ntwerix li kemm din il-liberta kif ukoll il-gbir u l-gestjoni gusti u effikaci
tal-mizati fir-rigward ta’ komunikazzjoni lill-pubbliku ta’ xoghlijiet muzikali permezz ta’ settijiet
tar-radju u tat-televizjoni fissi jistghu jintlahqu minghajr qafas regolatorju fl-Unjoni Ewropea kollha.
L-opinjoni tieghi hija msahha bil-proposta tal-Kummissjoni ghal direttiva tal-Parlament Ewropew u
tal-Kunsill dwar il-gestjoni kollettiva tad-drittijiet tal-awtur wu drittijiet relatati u licenzji

29 — Sentenza tat-12 ta’ April 2013, CISAC vs Il-Kummissjoni (T-442/08), dwar id-Decizjoni tal-Kummissjoni C (2008) 3435 finali, tas-
16 ta’ Lulju 2008, dwar procedura skont l-Artikolu 81 [KE] u l-Artikolu 53 tal-Ftehim ZEE (Kaz COMP/C2/38.698 — CISAC).

30 — Ara l-punt 146 et seq tas-sentenza.

31 — Id-decizjoni kkontestata fil-Kawza T-442/08 kienet tirrigwarda “I-kundizzjonijiet ta’ gestjoni ta’ drittijiet ta’ ezekuzzjoni pubblika ta’ xoghlijiet
muzikali kif ukoll tal-ghoti ta’ licenzji korrispondenti fdak li jirrigwarda biss il-metodi ta’ uzu bl-internet, bis-satellita u r-ritrazmissjoni
bil-kejbil” (punt 1 tas-sentenza). Dan il-kaz jirrigwarda komunikazzjoni lill-pubbliku permezz ta’ settijiet tar-radju u tat-televizjoni fissi,
sitwazzjoni li fiha aspetti territorjali jistghu jkunu iktar rilevanti.

32 — Sir Roger de Coverley, iccitat f“The Spectator”, 20 ta’ Lulju 1711.
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multi-territorjali ta’ drittijiet fxoghlijiet muzikali ghal uzu online fis-suq intern. F'din il-proposta,
il-Kummissjoni tiddikjara 1li “azzjoni tal-UE hija mehtiega skont il-prin¢ipju ta’ sussidjarjeta
[Artikolu 5(3) TUE] peress li 1-qafas guridiku ezistenti li jinsab fis-sehh kemm fil-livell nazzjonali kif

ukoll fil-livell tal-UE rrizulta li ma huwiex bizzejjed biex jindirizza il-problemi”*.

82. Ghaldagstant, jiena tal-fehma li, fir-rigward tal-komunikazzjoni lill-pubbliku ta’ xoghlijiet muzikali
permezz ta’ settijiet tar-radju u tat-televizjoni fissi u sakemm ghad ma hemmx regolament fuq il-livell
tal-Unjoni Ewropea, jista’ jitqies b'mod legittimu li 1-monopolji legali nazzjonali moghtija lill-korpi ta’
gestjoni kollettiva ghandhom ghan legittimu kompatibbli mat-Trattat, huma ggustifikati mir-ragunijiet
imperattivi ta’ interess pubbliku, huma xierqa sabiex jigi zgurat li jintlahaq dak il-ghan u ma jmorrux
lil hinn minn dak li huwa necessarju sabiex jintlahaq. Din l-opinjoni ma hijiex mibdula mill-fatt li
fnumru zghir ta’ Stati Membri dawn il-monopolji ma jezistux. Fkazijiet bhal dawn, l-ec¢ezzjoni ma
tikkontradixxix ir-regola. Hija madankollu l-qorti nazzjonali li ghandha tiddeciedi finalment dawn
il-kwistjonijiet fid-dawl tal-fatti quddiemha.

Konkluzjoni

83. Fid-dawl ta’ dak kollu li ntqal hawn fuq, jiena tal-fehma li 1-Qorti tal-Gustizzja ghandha taghti
r-risposti li gejjin ghad-domandi maghmula mill-Krajsky soud v Plzni:

1)  Ec¢cezzjoni li tipprojbixxi remunerazzjoni lill-awturi ghall-komunikazzjoni tax-xoghlijiet taghhom
permezz tax-xandir bit-televizjoni jew bir-radju lill-pazjenti fil-kmamar ta’ stabbiliment termali li
huwa impriza kummercjali tmur kontra d-dispozizzjonijiet tad-Direttiva 2001/29/KE
tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tat-22 ta’ Mejju 2001, dwar l-armonizzazzjoni ta’ certi
aspetti ta’ drittijiet tal-awtur u drittijiet relatati fis-soc¢jeta tal-informazzjoni.

2)  Jekk Stat Membru ma jkunx ittraspona d-Direttiva 2001/29 b’'mod korrett, il-qrati nazzjonali
ghandhom l-obbligu li jinterpretaw il-ligi nazzjonali taghhom, sa fejn huwa possibbli, fid-dawl
tat-test u tal-ghan ta’ dik id-direttiva, sabiex jaslu ghar-rizultat segwit minnha. F’¢irkustanzi bhal
dawk fil-kawza principali, ma huwiex rilevanti jekk id-dispozizzjonijiet tad-Direttiva humiex
sufficjentement inkundizzjonati u precizi sabiex individwu jkun jista’ jinvokahom kontra 1-Istat
jew kontra entita assimilata mal-Istat.

3) L-applikazzjoni tar-regoli tal-ligi nazzjonali li jirrizervaw l-ezerc¢izzju tal-gestjoni kollettiva
tad-drittijiet tal-awtur fit-territorju tal-Istat Membru ghal korp wiehed (li ghandu monopolju) ta’
gestjoni kollettiva ta’ drittijiet tal-awtur u b’hekk ma tippermettix lid-destinatarji tas-servizz
ghazla libera ta’ korp ta’ gestjoni kollettiva li jinsab fi Stat Membru iehor ma hijiex prekluza
mill-Artikolu 102 TFUE jew mill-Artikolu 16 tad-Direttiva 2006/123/KE tal-Parlament Ewropew
u tal-Kunsill, tat-12 ta’ Dicembru 2006, dwar servizzi fis-suq intern. Dawn ir-regoli huma
pprojbiti taht 1-Artikolu 56 et seqg TFUE biss jekk jigi stabbilit li ma ghandhomx ghan legittimu
kompatibbli mat-Trattat, ma humiex iggustifikati minn ragunijiet imperattivi ta’ interess
pubbliku, ma humiex xierqa sabiex jizguraw li dak l-ghan jintlahaq, jew imorru lil hinn minn
dak li huwa necessarju sabiex jintlahagq.

33 — COM(2012) 372 finali, li fil-prezent hija pendenti quddiem il-Parlament u 1-Kunsill; ara I-punt 3.2 tal-espozizzjoni tal-motivi. Ghalkemm
il-qasam kopert mill-proposta ma huwiex ezattament l-istess bhal dak inkwistjoni fdin il-kawza, jidhirli li 1-bzonn ta’ azzjoni hija
kunsiderazzjoni rilevanti fiz-zewg kazijiet.
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