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W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI GENERALI (It-Tieni Awla)

5 ta’ Settembru 2014-*

“Kompetizzjoni — Koncentrazzjonijiet — Suq tal-pubblikazzjoni tal-kotba — De¢izjoni li tiddikjara
l-kon¢entrazzjoni kompatibbli mas-suq komuni bil-kundizzjoni ta’ trasferiment mill-gdid ta’ assi —
Decizjoni ta’ approvazzjoni tax-xerrej tal-assi ttrasferiti — Dec¢izjoni mehuda wara l-annullament
mill-Qorti Generali tad-de¢izjoni inizjali li tikkonc¢erna l-istess pro¢edura — Interess guridiku — Ksur
tal-Artikolu 266 TFUE — Ksur tal-impenji imposti mid-decizjoni ta’ awtorizzazzjoni kundizzjonali —
Distinzjoni bejn kundizzjonijiet u obbligi — Principju ta’ nuqqas ta’ retroattivita — Evalwazzjoni
tal-kandidatura tac-cessjonarju — Indipendenza tac¢-cessjonarju meta mqabbel mac-cedent —
Uzu hazin ta’ poter — Obbligu ta’ motivazzjoni”

Fil-Kawza T-471/11,
Editions Odile Jacob SAS, stabbilita fParigi (Franza), inizjalment irrapprezentata minn O. Fréget, M.
Struys u L. Eskenazi, sussegwentement minn Fréget, Eskenazi u D. Béranger u fl-ahhar nett minn
Fréget u Eskenazi, avukati,
rikorrenti,
A
I1-Kummissjoni Ewropea, irrapprezentata minn C. Giolito, O. Beynet u S. Noé, bhala agenti,
konvenuta,

sostnuta minn

Lagardere SCA, stabbilita fParigi, irrapprezentata minn A. Winckler, F. de Bure, J.-B. Pincon u L.
Bary, avukati,

u minn

Wendel, stabbilita fParigi, irrapprezentata minn M. Trabucchi, F. Gordon u A. Gosset-Grainville,
avukati,

intervenjenti,

li ghandha bhala suggett talba ghall-annullament tad-Decizjoni tal-Kummissjoni C (2011) 3503, tat-
13 ta’ Mejju 2011, mehuda fil-Kaz COMP/M.2978 — Lagardére/Natexis/VUP, wara s-sentenza tat-
13 ta’ Settembru 2010, Editions Odile Jacob vs II-Kummissjoni (T-452/04, Gabra, EU:T:2010:385), li
permezz taghha I-Kummissjoni approvat ghal darba ohra lil Wendel Investissement bhala x-xerrejja
tal-assi ttrasferiti abbazi tal-impenji relatati mad-decizjoni tal-Kummissjoni tas-7 ta’ Jannar 2004 li
tawtorizza l-operazzjoni ta’ koncentrazzjoni Lagardere/Natexis/VUP,

* Lingwa tal-kawza: il-Franciz.
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IL-QORTI GENERALI (It-Tieni Awla),
komposta minn M. E. Martins Ribeiro, President, S. Gervasoni (Relatur) u L. Madise, Imhallfin,
Registratur: C. Kristensen, Amministratur,
wara li rat il-pro¢edura bil-miktub u wara s-seduta tas-6 ta’ Mejju 2014,

taghti l-prezenti
Sentenza

I1-fatti li wasslu ghall-kawza

Permezz tad-Decizjoni 2004/422/KE, tas-7 ta’ Jannar 2004, li tiddkjara operazzjoni ta’ koné¢entrazzjoni
kompatibbli mas-suq komuni u l-funzjonament tal-Ftehim dwar iz-Zona Ekonomika Ewropea (Kaz
COMP/M.2978 - Lagardere/Natexis/VUP) (sommarju fil-GU L 125, p. 54, iktar 'il quddiem
id-“decizjoni ta’ awtorizzazzjoni kundizzjonali ta’ koncentrazzjoni tas-7 ta’ Jannar 2004”),
il-Kummissjoni tal-Komunitajiet Ewropej awtorizzat il-progett ta’ xiri mill-gdid mill-ewwel
intervenjenti, Lagardére SCA, tad-divizjoni “Editions” ghall-Europe de Vivendi Universal SA, Vivendi
Universal Publishing SA (iktar ’il quddiem “VUP”).

Flimkien ma’ din l-awtorizzazzjoni kien hemm kundizzjonijiet li kienu intizi sabiex jizguraw li
Lagardere tosserva l-impenji, iddefiniti minn din id-de¢izjoni, li hija kienet hadet fil-konfront
tal-Kummissjoni bl-ghan li trenti l-koncentrazzjoni kompatibbli mas-suq komuni. Fost dawn l-impenji
kien hemm it-trasferiment ta’ parti sinjifikattiva tal-assi ta’ VUP (li saret Editis) lil xerrej jew lil diversi
xerrejja indipendenti minn Lagardeére.

Sabiex tizgura li twettaq l-impenji taghha, Lagardere kellha fost ohrajn tahtar mandatarju indipendenti
minnha u minn Editis u li kellu jigi rremunerat minn Lagardére skont modalitajiet li ma
jippregudikawx l-ezekuzzjoni tajba tal-mandat tieghu u lanqas l-indipendenza tieghu.

Fil-5 ta’ Frar 2004, il-Kummissjoni approvat bhala mandatarju l-uffi¢¢ju S., irrapprezentat
mill-president tieghu B., u approvat l-abbozz li jiddefinixxi l-mandat tieghu, ipprezentat fit-
30 ta’ Jannar 2004.

Fid-9 ta’ Frar 2004, Lagardére hatret lill-uffi¢cju S. bhala mandatarju.

Lagardére kkuntattjat diversi imprizi, fosthom lir-rikorrenti, 1-Editions Odile Jacob SAS li setghu
jergghu jixtru l-assi ttrasferiti mill-gdid. Ir-rikorrenti wriet l-interess taghha fdin it-tranzazzjoni.
Permezz ta’ faks tat-28 ta’ April 2004, hija baghtet l-offerta taghha ghax-xiri lil Lagardere.

Fit-28 ta’ Mejju 2004, wara li habbret li hija kellha l-offerti ghax-xiri mill-gdid ta’ hames xerrejja
potenzjali, fosthom dik tar-rikorrenti, izda li hija kienet ser taghti eskluzivita lil wahda fosthom, jigifieri
lit-tieni intervenjenti, Wendel Investissement SA (li saret Wendel), Lagardére ghamlet, ma’ din
tal-ahhar, abbozz ta’ ftehim ta’ xiri mill-gdid tal-assi ta’ Editis.

Permezz ta’ ittra tal-4 ta’ Gunju 2004, Lagardere talbet lill-Kummissjoni tapprova lil Wendel bhala
x-xerrejja ta’ dawn l-assi.
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Fil-5 ta’ Lulju 2004, l-uffi¢¢ju S. ipprezenta lill-Kummissjoni r-rapport tieghu fil-qosor li kkonkluda li
l-kandidatura ta’ Wendel kienet konformi mal-kriterji ghall-approvazzjoni tax-xerrej tal-assi stabbiliti
fl-impenji ta’ Lagardere kif iddefiniti mid-dec¢izjoni ta’ awtorizzazzjoni kundizzjonali ta’ kon¢entrazzjoni
tas-7 ta’ Jannar 2004.

Fit-8 ta’ Lulju 2004, ir-rikorrenti pprezentat riskors ghal annullament quddiem il-Qorti Generali kontra
d-decizjoni ta’ awtorizzazzjoni kundizzjonali ta’ koncentrazzjoni tas-7 ta’ Jannar 2004 (Kawza
T-279/04).

Permezz tad-Decizjoni (2004) D/203365, tat-30 ta’ Lulju 2004 (iktar ’il quddiem 1-“ewwel decizjoni ta’
approvazzjoni”), ikkomunikata lir-rikorrenti fis-27 ta’ Awwissu 2004, il-Kummissjoni approvat lil
Wendel bhala x-xerrejja tal-assi ta’ Editis li kienu s-suggett tat-trasferiment, wara li kkonstatat, billi
bbazat ruhha b’'mod partikolari fuq ir-rapport tal-uffic¢ju S., li Wendel kienet tissodisfa 1-kriterji
ghall-approvazzjoni tax-xerrej stabbiliti fl-impenji ta’ Lagardere.

Permezz ta’ kuntratt tat-30 ta’ Settembru 2004, Lagardeére cediet lil Wendel l-assi ta’ Editis li kienu
s-suggett tat-trasferiment.

Fit-8 ta’ Novembru 2004, ir-rikorrenti pprezentat rikors ghal annullament quddiem il-Qorti Generali
kontra l-ewwel decizjoni ta’ approvazzjoni (Kawza T-452/04).

Fit-30 ta’ Mejju 2008, Wendel bieghet 1-assi ta’ Editis li Lagardere kienet ceditilha lil grupp Spanjol
Planeta.

11-Qorti Generali (Is-Sitt Awla) ¢ahdet, permezz tas-sentenza tat-13 ta’ Settembru 2010, Editions Odile
Jacob vs II-Kummissjoni (T-279/04, iktar ’il quddiem is-“sentenza T-279/04”, EU:T:2010:384), ir-rikors
ghal annullament tar-rikorrenti intiz kontra d-decizjoni ta’ awtorizzazzjoni kundizzjonali ta’
konéentrazzjoni tas-7 ta’ Jannar 2004 u, permezz ta’ sentenza tal-istess data, Editions Odile Jacob vs
[I-Kummissjoni (T-452/04, iktar ’il quddiem is-“sentenza T-452/04”, Gabra, EU:T:2010:385), annullat
l-ewwel decizjoni ta’ approvazzjoni. II-Qorti Generali gieset li din id-decizjoni ta’ approvazzjoni kienet
giet adottata fid-dawl tar-rapport imfassal minn mandatarju li ma kienx jissodisfa 1-kundizzjoni ta’
indipendenza imposta fl-impenji ta’ Lagardere.

Wara li nghatat is-sentenza T-452/04, punt 15 iktar ’il fuq (EU:T:2010:385), Lagardére pprezentat
lill-Kummissjoni, fit-22 ta’ Novembru 2010, talba gdida ghall-approvazzjoni ta’ Wendel bhala xerrejja
tal-assi ta’ Editis li kienu s-suggett tat-trasferiment u ghal dan il-ghan, fl-20 ta’ Dicembru 2010,
issottomettitilha 1-kandidatura ta’ mandatarju gdid. Fil-11 ta’ Jannar 2011, il-Kummissjoni approvat
lill-mandatarju 1-gdid.

FI-24 ta’ Novembru 2010, ir-rikorrenti pprezentat appell quddiem il-Qorti tal-Gustizzja mis-sentenza
T-279/04, punt 15 iktar ’il fuq (EU:T:2010:384) (Kawza C-551/10 P). L-istess jum, il-Kummissjoni u
Lagardére pprezentaw appell mis-sentenza T-452/04, punt 15 iktar il fuq (EU:T:2010:385) (Kawzi
C-553/10 P u C-554/10 P).

Ir-rikorrenti baghtet ittri lill-Kummissjoni fis-17 ta’ Dicembru 2010 u fil-11 ta’ Marzu 2011, dwar
is-segwitu li kellu jinghata lis-sentenza T-452/04, punt 15 iktar ’il fuq (EU:T:2010:385), li ghalihom
il-Kummissjoni rrispondiet permezz ta’ ittri tal-24 ta’ Frar u tat-18 ta’ April 2011.

Fl-14 ta’ Frar u fis-16 ta’ Marzu 2011, saru laqghat bejn ir-rikorrenti u I-Kummissjoni.
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B'risposta ghal ittra tar-rikorrenti bid-data tal-25 ta’ Marzu 2011, il-Kummissjoni stiednet lir-rikorrenti,
fis-6 ta’ April 2011, tissottometti l-opinjoni taghha dwar il-mandatarju 1-gdid fterminu ta’ gimghatejn u
tittrazmettilha kwalunkwe rimarki addizzjonali fterminu ta’ tliet gimghat. Ir-rikorrenti ssottomettiet
l-osservazzjonijiet taghha fuq il-procedura 1-gdida ta’ approvazzjoni tal-mandatarju 1-gdid permezz ta’
ittra tal-20 ta” April 2011 u lill-Kummissjoni permezz ta’ ittra tas-27 ta’ April 2011.

Fir-rapport tieghu, il-mandatarju l-gdid ikkonkluda li Wendel kienet xerrejja adatta meta saret
it-tranzazzjoni fl-2004-.

Permezz tad-Decizjoni C (2011) 3503, tat-13 ta’ Mejju 2011 (iktar ’il quddiem id-“decizjoni
kkontestata”), ikkomunikata lir-rikorrenti fis-27 ta’ Gunju 2011, il-Kummissjoni adottat, b’applikazzjoni
tad-decizjoni ta’ awtorizzazzjoni kundizzjonali ta’ kon¢entrazzjoni tas-7 ta’ Jannar 2004, dec¢izjoni ohra
li approvat lil Wendel, b’'mod retroattiv mit-30 ta’ Lulju 2004, bhala x-xerrejja tal-assi ta’ Editis li kienu
s-suggett tat-trasferiment.

Permezz ta’ sentenza tas-6 ta’ Novembru 2012, Il-Kummissjoni u Lagardére vs Editions Odile Jacob
(C-553/10 P u C-554/10 P, iktar il quddiem is-“sentenza C-553/10 P u C-554/10 P”, Gabra,
EU:C:2012:682), il-Qorti tal-Gustizzja cahdet l-appelli mressqa mill-Kummissjoni u Lagardére
mis-sentenza T-452/04, punt 15 iktar ’il fuq (EU:T:2010:385). Permezz ta’ sentenza tal-istess data,
Editions Odile Jacob vs IlI-Kummissjoni (C-551/10 P, iktar ’il quddiem is-“sentenza C-551/10 P”,
Gabra, EU:C:2012:681), hija ¢ahdet l-appel ipprezentat mir-rikorrenti mis-sentenza T-279/04, punt 15
iktar il fuq (EU:T:2010:384).

Il-procedura u t-talbiet tal-partijiet

Permezz ta’ rikors ipprezentat fir-Registru tal-Qorti Generali fl-5 ta’ Settembru 2011, ir-rikorrenti bdiet
din l-azzjoni.

Permezz ta’ att separat, ipprezentat fir-Registru tal-Qorti Generali fl-istess jum, ir-rikorrent ressaq talba
ghal mizuri provvizorji. Permezz ta’ digriet tal-24 ta’ Novembru 2011, Editions Odile Jacob vs
[I-Kummissjoni, (T-471/11 R, EU:T:2011:695), il-President tal-Qorti Generali ¢ahad it-talba ghal
mizuri provvizorji minhabba nuqqas ta’ urgenza u rrizerva l-ispejjez.

Permezz ta’ att separat, ipprezentat fir-Registru tal-Qorti Generali fl-istess jum, ir-rikorrenti pprezentat
talba ghal procedura mhaffa skont I-Artikolu 76a tar-Regoli tal-Procedura tal-Qorti Generali. Permezz
ta’ decizjoni tal-14 ta’ Ottubru 2011, il-Qorti Generali (it-Tmien Awla) ¢ahdet din it-talba.

Permezz ta’ atti pprezentati fis-17 u fl-24 ta’ Novembru 2011, Lagardére u Wendel talbu li jintervjenu
fil-kawza sabiex isostnu t-talbiet tal-Kummissjoni, skont l-Artikolu 115 tar-Regoli tal-Procedura.
Permezz ta’ digrieti tal-President tat-Tmien Awla tal-Qorti Generali tat-3 ta’ Dicembru 2012,
Lagardere u Wendel gew ammessi jintervjenu fil-kawza, insostenn tat-talbiet tal-Kummissjoni.

Permezz ta’ digriet tal-President tat-Tmien Awla tal-Qorti Generali tat-22 ta’ Dicembru 2011,
il-procedura fil-kawza prezenti giet sospiza sa ma nghataw is-sentenzi li temmew l-azzjoni fil-kawzi
C-551/10 P, C-553/10 P u C-554/10 P. Il-procedura regghet bdiet fis-6 ta’ Novembru 2012.

Minhabba tibdil parzjali tal-Qorti Generali, il-kawza prezenti giet attribwita lil Imhallef Relatur gdid, li
jifforma parti mit-Tieni Awla.

Fid-dawl tar-rapport tal-Imhallef Relatur, il-Qorti Generali (It-Tieni Awla) iddecidiet li tiftah
il-procedura orali u, fil-kuntest tal-mizuri ta’ organizzazzjoni tal-procedura previsti fl-Artikolu 64
tar-Regoli tal-Procedura, stiednet lill-Kummissjoni twiegeb ghal domanda. II-Kummissjoni rrispettat
din it-talba fit-terminu stabbilit.
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It-trattazzjoni tal-partijiet u r-risposti taghhom ghall-mistogsijiet tal-Qorti Generali nstemghu
fis-seduta tas-6 ta’ Mejju 2014.

Ir-rikorrenti titlob li I-Qorti Generali joghgobha:

— tannulla d-dec¢izjoni kkontestata;

— tikkundanna lill-Kummissjoni u lill-intervenjenti ghall-ispejjez.
[I-Kummissjoni titlob li 1-Qorti Generali joghgobha:

— tichad ir-rikors;

— tikkundanna lir-rikorrenti ghall-ispejjez, inkluzi dawk relatati mal-proceduri ghall-mizuri
provvizorji.

Lagardeére u Wendel jitolbu li I-Qorti Generali joghgobha:
— tichad ir-rikors;

— tikkundanna lir-rikorrenti ghall-ispejjez kollha relatati mal-intervent taghhom.
Id-dritt

Fugq l-ammissibbilta

Lagardére u Wendel iqisu li r-rikors huwa inammissibbli, inkwantu r-rikorrenti ma ghandhiex interess
guridiku peress li, anki fil-kaz ta’ annullament tad-decizjoni kkontestata, hija ma ghandha l-ebda mezz
sabiex takkwista l-assi li kienu mizmuma minn Editis u li, fil-kaz li titressaq kawza ghad-danni, hija ma
tistax titlob il-kumpens ghad-dannu ikbar minn dak ikkawzat mill-illegalita tal-ewwel dec¢izjoni ta’
approvazzjoni.

Preliminarjament, ghandu jigi kkonstatat li, ghalkemm matul is-seduta l-Kummissjoni kellha dubji
dwar l-interess guridiku tar-rikorrenti, la fis-sottomissjonijiet bil-miktub taghha u lanqas matul
is-seduta ma kkonkludiet li r-rikors huwa inammissibbli u semplicement talbet li r-rikors jigi michud
fuq il-mertu. Issa, skont ir-raba’ paragrafu tal-Artikolu 40 tal-Istatut tal-Qorti tal-Gustizzja tal-Unjoni
Ewropea, applikabbli ghall-proceduri quddiem il-Qorti Generali bis-sahha tal-ewwel paragrafu
tal-Artikolu 53 tal-imsemmi statut, it-talbiet fir-rikors ghal intervent ghandhom ikunu intizi biss
sabiex isostnu t-talbiet ta’ wahda mill-partijiet. Barra minn hekk, skont 1-Artikolu 116(3) tar-Regoli
tal-Procedura, l-intervenjent ghandu jaccetta l-kawza fl-istat li tinsab fih fil-mument tal-intervent
tieghu.

Ghaldagstant, Lagardére u Wendel ma humiex intitolati, bhala intervenjenti fil-kawza prezenti, igajmu
eccezzjoni ta’ inammissibbilta tar-rikors u ghalhekk il-Qorti Generali ma hijiex obbligata tezamina
I-motivi invokati minnhom (sentenzi tal-24 ta’ Marzu 1993, CIRFS et vs II-Kummissjoni, C-313/90,
Gabra, EU:C:1993:111, punti 20 sa 22; tas-27 ta’ Novembru 1997, Kaysersberg vs Il-Kummissjoni,
T-290/94, Gabra, EU:T:1997:186, punt 76; u tat-13 ta’ April 2011, Il—Germanja vs Il-Kummissjoni,
T-576/08, Gabra, EU:T:2011:166, punti 38 u 39). Ghaldagstant, l-e¢¢ezzjonijiet ta’ inammissibbilta
mgajma minn Lagardere u Wendel ghandhom jigu mi¢huda.
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Madankollu, peress li n-nuqqas ta’ interess guridiku jikkostitwixxi eccezzjoni ta’ inammissibbilta ta’
ordni pubbliku li ghandha titqajjem ex officio mill-qorti (digriet tas-7 ta’ Ottubru 1987, d. M. vs
Il-Kunsill u CES, 108/86, Gabra, EU:C:1987:426, punt 10, u s-sentenza tal-14 ta’ April 2005, Sniace vs
[I-Kummissjoni, T-141/03, Gabra, EU:T:2005:129, punt 22), huwa l-obbligu tal-Qorti Generali li
tipprocedi ex officio sabiex tezamina l-eccezzjoni mqajma mill-intervenjenti (sentenzi CIRFS et vs
[I-Kummissjoni, punt 37 iktar ’il fuq, EU:C:1993:111, punt 23, u tal-11 ta’ Lulju 1990, Neotype
Techmashexport vs Il-Kummissjoni u Il-Kunsill, C-305/86 u C-160/87, Gabra, EU:C:1990:295,
punt 23).

Skont gurisprudenza stabbilita, l-interess guridiku jikkostitwixxi r-rekwizit essenzjali u ewlieni ta’
kwalunkwe azzjoni gudizzjarja. L-interess guridiku ta’ rikorrent jipprezupponi li l-annullament tal-att
ikkontestat jista’ jkollu, fih innifsu, konsegwenzi legali, li 1-azzjoni hija ghalhekk adatta, permezz
tar-rizultat taghha, sabiex taghti benefi¢cju lill-parti li tkun bdietha u li din tiggustifika interess reali u
attwali fl-annullament tal-imsemmi att (ara s-sentenza tad-19 ta’ Gunju 2009, Socratec vs
II-Kummissjoni, T-269/03, EU:T:2009:211, punt 36 u l-gurisprudenza ccitata). Meta jkun hemm xi
dubji jew oggezzjonijiet, huwa l-obbligu tar-rikorrent li jipproduci l-prova tal-interess guridiku tieghu
(digriet tal-31 ta’ Lulju 1989, S. vs Il-Kummissjoni, 206/89 R, Gabra, EU:C:1989:333, punt 8, u
s-sentenza Sniace vs II-Kummissjoni, punt 38 iktar il fuq, EU:T:2005:129, punt 31). B'mod partikolari,
ir-rikorrent ghandu juri l-ezistenza ta’ interess personali li jikseb l-annullament tal-att ikkontestat. Dan
l-interess ghandu jkun reali u attwali u ghandu jigi evalwat fil-jum meta l-azzjoni tinbeda (ara d-digriet
tad-29 ta’ April 1999, Unione provinciale degli agricoltori di Firenze et vs Il-Kummissjoni, T-78/98,
Gabra, EU:T:1999:87, punt 30 u l-gurisprudenza ¢citata; sentenza tal-20 ta’ Settembru 2007, Salvat
pére & fils et vs Il-Kummissjoni, T-136/05, Gabra, EU:T:2007:295, punt 34). Jekk l-interess invokat
mir-rikorrent jikkoncerna sitwazzjoni guridika futura, huwa ghandu jistabbilixxi li I-pregudizzju ghal
din is-sitwazzjoni diga huwa cert. Ghalhekk, rikorrent ma jistax jinvoka sitwazzjonijiet futuri u incerti
sabiex jiggustifika l-interess tieghu li jitlob l-annullament tal-att ikkontestat (sentenzi tas-
17 ta’ Settembru 1992, NBV u NVB vs Il-Kummissjoni, T-138/89, Gabra, EU:T:1992:95, punt 33, u
Sniace vs II-Kummissjoni, punt 38 iktar ’il fuq, EU:T:2005:129, punt 26).

Skont il-gurisprudenza, ma jistax jigi kkontestat li d-destinatarji ta’ sentenza ta’ qorti tal-Unjoni
Ewropea li tannulla att ta’ istituzzjoni huma kkoncernati direttament mill-mod li l-istituzzjoni
tezegwixxi din is-sentenza u li ghaldagstant, huma intitolati jitolbu li 1-qorti tal-Unjoni tikkonstata
n-nuqqas eventwali tal-istituzzjoni ta’ twettiq ta’ obbligu taghha taht id-dispozizzjonijiet applikabbli
(ara, fdan is-sens, is-sentenzi tal-25 ta’ Novembru 1976, Kiister vs Il-Parlament, 30/76, Gabra,
EU:C:1976:165, punti 8 u 9, u tal-14 ta’ Frar 1990, Hochbaum vs Il-Kummissjoni, T-38/89, Gabra,
EU:T:1990:14, punt 9). Konsegwentement, id-destinatarji ta’ sentenza ta’ qorti tal-Unjoni li tannulla att
ta’ istituzzjoni ghandhom interess guridiku fil-kuntest ta’ kawza relatata mal-ezekuzzjoni ta’ din
is-sentenza mill-istituzzjoni inkwistjoni, u dan anki meta l-effetti tal-att ikkontestat ikunu temmew
(sentenza tat-28 ta’ Frar 1989, van der Stijl u Cullington vs II-Kummissjoni, 341/85, 251/86, 258/86,
259/86, 262/86, 266/86, 222/87 u 232/87, Gabra, EU:C:1989:93, punti 15 sa 18). Fdan il-kaz,
is-semplic¢i fatt invokat mill-intervenjenti li jipprovdi li r-rikorrenti ma ghandha l-ebda mezz, anki
fil-kaz tal-annullament tad-decizjoni kkontestata, sabiex takkwista l-assi li kienu mizmuma minn
Editis, ma jistax ghaldagstant jimmina dan il-prin¢ipju. Barra minn hekk, ghandu jitfakkar li, minkejja
li hija biss Lagardeére li tista’ tipproponi lill-Kummissjoni xerrej tal-assi inkwistjoni, ir-rikorrenti, li
f1-2004 kienet tinsab fil-lista tal-hames xerrejja potenzjali li kienu jissodisfaw il-kriterji ta’ selezzjoni
ddefiniti fl-impenji, tista’, fil-prin¢ipju, fil-kaz ta’ annullament tad-dec¢izjoni kkontestata ghal raguni li
jrendi necessarja l-ghazla ta’ xerrej iehor li ma huwiex Wendel, tigi proposta bhala xerrejja minn
Lagardere u tigi approvata mill-Kummissjoni.

Peress li 1-adozzjoni tad-decizjoni kkontestata tikkostitwixxi l-modalita li biha 1-Kummissjoni kellha
l-intenzjoni tezegwixxi s-sentenza T-452/04, punt 15 iktar ’il fuq (EU:T:2010:385), ir-rikorrenti
ghandha interess guridiku kontra d-de¢izjoni kkontestata minhabba s-semplici fatt li kienet parti
fil-kawza li wasslet ghal din is-sentenza.

6 ECLL:EU:T:2014:739
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Barra minn hekk, id-decizjoni kkontestata ghandha I-istess suggett bhall-ewwel decizjoni ta’
approvazzjoni annullata mill-Qorti Generali fis-sentenza T-452/04, punt 15 iktar ‘il fuq
(EU:T:2010:385), li lilha hija tissostitwixxi. Ir-rikorrenti hija ghalhekk affettwata mid-decizjoni
kkontestata bhalma kienet permezz tal-ewwel decizjoni ta’ approvazzjoni. Issa, la 1-Qorti Generali fdin
il-kawza u lanqas il-Qorti tal-Gustizzja meta ddecidiet fuq l-appell mis-sentenza tal-Qorti Generali ma
rrilevaw nuqqas ta’ interess guridiku tar-rikorrenti kontra 1-ewwel dec¢izjoni ta’ approvazzjoni, li taghha
I-Qorti Generali ddikjarat l-annullament.

Sussidjarjament, ghandu jitfakkar li impriza ghandha interess fl-annullament ta’ decizjoni li tawtorizza,
taht certi kundizzjonijiet, operazzjoni ta’ koncentrazzjoni, imwettqa bejn tnejn mill-kompetituri taghha,
li tista’ taffettwa s-sitwazzjoni kummer¢jali taghha (sentenza tal-4 ta’ Lulju 2006, easyJet vs
[I-Kummissjoni, T-177/04, Gabra, EU:T:2006:187, punt 41). Bl-istess mod, impriza li kienet tinsab fuq
lista ristretta ta’ hames xerrejja potenzjali tal-assi li kellhom jigu ttrasferiti fil-kuntest ta’ operazzjoni
ta’ koncentrazzjoni ghandha interess fl-annullament tad-dec¢izjoni tal-Kummissjoni li tapprova impriza
ohra minn dawn il-hamsa, peress li din id-decizjoni necessarjament tista’ taffettwa s-sitwazzjoni
kummer¢jali taghha, indipendentement mill-kwistjoni dwar jekk, fil-kaz ta’ annullament tad-decizjoni
kkontestata, hija tistax tigi approvata bhala xerrejja tal-assi inkwistjoni.

Barra minn hekk, rikorrent ghandu interess jitlob l-annullament ta’ att li jaffettwah direttament sabiex
jikseb il-konstatazzjoni, mill-qorti tal-Unjoni, ta’ illegalita mwettqa fil-konfront tieghu peress li tali
konstatazzjoni tista’ sservi bhala bazi ta’ eventwali kawza ghad-danni intiza sabiex tikkumpensa b’'mod
xieraq id-dannu kkawzat permezz tal-att ikkontestat (sentenzi tal-31 ta’ Marzu 1998, Franza et vs
[I-Kummissjoni, C-68/94 u C-30/95, Gabra, EU:C:1998:148, punt 74, u tat-18 ta’ Marzu 2009,
Shanghai Excell M&E Enterprise u Shanghai Adeptech Precision vs Il-Kunsill, T-299/05, Gabra,
EU:T:2009:72, punti 53 sa 55).

Minn dak kollu li ntqal jirrizulta 1li r-rikorrenti ghandha interess guridiku kontra d-decizjoni
kkontestata.

Fuq il-mertu

Ir-rikorrenti tinvoka sitt motivi insostenn tar-rikors taghha. Fl-ewwel lok, hija ssostni li I-Kummissjoni
kisret 1-Artikolu 266 TFUE kif ukoll il-principju ta’ nuqqas ta’ retroattivita. Fit-tieni lok, hija tqis li
d-decizjoni kkontestata hija nieqsa minn bazi legali. Fit-tielet lok, hija tikkritika lill-Kummissjoni li
wettqet zbalji ta’ ligi u zbalji manifesti ta’ evalwazzjoni billi hadet inkunsiderazzjoni informazzjoni
sussegwenti ghat-30 ta’ Lulju 2004 u billi uzatha b'mod selettiv. Fir-raba’ lok, hija tqis li
I-Kummissjoni wettqet zbalji ta’ ligi u zbalji manifesti ta’ evalwazzjoni tal-kandidatura ta’ Wendel.
Fil-hames lok, ir-rikorrenti tqajjem motiv ibbazat fuq uzu hazin ta’ poter. Fl-ahhar nett, fis-sitt lok,
hija ssostni li d-decizjoni kkontestata hija vvizzjata minn nuqqas ta’ motivazzjoni.

Fuq l-ewwel motiv, ibbazat fuq il-ksur tal-Artikolu 266 TFUE u tal-principju ta’ nuqqas ta’ retroattivita

Fl-ewwel lok, ir-rikorrenti ssostni li I-Kummissjoni kisret id-dispozizzjonijiet tal-Artikolu 266 TFUE
billi adottat id-decizjoni kkontestata minghajr ma nnewtralizzat l-effetti kollha ta’ illegalita tal-ewwel
decizjoni ta’ approvazzjoni, minkejja li din kienet giet annullata mill-Qorti Generali minhabba difett ta’
legalita interna u mhux difett procedurali. Fit-tieni lok, hija tqis li I-Kummissjoni kisret il-principju ta’
nuqqas ta’ retroattivita billi adottat id-decizjoni kkontestata.

II-Kummissjoni u l-intervenjenti jichdu l-argumenti tar-rikorrenti. Barra minn hekk, Lagardere tqis li

l-ewwel motiv huwa inammissibbli inkwantu jmur kontra l-ghajdut non concedit venire contra factum
proprium.
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— Fuq l-ammissibbilta tal-ewwel motiv

Lagardeére tqis li l-ewwel motiv huwa inammissibbli peress li, fil-kawza 1li wasslet ghas-sentenza
C-553/10 P u C-554/10 P, punt 23 iktar ’il fuq (EU:C:2012:682), ir-rikorrenti sostniet li l-assenza ta’
indipendenza tal-ewwel mandatarju kienet tikkostitwixxi difett ta’ legalita esterna u mhux interna,
bil-kontra ta’ dak li hija tiddikjara issa quddiem il-Qorti Generali.

L-ewwel nett, ghandu jitfakkar li ebda dispozizzjoni tal-Istatut tal-Qorti tal-Gustizzja jew tar-Regoli
tal-Procedura ma tipprojbixxi lil parti milli tipprocedi ghal klassifikazzjoni guridika ta’ motiv distinta
minn dik li hija tkun ghamlet fkawza ohra. Madankollu, skont il-gurisprudenza, id-dritt ghal azzjoni
legali quddiem il-Qorti Generali li ghandha persuna fizika jew guridika skont ir-raba’ paragrafu
tal-Artikolu 263 TFUE ma jistax ikun limitat fl-assenza ta’ bazi legali espressament prevista ghal dan
il-ghan minghajr ma jigu ppregudikati l-principju fundamentali ta’ legalita u ta’ rispett tad-drittijiet
tad-difiza kif ukoll id-dritt ghal rimedju effettiv u ghall-ac¢ess ghal qorti imparzjali ggarantit
mill-Artikolu 47 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea (sentenza tal-
1 ta’ Lulju 2010, Knauf Gips vs II-Kummissjoni, C-407/08 P, Gabra, EU:C:2010:389, punti 89 sa 91).

Barra minn hekk ghandu jitfakkar li, ghalkemm il-partijiet jiddeterminaw is-suggett tal-kawza li ma
jistax jinbidel mill-qorti, huwa l-obbligu ta’ din tal-ahhar li tinterpreta l-motivi permezz tas-sustanza
taghhom minflok permezz tal-klassifikazzjoni taghhom u, konsegwentement, tipprocedi
ghall-klassifikazzjoni tal-motivi u argumenti tar-rikors (ara, fdan is-sens, is-sentenzi tal-
15 ta’ Dicembru 1961, Fives Lille Cail et vs L-Awtoritd Gholja, 19/60, 21/60, 2/61 u 3/61, Gabra,
EU:C:1961:30; tal-20 ta’ Settembru 2007, Fachvereinigung Mineralfaserindustrie vs II-Kummissjoni,
T-375/03, EU:T:2007:293, punti 65 u 66; u tal-10 ta’ Frar 2009, Deutsche Post u DHL International vs
[l-Kummissjoni, T-388/03, Gabra, EU:T:2009:30, punt 54).

Fl-ahhar nett u fi kwalunkwe kaz, 1-ghajdut non concedit venire contra factum proprium li Lagardeére
tinvoka, huwa intiz biss, fid-dritt tal-Unjoni, ghal meta jkun impossibbli ghal parti li tikkontesta
quddiem il-qorti tal-appell punt ta’ fatt jew ta’ procedura rikonoxxut quddiem il-qorti tal-ewwel
istanza u li jidher fil-process verbali tas-seduta quddiem din tal-ahhar (digrieti tal-25 ta’ Ottubru 2007,
Nijs vs I-Qorti tal-Awdituri, C-495/06 P, GabraSP, EU:C:2007:644, punti 52 sa 56, u tal-
24 ta’ Gunju 2010, Kronoply vs Il-Kummissjoni, C-117/09 P, EU:C:2010:370, punt 44).

Konsegwentement, minghajr ma huwa necessarju li tinghata decizjoni dwar l-ammissibbilta
tal-eccezzjoni ta’ inammissibbilta mqajma minn Lagardere, ghandu jitgies li l-ewwel motiv huwa
ammissibbli.

— Fuq il-ksur tad-dispozizzjonijiet tal-Artikolu 266 TFUE

Ir-rikorrenti tikkritika lill-Kummissjoni li kisret id-dispozizzjonijiet tal-Artikolu 266 TFUE billi adottat
id-decizjoni kkontestata minghajr ma nnewtralizzat l-effetti kollha tal-illegalita tal-ewwel decizjoni ta’
approvazzjoni.

Skont l-ewwel paragrafu tal-Artikolu 266 TFUE, l-istituzzjoni li l-att taghha jkun gie annullat hija
obbligata tiehu l-mizuri necessarji ghall-ezekuzzjoni tas-sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja. Dawn
id-dispozizzjonijiet jipprevedu tqassim tal-kompetenzi bejn l-awtorita gudizzjarja u l-awtorita
amministrattiva, li jipprovdi li huwa l-obbligu tal-istituzzjoni li l-att taghha jkun gie annullat li
tiddetermina liema huma l-mizuri mehtiega sabiex tezegwixxi sentenza ta’ annullament. (digriet tat-
13 ta’ Novembru 1963, Erba u Reynier vs II-Kummissjoni, 98/63 R u 99/63 R, Gabra, EU:C:1963:46;
sentenzi tat-8 ta’ Ottubru 1992, Meskens vs Il-Parlament, T-84/91, Gabra, EU:T:1992:103, punt 73, u
tas-17 ta’ April 2007, C u F vs II-Kummissjoni, F-44/06 u F-94/06, GabraSP, EU:F:2007:66, punt 33).
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Skont gurisprudenza stabbilita, is-sentenzi ta’ annullament moghtija mill-qrati tal-Unjoni ghandhom,
hekk kif isiru definittivi, l-awtorita assoluta ta’ res judicata. Din ma tkoprix biss id-dispozittiv
tas-sentenza ta’ annullament, izda wkoll ir-ragunijiet li jikkostitwixxu s-sostenn necessarju
tad-dispozittiv u huma, minhabba fhekk, indissocjabbli (sentenzi tas-26 ta’ April 1988, Asteris et vs
[I-Kummissjoni, 97/86, 99/86, 193/86 u 215/86, Gabra, EU:C:1988:199, punti 27 sa 30; tat-
3 ta’ Ottubru 2000, Industrie des poudres sphériques vs Il-Kunsill, C-458/98 P, Gabra, EU:C:2000:531,
punt 81; u tal-1 ta’ Lulju 2009, ThyssenKrupp Stainless vs Il-Kummissjoni, T-24/07, Gabra,
EU:T:2009:236, punti 113 u 140). Is-sentenza ta’ annullament timplika, ghaldagstant, li l-awtur tal-att
annullat ghandu jadotta att gdid billi josserva mhux biss id-dispozittiv tas-sentenza izda wkoll
ir-ragunijiet li wasslu ghaliha u li jikkostitwixxu s-sostenn mehtieg taghha, filwaqt li b’hekk jizgura li
dan l-att il-gdid ma jkunx ivvizzjat bl-istess irregolaritajiet bhal dawk identifikati fis-sentenza ta’
annullament (ara, fdan is-sens, is-sentenza tas-6 ta’ Marzu 2003, Interporc vs Il-Kummissjoni,
C-41/00 P, Gabra, EU:C:2003:125, punti 29 u 30).

L-awtorita ta’ res judicata ta’ sentenza tapplika biss, madankollu, ghall-punti ta’ fatt u ta’ ligi li jkunu
gew effettivament jew necessarjament decizi (sentenza tad-19 ta’ Frar 1991, L-Italja vs Il-Kummissjoni,
C-281/89, Gabra, EU:C:1991:59, punt 14), Barra minn hekk, obiter dictum li jinsab fsentenza ta’
annullament ma jibbenefikax mill-awtorita assoluta ta’ res judicata (ara, fdan is-sens, is-sentenza tad-
29 ta’ Marzu 2011, ThyssenKrupp Nirosta vs IlI-Kummissjoni, C-352/09 P, Gabra, EU:C:2011:191,
punt 132). Ghaldagstant, 1-Artikolu 266 TFUE jobbliga biss lill-istituzzjoni li l-att taghha jkun gie
annullat fil-limiti ta’ dak li huwa necessarju sabiex tizgura l-ezekuzzjoni tas-sentenza ta’ annullament
(sentenza Interporc vs II-Kummissjoni, punt 56 iktar il fuq, EU:C:2003:125, punt 30).

II-procedura intiza li tissostitwixxi att annullat ghandha titkompla mill-punt pre¢iz fejn tkun sehhet
l-illegalita (ara, fdan is-sens, is-sentenza tat-3 ta’ Lulju 1986, Il-Kunsill vs Il-Parlament, 34/86, Gabra,
EU:C:1986:291, punt 47), billi l-annullament ta’ att ma jaffettwax necessarjament l-atti preparatorji
(sentenza tat-13 ta’ Novembru 1990, Fédesa et, C-331/88, Gabra, EU:C:1990:391, punt 34).
L-annullament ta’ att li jtemm pro¢edura amministrattiva li tinkludi diversi fazijiet ma jwassalx
necessarjament ghall-annullament tal-procedura kollha ta’ qabel l-adozzjoni tal-att ikkontestat
indipendentement mill-motivi, mill-mertu jew mill-procedura tas-sentenza ta’ annullament (ara
s-sentenza tal-15 ta’ Ottubru 1998, Industrie des poudres sphériques vs Il-Kunsill, T-2/95, Gabra,
EU:T:1998:242, punt 91 u l-gurisprudenza ccitata). L-awtur tal-att ghandu, ghaldagstant, imur lura
ghad-data li fiha kien adotta l-att annullat sabiex jadotta l-att li jissostitwih [ara, fdan is-sens,
is-sentenza tat-2 ta’ Mejju 2006, O2 (Germany) vs II-Kummissjoni, T-328/03, Gabra, EU:T:2006:116,
punti 47 u 48]. Huwa jista’ madankollu jinvoka, fid-de¢izjoni 1-gdida tieghu, motivi differenti minn
dawk li fughom kien ibbaza l-ewwel decizjoni tieghu (ara, fdan is-sens, is-sentenza Interporc vs
[I-Kummissjoni, punt 56 iktar ’il fuq, EU:C:2003:125, punti 28 sa 32). Barra minn hekk, huwa ma
ghandux l-obbligu li jerga’ jittratta mill-gdid l-aspetti tad-dec¢izjoni inizjali li ma tqieghdux inkwistjoni
mis-sentenza ta’ annullament (ara, fdan is-sens, is-sentenza tas-27 ta’ Novembru 1997, Tremblay et vs
[I-Kummissjoni, T-224/95, Gabra, EU:T:1997:187, punti 53 u 72).

Barra minn hekk, ghandu jitfakkar li I-possibbilta tal-istituzzjoni li ma tergax tibda l-procedura kollha
ta’ qabel l-adozzjoni tal-att annullat ma hijiex suggetta ghall-kundizzjoni li dan l-att ikun gie annullat
minhabba difetti ta’ procedura (ara, fdan is-sens, is-sentenzi Industrie des poudres sphériques vs
II-Kunsill, punt 58 iktar ’il fuq, EU:T:1998:242, punt 91, u tad-9 ta’ Lulju 2008, Alitalia vs
II-Kummissjoni, T-301/01, Gabra, EU:T:2008:262, punt 103).

Huwa fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet precedenti li ghandu jigi vverifikat jekk fid-decizjoni kkontestata
I-Kummissjoni haditx il-mizuri necessarji ghall-ezekuzzjoni tas-sentenza T-452/04, punt 15 iktar ’il fuq
(EU:T:2010:385) u, fdan il-kuntest, b’'mod partikolari li jigi ezaminat jekk, kif issostni r-rikorrenti,
il-motivi ta’ din is-sentenza kinux jobbligaw lill-Kummissjoni tirrevoka d-dec¢izjoni ta’ awtorizzazzjoni
kundizzjonali ta’ konc¢entrazzjoni tas-7 ta’ Jannar 2004 u jekk dawn il-motivi kinux jobbligawha terga
tibda 1-procedura kollha mid-9 ta’ Frar 2004, id-data li fiha Lagardere hattret 1-ewwel mandatarju.
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Qabel kollox ghandhom jigu ezaminati d-dispozittiv u l-motivi tas-sentenza T-452/04, punt 15 iktar ’il
fuq (EU:T:2010:385), li definittivament ghandha l-awtorita assoluta ta’ res judicata, peress li 1-Qorti
tal-Gustizzja c¢ahdet l-appelli pprezentati kontriha (sentenza tat-28 ta’ Frar 2002, Cascades vs
[I-Kummissjoni, T-308/94, Gabra, EU:T:2002:47, punt 70). Ghandu jigi rrilevat li 1-Qorti Generali
annullat l-ewwel decizjoni ta’ approvazzjoni billi lagghet it-tieni motiv imqajjem mir-rikorrenti, ibbazat
fuq il-fatt li l-imsemmija decizjoni kienet giet adottata fid-dawl ta’ rapport imfassal minn mandatarju
mhux indipendenti minn Editis (sentenza T-452/04, punt 15 iktar il fuq, EU:T:2010:385, punt 65).
Min-naha l-ohra, il-Qorti Generali ma tatx decizjoni fuq il-motivi l-ohra li kienu tqajmu
mir-rikorrenti.

Fl-argumenti taghha dwar it-tieni motiv, ir-rikorrenti kienet indikat b’'mod partikolari li s-sempli¢i
ezistenza ta’ dubju dwar l-indipendenza tal-mandatarju kienet bizzejjed biex tivvizzja b’nullita
l-procedura relatata mal-assi ttrasferiti mill-gdid u, ghaldagstant, 1-ewwel decizjoni ta’ approvazzjoni,
peress li r-rapport ta’ evalwazzjoni tal-kandidatura ta’ xerrej redatt mill-mandatarju kien ikkostitwixxa,
fil-fatt, element fundamentali u determinanti tad-decizjoni tal-Kummissjoni li tapprova jew le lill-parti
kkoncernata (sentenza T-452/04, punt 15 iktar 'il fuq, EU:T:2010:385, punti 71 u 72). II-Qorti Generali
lagghet dan il-motiv billi kkunsidrat, minn naha, li r-rapport ta’ evalwazzjoni tal-kandidatura ta’
Wendel kien tfassal minn mandatarju li ma kienx jissodisfa 1-kundizzjoni ta’ indipendenza fil-konfront
ta’ Editis mehtiega mill-paragrafu 15 tal-impenji ta’ Lagardere (sentenza T-452/04, punt 15 iktar ’il fuq,
EU:T:2010:385, punt 107) u, min-naha l-ohra, li din l-illegalita kienet tali li tivvizzja l-kontenut
tal-ewwel decizjoni ta’ approvazzjoni, peress li r-rapport tal-mandatarju kellu influwenza determinanti
fuq din tal-ahhar (sentenza T-452/04, punt 15 iktar ’il fuq, EU:T:2010:385, punti 110 sa 118).
Ghaldagstant, il-Qorti Generali trattat biss il-kwistjoni tal-indipendenza tal-ewwel mandatarju u
l-effetti tan-nuqqas ta’ indipendenza tieghu fuq ir-rapport ta’ evalwazzjoni tal-kandidatura ta’ Wendel u
l-impatti ta’ dan id-difett fuq l-ewwel decizjoni ta’ approvazzjoni.

Ghalkemm huwa minnu, kif tenfasizza r-rikorrenti, li 1-Qorti Generali indikat ukoll, fil-punt 100
tas-sentenza T-452/04, punt 15 iktar ’il fuq (EU:T:2010:385), li “l-ezercizzju minn B. [rapprezentant
tal-ewwel mandatarju] tal-funzjonijiet ta’” membru tal-bord ezekuttiv tal-kumpannija detentri¢i tal-assi
kollha ta’ Editis kien tali li jaffettwa l-indipendenza li I-persuna kkoncernata kellha turi fir-redazzjoni
tar-rakkomandazzjonijiet ta’ mizuri ta’ ristrutturazzjoni necessarji u tar-rapport li jinforma
lill-Kummissjoni b’dawn ir-rakommandazzjonijiet”, din id-dikjarazzjoni ma tikkostitwixxix is-sostenn
necessarju tad-dispozittiv tas-sentenza u ma ghandhiex, konsegwentement, l-awtorita assoluta ta’ res
judicata  (ara l-punt 57 iktar il fuq). Fil-fatt, ghandu jigi kkonstatat li l-legalita
tar-rakkomandazzjonijiet ta’ mizuri ta’ ristrutturazzjoni necessarji maghmula mill-imsemmi
mandatarju ma kinitx is-suggett tal-kawza li wasslet ghas-sentenza inkwistjoni, u lanqas l-atti kollha
adottati mill-mandatarju hlief ir-rapport ta’ evalwazzjoni tal-kandidatura ta’ Wendel. Fid-dawl
tal-argumenti pprezentati mir-rikorrenti fdin il-kawza, il-Qorti Generali kellha semplicement tevalwa
l-indipendenza tal-ewwel mandatarju u l-effetti ta’ eventwali nuqqas ta’ indipendenza ta’ dan tal-ahhar
fuq l-ewwel decizjoni ta’ approvazzjoni, l-unika haga kkontestata mir-rikors.

Barra minn hekk ghandu jigi rrilevat li, ghalkemm, hekk kif sostniet ir-rikorrenti, fis-sentenza
C-553/10 P u C-554/10 P, punt 23 iktar il fuq (EU:C:2012:682) huwa indikat li l-indipendenza
tal-mandatarju “hija element mill-impenji li Lagardere assumiet u li ghandhom jigu osservati b’'mod
shih”, li “[d]in l-indipendenza giet stabbilita ex ante u tkopri l-attivita kollha tal-mandatarju” (sentenza
C-553/10 P u C-554/10 P, punt 23 iktar ’il fuq, EU:C:2012:682, punt 42), li l-ezercizzju ta’ B. ta’
funzjonijiet ta’ membru tal-bord ezekuttiv ta’ Investima 10 SAS, li saret Editis, kien tali li jaffettwa
l-indipendenza tieghu u li “din is-sitwazzjoni ma kinitx tippermetti li jigi zgurat l-ezercizzju,
bl-indipendenza kollha, tal-attribuzzjonijiet ta’ mandatarju indipendenti msemmija fil-paragrafu 15
tal-impenji ta’ Lagardere” (sentenza C-553/10 P u C-554/10 P, punt 23 iktar il fuq, EU:C:2012:682,
punt 44), il-Qorti tal-Gustizzja madankollu fl-ebda mument ma ddecidiet dwar il-portata tal-atti
adottati mill-mandatarju hlief ir-rapport ta’ evalwazzjoni tal-kandidatura ta’ Wendel, ta’ qabel
l-approvazzjoni taghha.

10 ECLL:EU:T:2014:739
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Konsegwentement, huwa l-obbligu tal-Kummissjoni, sabiex tezegwixxi s-sentenza T-452/04, punt 15
iktar ’il fuq (EU:T:2010:385), li tapprova mandatarju gdid inkarigat milli jfassal rapport ta’ evalwazzjoni
gdid tal-kandidatura ta’ Wendel, billi tmur lura ghad-data li fiha Lagardére kienet talbet
lill-Kummissjoni tapprova lil Wendel bhala x-xerrejja ta’ dawn l-assi, jigifieri 1-4 ta’ Gunju 2004,
imbaghad tadotta dec¢izjoni li tawtorizza jew li tirrifjuta l-approvazzjoni ta’ Wendel fuq il-bazi, b'mod
partikolari, ta’ dan ir-rapport il-gdid.

Issa, mill-process jirrizulta li sabiex tezegwixxi s-sentenza T-452/04, punt 15 iktar il fuq
(EU:T:2010:385), fil-11 ta’ Jannar 2011, il-Kummissjoni approvat mandatarju gdid propost minn
Lagardeére, li ssottomettielha r-rapport ta’ evalwazzjoni tieghu tal-kandidatura ta’ Wendel fit-
12 ta’ Mejju 2011, li fih huwa ezamina, minn naha, is-sitwazzjoni fil-mument meta Lagardere kienet
talbet lill-Kummissjoni tapprova lil Wendel bhala xerrejja ta’ dawn l-assi (jigifieri 1-4 ta’ Gunju 2004;)
u, min-naha l-ohra, l-evoluzzjoni tal-assi ttrasferiti waqt il-perijodu ta’ wara filwaqt li ddistingwa dak li
matulu dawn l-assi kienu mizmuma minn Wendel (Lulju 2004 sa Mejju 2008) u dak li matulu huma
kienu fil-pussess ta’ Planeta (minn Mejju 2008). Sussegwentement, il-Kummissjoni adottat, fit-
13 ta’ Mejju 2011, id-decizjoni kkontestata li approvat lii Wendel, b’'mod retroattiv mit-
30 ta’ Lulju 2004, bhala x-xerrejja tal-assi ta’ Editis li kienu s-suggett tat-trasferiment. F'din
id-decizjoni, il-Kummissjoni evalwat is-sitwazzjoni fid-data tal-4 ta’ Gunju 2004, id-data tal-ewwel
talba ghal approvazzjoni mressqa minn Lagardére, u kkorroborat il-konkluzjonijiet taghha permezz ta’
analizi tas-sitwazzjoni ta’ wara din id-data.

Billi adottat dawn il-mizuri, il-Kummissjoni kkonfermat mar-res judicata tal-Qorti Generali. Ebda
argument imressaq mir-rikorrenti ma jippermetti li titqieghed inkwistjoni din l-evalwazzjoni.

Qabel kollox, ir-rikorrenti tikkritika lill-Kummissjoni li ma nnewtralizzatx l-effetti kollha tal-illegalita
tal-ewwel decizjoni ta’ approvazzjoni. Fil-fatt, hija tqis li l-hatra ta’ mandatarju indipendenti kienet
tikkostitwixxi wiehed mill-impenji ta’ Lagardére, li abbazi tieghu inghatat id-decizjoni ta’
awtorizzazzjoni kundizzjonali ta’ koncentrazzjoni tas-7 ta’ Jannar 2004, impenn indisso¢jabbli minn din
id-decizjoni fl-intier taghha. Fil-fehma tar-rikorrenti, il-Kummissjoni kellha ghaldagstant tkun obbligata
tadotta decizjoni li tirrevoka l-awtorizzazzjoni tal-koncentrazzjoni flimkien ma’, skont il-kaz, multa, fuq
il-bazi tad-dispozizzjonijiet tal-Artikolu 8(5) u tal-Artikolu 14(2) tar-Regolament tal-Kunsill (KEE)
Nru 4064/89, tal-21 ta’ Dicembru 1989, dwar il-kontroll ta’ koncentrazzjonijiet bejn imprizi
(GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 8, Vol. 1, p. 31). Barra minn hekk, ir-rikorrenti tikkritika
lill-Kummissjoni li ma setghetx tiehu inkunsiderazzjoni b’'mod serju r-rapport tal-mandatarju 1-gdid, li
gie ssottomess lilha biss lejliet 1-adozzjoni tad-decizjoni kkontestata, u li gieghlet lil dan il-mandatarju
1-gdid ifassal rapport mhux komplut u li fih hafna tifhir.

Fl-ewwel lok, ghandu jigi rrilevat li l-annullament tal-ewwel decizjoni ta’ approvazzjoni ma kellux,
wahdu, impatt fuq il-legalita tad-decizjoni ta’ awtorizzazzjoni kundizzjonali ta’ koncentrazzjoni tas-
7 ta’ Jannar 2004, billi dan l-annullament kien irendi lill-imsemmija decizjoni temporanjament
inapplikabbli biss, sakemm il-Kummissjoni ma tihux pozizzjoni fuq il-konsegwenzi ta’ dan
l-annullament, b’'mod partikolari fuq l-eventwali approvazzjoni ta’ xerrej gdid. Bil-kontra ta’ dak li
jsostnu I-Kummissjoni u l-intervenjenti, il-fatt li 1-Qorti Generali u 1-Qorti tal-Gustizzja ¢ahdu,
permezz ta’ sentenzi moghtija l-istess jum bhal dawk li annullaw l-ewwel decizjoni ta’ approvazzjoni,
ir-rikorsi pprezentati kontra d-decizjoni ta’ awtorizzazzjoni kundizzjonali ta’ konéentrazzjoni tas-
7 ta’ Jannar 2004, ma kellux effett fuq il-kwistjoni dwar jekk il-Kummissjoni kinitx obbligata tirrevoka
lil din tal-ahhar.

Fit-tieni lok, ir-rikorrenti ssostni li 1-Kummissjoni kienet obbligata tadotta decizjoni ta’ revoka
tal-awtorizzazzjoni ta’ koncentrazzjoni flimkien ma’ multa.

Preliminarjament u minghajr ma huwa necessarju li tinghata decizjoni dwar l-ammissibbilta taghhom,

ghandhom jigu michuda l-argumenti tal-intervenjenti li jipprovdu li r-rikorrenti ma tistax tikkontesta
n-nuqqas ta’ adozzjoni mill-Kummissjoni ta’ mizuri ohra minbarra d-decizjoni kkontestata hlief fil-kaz
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ta’ rikors ghal nuqqas li tittieched azzjoni. Fil-fatt, 1-Artikolu 266 TFUE ma jistabbilixxix rimedju
partikolari sabiex jiggarantixxi l-ezekuzzjoni tas-sentenzi tal-qrati tal-Unjoni. Jekk parti fil-kawza tqis li
l-att adottat li jissostitwixxi l-att annullat ma huwiex konformi mal-motivi u mad-dispozittiv ta’ dan
tal-ahhar, hija tista’ tipprezenta rikors gdid ghal annullament fuq il-bazi tal-Artikolu 263 TFUE.
Ir-rikors ghal nuqqas li tittiehed azzjoni, previst fl-Artikolu 265 TFUE, jikkostitwixxi, min-naha l-ohra,
ir-rimedju x-xieraq sabiex jigi kkonstatat in-nuqqas illegali ta’ istituzzjoni li tiehu l-mizuri mehtiega
ghall-ezekuzzjoni tas-sentenza (sentenza tad-19 ta’ Frar 2004, SIC vs II-Kummissjoni, T-297/01 u
T-298/01, Gabra, EU:T:2004:48, punt 32) jew sabiex jigi ddeterminat jekk, minbarra li tissostitwixxi
l-att annullat, l-istituzzjoni kinitx ukoll obbligata tiehu mizuri ohra dwar atti ohra li ma kinux
ikkontestati fil-kuntest tar-rikors ghal annullament inizjali (sentenzi Asteris et vs Il-Kummissjoni,
punt 56 iktar il fuq, EU:C:1988:199, punti 22 sa 24, u tat-18 ta’ Settembru 1996, Asia Motor France et
vs II-Kummissjoni, T-387/94, Gabra, EU:T:1996:120, punt 40). F'dan il-kaz, ir-rikorrenti hija intitolata
tressaq rikors ghal annullament quddiem il-Qorti Generali peress li hija tikkontesta prec¢izament
il-mod li bih il-Kummissjoni ezegwixxiet is-sentenza tal-Qorti Generali. Ghalkemm huwa minnu li
hija tikkritika lill-Kummissjoni li ma adottatx decizjonijiet ohrajn u li din il-kontestazzjoni tista’ taqa’
taht procedura ghal nuqqas li tittiehed azzjoni, tali fatt ma ghandu ebda effett fuq l-ammissibbilta
tal-ilment prezenti, sa fejn sabiex tikkritika 1-legalita tad-decizjoni kkontestata, ir-rikorrenti tibbaza
ruhha fuq argumenti li jipprovdu li l-Kummissjoni kien messha adottat mizuri ohrajn minflok din
id-decizjoni.

Barra minn hekk, ghandu jigi rrilevat, hekk kif il-partijiet ammettew wagqt is-seduta, li r-Regolament
Nru 4064/89 kien ghadu applikabbli fil-mument tal-adozzjoni tad-decizjoni kkontestata, skont
id-dispozizzjonijiet tal-Artikolu 26(2) tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 139/2004, tal-
20 ta’ Jannar 2004, dwar il-kontroll ta’ konécentrazzjonijiet bejn imprizi (GU Edizzjoni Specjali
bil-Malti, Kapitolu 8, Vol. 3, p. 40) li jipprovdi li “[i]r-Regolament (KEE) Nru 4064/89 ghandu jibqa’
japplika fir-rigward ta’ kull koncentrazzjoni li kienet is-suggett ta’ ftehim jew ta’ avviz jew fejn
il-kontroll kien miksub fis-sens ta’ l-Artikolu 4(1) ta’ dak ir-Regolament gabel il-jum li minnu jibda
japplika dan ir-Regolament”.

Sussegwentement ghandu jitfakkar li, bil-kontra ta’ dak li ssostni r-rikorrenti, ir-Regolament
Nru 4064/89 u 1-Avviz tal-Kummissjoni dwar ir-rimedji accettabbli taht ir-Regolament tal-Kunsill
(KEE) Nru 4064/89 u taht ir-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 447/98 (GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti,
Kapitolu 8, Vol. 2, p. 89, iktar ’il quddiem 1-“Avviz dwar ir-rimedji”) jistabbilixxu distinzjoni bejn
il-kundizzjonijiet u l-obbligi imposti fuq l-imprizi fil-kuntest ta’ procedura ta’ awtorizzazzjoni
kundizzjonali ta’ konc¢entrazzjoni. Ghaldagstant, it-tieni subparagrafu tal-Artikolu 8(2) tar-Regolament
Nru 4064/89 jipprovdi li I-Kummissjoni “[t]ista’” mad-de¢izjoni taghha tehmez kondizzjonijiet u obbligi
biex tizgura li l-imprizi koncernati jharsu l-impenji li jkunu dahlu ghalihom vis-a-vis 1-Kummissjoni
bil-hsieb li jinbidel il-pjan originali tal-koncentrazzjoni”. B'mod iktar preciz, skont il-punt 12 tal-Avviz
dwar ir-rimedji, “[i]l-htiega ghall-ilhuq ta’ kull mizura li taghti bidu ghal bidla strutturali tas-suq hija
kondizzjoni - ezempju, li negozju ghandu jigi divestit”, filwaqt li “[i]l-passi implimentattivi li huma
mehtiega sabiex jintlahaq dan ir-rizultat huma obbligi generali fuq il-partijiet, ez. bhall-hatra ta’
depozitarju b’'mandat irrevokabbli sabiex ibiegh in-negozju”.

Skont dawn id-dispozizzjonijiet, il-Kummissjoni indikat, fid-decizjoni ta’ awtorizzazzjoni kundizzjonali
ta’ konc¢entrazzjoni tas-7 ta’ Jannar 2004, li “d-decizjoni li t-tranzazzjoni nnotifikata tigi ddikjarata
kompatibbli mas-suq komuni hija suggetta ghall-kundizzjoni li 1-parti li tinnotifika tosserva bis-shih
l-impenji ta’ trasferiment stipulati fil-punti 1 sa 3 u 10 tal-Anness II” u li “l-osservanza bis-shih
tal-impjenji l-ohrajn stipulati fl-Anness II hija imposta fuq il-parti li tinnotifika taht forma ta’ obbligu”
(punt 1010) [traduzzjoni mhux uffi¢jali].

Din id-distinzjoni bejn kundizzjonijiet u obbligi hija importanti inkwantu 1-ksur taghhom ma jwassalx
ghall-istess konsegwenzi.

12 ECLL:EU:T:2014:739
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Ghaldagstant, 1-Artikolu 8(5)(b) tar-Regolament Nru 4064/89 jindika espressament li, jekk l-imprizi
kkonc¢ernati jiksru wiehed mill-obbligi mehmuza mad-decizjoni tal-Kummissjoni, din tista’ tirrevokaha.
Barra minn hekk, skont I-Artikolu 14(2)(b) tar-Regolament Nru 4064/89, il-Kummissjoni tista’ timponi
multa fuq l-imprizi li jiksru obbligu impost mid-decizjoni. Bl-istess mod, l-Avviz dwar ir-rimedji
(punt 12) jipprovdi li “[f]ejn l-intraprizi koncernati jwettqu ksur ta’ obbligu, il-Kummissjoni tista’
tirrevoka decizjonijiet ta’ helsien mahruga jew taht l-Artikolu 6(2) jew l-Artikolu 8(2) tar-Regolament
ta’ Ghaqda [Regolament Nru 4064/89], li jagixxi bi gbil ma’ I-Artikolu 6(3) jew l-Artikolu 8(5)(b)” u li
“[i]l-partijiet jistghu jkunu soggetti wkoll ghal penali u ghal hlasijiet perjodici ta’ penali kif ghalihom
hemm provdut fl-Artikolu 14(2)(a) u 15(2)(a) [tar-Regolament Nru 4064/89] rispettivament”.

Min-naha l-ohra ghal dak li jirrigwarda l-ksur ta’ kundizzjoni, ir-Regolament Nru 4064/89 ma
jipprovdix espressament konsegwenzi specifici.

Skont gurisprudenza stabbilita, ghall-interpretazzjoni ta’ dispozizzjoni tad-dritt tal-Unjoni, hemm lok li
jigu kkunsidrati mhux biss il-kliem stess taghha, izda wkoll il-kuntest u l-ghanijiet imhaddna mir-regoli
li tifforma parti minnhom (ara s-sentenza tas-7 ta’ Gunju 2005, VEMW et, C-17/03, Gabra,
EU:C:2005:362, punt 41 u l-gurisprudenza ¢citata; is-sentenza tas-26 ta’ Ottubru 2010, Il-Germanja vs
[I-Kummissjoni, T-236/07, Gabra, EU:T:2010:451, punt 44).

Huwa pacifiku, minn naha, li kundizzjoni li tista’ tinsab fdecizjoni ta’ awtorizzazzjoni ta’
koncentrazzjoni adottata skont id-dispozizzjonijiet tal-Artikolu 8(2) tar-Regolament Nru 4064/89
tikkostitwixxi mizura strutturali li minghajrha l-operazzjoni ta’ koncentrazzjoni ma setghetx tigi
ddikjarata kompatibbli mas-suq komuni. Konsegwentement, fil-kaz ta’ ksur ta’ din il-kundizzjoni,
l-operazzjoni ta’ koncentrazzjoni ma tistax titqgies li hija kompatibbli mas-suq komuni. Min-naha
l-ohra, skont 1-Artikolu 8(4) u l-Artikolu 14(2)(¢) tal-istess regolament, il-Kummissjoni tista’ tordna
kwalunkwe azzjoni xierqa sabiex tistabbilixxi mill-gdid kompetizzjoni effettiva u timponi multa fuq
l-imprizi li ma jiehdux il-mizuri ordnati. Issa, imur kontra l-ghan stess ta’ dawn id-dispozizzjonijiet li
l-Kummissjoni ticcahhad mill-possibbilta li taghmel dan minhabba s-sempli¢i raguni li huma ma
jsemmux espressament il-kaz fejn parti tikser kundizzjoni li ghaliha hija suggetta l-operazzjoni ta’
koncentrazzjoni.

Mid-dispozizzjonijiet imsemmija fil-punt precedenti jirrizulta li, meta parti tikser kundizzjoni, mizura
strutturali 1i minghajrha l-kon¢entrazzjoni ma setghetx tigi awtorizzata, id-decizjoni li tiddikjara
t-tranzazzjoni kompatibbli mas-suq komuni ma tibqax valida. Barra minn hekk, din l-interpretazzjoni
hija konformi mal-Avviz dwar ir-rimedji, li fil-punt 12 tieghu jindika li, meta kundizzjoni ma tkunx
sodisfatta, “is-sitwazzjoni 1li taghmel il-kon¢entrazzjoni kompatibbli mas-suq komuni ma
timmaterjalizzax” u li “id-dec¢izjoni tal-kompatibilita ma treggix aktar [ma tibqax valida]”. L-imsemmi
avviz jippreciza li, “[f]c¢irkostanzi bhal dawn, il-Kummissjoni tista’, bi gbil ma’ l-Artikolu 8(4)
tar-Regolament ta’ Ghaqda [Regolament Nru 4064/89], tordna li tittieched kwalunkwe azzjoni mehtiega
sabiex terga’ ddahhal fis-sehh il-kondizzjonijiet ta’ kompetizzjoni effettiva” u li, “[bJarra minn hekk,
il-partijiet jistghu jkunu soggetti wkoll ghal penali previsti fl-Artikolu 14(2)(¢)”.

B'mod simili, fil-Green paper taghha dwar ir-revizjoni tar-Regolament Nru 4064/89 (COM/2001/0745
finali), fil-punt 223 taghha, il-Kummissjoni indikat li hija tuza d-dispozizzjonijiet tal-Artikolu 8(4)
tar-Regolament Nru 4064/89 fil-kaz fejn il-partijiet ikunu kolpevoli ta’ ksur serju tal-kundizzjonijiet jew
tal-obbligi li jkunu ppermettewlha tapprova tranzazzjoni u li, jekk ma tkunx giet osservata kundizzjoni,
dan il-ksur iwassal ghall-illegalita awtomatika tat-tranzazzjoni, filwaqt li fil-kaz ta’ ksur ta’ obbligu hija
ghandha l-possibbilta li tirrevoka d-decizjoni li tawtorizza t-tranzazzjoni.

Fl-ahhar nett, ir-Regolament Nru 139/2004, li hassar u ssostitwixxa r-Regolament Nru 4064/89, jindika
b’'mod analogu fil-premessa 31, dwar l-istrumenti li I-Kummissjoni ghandha sabiex tiggarantixxi
l-osservanza tal-impenji li, “[f]kazijiet fejn ma tkunx rispettata kundizzjoni maghmula fdecizjoni li
tiddikjara konc¢entrazzjoni bhala kompatibbli mas-suq komuni, ghandu jitqies li s-sitwazzjoni li kellha
taghmel il-koncentrazzjoni kompatibbli mas-suq komuni ma rrizultatx u ghalhekk il-kon¢entrazzjoni,
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kif implimentata, ghandha titqies bhala 1li mhix awtorizzata mill-Kummissjoni”, 1i “[jlekk
il-koncentrazzjoni tkun fil-fatt implimentata, hija ghandha tkun trattata dags 1li kieku kienet
koncentrazzjoni li mhix notifikata u li kienet implimentata minghajr awtorizzazzjoni” u li, “[b]arra
minn hekk, fejn il-Kummissjoni tkun diga saret taf li, minghajr il-kundizzjoni, 1-kon¢entrazzjoni ha
tkun inkompatibbli mas-suq komuni, hija ghandu jkollha s-setgha li tordna direttament ix-xoljiment
tal-koncentrazzjoni b’tali mod li tregga lura s-sitwazzjoni kif kienet qabel l-implimentazzjoni
tal-koncentrazzjoni”. Min-naha l-ohra, “[f]ejn obbligu stabbilit f'decizjoni li tiddikjara 1-kon¢entrazzjoni
bhala kompatibbli mas-suq komuni ma jkunx rispettat, il-Kummissjoni ghandha tkun tista’ tirrevoka
d-decizjoni taghha” u, “[blarra minn hekk, il-Kummissjoni ghandha tkun tista’ timponi sanzjonijiet
finanzjarji xierqa meta l-kundizzjonijiet jew l-obbligi ma jkunux rispettati”.

Minn dak kollu li ntqal, b’'mod partikolari mill-premessi msemmija fil-punt 76 iktar ’il fuq, jirrizulta li
skont dispozizzjonijiet tal-Artikolu 8(5)(b) u l-Artikolu 14(2) tar-Regolament Nru 4064/89, fil-kaz ta’
nuqqas ta’ osservanza ta’ obbligu li jinsab fid-de¢izjoni li tiddikjara konc¢entrazzjoni kompatibbli
mas-suq komuni, il-Kummissjoni tista’ tipprocedi ghar-revoka tal-imsemmija decizjoni u timponi
multa fuq l-impriza li tkun kissret l-imsemmi obbligu, izda li hija ma hijiex obbligata tadotta tali
mizuri.

Fdan il-kaz, mid-decizjoni ta’ awtorizzazzjoni kundizzjonali ta’ koncentrazzjoni tas-7 ta’ Jannar 2004
jirrizulta 1i “d-decizjoni li tiddikjara t-tranzazzjoni nnotifikata kompatibbli mas-suq komuni hija
suggetta ghall-kundizzjoni li l-parti li tinnotifika tosserva bis-shih l-impenji tat-trasferiment stipulati
fil-punti 1 sa 3 u 10 tal-Anness II” u li “[l]-osservanza bis-shih tal-impenji ohrajn stipulati fl-Anness II
hija imposta fuq il-parti li tinnotifika taht forma ta’ obbligu” (punt 1010) [traduzzjoni mhux ufficjali].
Fid-dispozizzjoni ta’ din id-decizjoni, il-Kummissjoni taghmel l-istess distinzjoni, peress li 1-Artikolu 2
jindika li I-Artikolu 1, li jiddikjara t-tranzazzjoni kompatibbli mas-suq komuni, “japplika sakemm
Lagardere tosserva l-impenji kollha msemmija fil-punti 1 sa 3 u 10 tal-Anness II”, filwaqt li
l-Artikolu 3 jippreciza li “din id-decizjoni tinkludi l-obbligu li Lagardeére tosserva bis-shih l-impenji
l-ohra deskritti fl-Anness II” [traduzzjoni mhux uffi¢jali]. Issa, il-hatra ta’ mandatarju indipendenti
kienet prevista mill-paragrafu 15 tal-Anness II u kienet tikkostitwixxi, konsegwentement, obbligu u
mhux kundizzjoni, bil-kontra ta’ dak li ssostni r-rikorrenti. Ghaldagstant, il-Kummissjoni la kienet
obbligata li tirrevoka d-decizjoni ta’ awtorizzazzjoni kundizzjonali ta’ koncentrazzjoni tas-7 ta’ Jannar
2004, u lanqgas li timponi multa fuq Lagardere.

Sussidjarjament, ir-rikorrenti ssostni li l-Kummissjoni ma setghetx tmur lura ghad-data tat-
30 ta’ Lulju 2004 sabiex tadotta d-decizjoni kkontestata, peress li n-nuqqas ta’ indipendenza
tal-mandatarju kienet ivvizzjat l-atti mwettqa minn dan tal-ahhar kollha jew li kienu taht
is-sorveljanza tieghu.

Minn naha, mill-punt 58 iktar ’il fuq jirrizulta li, skont il-gurisprudenza, il-Kummissjoni kienet
obbligata biss terga tibda l-procedura mill-punt preciz li fih l-illegalita kkonstatata kienet sehhet,
peress li l-annullament ta’ att mhux necessarjament jaffettwa l-legalita tal-atti preparatorji. Issa, huwa
pacifiku li l-illegalitd kkonstatata mill-Qorti Generali fis-sentenza T-452/04, punt 15 iktar il fuq
(EU:T:2010:385) kienet tikkoncerna biss ir-rapport tal-ewwel mandatarju u l-ewwel decizjoni ta’
approvazzjoni.

Min-naha l-ohra, mill-punti 62 sa 64 iktar il fuq jirrizulta li, fil-kawza li wasslet ghas-sentenza
T-452/04, punt 15 iktar ’il fuq (EU:T:2010:385), il-Qorti Generali kellha tiddeciedi biss dwar
il-kwistjoni tal-indipendenza tal-ewwel mandatarju u fuq l-effetti ta’ eventwali nuqqas ta’ indipendenza
tieghu fuq ir-rapport ta’ evalwazzjoni tal-kandidatura ta’ Wendel u fuq l-ewwel dec¢izjoni ta’
approvazzjoni, peress li r-rikorrenti ma kinitx imminat l-atti kollha adottati precedentement
mill-ewwel mandatarju.
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L-intervenjenti jsostnu, barra minn hekk, li I-Kummissjoni ma setghetx tipprocedi sabiex tistabbilixxi
materjalment ghall-istat taghhom precedenti l-assi ta’ Editis iktar minn tmien snin wara l-fatti u li kien
l-obbligu taghha li tosserva l-prin¢ipji ta’ aspettattivi legittimi u ta’ certezza legali, fil-konfront taghhom
stess u ta’ Planeta.

Peress li minn dak kollu li ntqal jirrizulta li 1-Kummissjoni ma kinitx obbligata tipprocedi ghal
stabbiliment tal-assi ta’ Editi ghall-istat taghhom precedenti sabiex tezegwixxi s-sentenza T-452/04,
punt 15 iktar ’il fuq (EU:T:2010:385), huwa biss b'mod superfluwu li ghandu jigi ezaminat jekk
il-principji ta’ aspettattivi legittimi u ta’ certezza legali jipprekludux lill-Kummissjoni milli tirrevoka
d-decizjoni ta’ awtorizzazzjoni kundizzjonali ta’ koncentrazzjoni tas-7 ta’ Jannar 2004.

L-ewwel nett ghandu jitfakkar li l-prin¢ipju ta’ protezzjoni tal-aspettattivi legittimi, li jikkostitwixxi
principju fundamentali tad-dritt tal-Unjoni (sentenza tal-5 ta’ Mejju 1981, Diirbeck, 112/80, Gabra,
EU:C:1981:94, punt 48), jikkostitwixxi l-korollarju tal-princ¢ipju ta’ certezza legali, li jehtieg li r-regoli
tad-dritt ikunu cari u precizi u huwa intiz li jiggarantixxi l-prevedibbilta tas-sitwazzjonijiet u
tar-relazzjonijiet legali koperti mid-dritt tal-Unjoni (sentenza tal-15 ta’ Frar 1996, Duff et, C-63/93,
Gabra, EU:C:1996:51, punt 20).

Skont gurisprudenza stabbilita, id-dritt li jigi invokat il-princ¢ipju ta’ protezzjoni tal-aspettattivi legittimi
japplika ghal kull individwu li fil-konfront tieghu istituzzjoni tal-Unjoni tkun holqot aspettattivi fondati
[ara s-sentenza tal-11 ta’ Marzu 1987, Van den Bergh en Jurgens u Van Dijk Food Products (Lopik) vs
KEE, 265/85, Gabra, EU:C:1987:121, punt 44 u l-gurisprudenza ¢citata). Id-dritt li dan il-principju jigi
invokat jippresupponi li jkunu sodisfatti tliet kundizzjonijiet kumulattivi. Fl-ewwel lok,
l-amministrazzjoni tal-Unjoni ghandha tkun tat lill-persuna kkoncernata garanziji precizi, bla
kundizzjonijiet u konsistenti, li joriginaw minn sorsi awtorizzati u affidabbli. Fit-tieni lok, dawn
il-garanziji ghandhom ikunu tali li jnisslu aspettattivi legittimi fil-persuna indirizzata. Fit-tielet lok,
dawn il-garanziji ghandhom ikunu konformi mar-regoli applikabbli (ara s-sentenza tat-
30 ta’ Gunju 2005, Branco vs Il-Kummissjoni, T-347/03, Gabra, EU:T:2005:265, punt 102 u
l-gurisprudenza ccitata; tat-23 ta’ Frar 2006, Cementbouw Handel & Industrie vs Il-Kummissjoni,
T-282/02, Gabra, EU:T:2006:64, punt 77; u tat-30 ta’ Gunju 2009, CPEM vs II-Kummissjoni,
T-444/07, Gabra, EU:T:2009:227, punt 126).

L-intervenjenti jipprovaw jikkwalifikaw din it-tielet kundizzjoni billi jsostnu li hija biss impriza li tkun
hatja minn ksur manifest tal-legizlazzjoni fis-sehh li ma tkunx tista’ tinvoka l-prin¢ipju ta’ protezzjoni
tal-aspettattivi  legittimi. Madankollu, il-gurisprudenza 1li huma jinvokaw (sentenzi tat-
12 ta’ Dicembru 1985, Sideradria vs II-Kummissjoni, 67/84, Gabra, EU:C:1985:506, punt 21; tal-
24 ta’ April 1996, Industrias Pesqueras Campos et vs II-Kummissjoni, T-551/93 u T-231/94 sa
T-234/94, Gabra, EU:T:1996:54, punt 76; u tad-19 ta’ Marzu 1997, Oliveira vs IlI-Kummissjoni,
T-73/95, Gabra, EU:T:1997:39, punt 28) ma hijiex rilevanti ghal dan il-kaz peress li sabiex jigi evalwat
jekk it-tielet kundizzjoni imposta mill-gurisprudenza mfakkra fil-punt precedenti hijiex sodisfatta, ma
hemmx lok li jigi ddeterminat jekk l-intervenjenti kisrux manifestament il-legizlazzjoni fis-sehh, izda
jekk, il-Kummissjoni kisritx ir-regoli applikabbli, jigifieri l-impenji li jinsabu fid-decizjoni ta’
awtorizzazzjoni kundizzjonali ta’ koncentrazzjoni tas-7 ta’ Jannar 2004 meta approvat lil Wendel bhala
xerrejja minkejja li I-kandidatura taghha kienet giet evalwata minn mandatarju mhux indipendenti.
Madankollu, skont din il-gurisprudenza, ma hijiex importanti 1-kwistjoni dwar jekk l-amministrazzjoni
kisritx b’'mod manifest jew le l-legizlazzjoni rilevanti. Barra minn hekk, il-Kummissjoni nnifisha
rrikonoxxiet fil-punt 62 tar-risposta li l-gurisprudenza kienet teskludi, fil-principju, il-protezzjoni
tal-aspettattivi legittimi f'kaz bhal dak inezami.

Fi kwalunkwe kaz, skont gurisprudenza stabbilita, ghalkemm huwa importanti li tigi zgurata
l-osservanza tar-rekwiziti tac-certezza legali li jipprotegu l-interessi privati, huwa importanti wkoll li
jkunu fbilan¢ mar-rekwiziti tal-principju tal-legalita li jipprotegu l-interessi pubblici u li jigu promossi
dawn tal-ahhar peress li l-ezistenza ta’ irregolaritajiet hija tali li tikser il-princ¢ipju ta’ ugwaljanza
fit-trattament (ara, fdan is-sens, is-sentenzi tat-22 ta’ Marzu 1961, Snupat vs L-Awtorita Gholja, 42/59
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u 49/59, Gabra, EU:C:1961:5; tat-12 ta’ Lulju 1962, Koninklijke Nederlandsche Hoogovens en
Staalfabrieken vs L-Awtorita Gholja, 14/61, Gabra, EU:C:1962:28, u tat-13 ta’ Marzu 2003, José Marti
Peix vs II-Kummissjoni, T-125/01, Gabra, EU:T:2003:7213, punt 111).

Minn dak kollu li ntqal jirrizulta li 1-prin¢ipji ta’ aspettattivi legittimi u ta’ certezza legali ma setghux
jipprekludu lill-Kummissjoni, kieku hija qieset li dan kien xieraq, milli tirrevoka d-decizjoni ta’
awtorizzazzjoni kundizzjonali ta’ koncentrazzjoni tas-7 ta’ Jannar 2004.

Fl-ahhar nett, ir-rikorrenti ssostni li I-Kummissjoni kisret 1-Artikolu 266 TFUE inkwantu, minn naha,
hija ma setghetx tikkunsidra b’'mod serju r-rapport tal-mandatarju 1-gdid, li kien sottomess lilha biss
lejliet 1-adozzjoni tad-decizjoni kkontestata u, min-naha l-ohra, dan il-mandatarju 1-gdid fassal rapport
mhux komplut u li kien fih hafna tifhir.

Ghal dak li jirrigwarda I-fatt li r-rapport tal-mandatarju l-gdid gie sottomess biss lill-Kummissjoni
lejliet 1-adozzjoni tad-decizjoni kkontestata, matul is-seduta l-Kummissjoni indikat li 1-mandatarju
l-gdid kien issottometta 1-verzjoni bl-Ingliz tar-rapport tieghu tliet xhur qabel 1-adozzjoni tad-dec¢izjoni
kkontestata, li ppermettielha tiehu konjizzjoni shiha tal-kontenut tieghu. Fi kwalunkwe kaz, mill-kliem
stess tad-decizjoni kkontestata jirrizulta li I-Kummissjoni hadet debitament kunsiderazzjoni tar-rapport
tal-mandatarju 1-gdid.

Barra minn hekk, mill-punt 28 tal-linji gwida tal-Kummissjoni tat-2 ta’ Mejju 2003, dwar 1-Ahjar
Prattika: Testi Mudell ghall-Impenji ta’ Cessjoni u ta’ Mandat, jirrizulta li r-rapport ta’ evalwazzjoni
stabbilit mill-mandatarju  jikkostitwixxi biss element 1li jaghmel parti mill-evalwazzjoni
tal-Kummissjoni, peress li din ma hijiex marbuta b’din l-opinjoni u tibga’ obbligata taghmel ir-ricerki
necessarji sabiex tizgura ruhha li x-xerrej jissodisfa sew il-kriterji ghall-approvazzjoni (konkluzjonijiet
tal-Avukat Generali Mazék fil-kawzi maghquda II-Kummissjoni u Lagardére vs Editions Odile Jacob,
C-553/10 P u C-554/10 P, punt 23 iktar ’il fuq, EU:C:2012:173, punti 55 sa 57). Barra minn hekk,
il-Qorti Generali digd fakkret, ghal dak li jirrigwarda I-Artikolu 82 KE, li I-Kummissjoni ma tistax
tiddelega lil terz il-poteri ta’ investigazzjoni u ezekuzzjoni moghtija lilha mir-Regolament tal-Kunsill
Nru 17, tas-6 ta’ Frar 1962, l-ewwel Regolament li jimplementa l-Artikoli [81 KE] u [82 KE]
(GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 8, Vol. 1, p. 3) (sentenza tas-17 ta’ Settembru 2007,
Microsoft vs II-Kummissjoni, T-201/04, Gabra, EU:T:2007:289, punt 1264). F'dan il-kaz, mill-punti 24
u 25 tad-decizjoni kkontestata jirrizulta li 1-Kummissjoni ma bbazatx ruhha biss fuq ir-rapport
tal-mandatarju 1-gdid izda wkoll fuq diversi tipi ta’ informazzjoni ohra, jigifieri t-talba
ghall-approvazzjoni ta’ Lagardere, ir-risposti bil-miktub ta’ Lagardére u ta’ Wendel tal-
21 ta’ Gunju 2004 ghat-talba taghha ghal informazzjoni, l-informazzjoni moghtija minn Wendel waqt
laggha li hija kellha ma’ din tal-ahhar, skambju ta’ opinjonijiet li hija kellha mal-organizzazzjonijiet li
jirrapprezentaw il-persunali ta’ Editis kif ukoll risposti ta” Wendel u Lagardére ghat-talbiet ghal
informazzjoni maghmula fl-2011 u lagghat organizzati ma’ dawn tal-ahhar fl1-2011. Konsegwentement,
is-semplici fatt, jekk jigi prezunt li huwa stabbilit, li r-rapport tal-mandatarju 1-gdid wasal biss ghand
il-Kummissjoni lejliet 1-adozzjoni tad-decizjoni kkontestata ma jistax jivvizzja lil din id-de¢izjoni.

Ghal dak li jirrigwarda l-allegazzjoni li tipprovdi li I-mandatarju 1-gdid fassal rapport mhux komplut u
li kien fih hafna tithir, intiz biss sabiex jaghmel tajjeb ghall-izbalji mwettqa mill-Kummissjoni,
ir-rikorrenti ma tipproduci ebda prova insostenn taghha, bl-e¢cezzjoni ta’ ¢itazzjoni minn silta
tal-imsemmi rapport dwar l-ezami tal-portata tal-assi inkluzi fit-tranzazzjoni konkluza fl1-2004 bejn
Lagardére u Wendel, meta mqabbla ma’ dik prevista fl-impenji. Issa, fdin is-silta mir-rapport,
ghalkemm il-mandatarju indika li l-ezami tieghu ma kienx jippermettilu li jivverifika jekk
it-trasferiment tan-negozju ta’ certi entitajiet guridi¢i kienx sehh skont l-imsemmija impenji, huwa
ppreciza, barra minn hekk, li “fi kwalunkwe kaz, kull tranzazzjoni bejn imprizi kienu kollha suggetti
ghall-obbligi li jinzamm in-negozju ttrasferit, bhalma huma esposti fl-impenji, taht is-supervizjoni
tal-mandatarju ta’ dak iz-zmien” [traduzzjoni mhux uffi¢jali] (p. 29) u minn dan ikkonkluda li xejn ma
kien jindika li l-portata tat-tranzazzjonijiet kienet tipprezenta differenza sostanzjali meta mqabbla
mal-portata tal-assi li kellhom jigu ttrasferiti skont l-impenji (p. 30).
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Minn dak kollu li ntqal jirrizulta li l-ewwel parti tal-ewwel motiv ghandha tigi michuda bhala
infondata.

— Fuq il-ksur tal-prin¢ipju ta’ nuqqas ta’ retroattivita

Ir-rikorrenti ssostni li 1-Kummissjoni kisret il-prin¢ipju ta’ nuqqas ta’ retroattivita billi adottat
id-decizjoni kkontestata b’effett mit-30 ta’ Lulju 2004, peress li l-atti tal-Unjoni ma jistax ikollhom
portata retroattiva hlief fkazijiet eccezzjonali u marbuta ma’ ghan ta’ interess generali.

II-Kummissjoni u l-intervenjenti jichdu l-argumenti tar-rikorrenti.

Hemm lok li jitfakkar li sentenza ta’ annullament ghandha necessarjament effett retroattiv, peress li
l-konstatazzjoni ta’ illegalita tmur lura ghad-data tad-dhul fis-sehh tal-att annullat (sentenza Asteris et
vs II-Kummissjoni, punt 56 iktar ’il fuq, EU:C:1988:199, punt 30; ara wkoll, fdan is-sens, is-sentenza
tat-12 ta’ Frar 2008, CELF u ministre de la Culture et de la Communication, C-199/06, Gabra,
EU:C:2008:79, punt 61). Madankollu ghandha ssir distinzjoni bejn din il-kwistjoni u dik tan-natura
retroattiva tad-decizjoni 1l-gdida mehuda mill-amministrazzjoni sabiex tissostitwixxi l-att annullat.
Fil-fatt, skont il-gurisprudenza, il-principju ta’ certezza tas-sitwazzjonijiet legali, li jikkostitwixxi
principju generali tad-dritt tal-Unjoni (sentenza tad-9 ta’ Lulju 1969, Portelange, 10/69, Gabra,
EU:C:1969:36), bhala regola generali jipprekludi li l-portata ratione temporis ta’ att ikollha 1-bidu
tad-dekorrenza taghha stabbilit ghal data precedenti ghall-pubblikazzjoni tieghu. Skont gurisprudenza
stabbilita, jista’ jkun madankollu mod iehor b’'mod e¢¢ezzjonali meta l-ghan li jkun irid jintlahaq ikun
jehtieg dan u meta l-aspettattivi legittimi tal-persuni kkoncernati jkunu debitament irrispettati
(sentenzi tal-25 ta’ Jannar 1979, Racke, 98/78, Gabra, EU:C:1979:14, punt 20; tat-
30 ta’ Settembru 1982, Amylum vs II-Kunsill, 108/81, Gabra, EU:C:1982:322, punt 4, u Fédesa et,
punt 58 iktar ’il fuq, EU:C:1990:391, punt 45).

Bil-kontra ta’ dak li ssostni Lagardeére, il-gurisprudenza ma hijiex ibbazata fuq distinzjoni bejn
id-decizjonijiet individwali u I-atti regolatorji. Huwa minnu li s-sentenzi li fihom il-Qorti tal-Gustizzja
fakkret il-princ¢ipju ta’ nuqqas ta’ retroattivita kienu jikkonc¢ernaw direttivi jew regolamenti.
Madankollu, fdawn is-sentenzi, il-Qorti tal-Gustizzja rreferiet ghall-atti tal-Union kollha kemm huma
u mhux biss ghall-atti regolatorji. Barra minn hekk, hija diga indikat, ghal dak li jirrigwarda
prec¢izament il-possibbilta 1li mizura tittiehed b’'mod retroattiv wara li tinghata sentenza ta’
annullament, li hemm lok li jigi dec¢iz jekk il-principju ta’ certezza legali dovut lill-persuni kkoncernati
jipprekludix ~ l-adozzjoni  mill-gdid  bleffett  retroattiv  tad-dispozizzjonijiet — inkwistjoni
tad-dispozizzjonijiet inkwistjoni, sew jekk ikunu regolamenti sew jekk mizuri individwali (sentenza tat-
30 ta’ Settembru 1982, Roquette Fréres vs II-Kunsill, 110/81, Gabra, EU:C:1982:323, punt 21). It-tliet
sentenzi tal-Qorti Generali c¢¢itati minn Lagardére fin-nota ta’ intervent taghha [sentenzi O2
(Germany) vs II-Kummissjoni, punt 58 iktar ’il fuq, EU:T:2006:116, punt 48; tas-
27 ta’ Settembru 2006, GlaxoSmithKline Services vs Il-Kummissjoni, T-168/01, Gabra, EU:T:2006:265,
punt 320; u tad-9 ta’ Settembru 2008, Bayer CropScience et vs Il-Kummissjoni, T-75/06, Gabra,
EU:T:2008:317, punti 63 u 64] ma jikkoncernawx, barra minn hekk, il-kwistjoni tal-legalita ta’
de¢izjoni individwali retroattiva wara annullament kontenzjuz, izda dik tad-data li ghaliha l-awtur
tal-att annullat ghandu jmur lura sabiex jadotta l-att li jissostitwixxih, sabiex jigu ddeterminati l-fatti
rilevanti u l-legizlazzjoni applikabbli. Ghal dak li jirrigwarda s-sentenza C u F vs Il-Kummissjoni,
punt 55 iktar il fuq (EU:F:2007:66), li kienet invokata wkoll minn Lagardere, ghandu jigi rrilevat li fiha
t-Tribunal ghas-Servizz Pubbliku qies li l-istituzzjoni kkoncernata setghet, f'dak il-kaz inezami, tadotta
mizura individwali retroattiva li biha r-rikorrent jinghata l-irtirar u seta’ jibbenefika minn pensjoni
tal-invalidita, peress li d-decizjoni precedenti kienet giet annullata mill-qorti tal-Unjoni minhabba
l-bazi legali zbaljata taghha. Min-naha l-ohra, it-Tribunal ghas-Servizz Pubbliku ma trattax b’mod
generali 1-possibbilta li tigi adottata decizjoni individwali retroattiva. Barra minn hekk, fdin il-kawza,
ebda terz ma seta’ jkollu a priori l-aspettattivi legittimi tieghu affettwati minn mizura retroattiva
adotta, li kienet tikkoncerna biss lir-rikorrent.
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Ghaldagstant, ghandu jigi vverifikat jekk iz-zewg kriterji stabbiliti mill-gurisprudenza sabiex tigi
awtorizzata l-adozzjoni ta’ att amministrattiv retroattiv gewx osservati fil-kawza prezenti.

Ghal dak li jirrigwarda 1-ewwel kriterju dwar I-ghan li ghandu jintlahaq, skont il-gurisprudenza mfakkra
fil-punt 102 iktar il fuq, ghandu jigi ezaminat jekk id-decizjoni kkontestata kellhiex ghan ta’ interess
generali. Min-naha l-ohra, bil-kontra ta’ dak li ssostni r-rikorrenti, il-gurisprudenza ma ssemmix
in-necessita li jkun jezisti interess generali ta’ natura perentorja.

Fdan il-kaz, l-adozzjoni ta’ decizjoni gdida ta’ approvazzjoni retroattiva kienet tissodisfa diversi
ghanijiet ta’ interess generali. Fil-fatt, id-de¢izjoni I-gdida kellha I-ghan li tirrimedja 1-illegalita kkritikata
mis-sentenza T-452/04, punt 15 iktar il fuq (EU:T:2010:385). L-osservanza mill-amministrazzjoni
tal-legalita u tal-awtorita ta’ res judicata tikkostitwixxi, evidentement, ghan ta’ interess generali. Barra
minn hekk id-de¢izjoni 1-gdida kellha I-ghan li timla’ I-vojt legali li rrizulta mill-annullament tal-ewwel
decizjoni ta’ approvazzjoni mill-qorti tal-Unjoni u, ghaldagstant, li tipprotegi ¢-certezza legali
tal-imprizi suggetti ghall-applikazzjoni tar-Regolament Nru 4064/89 u li hadu parti fit-tranzazzjonijiet
ta’ koncentrazzjoni tal-2004 kif ukoll ghat-tranzazzjoni li sehhet f1-2008. Fil-fatt, mill-premessi 7 u 17
tal-imsemmi regolament jirrizulta li 1-ghan principali tieghu huwa li jizgura l-effettivita tal-kontroll
tat-tranzazzjonijiet ta’ koncentrazzjoni u ¢-certezza legali tal-imprizi suggetti ghall-applikazzjoni tieghu
(ara s-sentenza tal-20 ta’ Novembru 2002, Lagardeére u Canal+ vs II-Kummissjoni, T-251/00, Gabra,
EU:T:2002:278, punt 97 u l-gurisprudenza ccitata).

It-tieni kriterju li jippermetti lill-amministrazzjoni tadotta att retroattiv, relatat mal-aspettattivi
legittimi, huwa intiz li jivverifika li l-att amministrattiv individwali li ghandu portata retroattiva la
jippregudika l-aspettattivi legittimi tal-persuni li ghalihom japplika direttament u lanqas dawk ta’ terzi.

Fl-ewwel lok, ma huwiex ikkontestat mill-partijiet li d-de¢izjoni kkontestata ma tippregudikax
l-aspettattivi legittimi tal-intervenjenti jew ta’ Planeta. Ghaldagstant, ma hemmx lok li jigu ezaminati
l-argumenti tar-rikorrenti li jipprovdu li dawn it-tliet kumpanniji ma setghux, fi kwalunkwe kaz,
jinvokaw il-princ¢ipju ta’ protezzjoni tal-aspettattivi legittimi. Fit-tieni lok, ghal dak li jirrigwarda
lir-rikorrenti, ghandu jigi kkunsidrat, bil-kontra ta’ dak li hija ssostni, li l-prin¢ipju ta’ “aspettattivi
legittimi fl-ezekuzzjoni xierqa tad-decizjonijiet tal-qrati” ma kienx jipprekludi l-adozzjoni ta’ de¢izjoni
gdida ta’ approvazzjoni retroattiva, peress li l-implementazzjoni tal-impenji previsti mid-decizjoni ta’
awtorizzazzjoni kundizzjonali ta’ koncentrazzjoni tas-7 ta’ Jannar 2004, li kompliet torbot lil
Lagardére, kienet timplika, minn naha, 1li Lagardére kienet ipproponiet lill-Kummissjoni
l-approvazzjoni ta’ xerrej tal-assi li kellhom jigu ttrasferiti mill-gdid u, min-naha l-ohra, li
kien, bil-kontra ta’ dan, ir-rifjut minn istituzzjoni li tezegwixxi sentenza ta’ qorti tal-Unjoni li kienet
tikkostitwixxi pregudizzju ghall-aspettattivi li l-individwi kollha ghandu jkollhom fis-sistema legali
tal-Unjoni, ibbazata b'mod partikolari fuq ir-rispett tad-decizjonijiet moghtija mill-qrati tal-Unjoni
(sentenza tat-12 ta’ Dicembru 2000, Hautem vs BEI, T-11/00, Gabra, EU:T:2000:295, punt 51). F'dan
il-kaz, in-nuqqas tal-Kummissjoni milli tadotta decizjoni gdida ta’ approvazzjoni seta’ jippregudika
l-principju ta’ rispett tad-decizjonijiet gudizzjarji. Barra minn hekk, ir-rikorrenti ma tistax issostni li
I-Kummissjoni holqot fil-konfront taghha aspettattivi fondati li hija stess kienet ser tinhatar bhala
x-xerrejja tal-assi ta’ Editis, peress li Lagardere biss kellha l-kompetenza li tipproponi xerrej
lill-Kummissjoni (ara l-punt 40 iktar il fuq).

Bhala konkluzjoni, iz-zewg kriterji stabbiliti mill-gurisprudenza sabiex tigi awtorizzata l-adozzjoni ta’
att amministrattiv b’effetti retroattivi huma sodisfatti f'dan il-kaz.

Fl-ahhar nett, ir-rikorrenti tenfasizza li la 1-Qorti tal-Gustizzja u lanqas il-Qorti Generali ma giesu
necessarju li jaggustaw ratione temporis l-effetti tas-sentenza T-452/04, punt 15 iktar il fuq
(EU:T:2010:385), u dan ifisser li dawn il-qrati ma qisux li kien necessarju li l-ewwel decizjoni ta’
approvazzjoni tigi vvalidata b’'mod retroattiv.
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Id-dispozizzjonijiet tat-tieni paragrafu tal-Artikolu 264 TFUE jippermettu lill-qorti tal-Unjoni tillimita
l-effett retroattiv tal-annullamenti li hija tiddikjara filwaqt li tawtorizza, jekk tqis li jkun necessarju,
tindika dawk fost l-effetti tal-att annullat li ghandhom jitqiesu li huma definittivi ghall-passat.
Ghaldagstant, il-qorti tista’ tiddeciedi ex officio li zzomm l-effetti ta’ att annullat (sentenza tal-
1 ta’ April 2008, Il-Parlament u Id-Danimarka vs II-Kummissjoni, C-14/06 u C-295/06, Gabra,
EU:C:2008:176, punti 84 sa 86), jew taghmel dan fuq talba tal-partijiet. Il-fatt li la 1-Qorti Generali u
lanqas il-Qorti tal-Gustizzja ma qiesu necessarju li jillimitaw il-portata retroattiva tas-sentenza
T-452/04, punt 15 iktar ’il fuq (EU:T:2010:385) ma jfissirx, madankollu, li 1-qrati kkunsidraw li
I-Kummissjoni ma kinitx fpozizzjoni li tadotta decizjoni gdida ta’ approvazzjoni retroattiva. Fil-fatt,
minn naha, l-aggustament tal-effetti ta’ sentenza ratione temporis jikkostitwixxi biss possibbilta
ghall-qorti u mhux obbligu. Min-naha l-ohra, ghandu jitfakkar li I-Kummissjoni mhux semplicement
ivvalidat b’'mod retroattiv 1-ewwel decizjoni ta’ approvazzjoni, izda hatret mandatarju gdid imbaghad
qieset, fuq il-bazi tar-rapport imfassal minn dan tal-ahhar, u fuq l-analizi taghha stess, jekk Wendel
kinitx tissodisfa l-kundizzjonijiet marbuta max-xerrej tal-assi ta’ Editis previsti fid-dec¢izjoni ta’
awtorizzazzjoni kundizzjonali ta’ konc¢entrazzjoni tas-7 ta’ Jannar 2004-.

Minn dak kollu li ntqal jirrizulta li t-tieni parti tal-ewwel motiv ghandha titqies li hija infondata.
Ghaldagstant, l-ewwel motiv ghandu jigi michud fl-intier tieghu.

Fuq it-tieni motiv, ibbazat fuq nuqqas ta’ bazi legali tad-decizjoni kkontestata

Ir-rikorrenti ssostni li l-konstatazzjoni tal-Qorti Generali tal-ksur ta’ whud mill-impenji taghha minn
Lagardeére kellu l-effett li jrendi l-awtorizzazzjoni tal-koncentrazzjoni inapplikabbli u li d-dec¢izjoni
kkontestata hija, konsegwentement, nieqsa minn bazi legali. Fil-fatt, peress li Lagardere kisret
il-paragrafi 1 u 10 tal-impenji taghha, il-Kummissjoni ma setghetx iktar tapplika d-dec¢izjoni ta’
awtorizzazzjoni kundizzjonali ta’ konc¢entrazzjoni tas-7 ta’ Jannar 2004-.

[I-Kummissjoni u l-intervenjenti jichdu l-argumenti tar-rikorrenti. Barra minn hekk, Lagardere tqis li
t-tieni motiv huwa inammissibbli peress li r-rikorrenti ma tistax teccepixxi l-illegalita tad-decizjoni ta’
awtorizzazzjoni kundizzjonali ta’ konc¢entrazzjoni tas-7 ta’ Jannar 2004-.

— Fuq l-ammissibbilta tat-tieni motiv

Lagardére tqis li t-tieni motiv huwa inammissibbli peress li d-decizjoni ta’ awtorizzazzjoni kundizzjonali
ta’ koncentrazzjoni tas-7 ta’ Jannar 2004 kienet saret definittiva wara li nghatat is-sentenza C-551/10 P,
punt 23 iktar ’il fuq (EU:C:2012:681) u peress li r-rikorrenti issa ma tistax iktar teccepixxi l-illegalita
taghha.

Minghajr ma huwa necessarju li tinghata decizjoni fuq l-ammissibbilta tieghu, dan l-argument jista’ biss
ikun michud, peress li r-rikorrenti ma ssostnix li d-de¢izjoni ta’ awtorizzazzjoni kundizzjonali ta’
koncentrazzjoni tas-7 ta’ Jannar 2004 hija illegali, billi te¢cepixxi l-illegalita taghha, izda li hija kienet
saret inapplikabbli minhabba I-ksur ta’ Lagardere ta’ wiehed mill-impenji taghha.

— Fuq in-nuqqas ta’ bazi legali tad-dec¢izjoni kkontestata

Ghandu jitfakkar 1i r-rikors ipprezentat mir-rikorrent kontra d-de¢izjoni ta’ awtorizzazzjoni
kundizzjonali ta’ konéentrazzjoni tas-7 ta’ Jannar 2004 gie michud mill-Qorti Generali, li 1-Qorti
tal-Gustizzja ¢ahdet l-appell mis-sentenza tal-Qorti Generali u li dawn is-sentenzi jibbenefikaw,
konsegwentement, mill-awtorita relattiva ta’ res judicata. Fil-fatt, is-sentenzi ta’ ¢ahda ghandhom tali
awtorita, li ghandha l-unika konsegwenza li trendi inammissibbli kwalunkwe rikors gdid li jkollu
l-istess suggett, li jkun bejn l-istess partijiet u li jkun ibbazat fuq l-istess kawza (sentenza tad-
19 ta’ Settembru 1985, Hoogovens Groep vs II-Kummissjoni, 172/83 u 226/83, Gabra, EU:C:1985:355,
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punt 9). Ghaldagstant, sentenza ta’ ¢cahda ma tfissirx li l-att ikkontestat huwa validu, izda semplicement
li ebda wiehed mill-motivi mqajjma mir-rikorrent ma kien fondat u li l-istess kien jghodd ghall-motivi
ta’ ordni pubbliku li l-qorti hija obbligata tirrileva ex officio. Ghaldagstant, l-att ikkontestat jibqa’
jibbenefika minn prezunzjoni ta’ legalita, li timplika wkoll, ghall-persuni kollha suggetti ghad-dritt
tal-Unjoni, l-obbligu li jirrikonoxxu l-effettivita shiha ta’ dan l-att sakemm l-illegalita tieghu ma tkunx
giet stabbilita (sentenza tat-13 ta’ Frar 1979, Granaria, 101/78, Gabra, EU:C:1979:38, punt 5). Peress li
d-dec¢izjoni ta’ awtorizzazzjoni kundizzjonali ta’ koncentrazzjoni tas-7 ta’ Jannar 2004 kienet is-suggett
ta’ rikors michud permezz ta’ sentenza tal-Qorti Generali kkonfermata mill-Qorti tal-Gustizzja, hemm
lok li jitgies li dan l-att jibbenefika minn prezunzjoni ta’ legalita.

Barra minn hekk, mill-punti 73 sa 84 iktar ’il fuq jirrizulta li 1-Kummissjoni ma kinitx obbligata
tirrevoka d-decizjoni ta’ awtorizzazzjoni kundizzjonali ta’ konc¢entrazzjoni tas-7 ta’ Jannar 2004, peress
li Lagardére kienet kissret obbligu u mhux kundizzjoni. Barra minn hekk, ma jirrizulta minn ebda
dokument fil-process li 1-Kummissjoni rrevokat l-imsemmija decizjoni. Issa, skont il-paragrafu 14
tal-impenji ddefiniti mid-decizjoni ta’ awtorizzazzjoni kundizzjonali ta’ koncentrazzjoni tas-7 ta’ Jannar
2004, l-ghazla tac¢-cessjonarju kellha tigi suggetta ghall-approvazzjoni tal-Kummissjoni, li kienet
responsabbli milli tivverifika jekk kienx jissodisfa l-kundizzjonijiet imsemmija fil-paragrafu 10
tal-impenji u I-Kummissjoni kellha tinforma lil Lagardere bid-decizjoni taghha ta’ approvazzjoni jew
ta’ cahda tac-cessjonarju fcertu terminu. Dawn id-dispozizzjonijiet tad-decizjoni ta’ awtorizzazzjoni
kundizzjonali ta’ koncentrazzjoni tas-7 ta’ Jannar 2004 kienu jikkostitwixxu l-bazi legali tad-decizjoni
kkontestata. Ghaldagstant, fit-22 ta’ Novembru 2010, Lagardeére pprezentat lill-Kummissjoni talba gdida
ghall-approvazzjoni ta’ Wendel bhala xerrejja tal-assi ta’ Editis li kienu suggetti ghat-trasferiment,
sabiex timplementa l-impenji li Lagardere kellha taht id-decizjoni ta’ awtorizzazzjoni kundizzjonali ta’
koncentrazzjoni tas-7 ta’ Jannar 2004.

Minn dak kollu li ntqal jirrizulta li t-tieni motiv ghandu jigi michud bhala infondat.

Fuq it-tielet motiv, ibbazat fuq zbalji ta’ ligi u zbalji manifesti ta’ evalwazzjoni inkwantu 1-Kummissjoni
hadet inkunsiderazzjoni informazzjoni sussegwenti ghat-30 ta’ Lulju 2004 u uzatha b’'mod selettiv

Ir-rikorrenti ssostni li I-Kummissjoni wettqet zbalji ta’ ligi u zbalji manifesti ta’ evalwazzjoni billi hadet
inkunsiderazzjoni, fid-decizjoni kkontestata, informazzjoni sussegwenti ghat-30 ta’ Lulju 2004. Anki
jekk jigi prezunt li l-fatti sussegwenti ghat-30 ta’ Lulju 2004 setghu jittiehdu inkunsiderazzjoni
mill-Kummissjoni, ir-rikorrenti tqis, barra minn hekk, li dan kellu jsir b’'mod imparzjali.

[I-Kummissjoni u l-intervenjenti jichdu l-argumenti tar-rikorrenti.

Prin¢ipalment, ir-rikorrenti tikkritika lill-Kummissjoni u lill-mandatarju li bbazaw ruhhom fuq fatti
sussegwenti ghat-30 ta’ Lulju 2004 sabiex jevalwaw il-kandidatura ta’ Wendel.

Fdan ir-rigward, mill-punt 22 tad-decizjoni kkontestata jirrizulta li I-Kummissjoni indikat li kienet
ezaminat il-punti kollha ta’ fatt u ta’ ligi rilevanti sabiex tizgura ruhha li Wendel kienet tissodisfa zgur
il-kundizzjonijiet tal-approvazzjoni stabbiliti mill-paragrafu 10 tal-impenji tal-4 ta’ Gunju 2004, id-data
tal-ewwel talba ghal approvazzjoni mressqa minn Lagardere. Barra minn hekk, hija pprecizat li,
fid-dawl tat-trasferiment ta’ Editis lil Planeta, li sehh fit-30 ta’ Mejju 2008, u tan-natura prospettiva
tal-analizi li hija kellha, fil-prin¢ipju, twettaq, l-evalwazzjoni taghha tal-kandidatura ta’ Wendel hija
kkorroborata mill-informazzjoni dwar l-izvilupp ta’ Editis u tas-swieq inkwistjoni wara I-
4 ta’ Gunju 2004. Ghaldaqgstant, hija evalwat is-sitwazzjoni fl-4 ta’ Gunju 2004 (punti 27 sa 37),
imbaghad ezaminat jekk din kinitx ikkorroborata permezz tal-izviluppi li sehhew minn dik id-data
(punti 38 sa 49). Bhala konkluzjoni, hija ddecidiet li tapprova b’'mod retroattiv lil Wendel fuq il-bazi
tas-sitwazzjoni tal-4 ta’ Gunju 2004, ikkorroborata permezz tal-izviluppi sussegwenti ghal din id-data
(punt 50).
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Bl-istess mod, il-mandatarju 1-gdid indika fir-rapport tieghu sottomess lill-Kummissjoni li huwa ntalab
li jwettaq ezami retrospettiv tal-kandidatura ta’ Wendel fit-30 ta’ Lulju 2004 u li jikkompleta din
l-analizi billi jipprepara harsa generali tal-izvilupp ta’ Editis wara l-akkwist taghha minn Wendel
fLulju 2004 u mbaghad wara l-akkwist taghha minn Planeta fMejju 2008.

Skont il-gurisprudenza, wara l-annullament ta’ att amministrattiv, l-awtur tieghu ghandu jadotta att
gdid i jissostitwixxih billi jmur lura ghad-data li fiha dan kien sar, skont id-dispozizzjonijiet fis-sehh
dak iz-zmien, u punti ta’ fatt li kienu rilevanti [sentenza O2 (Germany) vs II-Kummissjoni, punt 58
iktar ’il fuq, EU:T:2006:116, punti 47 u 48; ara wkoll, fdan is-sens, is-sentenza Bayer CropScience et vs
[I-Kummissjoni, punt 103 iktar il fuq, EU:T:2008:317, punt 63]. Madankollu, fid-de¢izjoni 1-gdida
tieghu huwa jista’ jinvoka motivi li ma humiex dawk li fughom kien ibbaza l-ewwel de¢izjoni tieghu
(sentenza Interporc vs II-Kummissjoni, punt 56 iktar ’il fuq, EU:C:2003:125, punti 28 sa 32).

Minn din il-gurisprudenza jirrizulta li 1-Kummissjoni kienet gusta meta fid-de¢izjoni kkontestata
ddecidiet fuq il-kwistjoni dwar jekk Wendel kinitx tissodisfa l-kundizzjonijiet tal-approvazzjoni
stabbiliti mill-paragrafu 10 tal-impenji billi hadet inkunsiderazzjoni l-punti ta’ fatt li kellha konjizzjoni
taghhom fit-30 ta’ Lulju 2004, id-data li fiha giet adottata l1-ewwel decizjoni ta’ approvazzjoni.

Ghaldagstant, ghandu jitfakkar li I-kontroll tat-tranzazzjonijiet ta’ koncentrazzjoni jehtieg analizi
prospettiva tas-sitwazzjoni tal-kompetizzjoni li tista’ tirrizulta fil-futur mill-operazzjoni ta’
koncentrazzjoni (sentenzi tat-22 ta’ Ottubru 2002, Schneider Electric vs II-Kummissjoni, T-310/01,
Gabra, EU:T:2002:254, punt 443, u tad-19 ta’ Gunju 2009, Qualcomm vs Il-Kummissjoni, T-48/04,
Gabra, EU:T:2009:212, punt 89). L-istess jghodd ghall-evalwazzjoni tal-vijabbiltd tax-xerrej u
tal-kapacita tieghu li jzomm u jizviluppa kompetizzjoni effettiva fuq is-swieq ikkoncernati, previsti
mill-paragrafu 10(b) tal-impenji.

Fdan il-kaz, il-Kummissjoni kienet necessarjament obbligata twettaq a posteriori l-analizi taghha
tas-sitwazzjoni tal-kompetizzjoni li rrizultat mill-opeazzjoni ta’ konc¢entrazzjoni. Huwa ghaldagstant
gust li hija ezaminat jekk l-analizi taghha mwettqa fuq il-bazi ta’ elementi li taghhom hija kellha
konjizzjoni fit-30 ta’ Lulju 2004 kinitx ikkorroborata minn informazzjoni relatata mal-perijodu
sussegwenti ghal din id-data. Kieku l-ezami tas-sitwazzjoni sussegwenti kien irrileva li Wendel ma
agixxietx bhala kompetitur fuq is-suq, il-Kummissjoni kienet tkun obbligata, barra minn hekk, li
tevalwa l-konsegwenzi ta’ dan fl-analizi tat-talba 1-gdida ghal approvazzjoni mressqa minn Lagardeére.

Sussidjarjament, ir-rikorrenti tikkritika lill-Kummissjoni li uzat l-informazzjoni sussegwenti ghat-
30 ta’ Lulju 2004 b'mod selettiv u parzjali. Madankollu, mid-decizjoni kkontestata jirrizulta li
I-Kummissjoni hadet zgur inkunsiderazzjoni l-fatt li Wendel bieghet mill-gdid lil Editis fMejju 2008
(punti 47 sa 49) u li Editis baqghet fit-tieni pozizzjoni fil-pubblikazzjoni fi Franza (punti 38, 42, 43
u 45), filwaqt li rrilevat li din il-konstatazzjoni ma kinitx inkompatibbli mal-impenji ta’ Lagardere u
b’mod partikolari, il-paragrafu 10(b) taghhom, li jipprovdu li ¢-cessjonarju kellu jkun kapaci jzomm
jew jizviluppa kompetizzjoni effettiva.

Minn dak kollu li ntqal jirrizulta li t-tielet motiv ghandu jigi michud bhala infondat.

Fuq ir-raba’ motiv, ibbazat fuq zbalji ta’ ligi u zbalji manifesti fl-evalwazzjoni tal-kandidatura de
Wendel

Ir-rikorrenti tqis li kien l-obbligu tal-Kummissjoni li taghmel ezami mill-gdid tal-informazzjoni kollha
disponibbli fid-data tat-talba ghal approvazzjoni sabiex tevalwa l-kandidatura ta’ Wendel u, b'mod
partikolari, il-kapacita ta’ din tal-ahhar li tizviluppa kompetizzjoni effettiva fis-suq. Hija ssostni li, fi
kwalunkwe kaz, il-Kummissjoni ma setghetx tibbaza ruhha fuq elementi sussegwenti ghat-
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30 ta’ Lulju 2004. Ir-rikorrenti tqis, madankollu, li I-fatti sussegwenti ghat-30 ta’ Lulju 2004 tawha
ragun peress li Wendel bieghet mill-gdid lil Editis wara biss erba’ snin u li Editis ma regghetx saret
l-ewwel impriza Franciza fis-suq tal-pubblikazzjoni bil-Franciz.

Barra minn hekk, ir-rikorrenti tikkritika lill-Kummissjoni li wettqet zball manifest ta’ evalwazzjoni billi
ma pparagunatx ir-rata interna ta’ profitt mistennija minn Wendel ma’ dik ta’ konsorzji ohrajn
maghzula minn qabel minn Lagardére u billi ma haditx inkunsiderazzjoni 1-fatt li Wendel ma kellha
ebda esperjenza fis-settur tal-pubblikazzjoni. Barra minn hekk, il-Kummissjoni wettqet zball manifest
ta’ evalwazzjoni billi ma haditx inkunsiderazzjoni l-prezenza ta’ amministratur komuni ghal Lagardere
u Wendel, minkejja 1-kundizzjoni ta’ indipendenza prevista mill-paragrafu 10 tal-impenji u minbarra
dan, hija immotivat b'mod insuffi¢jenti d-decizjoni kkontestata fuq dan il-punt. Barra minn hekk,
il-Kummissjoni injorat l-impatt li 1-ftehimiet tranzitorji bejn iz-zewg imprizi seta’ jkollhom fuq
l-indipendenza ta’ Wendel.

[I-Kummissjoni u l-intervenjenti jichdu l-argumenti tar-rikorrenti.

Preliminarjament, ghal dak li jirrigwarda l-argumenti tar-rikorrenti dwar il-possibbilta tal-Kummissjoni
li tibbaza ruhha fuq elementi sussegwenti ghat-30 ta’ Lulju 2004 u, skont il-kaz, dwar l-assenza
tat-tehid inkunsiderazzjoni ta’ tali elementi, ghandu jitfakkar li mill-punti 125 sa 128 iktar ’il fuq
jirrizulta li I-Kummissjoni gustament iddecidiet, fid-decizjoni kkontestata, fuq il-kwistjoni dwar jekk
Wendel kinitx tissodisfa I-kundizzjonijiet tal-approvazzjoni stabbiliti mill-paragrafu 10 tal-impeniji, billi
hadet inkunsiderazzjoni l-punti ta’ fatt li kellha konjizzjoni taghhom fit-30 ta’ Lulju 2004, id-data
tal-adozzjoni tal-ewwel decizjoni ta’ approvazzjoni, filwaqt li kkorroborat l-analizi taghha permezz ta’
informazzjoni relatata mal-perjodu sussegwenti ghal din id-data.

Ghall-ezami ta’ dan il-motiv ghandu wkoll jitfakkar li skont gurisprudenza stabbilita r-regoli sostantivi
tar-Regolament Nru 4064/89, u, b'mod partikolari, 1-Artikolu 2 tieghu, dwar l-evalwazzjoni ta’
tranzazzjonijiet ta’ koncentrazzjoni, jaghtu lill-Kummissjoni certu setgha diskrezzjonali, b’'mod
partikolari ghal dak li jikkoncerna evalwazzjonijiet ta’ natura ekonomika. Konsegwentement, l-istharrig
mill-qorti tal-ezercizzju ta’ tali setgha, li huwa necessarju fl-applikazzjoni ta’ regoli rigward
il-konc¢entrazzjoni, ghandu jsir fid-dawl tal-margni ta’ diskrezzjoni implicita fid-dispozizzjonijiet ta’
natura ekonomika li jifformaw parti mir-regoli dwar il-konc¢entrazzjonijiet (sentenzi Franza et vs
[I-Kummissjoni, punt 44 iktar ’il fuq, EU:C:1998:148, punti 223 u 224, u tas-6 ta’ Gunju 2002, Airtours
vs II-Kummissjoni, T-342/99, Gabra, EU:T:2002:146, punt 64).

Ghalkemm il-qorti tirrikonoxxi fir-rigward tal-Kummissjoni, margni ta’ diskrezzjoni fil-qasam
ekonomiku, dan madankollu ma jfissirx li hija ghandha tastjeni milli tistharreg l-interpretazzjoni,
mill-Kummissjoni, tal-informazzjoni ta’ natura ekonomika. Fil-fatt, il-qorti ghandha, b’'mod partikolari,
tivverifika mhux biss l-ezattezza materjali tal-provi mressqa, l-affidabbilta taghhom u l-koerenza
taghhom, izda ghandha wkoll tistharreg jekk dawn il-provi jikkostitwixxux l-informazzjoni kollha
rilevanti li ghandha tigi kkunsidrata sabiex tigi evalwata sitwazzjoni kumplessa u jekk humiex tali li
jsostnu l-konkluzjonijiet li waslet ghalihom. Tali stharrig huwa iktar u iktar necessarju meta tkun
mehtiega analizi prospettiva (sentenzi tal-15 ta’ Frar 2005, II-Kummissjoni vs Tetra Laval, C-12/03 P,
Gabra, EU:C:2005:87, punt 39, u Qualcomm vs II-Kummissjoni, punt 127 iktar ’il fuq, EU:T:2009:212,
punt 92).

L-istharrig ezercitat mill-qorti dwar l-evalwazzjonijiet ekonomici kumplessi mwettqa mill-Kummissjoni
fl-ezer¢izzju tas-setgha diskrezzjonali moghti lilha mir-Regolament Nru 4064/89 ghandu jkun limitat
ghall-verifika tal-osservanza tar-regoli ta’ proc¢edura u tal-motivazzjoni, tal-ezattezza materjali tal-fatti
kif ukoll tal-assenza ta’ zball manifest ta’ evalwazzjoni u ta’ uzu hazin ta’ poter. Bmod partikolari, ma
huwiex l-obbligu tal-Qorti Generali li tissostitwixxi l-evalwazzjoni ekonomika tal-Kummissjoni ma’
taghha (sentenza tat-3 ta’ April 2003, Petrolessence u SG2R vs IlI-Kummissjoni, T-342/00, Gabra,
EU:T:2003:97, punt 101). Bl-istess mod, ghal dak li jirrigwarda l-evalwazzjoni tan-necessita li jinkisbu
impenji sabiex jigu eliminati dubji serji kkawzati minn konc¢entrazzjoni, ma huwiex l-obbligu tal-qorti
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li tissostitwixxi l-evalwazzjoni tal-Kummissjoni ma’ taghha, peress li l-istharrig taghha ghandu jkun
limitat sabiex tivverifika li I-Kummissjoni ma wettqitx zball manifest ta’ evalwazzjoni (sentenza easy]Jet
vs Il-Kummissjoni, punt 43 iktar ’il fuq, EU:T:2006:187, punt 128). Ghal dak li jirrigwarda
l-evalwazzjoni tal-ezekuzzjoni tal-impenji, l-istharrig gudizzjarju huwa l-istess bhal dak ezercitat fuq
il-kompatibbilta ta’ operazzjoni ta’ koncentrazzjoni mas-suq komuni jew fuq in-necessita li jinkisbu
impenji ghall-awtorizzazzjoni ta’ operazzjoni ta’ koncentrazzjoni (sentenza Petrolessence u SG2R vs
[I-Kummissjoni, ic¢itata iktar 'il fuq, EU:T:2003:97, punti 101 sa 103).

Ghaldagstant, fdan il-kaz, huwa l-obbligu tal-Qorti Generali li tezercita stharrig limitat ghal dak li
jirrigwarda l-evalwazzjonijiet ekonomi¢i kumplessi li 1-Kummissjoni kellha twettaq sabiex tadotta
d-decizjoni kkontestata, filwaqt li ma tissostitwixxix l-evalwazzjoni tal-Kummissjoni ma’ taghha stess.
Min-naha l-ohra, ghal dak li jirrigwarda evalwazzjonijiet ohra li l-Kummissjoni kellha twettaq sabiex
tevalwa l-kandidatura ta’ Wendel, dan l-istharrig huwa komplet.

Huwa fid-dawl ta’ dawn il-principji li ghandhom jigu evalwati s-sitt argumenti mressqa mir-rikorrenti
fil-kuntest ta’ dan il-motiv.

L-ewwel nett, hemm lok li jitfakkar li, skont il-paragrafu 10 tal-impenji ta’ Lagardere, sabiex tipprezerva
kompetizzjoni effettiva fis-swieq ikkoncernati, din tal-ahhar kienet qed timpenja ruhha sabiex ic¢c¢edi
l-assi ta’ Editis lil ¢essjonarju jew lil diversi ¢essjonarji indipendenti u li jissodisfaw il-kundizzjonijiet
segwenti:

“Lagardere ma jistax ikollha interessi sinjifikattivi diretti jew indiretti fic-cessjonarju.

I¢-cessjonarju jew i¢-cessjonarji ghandhom ikunu operaturi vijabbli, kapaci u li ghandhom l-inizjattivi
ekonomici sabiex izommu jew jizviluppaw kompetizzjoni effettiva, minghajr ma din il-formulazzjoni
ma teskludi a priori ebda kategorija ta’ xerrejja industrijali jew finanzjarji.

L-akkwist tal-assi ttrasferiti ma ghandux ikun tali li johloq problemi godda ta’ kompetizzjoni u lanqas
johloq riskju ta’ dewmien fl-implementazzjoni tal-impenji. Lagardére ghandha tkun fpozizzjoni li turi
lill-Kummissjoni li x-xerrej jissodisfa 1-kundizzjonijiet tal-impenji u li l-assi ttrasferiti huma ttrasferiti
skont l-impenji prezenti.

I¢-cessjonarju jew i¢-cCessjonarji ghandhom ikunu kisbu jew jistghu ragonevolment jiksbu
l-awtorizzazzjonijiet kollha necessarji ghall-akkwist u ghall-uzu tal-assi ttrasferiti.” [traduzzjoni mhux
ufficjali]

Fl-ewwel lok, ir-rikorrenti ssostni li l-fatti sussegwenti ghat-30 ta’ Lulju 2004 tawha ragun peress li
Wendel bieghet mill-gdid lil Editis wara biss erba’ snin u peress li Editis ma regghetx saret 1-ewwel
impriza fis-suq tal-pubblikazzjoni bil-Franciz. Madankollu, mill-process jirrizulta li Wendel kienet
operatrici vijabbli, kapaci u li zviluppat kompetizzjoni effettiva fis-suq, skont il-kundizzjonijiet previsti
mill-paragrafu 10(b) tal-impenji ta’ Lagardere. Fil-fatt huwa pacifiku li Editis kellha negozju u tkabbir
sinjifikattivi wara li nxtrat minn Wendel, li fMejju 2008 ippermettew lil din tal-ahhar tipprocedi
sabiex tbighha mill-gdid lil Planeta, bejgh mill-gdid li dwaru r-rikorrenti ma allegatx li jista’ jkollu
l-effett li jnaqqas il-kompetizzjoni fis-suq.

Fit-tieni lok, ir-rikorrenti ssostni li 1-Kummissjoni kien messha wettqet evalwazzjoni tal-kapacita u
tal-inizjattivi ta’ Wendel li zzomm u li tizviluppa kompetizzjoni effettiva. Madankollu, mill-punti 28
sa 35 tad-decizjoni kkontestata jirrizulta li l-ezami tal-Kummissjoni kien sar dwar il-kundizzjonijiet
previsti mill-paragrafu 10(b) tal-impenji ta’ Lagardére billi ezaminat, minn naha, jekk Wendel kinitx
operatur vijabbli (punti 28 u 29) u, min-naha l-ohra, jekk Wendel kinitx kapaci li zZzomm jew li
tizviluppa lil Editis bhala kompetitrici effettiva fis-swieq ikkoncernati (punti 30 sa 34). Ghaldagstant,
il-Kummissjoni ma ezaminatx semplicement il-profitt finanzjarju li Wendel seta’ jkollha
mit-tranzazzjoni, izda analizzat ukoll ir-rizorsi ta’ Editis filwaqt li enfasizzat ir-rieda ta’ Wendel li
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zzomm it-timijiet tal-manigers, kif ukoll l-ezistenza ta’ pjan ta’ kummer¢ imfassal minn Wendel li kien
jipprevedi strategija ta’ tkabbir intern u estern. L-argument tar-rikorrenti li jipprovdi li l-Kummissjoni
ma ezaminatx il-kapacita ta’” Wendel li tizviluppa kompetizzjoni effettiva ma huwiex ghaldagstant
sostnut mill-fatti, peress li l-Kummissjoni ezaminat il-kapacita ta’” Wendel li zZzomm u li tizviluppa lil
Editis sabiex taghmilha kompetitri¢i effettiva.

Fit-tielet lok, ir-rikorrenti tikkritika lill-Kummissjoni li wettqet zball manifest ta’ evalwazzjoni billi ma
qabblitx ir-rata interna ta’ profitt mistenni minn Wendel ma’ dik ta’ konsorzji ohrajn maghzula minn
qabel minn Lagardére, minkejja li I-Kummissjoni pparagunat l-offerta ta” Wendel ma’ offerti ohra ghal
dak li jikkoncerna z-zamma tar-rizorsi manigerjali ta’ Editis.

Ghandu jitfakkar li, skont il-paragrafu 13(b) u l-paragrafu 14 tal-impenji, Lagardere kellha tissottometti
lill-Kummissjoni lista ta’ xerrejja potenzjali li hija kellha l-intenzjoni li tikkuntattja u li l-ghazla
tac-cessjonarju jew tac-Cessjonarji minn Lagardeére Lkellha tkun suggetta ghall-approvazzjoni
tal-Kummissjoni li kellha tiddeciedi fid-dawl tal-informazzjoni necessarja, sabiex tkun tista’ tivverifika
jekk kinux jissodisfaw il-kriterji ghall-approvazzjoni stabbiliti mill-impenji. Skont il-paragrafu 20 ta’
dawn l-impenji, din il-procedura ta’ selezzjoni tax-xerrej jew tax-xerrejja mill-parti li tinnotifika kellha
tizvolgi taht is-sorveljanza ta’ mandatarju approvat mill-Kummissjoni u inkarigat 1li jizgura
l-ezekuzzjoni sodisfacenti tal-impenji ta’ Lagardere, fis-sens tal-paragrafu 21(g), jew anki li jmexxi
n-negozjati tal-akkwist mat-terzi kkoncernati fl-ipotezi, imsemmija fil-paragrafu 25, fejn il-parti li
tinnotifika tkun baqghet ma wettqitx l-obbligi assunti fit-terminu moghti. Fl-ahhar nett,
il-paragrafu 11 tal-impenji kien jippreciza li Lagardére kellha taghmel kull sforz sabiex tbigh lil
cessjonarju wiehed l-assi kollha ttrasferiti mill-gdid, filwaqt li zzomm l-ghan 1i tikseb l-ahjar dhul
possibbli. Din il-procedura ta’ selezzjoni, li kienet tipprevedi li Lagardere biss kellha 1-kompetenza li
tipproponi lill-Kummissjoni xerrej tal-assi ta’ Editis u li I-Kummissjoni kellha tivverifika biss li x-xerrej
maghzul minn Lagardere kien jissodisfa l-kriterji stabbiliti fl-impenji sabiex izomm kompetizzjoni
effettiva fis-swieq inkwistjoni, kienet giet iddefinita b’dan il-mod ¢ar mhux mid-dec¢izjoni kkontestata,
izda mid-decizjoni ta’ awtorizzazzjoni kundizzjonali ta’ koncentrazzjoni tas-7 ta’ Jannar 2004, li
r-rikorrenti ma tistax iktar tikkontesta l-legalita taghha, peress li s-sentenza T-452/04 (EU:T:2010:385)
tibbenefika mill-awtorita relattiva ta’ res judicata (sentenza Hoogovens Groep vs IlI-Kummissjoni,
punt 117 iktar ’il fuq, EU:C:1985:355, punt 9).

Barra minn hekk ghandu jitfakkar li d-dispozizzjonijiet applikabbli tad-dritt tal-koné¢entrazzjonijiet ma
kinux jimponu fuq il-Kummissjoni li torganizza hija stess procedura ta’ selezzjoni ta’ kandidati
ghax-xiri tal-assi ttrasferiti mill-gdid jew li tipparaguna l-merti rispettivi tal-imsemmija kandidati.
Barra minn hekk, fdan ir-rigward il-paragrafu 21 tal-Avviz dwar ir-rimedji jipprovdi li “hekk kif
id-decizjoni ta’ awtorizzazzjoni hija suggetta ghat-trasferiment ta’ negozju, huwa l-obbligu tal-partijiet
li jsibu xerrej xieraq ghal dan in-negozju partikolari” [traduzzjoni mhux uffi¢jali]. Dan il-paragrafu ma
jidher bl-ebda mod li jikkontradixxi d-dispozizzjonijiet tar-Regolament Nru 4064/89, li 1-Artikolu 8(2)
tieghu semplicement jipprevedi eventwali “tibdil mill-imprizi koncernati” ghall-operazzjoni ta’
koncentrazzjoni nnotifikata, sabiex issir kompatibbli mas-suq komuni, minghajr ma jiddefinixxi
I-procedura li ghandha tigi segwita sabiex jintlahaq tali rizultat. Barra minn hekk, il-Qorti tal-Gustizzja
fakkret, fis-sentenza C-551/10 P (EU:C:2012:681), li 1-Artikolu 2(2) u (3) tar-Regolament Nru 4064/89
jaghti lill-Kummissjoni 1-missjoni li tizgura li t-tranzazzjonijiet ta’ koncentrazzjoni suggetti
ghall-istharrig taghha ma joholqux jew ma jsahhux pozizzjoni dominanti bir-rizultat li kompetizzjoni
effettiva tigi ostakolata b’'mod sinjifikattiv fis-suq komuni jew fparti sostanzjali minnu, u li
konsegwentement ma huwiex l-obbligu tal-Kummissjoni li tistabbilixxi sistema ta’ kompetizzjoni
perfetta u li tiddeciedi, minflok l-atturi ekonomic¢i, minn ghandu jopera fis-suq (punti 66 u 67).
Ghaldagstant, il-Qorti tal-Gustizzja indikat li I-Kummissjoni kellha biss il-possibbilta li tapprova jew le
lix-xerrej ipprezentat lilha (punt 76).

Ghal dak li jirrigwarda l-evalwazzjoni mill-Kummissjoni tan-necessita li tikseb impenji sabiex telimina

d-dubji serji mahluqga minn koncentrazzjoni, il-qorti tal-Unjoni tqis li ma huwiex l-obbligu taghha li
tissostitwixxi l-evalwazzjoni tal-Kummissjoni ma’ dik taghha u li, ghaldagstant, l-allegat nuqqas ta’
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tehid inkunsiderazzjoni ta’ impenji ohra ssuggeriti minn terzi ma jistabbilixxix, fih innifsu, li d-decizjoni
kkontestata hija vvizzjata minn zball manifest ta’ evalwazzjoni. Ghalhekk, il-fatt li setghu jigu accettati
wkoll impenji ohra, jew anki li setghu jkunu iktar favorevoli ghall-kompetizzjoni, ma jistax iwassal
ghall-annullament tal-imsemmija decizjoni sakemm il-Kummissjoni setghet tikkonkludi b'mod
ragonevoli li l-impenji elenkati fid-decizjoni kienu jippermettu li jigu eliminati d-dubji serji (sentenzi
tat-30 ta’ Settembru 2003, ARD vs II-Kummissjoni, T-158/00, Gabra, EU:T:2003:246, punti 328 u 329,
u easyJet vs II-Kummissjoni, punt 43 iktar il fuq, EU:T:2006:187, punti 128 u 129). B'mod simili, ma
huwiex ghaldagstant l-obbligu tal-Qorti Generali, fdan il-kaz, li taghmel analizi komparattiva
tad-diversi offerti li gew sottomessi lil Lagardere fl-2004 u l-Kummissjoni ma kinitx obbligata li
taghmel paragun tar-rati interni ta’ profitt mistennija mid-diversi xerrejja, peress li 1-kandidatura ta’
Wendel, l-unika xerrejja proposta minn Lagardere, kienet tidhrilha li tissodisfa l-impenji ta’ din
tal-ahhar.

Fl-ahhar nett, ghandu jigi pprecizat li l-argument tar-rikorrenti li jipprovdi li 1-Kummissjoni wettqet
paragun tal-offerti ta’ diversi xerrejja fuq punt partikolari ma ghandu l-ebda bazi fattwali. Fil-fatt,
mill-punt 30 tad-de¢izjoni kkontestata jirrizulta li, sabiex jigi evalwat jekk Wendel kinitx kandidata
kapaci li zzomm u li tizviluppa lil Editis bhala kompetitrici effettiva fis-suq inkwistjoni, il-Kummissjoni
kkonstatat li Wendel kienet impenjat ruhha li Zzomm ir-rizorsi manigerjali u editorjali taghha u li
Wendel kienet enfasizzat li dan l-approc¢ kien jippermettilha tiggarantixxi iktar l-izvilupp ta’ Editis
milli l-akkwist taghha minn kompetitur tas-settur li kien necessarjament jorganizza mill-gdid
il-kontroll manigerjali.

Fir-raba’ lok, ir-rikorrenti tikkritika lill-Kummissjoni li ma haditx inkunsiderazzjoni l-assenza ta’
esperjenza ta’ Wendel fis-settur tal-pubblikazzjoni. Madankollu, mill-paragrafu 10(b) tal-impenji
jirrizulta espressament li ¢-cCessjonarju tal-assi ttrasferiti mill-gdid seta’ jintghazel fost ix-xerrejja
finanzjarji, u dan kien ikkonfermat mill-Qorti Generali (sentenza T-279/04, punt 15 iktar il fuq,
EU:T:2010:384, punti 344 u 345) u 1-Qorti tal-Gustizzja (sentenza C-551/10 P, punt 23 iktar ’il fuq,
EU:C:2012:681, punt 78) matul l-ezami tal-legalita tad-decizjoni ta’ awtorizzazzjoni kundizzjonali ta’
koncentrazzjoni tas-7 ta’ Jannar 2004. Barra minn hekk, l-argument tar-rikorrenti ma ghandu l-ebda
bazi fattwali peress li, fil-punt 30 tad-decizjoni kkontestata, il-Kummissjoni ezaminat b'mod espress
jekk Wendel kinitx operatur kapaci li zzomm u li tizviluppa kompetizzjoni effettiva, minkejja li ma
kellhiex esperjenza fis-settur tal-pubblikazzjoni. Hija fakkret ghalhekk li Editis baqghet tibbenefika
mir-rizorsi manigerjali, editorjali u ta’ appogg kollha necessarji sabiex tizgura hija stess il-vijabbilta
taghha u li Wendel kienet impenjat ruhha li zzomm l-imsemmija rizorsi. Fdan ir-rigward ghandu jigi
rrilevat 1i Lagardére obbligat ruhha, fil-paragrafu 12(b) tal-impenji taghha, li ma tirreklutax, qabel
l-iskadenza ta’ ¢ertu terminu, il-membri tal-bord tad-diretturi ta’ Editis u l-manigers principali
editorjali tal-assi ttrasferiti mill-gdid.

Fil-hames lok, ir-rikorrenti tikkritika lill-Kummissjoni li gieset li Wendel kienet tissodisfa 1-kundizzjoni
ta’ indipendenza prevista mill-impenji, minkejja 1i wiehed mill-amministraturi ta’ din il-kumpannija
kien membru tal-bord ta’ sorveljanza u tal-bord tal-awdituri ta’ Lagardeére fl-istess waqt.

Skont il-paragrafu 10 tal-impenji ta’ Lagardére, din tal-ahhar impenjat ruhha, sabiex izzomm
kompetizzjoni effettiva fis-swieq ikkoncernati, li “ccedi l-atti ta’ Editis lil ¢essjonarju jew lil diversi
cessjonarji indipendenti” [traduzzjoni mhux uffi¢jali]. Il-paragrafu 10(a) kien jipprevedi, barra minn
hekk, li Lagardere ma jistax ikollha “interessi sinjifikattivi diretti jew indiretti fic-cessjonarju”
[traduzzjoni mhux uffi¢jali]. Fil-punt 346 tas-sentenza T-279/04 (EU:T:2010:384), il-Qorti Generali
cahdet l-argument imqajjem mir-rikorrenti insostenn tad-disa’ motiv taghha, ibbazat fuq il-fatt li
l-impenji ta’ Lagardére ma kinux konformi mal-punt 49 tal-Avviz dwar ir-rimedji. II-Qorti Generali
qieset ghaldagstant li “s-semplici assenza ta’ interessi sinjifikattivi diretti jew indiretti fic-cessjonarju jew
ic-cessjonarji, kif jidher fil-paragrafu 10 tal-impenji ta’ Lagardere, tidher kompatibbli mal-assenza
tal-kundizzjoni dwar l-assenza ta’ rabta bejn ix-xerrej u l-partijiet, imposta fil-punt 49 tal-Avviz dwar
ir-rimedji, peress li, skont il-paragrafu 10 tal-impenji ta’ Lagardere, it-trasferiment seta’ jsir biss favur
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‘Cessjonarju jew diversi cessjonarji indipendenti mill-parti li tinnotifika’ u li l-akkwist ta’ ass jew ta’
diversi assi ttrasferiti mill-gdid ‘ma jistax ikun tali li johloq problemi godda ta’ kompetizzjoni”
[traduzzjoni mhux uffi¢jali].

Ghandu jigi pprecizat li 1-Qorti Generali ghalhekk evalwat iz-zewg kundizzjonijiet, previsti
fil-paragrafu 10 u fil-paragrafu 10(a) tal-impenji, kollha kemm huma, u qieset li “l-assenza ta’ interessi
sinjifikattivi diretti jew indiretti ta’ Lagardeére fi¢-cessjonarju” [traduzzjoni mhux uffi¢jali], prevista
mill-paragrafu 10(a) kellha tigi ezaminata filwaqt li tittiehed inkunsiderazzjoni l-kundizzjoni generali
ta’ indipendenza ta¢-cessjonarju fir-rigward ta’ Lagardeére prevista fil-paragrafu 10.

Fdan il-kaz, ghandu jigi ezaminat jekk meta evalwat il-kandidatura ta’ Wendel, il-Kummissjoni
osservatx verament il-kundizzjoni ta’ indipendenza ta’ din tal-ahhar fir-rigward ta’ Lagardere, prevista
mill-paragrafu 10 u l-paragrafu 10(a) tal-impenji, moqrija fid-dawl tal-punt 49 tal-Avviz dwar
ir-rimedji. Il-kundizzjoni ta’ indipendenza tax-xerrej hija intiza, b’'mod partikolari, li tiggarantixxi
l-kapacita tax-xerrej li jagixxi fis-suq bhala kompetitur effettiv, minghajr ma l-istrategija tieghu u
l-ghazliet tieghu jkunu jistghu jigu influwenzati mic-cedent. Din l-indipendenza tista’ tigi evalwata billi
jigu ezaminati r-rabtiet ta’ kapital u r-rabtiet finanzjarji, kummercjali, personali u materjali bejn iz-zewg
kumpanniji.

Fil-punt 27 tad-de¢izjoni kkontestata, fir-rigward tal-kwistjoni tal-indipendenza bejn il-partijiet
il-Kummissjoni indikat li, “fil-mument tat-talba inizjali ghal approvazzjoni fl-2004, Wendel kienet
indipendenti mill-grupp Lagardeére” u li “fil-fatt ma kienet tezisti ebda rabta ta’ kapital u lanqas ebda
rabta ohra ekonomika bejn iz-zewg kumpanniji” [traduzzjoni mhux uffi¢jali]. Din il-konstatazzjoni ma
hijiex ikkontestata mir-rikorrenti, li barra minn hekk ma allegatx li kienu jezistu rabtiet materjali u
finanzjarji bejn iz-zewg kumpanniji.

Huwa minnu li r-rikorrenti gustament issostni li l-istess persuna kienet taghmel parti minn uhud
mill-korpi ta’ tmexxija u ta’ sorveljanza ta’ Lagardere u ta’ Wendel. Fil-fatt huwa pacifiku li P. kien sa
mill-1998 wiehed mill-hmistax-il membru tal-bord ta’ sorveljanza ta’ Lagardére u kien membru
tal-bord tal-awdituri ta’ din il-kumpannija. Barra minn hekk, mill-2002 sal-31 ta’ Mejju 2005, P. kien
wiehed mit-tnax-il membru tal-bord tad-diretturi, wiehed mit-tliet membri tal-bord ta’ hatra u ta’
remunerazzjoni, u wiehed mill-hames membri tal-bord tal-awdituri ta’ Wendel.

Madankolluy, il-prezenza ta’ P. fil-korpi taz-zewg kumpanniji ma hijiex, f'dan il-kaz, tali li tistabbilixxi li
Wendel ma kinitx xerrejja indipendenti minn Lagardere.

Fil-fatt, fit-30 ta’ Lulju 2004, Lagardére kienet kumpannija limitata b’azzjonijiet irregolata mid-dritt
Franciz bi struttura fuq zewg livelli, li 1-funzjonament taghha kien irregolat mid-dispozizzjonijiet
tal-Artikoli L 226-1 sa L 226-14 tal-Kodi¢i Kummer¢jali Franc¢iz. Ghaldagstant hija kienet immexxija
minn amministrazzjoni taht il-kontroll ta’ bord ta’ sorveljanza. Fil-kwalita tieghu ta’ membru tal-bord
ta’ sorveljanza, u mhux ta’ amministratur, P. kien jezercita biss, hekk kif issostni Wendel, funzjonijiet
ta’ sorveljanza u ta’ gwida ghall-gestjoni tal-kumpannija. Barra minn hekk, fil-kwalita tieghu ta’
membru tal-bord tal-awdituri, huwa kien responsabbli minn kwistjonijiet essenzjalment finanzjarji u ta’
kontabbilta.

Fit-30 ta’ Lulju 2004, Wendel kienet kumpannija b’responsabbilta limitata rregolata mid-dritt Franc¢iz bi
struttura fuq livell wiehed, li l-funzjonament taghha kien irregolat mid-dispozizzjonijiet
tal-Artikoli L 225-17 sa L 225-56 tal-Kodi¢i Kummer¢jali Franc¢iz. Ghaldagstant, hija kienet
amministrata minn bord tad-diretturi inkarigat milli jiddetermina d-direzzjoni tal-attivita taghha.
II-membri tal-bord tad-diretturi taghha kienu certament suggetti, taht id-dispozizzjonijiet tal-Artikolu
L 225-37 tal-Kodi¢i Kummercjali Franciz, ghal obbligu ta’ diskrezzjoni, kif irrevelat Wendel, izda
kellhom ukoll d-dmir li jibqghu leali lejn il-kumpannija, skont, b’'mod partikolari, id-dispozizzjonijiet
tal-Artikolu L 242-6 ta’ dan il-kodi¢i. Barra minn hekk, P. kien ukoll membru tal-bord ta’ hatra u ta’
remunerazzjoni u tal-bord tal-awdituri ta’ Wendel, inkarigat milli jipprepara d-deliberazzjonijiet
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tal-bord tad-diretturi, li kienu jiltaqghu mill-inqas erba’ darbiet fis-sena. Il-bord tal-awdituri kellu
specifikament kompetenza rigward il-kwistjonijiet tal-kontabbilta, filwaqt li 1-bord ta’ hatra u ta’
remunerazzjoni kellu jaghmel, b'mod partikolari, proposti ghall-hatra tal-amministraturi,
ghar-remunerazzjoni tal-president tal-bord tad-diretturi u tal-assistent direttur generali u
ghad-direzzjoni tal-politika tal-partecipazzjoni tad-diretturi fl-impriza. Ghaldagstant, mir-rapport
annwali tal-2004 jirrizulta li matul il-laqghat tad-9 ta’ Lulju, tas-6 u tat-23 ta’ Settembru u tat-
22 ta’ Ottubru 2004, l-agenda tal-bord ta’ hatra u ta’ remunerazzjoni kienet tirrigwarda l-premium
ghall-akkwist ta’ Editis, l-investiment fEditis u l-partecipazzjoni tad-diretturi ta’” Wendel fil-kapital ta’
Editis.

Barra minn hekk, fin-nota ta’ qiegh il-pagna nru 10, li ghaliha jirreferi l-punt 27 tad-decizjoni
kkontestata, li giet prodotta mill-Kummissjoni bhala risposta ghal mizura ta’ organizzazzjoni
tal-pro¢edura adottata mill-Qorti Generali, hemm ikkjarifikat li “ghal dak li jirrigwarda r-rabta
personali li tezisti bejn Lagardére u Wendel, il-Kummissjoni tiehu nota tal-fatt li r-rapprezentanti ta’
Wendel kienu impenjaw ruhhom qabel l-ewwel dec¢izjoni ta’ approvazzjoni sabiex P. ma jibqax
jaghmel parti mill-bord tad-diretturi ta’ Wendel” [traduzzjoni mhux uffi¢jali]. Ghaldagstant,
mid-decizjoni kkontestata kif ukoll mir-risposti ghad-domandi maghmula mill-Qorti Generali matul
is-seduta jirrizulta li, fuq talba tal-Kummissjoni, Wendel kienet impenjat ruhha formalment, fis-
27 ta’ Lulju 2004, minn naha, sabiex P. itemm il-mandati tieghu fi hdan din il-kumpannija fterminu
ta’ sena mid-data tal-approvazzjoni tal-kandidatura ta’ din tal-ahhar u, min-naha l-ohra, sabiex huwa
ma jippartec¢ipax, matul dan l-intervall, fid-deliberazzjonijiet tal-bord tad-diretturi u ta’ bordijiet ohra
interni meta dawn kienu relatati mal-attivitajiet ta’ pubblikazzjoni tal-grupp u sabiex ma jircievi ebda
informazzjoni kunfidenzjali dwar is-settur tal-pubblikazzjoni min-naha tad-diretturi jew manigers
tal-operazzjonijiet ta’ Wendel.

Dawn l-elementi kollha jippermettu li jigi konkluz li I-Kummissjoni zgurat li 1-prezenza ta’ P. fi hdan
Wendel ma setghetx tikkomprometti l-indipendenza ta’ din il-kumpannija u, konsegwentement,
iz-zamma u l-izvilupp ta’ kompetizzjoni effettiva fis-suq inkwistjoni. Ghaldagstant, is-sempli¢i
prezenza ta’ P. fil-korpi ta’ zewg kumpanniji ma setghetx, fl-assenza ta’ kwalunkwe element iehor,
tippermetti li wiehed jahseb li l-agir ta’ Wendel fis-suq kien influwenzat minn Lagardere u li
l-kundizzjoni ta’ indipendenza tax-xerrej ma kinitx osservata.

Ghal dak li jirrigwarda l-argumenti tar-rikorrenti li jipprovdu li I-prezenza ta’ P. fil-korpi ta’ tmexxija u
ta’ sorveljanza taz-zewg kumpanniji kienet partikolarment problematika waqt il-fazi tal-irtirar
tal-investiment u tal-ghazla tax-xerrej minn Lagardére, ghandu jitfakkar, min-naha, li l-process
tal-irtirar tal-investiment kien taht is-sorveljanza mill-qrib tal-Kummissjoni u, min-naha l-ohra, li ma
kienx l-obbligu tal-Kummissjoni li tistabbilixxi sistema ta’ kompetizzjoni perfetta u li tiddeciedi,
minflok l-atturi ekonomi¢i, min kellu jopera fis-suq, peress li Lagardere biss kienet inkarigata li ssib
ix-xerrej ix-xieraq, li wara kellu jigi approvat mill-Kummissjoni (ara l-punti 144 u 145 iktar ’il fuq).

Fl-ahhar nett, ghal dak li jirrigwarda l-argument tar-rikorrenti dwar il-motivazzjoni insuffi¢jenti
tad-decizjoni kkontestata fuq dan il-punt stess, dan ghandu jigi ezaminat fil-kuntest tas-sitt motiv.

Fis-sitt lok, ir-rikorrenti tikkritika lill-Kummissjoni li injorat l-impatt li I-ftehimiet tranzitorji bejn
iz-zewg imprizi seta’ jkollhom fuq l-indipendenza ta’ Wendel, peress li Editis baqghet tigi rremunerata
mill-kumpannija Hachette, li kienet ikkontrollata kollha kemm hi minn Lagardére, sabiex
tiddistribwixxi certi pubblikazzjonijiet. Peress li dawn il-ftehimiet tranzitorji kienu jaghmlu parti
mill-impenji ta’ Lagardere u ghaldagstant kienu ddefiniti mid-decizjoni ta’ awtorizzazzjoni
kundizzjonali ta’ koncentrazzjoni tas-7 ta’ Jannar 2004 (ara l-Anness 1, punti 13 u 14 ta’ din
id-decizjoni), dan l-argument ghandu jigi michud billi r-rikorrenti ma tistax iktar tikkontesta l-legalita
tal-imsemmija decizjoni (ara l-punt 144 iktar ’il fuq).

Bla hsara ghall-punt 161 iktar ’il fuq, minn dak kollu li ntqal jirrizulta li r-raba’ motiv ghandu jigi
michud bhala infondat.
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Fuq il-hames motiv, ibbazat fuq uzu hazin ta’ poter

Ir-rikorrenti ssostni li d-decizjoni kkontestata hija vvizzjata minn uzu hazin ta’ poter, inkwantu
I-Kummissjoni uzat l-Artikolu 266 TFUE sabiex tivvalida a posteriori l-ewwel decizjoni ta’
approvazzjoni minflok ma marret lura fil-mument ta’ qabel ma sehhet l-illegalita ssanzjonata
mill-Qorti Generali u mill-Qorti tal-Gustizzja.

II-Kummissjoni u l-intervenjenti jichdu l-argumenti tar-rikorrenti.

Skont il-gurisprudenza (sentenza Fédesa et, punt 58 iktar il fuq, EU:C:1990:391, punt 24), l-uzu hazin
ta’ poter jikkostitwixxi 1-adozzjoni, minn istituzzjoni tal-Unjoni, ta’ att bl-ghan eskluziv jew ghall-inqas
bil-ghan determinanti, li jintlahqu ghanijiet differenti minn dawk indikati jew bil-ghan li tigi evitata
procedura prevista specifikament mit-Trattat ghac-c¢irkustanzi inkwistjoni tal-kaz. Il-qorti tal-Unjoni
tqis ghalhekk li att huwa biss ivvizzjat minn uzu hazin ta’ poter jekk jidher, abbazi ta’ indizji oggettivi,
rilevanti u konsistenti, li ttieched bl-ghan eskluziv, jew ghall-inqas bil-ghan determinanti li jintlahqu
ghanijiet differenti minn dawk indikati (ara s-sentenza tal-11 ta’ Novembru 2004, Ramondin et vs
[I-Kummissjoni, C-186/02 P u C-188/02 P, Gabra, EU:C:2004:702, punt 44 u l-gurisprudenza ¢éitata).
Fil-kaz li jkun hemm diversi ghanijiet, anki jekk motiv mhux iggustifikat jinghaqad ma’ motivi validi,
id-decizjoni xorta wahda ma tkunx ghal dagshekk ivvizzjata minn uzu hazin ta’ poter sakemm din ma
tannullax 1-ghan essenzjali (sentenza tal-21 ta’ Dicembru 1954, L-Italja vs L-Awtorita Gholja, 2/54,
Gabra, EU:C:1954:8; ara whkoll, fdan is-sens, is-sentenza tat-8 ta’ Lulju 1999, Vlaamse Televisie
Maatschappij vs II-Kummissjoni, T-266/97, Gabra, EU:T:1999:144, punt 131).

Fdan il-kaz, ir-rikorrenti ssostni li l-Kummissjoni vvalidat a posteriori l-ewwel decizjoni ta’
approvazzjoni sabiex tissodisfa interess privat minflok ma tat precedenza lill-interess generali.

Insostenn ta’ dan il-motiv, fl-ewwel lok, hija ssostni li 1-Kummissjoni tat, b’'mod illegali, natura
retroattiva lid-decizjoni kkontestata, minkejja li kienet obbligata tissanzjona l-ksur minn Lagardere ta’
wiehed mill-impenji taghha. Madankollu, mill-ezami tal-ewwel motiv jirrizulta, minn naha, li
I-Kummissjoni setghet tadotta legalment decizjoni ta’ natura retroattiva u, min-naha l-ohra, li
I-Kummissjoni ma kinitx obbligata tirrevoka d-decizjoni ta’ awtorizzazzjoni kundizzjonali ta’
koncentrazzjoni tas-7 ta’ Jannar 2004 u li tissanzjona lil Lagardére. Barra minn hekk, 1-adozzjoni ta’
decizjoni gdida ta’ approvazzjoni retroattiva kellha l-ghan li tissodisfa diversi ghanijiet ta’ interess
generali, imfakkra matul 1-ezami tal-ewwel motiv.

Fit-tieni lok, ir-rikorrenti ssostni li d-decizjoni kkontestata kellha l-ghan li tostakola l-azzjoni legali li
hija bdiet kontra Lagardére u Wendel quddiem it-Tribunal de commerce de Paris (Franza) fl-
4 ta’ Novembru 2010, bi ksur ta’ dak li jinsab fl-Artikolu 6 tal-Konvenzjoni Ewropea ghall-Protezzjoni
tad-Drittijiet tal-Bniedem u tal-Libertajiet Fundamentali, iffirmata fRuma fl-4 ta’ Novembru 1950 (iktar
il quddiem il-“KEDB”). Matul is-seduta, ir-rikorrenti pprecizat li, permezz ta’ din l-azzjoni, hija kellha
l-intenzjoni tikseb quddiem il-qorti nazzjonali n-nullita tal-kuntratt ta’ trasferiment konkluz bejn
Lagardére u Wendel fuq il-bazi li jmur kontra l-ordni pubbliku ekonomiku, minhabba l-annullament
mill-Qorti Generali tal-ewwel de¢izjoni ta’ approvazzjoni ta’ Wendel.

Huwa minnu li 1-Qorti Ewropea tad-Drittijiet tal-Bniedem tqis li l-ezekuzzjoni ta’ sentenza ta’ qorti
ghandha titqies li taghmel parti integrali mill-process fis-sens tal-Artikolu 6(1) tal-KEDB, b’mod
partikolari fil-kuntest tal-procedura amministrattiva (Qorti EDB, Hornsby  vs
11-Greéja, 19 ta’ Marzu 1997, Gabra ta’ sentenzi u decizjonijiet 1997-11, § 40 u 41), u li hija zviluppat
gurisprudenza dwar il-projbizzjoni ta’ interferenza fil-legizlatura bl-ghan li jigi influwenzat l-ezitu
gudizzjarju ta’ kawza (Qorti EDB, Raffineries grecques Stran u Stratis Andreadis vs
II-Grecja, 9 ta’ Dicembru 1994, § 49, Serje A Nru 301-B; Zielinski u Pradal u Gonzales u a. c. France,
Nri 24846/94 u 34165/96 sa 34173/96, § 57, KEDB 1999-VII). Madankollu, fdan il-kaz, ir-rikorrenti
ma tipprovdi ebda argument insostenn tal-allegazzjoni li l1-adozzjoni tad-dec¢izjoni kkontestata kellha
l-ghan li tostakola l-procedura gudizzjarja nazzjonali pendenti. Barra minn hekk, mill-ezami tal-ewwel
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motiv jirrizulta li 1-adozzjoni ta’ decizjoni gdida ta’ approvazzjoni retroattiva kellha precizament I-ghan
li tizgura l-osservanza mill-amministrazzjoni tal-legalita u tal-awtorita ta’ res judicata mill-Qorti
Generali.

Minn dak kollu li ntqal jirrizulta li r-rikorrenti ma wrietx, abbazi ta’ indizji oggettivi, rilevanti u
konsistenti, li d-decizjoni kkontestata kellha l-ghan li tivvalida b'mod retroattiv l-ewwel dec¢izjoni ta’
approvazzjoni u, ghaldaqgstant, li tissodisfa interess privat minflok ma tat precedenza lill-interess
generali.

Ghaldagstant, il-hames motiv ghandu jigi michud bhala infondat.

Fuq is-sitt motiv, ibbazat fuq nuqqas ta’ motivazzjoni

Ir-rikorrenti ssostni li d-decizjoni kkontestata ma hijiex motivata suffi¢jentement. II-Kummissjoni ma
pprovdietx b’'mod partikolari bizzejjed indikazzjonijiet rigward ir-ragunijiet li jiggustifikaw l-adozzjoni
ta’ decizjoni ta’ natura retroattiva. Bl-istess mod, hija ma indikatx ir-ragunijiet li ppermettewlha tiehu
inkunsiderazzjoni elementi li sehhew wara t-30 ta’ Lulju 2004 u ma indikatx ghaliex il-bejgh tal-assi ta’
Editis lil Planeta fl-2008 ma kienx jikkostitwixxi ksur tal-impenji. Fl-ahhar nett, il-Kummissjoni indikat
b'mod insuffi¢jenti kif il-prezenza ta’ amministratur komuni ghal Lagardere u ghal Wendel kienet
kompatibbli mal-kundizzjoni tal-indipendenza prevista mill-paragrafu 10 tal-impenji.

[I-Kummissjoni, sostnuta minn Lagardére u minn Wendel, twiegeb li hija mmotivat b’'mod suffi¢jenti
d-decizjoni kkontestata.

Skont gurisprudenza stabbilita, il-portata tal-obbligu ta’ motivazzjoni tiddependi fuq in-natura tal-att
inkwistjoni u fuq il-kuntest li fih gie adottat. Il-motivazzjoni ghandha turi b'mod car u inekwivoku
r-ragunament tal-istituzzjoni awtri¢i tal-att, b’'mod, minn naha, li 1-qorti tal-Unjoni Ewropea tkun tista’
tezercita l-istharrig gudizzjarju taghha, u min-naha l-ohra, li l-persuni kkoncernati jkunu jafu
l-gustifikazzjonijiet tal-mizura mehuda sabiex ikunu jistghu jiddefendu d-drittijiet taghhom u
jivverifikaw jekk id-decizjoni hijiex fondata jew le. Ma huwiex mehtieg li I-motivazzjoni tispecifika kull
punt ta’ fatt u ta’ ligi rilevanti, sa fejn il-kwistjoni dwar jekk il-motivazzjoni ta’ att tissodisfax
ir-rekwiziti tal-Artikolu 296 TFUE ghandha tigi evalwata mhux biss fid-dawl ta’ kliemha, izda wkoll
fid-dawl tal-kuntest taghha kif ukoll fid-dawl tar-regoli legali kollha li jirregolaw il-qasam ikkoncernat
(sentenzi tat-2 ta’ April 1998, Il-Kummissjoniommission vs Sytraval u Brink’s France, C-367/95 P,
Gabra, EU:C:1998:154, punt 63, u tat-30 ta’ Novembru 2011, Sniace vs II-Kummissjoni, T-238/09,
EU:T:2011:705, punt 37).

B’'mod partikolari, il-Kummissjoni ma hijiex obbligata tiehu pozizzjoni dwar l-argumenti kollha invokati
quddiemha mill-persuni kkon¢ernati. Huwa bizzejjed li tesponi I-fatti u l-kunsiderazzjonijiet legali li
ghandhom importanza essenzjali fl-ekonomija tad-decizjoni (sentenzi tal-1 ta’ Lulju 2008, Chronopost
u La Poste vs UFEX et, C-341/06 P u C-342/06 P, Gabra, EU:C:2008:375, punt 96, u tat-
3 ta’ Marzu 2010, Freistaat Sachsen vs II-Kummissjoni, T-102/07 u T-120/07, Gabra, EU:T:2010:62,
punt 180).

Barra minn hekk, il-grad ta’ precizjoni tal-motivazzjoni ta’ decizjoni ghandu jkun proporzjonali
ghall-possibbiltajiet materjali u ghall-kundizzjonijiet teknici jew ta’ zmien li fih hija ghandha
tintervjeni. Ghaldagstant, fil-qasam tal-kontroll tat-tranzazzjonijiet ta’ koncentrazzjoni, il-Kummissjoni
ma tiksirx l-obbligu taghha ta’ motivazzjoni jekk hija ma tinkludix fid-de¢izjoni taghha motivazzjoni
preciza tal-evalwazzjoni ta’ certu numru ta’ aspetti tal-koncentrazzjoni li jidhrilha 1li huma
manifestament irrilevanti, insinjifikattivi jew manifestament sekondarji ghall-evalwazzjoni ta’ din
il-konéentrazzjoni (sentenza tas-7 ta’ Mejju 2009, NVV et vs II-Kummissjoni, T-151/05, Gabra,
EU:T:2009:144, punt 192). Tali rekwizit huwa fil-fatt difficilment kompatibbli mal-htiega ta’ kjarezza u
mat-termini qosra ta’ procedura li ghandha 1-Kummissjoni meta tezerc¢ita s-setgha taghha ta’ kontroll
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tat-tranzazzjonijiet ta’ koncentrazzjoni u li jaghmlu parti mic-¢irkustanzi partikolari ta’ procedura ta’
kontroll ta’ dawn it- tranzazzjonijiet (sentenza tal-10 ta’ Lulju 2008, Bertelsmann u Sony Corporation
of America vs Impala, C-413/06 P, Gabra, EU:C:2008:392, punt 167). Madankollu, il-Kummissjoni
ghandha tesponi l-fatti u l-kunsiderazzjonijiet legali li ghandhom importanza essenzjali fl-ekonomija
tad-decizjoni (sentenza NVV vs II-Kummissjoni, i¢¢itata iktar ’il fuq, EU:T:2009:144, punt 194).

Evalwata fid-dawl ta’ dawn il-principji, il-motivazzjoni tad-decizjoni kkontestata tidher li hija suffi¢jenti.

Fil-fatt, ghandu jitfakkar, l-ewwel nett, li d-dec¢izjoni kkontestata taghmel parti mill-kuntest, maghruf
mir-rikorrenti, ikkostitwit mid-dec¢izjoni ta’ awtorizzazzjoni kundizzjonali ta’ koncentrazzjoni tas-
7 ta’ Jannar 2004, li d-decizjoni ta’ approvazzjoni tizgura l-impelementazzjoni taghha, kif ukoll
mic-¢cahda tar-rikors tar-rikorrenti pprezentat kontra din id-de¢izjoni u mill-annullament tal-ewwel
decizjoni ta’ approvazzjoni mill-Qorti Generali u ¢-¢ahda mill-Qorti tal-Gustizzja tal-appell
mis-sentenza tal-Qorti Generali. Barra minn hekk, mill-process jirrizulta li I-Kummissjoni rrispondiet,
fl-24 ta’ Frar u t-18 ta’ April 2011, ghall-ittri tar-rikorrenti dwar is-segwitu li kellu jinghata
lis-sentenza T-452/04 (EU:T:2010:385), li saru laqghat bejn ir-rikorrenti u lI-Kummissjoni dwar dan
is-suggett fl-14 ta’ Frar u fis-16 ta’ Marzu 2011, u li r-rikorrenti regghet issottomettiet
l-osservazzjonijiet taghha dwar il-procedura 1-gdida tal-approvazzjoni tal-mandatarju 1-gdid permezz
ta’ ittra tal-20 ta’ April 2011 u lill-Kummissjoni permezz ta’ ittra tas-27 ta’ April 2011.

Barra minn hekk, il-punti 15 sa 22 tad-decizjoni kkontestata jesponu b’'mod car u inekwivoku l-ghazla
ta’ adozzjoni ta’ decizjoni retroattiva mill-Kummissjoni kif ukoll it-tehid inkunsiderazzjoni, b’'mod
addizzjonali, ta’ punti ta’ fatt sussegwenti ghat-30 ta’ Lulju 2004. Il-Kummissjoni ghamlet sforz, b’'mod
partikolari, sabiex tirrispondi, fuq dawn il-punti, ghall-argumenti zviluppati mir-rikorrenti matul
id-diversi istanzi ta’ skambju ta’ komunikazzjoni li kellha mal-Kummissjoni bejn it-
30 ta’ Settembru 2010 u t-13 ta’ Mejju 2011. Ghal dak li jirrigwarda 1-bejgh mill-gdid ta’ Editis lil
Planeta fI-2008, il-Kummissjoni esponiet ukoll b'mod sufficjentement car u inekwivoku fil-punti 47
u 48 tad-decizjoni kkontestata r-ragunijiet ghaliex hija kienet tqis li dan il-bejgh mill-gdid huwa
kompatibbli mal-impenji ta’ Lagardere.

Fl-ahhar nett, ghal dak li jirrigwarda l-motivazzjoni tal-evalwazzjoni tal-kundizzjoni ta’ indipendenza
prevista mill-impenji, mill-punt 27 tad-decizjoni kkontestata jirrizulta li l-Kummissjoni qgieset li, meta
saret it-talba inizjali ghal approvazzjoni fl1-2004, Wendel kienet indipendenti minn Lagardére, peress li
ma kienet tezisti ebda rabta ta’ kapital u lanqas kwalunkwe rabta ekonomika ohra bejn dawn iz-zewg
kumpanniji. Din il-motivazzjoni, li fiha nnifisha hija suffi¢jenti, hija barra minn hekk ikkompletata
mill-kjarifika li hemm fin-nota ta’ qgiegh il-pagna nru 10, li jirreferi ghaliha l-punt 27 tad-decizjoni
kkontestata, li tiddikjara li Wendel kienet impenjat ruhha sabiex P., li kien membru tal-bord ta’
sorveljanza ta’ Lagardére, ma jibqax jaghmel parti mill-bord tad-diretturi (ara I-punt 158 iktar il fuq).

Il-fatt li l-kontenut ta’ din in-nota ta’ qiegh il-pagna gie kkomunikat biss lir-rikorrenti matul
il-pro¢edura kontenzjuza ma huwiex tali li jimmina l-konstatazzjoni li tinsab fil-punt 181 iktar ’il fuq.
Fil-fatt, kjarifiki maghmula mill-awtur ta’ decizjoni kkontestata, li jikkompletaw motivazzjoni li fiha
nnifisha hija diga suffi¢cjenti, ma jaqghux daqgstant taht ir-rispett tal-obbligu ta’ motivazzjoni, anki jekk
jistghu jkunu utli ghall-istharrig intern tal-motivi tad-decizjoni, ezerc¢itat mill-qorti, inkwantu
jippermettu lill-istituzzjoni tispjega r-ragunijiet li fughom hija bbazata d-decizjoni taghha (sentenza
tas-16 ta’ Novembru 2000, Finnboard vs IlI-Kummissjoni, C-298/98 P, Gabra, EU:C:2000:634, punt 46).

Minn dak kollu li ntqal jirrizulta li l-motivazzjoni tad-decizjoni kkontestata tippermetti lir-rikorrenti
tikkontesta b'mod effettiv il-fondatezza taghha u lill-Qorti Generali li tezercita l-istharrig tal-legalita
taghha, bhalma barra minn hekk jirrizulta mill-ezami tal-motivi l-ohra. Ghaldagstant, is-sitt motiv
jista’ jigi michud bhala infondat u, konsegwentement, ir-rikors ghandu jigi michud kollu kemm hu.
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Fuq l-ispejjez
Skont 1-Artikolu 87(2) tar-Regoli tal-Procedura, il-parti li titlef ghandha tbati l-ispejjez, jekk dawn
ikunu ntalbu. Peress li r-rikorrenti tilfet, hemm lok li tigi kkundannata ghall-ispejjez tal-Kummissjoni,
inkluzi dawk relatati mal-proceduri ghal mizuri provvizorji, kif ukoll ghall-ispejjez ta’ Lagardére u ta’
Wendel, skont it-talbiet ta’ dawn tal-ahhar f'dan is-sens.
Ghal dawn il-motivi,

IL-QORTI GENERALI (It-Tieni Awla)
tagta’ u tiddeciedi:

1) Ir-rikors huwa michud.

2) L-Editions Odile Jacob SAS huma kkundannati ghall-ispejjez inkluzi dawk relatati
mal-proceduri ghal mizuri provvizorji.

Martins Ribeiro Gervasoni Madise
Moghtija f'qorti bil-miftuh fil-Lussemburgu, fil-5 ta’ Settembru 2014.

Firem
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