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Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Juzgado de lo

Mercantil de A Corufia (Spanja) fit-28 ta’ Gunju 2011 —

Germdn Rodriguez Cachafeiro u Maria de los Reyes

Martinez-Reboredo Varela-Villamor vs Iberia, Lineas
Aéreas de Espafia SA

(Kawza C-321/11)
(2011/C 282/04)
Lingwa tal-kawza: I-Ispanjol

Qorti tar-rinviju

Juzgado de lo Mercantil de A Corufia

Partijiet fil-kawza prin¢ipali

Rikorrenti: German Rodriguez Cachafeiro u Marfa de los Reyes
Martinez-Reboredo Varela-Villamor.

Konvenuta: Iberia Lineas Aéreas de Espafia S.A.

Domanda preliminari

Jista’ jigi kkunsidrat li I-kuncett ta’ meta persuni ma jithallewx
jitilghu msemmi fl-Artikolu 2(j) flimkien mal-Artikolu 3(2) u I-
Artikolu 4(3) tar-Regolament (KE) Nru 261/2004, jinkludi s-
sitwazzjoni fejn il-kumpannija tal-ajru li tizgura t-trasport ma
thallix persuna titla’ minhabba dewmien fl-ewwel titjira inkluza
fil-biljett minhabba tort tal-kumpannija u li din tipprevedi
b'mod zbaljat li l-passaggieri mhux se jaslu fil-hin ghat-tieni
titjira, u ghalhekk tippermetti li I-postijiet ta’ dawn il-passiggieri
fuq it-tieni titjira jittiehdu minn passiggieri ohra?

Rikors ipprezentat fit-22 ta’ Gunju 2011 — I-Kummissjoni
Ewropea vs Ir-Renju tad-Danimarka

(Kawza C-323[11)
(2011/C 282/05)
Lingwa tal-kawza: id-Daniz
Partijiet

Rikorrenti:  Il-Kummissjoni ~ Ewropea
Hadjiyiannis u U. Nielsen, agenti)

(rapprezentanti: L

Konvenut: Ir-Renju tad-Danimarka

Talbiet

— tikkonstata li, il-fatt li ma ppubblikax il-pjanijiet definiti ta’
gestjoni tad-distrett idrografiku mhux aktar tard mit-22 ta’
Dicembru 2009 u ma baghtx kopja taghhom lill-Kummiss-
joni mhux aktar tard mit-22 ta’ Marzu 2010 ("), u fkull kaz
li jinforma lill-Kumissjoni bihom, ir-Renju tad-Danimarka
naqas milli jwettaq l-obbligi tieghu skont id-Direttiva
2000/60/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-23 ta’
Ottubru 2000 i tistabilixxi gafas ghal azzjoni Komunitarja
fil-qasam tal-politika tal-ilma, u

— tikkundanna lir-Renju tad-Danimarka ghall-ispejjez.

Motivi u argumenti principali

L-Artikolu 13(1), (2), u (6) tad-Direttiva jipprovdu li I-Istati
Membri ghandhom jadottaw id-dispozizzjonijiet legizlattivi,
regolamentari u amministrattivi necessarji sabiex jikkonformaw
ruhhom mad-Direttiva mhux aktar tard mit-22 ta’ Dicembru
2009 u ghandhom jibghatu kopja taghhom lill-Kummissjoni
mhux aktar tard mit-22 ta’ Marzu 2010.

Peress li ma ghandhiex informazzjoni ohra li tippermettilha
tikkonstata li l-mizuri necessarji ittiehdu, il-Kummissjoni jkollha
tiddeduci li d-Danimarka ghadha ma adottatx id-dispozizzjoni-
jiet taghha u b’hekk naqgset milli twettaq l-obbligi taghha skont
id-Direttiva.

(") GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 15, Vol. 5, p. 275.

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-A Magyar

Koztirsasig LegfelsGbb Birésiga (l-Ungerija) fid-29 ta’

Gunju 2011 — Gébor Téth vs Nemzeti Adé- és Vamhivatal

Eszak-magyarorszigi Regiondlis Ad6 Féigazgatésiga, bhala

s-sucCessur ta’ Ad6- és Pénziigyi EllenGrzési Hivatal

Hatésigi FSosztily —Eszak-magyarorszigi Kihelyezett
Hatdsdgi Osztily

(Kawza C-324/11)
(2011/C 282/06)
Lingwa tal-kawza: 1-Ungeriz

Qorti tar-rinviju

A Magyar Koztdrsasdg Legfels6bb Birdsdga

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: Gabor Téth

Konvenut: Nemzeti Ado- és Vamhivatal Eszak-magyarorszagi
Regionalis Ad6 Féigazgatdsiga, bhala s-successur ta’ Ado- és
Pénziigyi EllenGrzési Hivatal Hatésigi FGosztily Eszak-magya-
rorszagi Kihelyezett Hat6sdgi Osztaly

Domandi preliminari

(1) -prin¢ipju ta’ newtralita fiskali (Artikolu 9 tad-Direttiva tal-
Kunsill 2006/112/KE, tat-28 ta’ Novembru 2006, dwar is-
sistema komuni ta’ taxxa fuq il-valur mizjud (!)) huwa
miksur minn interpretazzjoni legali li tostakola lill-persuna
li lilha tinhargilha fattura milli tezercita d-dritt taghha ghal
tnaqgis fsitwazzjoni fejn l-operatur li harigha kellu l-licenzja
kummerdjali tieghu rtirata mill-awtorita municipali qabel it-
twettiq tal-kuntratt fl-intier tieghu jew qabel il-hrug tal-
fattura?



C 282/4

1l-Gurnal Uffi¢jali tal-Unjoni Ewropea

24.9.2011

(2) Fid-dawl tal-principju ta’ newtralita fiskali, il-fatt li l-operatur
individwali li hareg il-fattura ma ddikjarax il-haddiema
impjegati minnu (li, ghalhekk, jahdmu fl-“ekonomija
mohbija”), u l-fatt li, ghalhekk, l-awtorita fiskali kkonstatat
li l-operatur inkwistjoni “ma ghandu ebda haddiema ddikja-
rati”, jostakolaw lill-persuna li lilha nhargitilha din il-fattura
milli tezercita d-dritt taghha ghal tnaqqis?

(3) Jista’ jinghad li I-persuna li lilha tinhargilha I-fattura agixxiet
b'nuqqas ta’ attenzjoni jekk ma tkunx ivverifikat jekk hemmx
relazzjoni legali bejn il-haddiema impjegati fuq il-post tax-
xoghol u l-persuna li tohrog il-fattura jew jekk din tal-ahhar
issodisfatx l-obbligi taghha dwar id-dikjarazzjoni tat-taxxa
jew dwar dawn il-haddiema? Jista’ jinghad li tali agir jikkos-
titwixxi fattur oggettiv li juri li I-persuna li nhargitilha -
fattura kienet taf jew kien imissha taf li kienet gieghda
tichu sehem fi tranzazzjoni li tinvolvi l-evazjoni frawdolenti
tal-VAT?

(4) Fid-dawl tal-prin¢ipju ta’ newtralita fiskali, il-qorti nazzjonali
tista’ tiehu inkunsiderazzjoni ¢-¢irkustanzi msemmija meta I-
evalwazzjoni globali taghha twassalha ghall-konkluzjoni li t-
tranzazzjoni ekonomika ma sehhitx bejn il-persuni indikati
fuq il-fattura?

() GU L 347, p. 1.

Rikors ipprezentat fit-30 ta’ Gunju 2011 — [-Kummissjoni
vs Is-Slovakkja

(Kawza C-331/11)
(2011/C 282/07)
Lingwa tal-kawza: I-Islovakk
Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: II-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: A. Marghelis
u A. Tokdr, agenti)

Konvenuta: Ir-Repubblika Slovakka

Talbiet tar-rikorrenti

— tiddikjara li, billi ppermettiet il-funzjonament tal-landfill
Zilina — Povazsky Chlmec minghajr pjan ta’ kondizzjona-
ment ghas-sit u minghajr ma giet adottata decizjoni definit-
tiva dwar il-kwistjoni jekk I-imsemmija landfill tistax
tkompli bl-attivita taghha abbazi ta’ pjan ta’ kondizzjona-
ment approvat, ir-Repubblika Slovakka nagset milli twettaq
l-obbligi taghha taht l-Artikolu 14(a), (b) u (¢) tad-Direttiva
tal-Kunsill 1999/31/KE, tas-26 ta’ April tal-1999, dwar ir-
rimi ta’ skart f terraferma [landfill] (*).

— tikkundanna lir-Repubblika Slovakka ghall-ispejjez.

Motivi u argumenti prin¢ipali

[landfill Zilina — Povazsky Chlmec qed tithaddem minghajr
ma gie pprezentat pjan ta’ kondizzjonament taghha u minghajr
ma gew approvati l-eventwali aggustamenti abbazi tal-pjan ta’
kondizzjonament. Barra minn hekk, il-Kummissjoni titlob Ii 1-
Qorti tal-Gustizzja tiddikjara li, billi ppermettiet il-funzjonament
tal-landfill Zilina — Povazsky Chlmec minghajr pjan ta’ kondiz-
zjonament tas-sit u minghajr ma giet adottata decizjoni definit-
tiva dwar il-kwistjoni jekk l-imsemmija landfill tistax tkompli bl-
attivita taghha abbazi ta’ pjan ta’ kondizzjonament approvat, ir-
Repubblika Slovakka nagset milli twettaq l-obbligi taghha taht 1-
Artikolu 14(a), (b) u (¢) tad-Direttiva tal-Kunsill 1999/31/KE,
tas-26 ta’ April tal-1999, dwar ir-rimi ta’ skart f terraferma
[landfill].

(*) GU Edizzjoni Spegjali bil-Malti, Kapitolu 15, Vol. 4, p. 228

Appell ipprezentat fid-29 ta’ Gunju 2011 minn Lancéme
parfums et beauté & Cie kontra s-sentenza tal-Qorti
Generali (It-Tmien Awla) tal-14 ta’ April 2011 fil-Kawza
T-466/08 — Lancome parfums et beauté & Cie vs
L-Ufficgju  ghall-Armonizzazzjoni fis-Suq  Intern
(Trade marks u Disinni), Focus Magazin Verlag GmbH

(Kawza C-334/11 P)
(2011/C 282/08)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz
Partijiet

Appellanti: Lancome parfums et beauté & Cie (rapprezentanti: A.
von Miithlendahl, J. Pagenberg, avukati)

Partijiet ohra fil-procedura: L-Utfic¢ju ghall-Armonizzazzjoni fis-
Suq Intern (Trade marks u Disinni), Focus Magazin Verlag
GmbH

Talbiet tal-appellanti

— tannulla d-decizjoni tal-Qorti Generali tal-14 ta” April 2011
fil-Kawza T-466/08 u d-decizjoni tal-Ewwel Bord tal-Appell
tad-29 ta’ Lulju 2008 fil-Kaz R 1796/2007-1.

— tikkundanna lill-UASI u lill-intervenjenti ghall-ispejjez sost-
nuti quddiem il-Bord tal-Appell tal-UASI, quddiem il-Qorti
Generali u quddiem il-Qorti tal-Gustizzja.

Aggravji u argumenti principali

L-appellanti ssostni li d-decizjoni kkontestata ghandha tigi
annullata peress i -Qorti Generali kisret l-Artikolu 43(2) u
(3) tar-Regolament dwar it-trade marks u wettqet zball ta’ ligi
meta ddecidiet li fil-kawza inezami l-perijodu ta’ hames snin
wara r-registrazzjoni li fih ghandu jitwettaq uzu genwin
mit-trade mark precedenti Germaniza FOCUS i fugha
hija bbazata l-oppozizzjoni kontra r-registrazzjoni ta’ trade
mark Komunitarja ghal ACNO FOCUS beda jiddekorri biss
mit-13 ta’ Jannar 2004.



