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W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (L-Ewwel Awla)

16 ta’ Mejju 2013 *

“Kooperazzjoni gudizzjarja fmaterji ¢ivili — Gurisdizzjoni fmaterji ta’ delitt jew kwazi-delitt —
Partecipazzjoni transkonfinali ta’ diversi persuni fl-istess att illecitu — Possibbilta li tigi stabbilita
l-gurisdizzjoni territorjali skont il-post tal-att imwettaq minn awtur tad-dannu li huwa differenti

mill-konvenut (‘wechselseitige Handlungsortzurechnung’)”
Fil-Kawza C-228/11,
li tirrigwarda talba ghal decizjoni preliminari skont l-Artikolu 267 KE, imressqa mil-Landgericht
Diisseldorf (il-Germanja), permezz ta’ decizjoni tad-29 ta’ April 2011, li waslet fil-Qorti tal-Gustizzja
fis-16 ta’ Mejju 2011, fil-procedura
Melzer
\
MF Global UK Ltd,

IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (L-Ewwel Awla),

komposta minn A. Tizzano, President tal-Awla, A. Borg Barthet, J.-]. Kasel, M. Safjan (Relatur) u M.
Berger, Imhallfin,

Avukat Generali: N. Jadskinen,

Registratur: C. Stromholm, Amministratur,

wara li rat il-pro¢edura bil-miktub u wara s-seduta tal-5 ta’ Lulju 2012,

wara li kkunsidrat l-osservazzjonijiet ipprezentati:

— ghal M. Melzer, minn S. Volaric-Huppert, F. Marzillier, G. Guntner u W. A. Meier, Rechtsanwilte,
— ghal MF Global UK Ltd, minn C. Gierets, Rechtsanwalt,

— ghall-Gvern Germaniz, minn T. Henze kif ukoll minn K. Petersen u J. Kemper, bhala agenti,

— ghall-Gvern Cek, minn M. Smolek u J. VI4¢il, bhala agenti,

— ghall-Gvern Portugiz, minn L. Inez Fernandes, bhala agent,

— ghall-Gvern Svizzeru, minn D. Klingele, bhala agent,

* Lingwa tal-kawza: il-Germaniz.
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— ghall-Kummissjoni Ewropea, minn A.-M. Rouchaud-Joét u W. Bogensberger, bhala agenti,

wara li semghet il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali, ipprezentati fis-seduta tad-29 ta’ Novembru
2012,

taghti l-prezenti

Sentenza

It-talba ghal decizjoni preliminari tirrigwarda l-interpretazzjoni tal-Artikolu 5(3) tar-Regolament
tal-Kunsill (KE) Nru 44/2001, tat-22 ta’ Dicembru 2000, dwar gurisdizzjoni u rikonoxximent u
ezekuzzjoni ta’ sentenzi fmaterji civili u kummercjali (GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 19,
Vol. 4, p. 42).

Din it-talba tressqet fil-kuntest ta’ kawza bejn M. Melzer u MF Global UK Ltd (iktar ’il quddiem “MF
Global”) fir-rigward ta’ talba ghad-danni fil-kuntest tal-ezekuzzjoni ta’ operazzjonijiet fis-suq
tad-derivati.

I1-kuntest guridiku
Id-dritt tal-Unjoni

Ir-Regolament Nru 44/2001

Mill-premessa 2 tar-Regolament Nru 44/2001 jirrizulta li dan huwa intiz, fl-interess tal-funzjonament
tajjeb tas-suq intern, biex jimplementa “[d]isposizzjonijiet biex jigu unifikati r-regoli ta’ kunflitt ta’
gurisdizzjoni f'materji ¢ivili u kummercjali u sabiex jhaffu 1-formalitajiet bl-iskop ta’ gharfien malajr u
sempli¢i u l-ezekuzzjoni ta’ sentenzi minn Stati Membri marbuta b’dan ir-Regolament”.

II-premessi 11, 12 u 15 tal-imsemmi regolament jipprovdu:

“(11) Ir-regoli ta’ gurisdizzjoni ghandhom jigu mbassra minn qabel u stabbiliti fuq il-princ¢ipju li
l-gurisdizzjoni hija generalment ibbazata fuq id-domicilju tal-konvenut u I-gurisdizzjoni
ghandha dejjem tkun disponibbli fuq dan il-lat hlief ghal ftit sitwazzjonijiet definiti sewwa li
fihom is-suggett tal-materja tal-litigazzjoni jew ta’ awtonomija tal-partijiet tkun tehtieg fattur
differenti. Id-domic¢ilju ta’ persuna guridika ghandu jigi definit b’awtonomija u b’hekk jaghmel
ir-regoli komuni aktar trasparenti u jevita kunflitti ta’ gurisdizzjoni.

(12) B’zieda mad-domicilju tal-konvenut, ghandu jkun hemm bazi alternattiva ta’ gurisdizzjoni bbazata

fuq rabta mill-qrib bejn il-qorti u l-azzjoni jew sabiex tkun iffacilitata amministrazzjoni tajba
tal-gustizzja.

(15) Fl-interessi tal-amministrazzjoni armonizzata tal-gustizzja huwa mehtieg li titnaqqas il-possibilta
ta’ procedimenti simultanji u biex ikun assigurat li ma jigux moghtija gudizzji rrikon¢iljabbli
fzewg Stati Membri [...]”

Ir-regoli ta’ gurisdzzjoni jinsabu fil-Kapitolu II tal-istess regolament.
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L-Artikolu 2(1) tar-Regolament Nru 44/2001, li jaghmel parti mis-Sezzjoni 1 tal-Kapitolu II, bit-titolu
“Dispozizzjonijiet generali”, huwa fformulat kif gej:

“Bla pregudizzju ghal dan ir-Regolament, persuni b’domic¢ilju fi Stat Membru ghandhom,
independentament min-nazzjonalita taghhom, jigu mfittxija fil-qrati ta’ dak 1-Istat Membru”.

L-Artikolu 3(1) tal-imsemmi regolament, li jaghmel parti mill-istess sezzjoni, jipprovdi:

“Persuni domiciljati fi Stat Membru jistghu jigi mfittxija fil-qrati ta’ Stat Membru iehor biss bis-sahha
tar-regoli mnizzla f'Sezzjonijiet 2 sa 7 ta’ dan il-Kapitolu”.

L-Artikolu 5(1) u (3) tar-Regolament Nru 44/2001, li jaghmel parti mis-Sezzjoni 2 tal-Kapitolu II dwar
il-“Gurisdizzjoni spec¢jali”, huwa fformulat kif gej:

“Persuna domiciljata fi Stat Membru tista’, fi Stat Membru iehor, tkun imfittxijja:

1) a) fmaterjili ghandhom xjagsmu ma’ xi kuntratt, fil-qrati tal-post tat-twettieq ta’ 1-obbligi fdak
il-kaz;

b) ghall-iskopijiet ta’ din id-disposizzjoni u sa kemm ma jkunx miftiechem mod iehor, il-post
tat-twettieq ta’ 1-obbligi f'dak il-kaz ghandu jkun:

— fil-kaz ta’ bejgh ta’ oggetti, il-post fl-Istat Membru fejn, skond il-kuntratt, l-oggetti gew
kunsinjati jew suppost li kienu kunsinjati,

— fil-kaz ta’ provista ta’ servizzi, il-post fl-Istat Membru fejn, skond il-kuntratt, fejn gew
provduti jew suppost li kienu provduti servizzi,

¢) jekk sub-paragrafu (b) ma japplikax, japplika s-sub-paragrafu (a);
[.]

3) fmaterji li ghandhom Xjagsmu ma’ tort, delitt jew kwasi delitt, fil-qrati tal-post fejn l-effett
tal-hsara jkun twettaq jew jista’ jitwettaq”.

L-Artikolu 6(1) tal-imsemmi regolament, li jaghmel parti mill-istess sezzjoni huwa fformulat kif gej:

“Persuna li tkun domiciljata fi Stat Membru tista’ wkoll tigi mfittxija:

1) meta tkun wahda minn numru ta’ konvenuti, fil-qrati tal-post fejn wiehed minnhom jkun
domiciljat, basta illi t-talbiet ikunu marbuta hekk mill-qrib li jkun aktar espedjenti li jinstemghu u
jigu determinati flimkien sabiex jevitaw ir-riskju ta’ gudizzji irrikkonciljabbli li jirrizultaw minn
procedimenti separati”.

Id-dritt Germaniz

Skont 1-Artikolu 830 tal-Kodici Civili (Biirgerliches Gesetzbuch) intitolat “Koawturi u partecipanti”:

“l) Meta diversi persuni jikkawzaw dannu permezz ta’ agir ille¢itu mwettaq flimkien, kull wahda minn
dawn il-persuni hija responabbli. L-istess japplika meta jkun impossibbli li jigi determinat liema

wahda mill-persuni involuti tkun ikkawzat id-dannu bl-agir taghha.

2) L-instigaturi u l-kompli¢i huma trattati bl-istess mod bhall-koawturi”.
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Il-kawza principali u d-domanda preliminari

Mid-de¢izjoni tar-rinviju jirrizula li M. Melzer, domiciljat fBerlin (il-Germanja), kien gie avvicinat
telefonikament u 1-fajl tieghu gie segwit minn Weise Wertpapier Handelsunternehmen (iktar ’il
quddiem “WWH?”), stabbilita fDiisseldorf (il-Germanja). Din il-kumpannija fethet kont fisem M.
Melzer ma’ MF Global UK Ltd, kumpannija ta’ senserija finanzjarja stabbilita fLondra (ir-Renju Unit).
MEF Global ezegwiet bi hlas operazzjonijiet fis-suq tad-derivati minn dan il-kont ghal dan tal-ahhar.

Bejn 1-2002 u 1-2003, M. Melzer ghamel hlasijiet ghal ammont totali ta” EUR 172 000 f’kont partikolari.
Fid-9 ta’ Lulju 2003, MF Global UK hallsitu s-somma ta’ EUR 924.88. M. Melzer ghamel talba
ghad-danni abbazi tad-differenza, jigifieri EUR 171 075.12.

MF Global baghtet lii M. Melzer fattura ta’ USD 120 bhala kummissjoni. Minnhom hija Zammet
USD 25 u baghtet lil W.W.H. il-bilan¢ ta’ USD 95.

M. Melzer jikkunsidra li ma kienx infurmat b'mod suffi¢jenti dwar ir-riskji marbuta
mat-tranzazzjonijiet fis-suq tad-derivati la minn WWH u lanqas minn MF Global UK. Huwa jallega
wkoll li lanqas ma gie informat b’'mod oggettiv dwar il-ftehim ta’ kummissjonijiet mohbija (kickback
agreement), iffirmat bejn MF Global UK u WWH, u dwar il-kunflitt ta’ interessi li jirrizulta minn dan.
Skont dan, MF Global kellha thallsu danni u interessi abbazi ta’ assistenza intenzjonali u ille¢ita
fit-twettiq tad-dannu kkawzat minn WWH.

Il-Landgericht Diisseldorf tikkunsidra li I-gurisdizzjoni internazzjonali Germaniza skont I-Artikolu 5(3)
tar-Regolament Nru 44/2001 hija ggustifikata peress li d-dannu sehh fil-Germanja. Id-dannu finanzjarju
li ghalih M. Melzer gieghed jitlob hlas ta’ kumpens sar fil-Germanja peress li huwa f'dan I-Istat li huwa
ghamel trasferiment fuq il-kont tieghu fLondra u li d-dannu subit sehh fuq il-kont tieghu amministrat
minn stabbiliment bankarju.

Il-qorti tar-rinviju tistaqsi, madankollu, dwar il-gursidizzjoni taghha skont I-Artikolu 5(3)
tar-Regolament Nru 44/2001. Peress li d-dannu sehh fBerlin u mhux fDiisseldorf, huwa ghalhekk
determinanti l-post tal-agir dannuz. Issa, peress li MF Global topera biss fLondra, il-gurisdizzjoni
fDiisseldorf tista’ tkun ibbazata biss fuq l-attivita ta’ WWH.

Skont il-qorti tar-rinviju, tali fattur ta’ determinazzjoni alternattiv minflok il-fatt dannuz imwettaq
minn koawturi jew komplici huwa accettat mill-procedura ¢ivili Germaniza u huwa, fid-dawl
tal-allegazzjonijiet relevanti ta” M. Melzer, possibbli fdan il-kaz.

Huwa fdawn il-kundizzjonijiet li 1-Landgericht Dusseldorf iddecidiet li tissospendi l-proceduri u li
taghmel lill-Qorti tal-Gustizzja d-domanda preliminari li gejja:

“Fil-kuntest tal-gurisdizzjoni fmaterji li ghandhom x’jagsmu ma’ tort, delitt jew kwazi delitt fis-sens
tal-Artikolu 5(3) tar-Regolament [Nru 44/2001], fil-kaz ta’ partecipazzjoni transkonfinali ta’ diversi
persuni fl-istess att illegali, huwa possibbli li ghall-finijiet tad-determinazzjoni tal-post fejn l-effett ta’
hsara [l-avveniment dannuz] [i]Jkun twettaq tittiehed inkunsiderazzjoni determinazzjoni alternattiva
tal-post post fejn ikun twettaq l-att?”

Fuq id-domanda preliminari

Permezz tad-domanda taghha, il-qorti tar-rinviju tfittex li tkun taf, essenzjalment, jekk 1-Artikolu 5(3)
tar-Regolament Nru 44/2001 ghandux jigi interpretat fis-sens li jippermetti li tigi stabbilita, bhala post
tal-fatt dannuz li huwa akkuzat bih wiehed mill-allegati awturi ta’ dannu, li ma huwiex parti fil-kawza,
gurisdizzjoni kontra allegat awtur iehor tal-imsemmi dannu li ma agixxiex fil-kuntest tal-gurisdizzjoni
tal-qorti adita.
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Fid-digriet tar-rinviju taghha, l-imsemmija qorti tikkunsidra li d-dritt Germaniz jirrikonoxxi tali
possibbilta permezz ta’ “fattur ta’ determinazzjoni alternattiv ghall-post fejn sehh il-fatt dunnuz”. Hija
tistagsi ghalhekk dwar eventwali applikazzjoni mutatis mutandis tal-imsemmija regola ghall-kaz li
ghandha quddiemha.

Preliminarjament, ghandu jigi osservat li, I-qorti tar-rinviju tosserva li, minkejja n-natura kuntrattwali
tar-relazzjoni bejn M. Melzer u MF Global, ir-rikors fil-kawza prin¢ipali huwa bbazat biss fuq id-dritt
ta’ responsabbilta ghal delitt. Ghaldagstant, din il-domanda preliminari hija limitata
ghall-interpretazzjoni tal-Artikolu 5(3) tar-Regolament Nru 44/2001.

Ghandu jitfakkar ukoll li d-dispozizzjonijiet tar-Regolament Nru 44/2001 ghandhom jigu interpretati
b’'mod awtonomu, billi jsir riferiment ghall-formulazzjoni u ghall-ghanijiet tieghu (ara, b’mod
partikolari, is-sentenza tas-16 ta’ Lulju 2009, Zuid-Chemie, C-189/08, Gabra p. 1-6917, punt 17 u
l-gurisprudenza ccitata kif ukoll tal-25 ta’ Ottubru 2011, eDate Advertising et u Martinez, C-509/09 u
C-161/10, Gabra p. 1-10269, punt 38).

Wara li gie pprecizat dan, ghandu jigi enfasizzat li, huwa biss b’deroga ghal dan il-prin¢ipju
fundamentali stabbilit fl-Artikolu 2(1) tar-Regolament Nru 44/2001, li jattribwixxi l-gurisdizzjoni
lill-qrati tal-Istat Membru fuq it-territorju fejn il-konvenut huwa domiciljat, li s-Sezzjoni 2
tal-Kapitolu II ta’ dan ir-regolament tipprevedi ¢ertu numru ta’ regoli ghal gurisdizzjoni spe¢jali,
fosthom dik li tinsab fl-Artikolu 5(3) ta’ dan ir-regolament.

Sa fejn il-gurisdizzjoni tal-post fejn twettaq il-fatt dannuz jew hemm ir-riskju li jitwettaq tikkostitwixxi
regola ta’ gurisdizzjoni spe¢jali, din ghandha tigi interpretata b’'mod restrittiv u ma tistax tigi
interpretata b'mod li jmur lil hinn mill-kazijiet previsti b’'mod espli¢itu mill-imsemmi regolament
Nru 44/2001 (ara, b’analogija, is-sentenza Zuid-Chemie, i¢¢itata iktar ’il fuq, punt 22).

Xorta jibqa’ 1-fatt li 1-espressjoni “post fejn l-effett tal-hsara jkun twettaq jew jista’ jitwettaq” li tinsab
fl-Artikolu 5(3) tar-Regolament Nru 44/2001 tirrigwarda fl-istess hin kemm il-post fejn immaterjalizza
ruhu d-dannu kif ukoll il-post fejn sehh l-agir li kkawza dan id-dannu, b’'mod li I-konvenut ikun jista’
jigi mharrek, fuq l-ghazla tar-rikorrent, quddiem il-qorti ta’ wiehed jew l-iehor minn dawn iz-zewg
postijiet (sentenza tad-19 ta’ April 2012, Wintersteiger, C-523/10, punt 19 u l-gurisprudenza ccitata).

Fdan ir-rigward, hija gurisprudenza stabbilita li r-regola ta’ gurisdizzjoni stabbilita fl-Artikolu 5(3)
tar-Regolament Nru 44/2001 hija bbazata fuq l-ezistenza ta’ rabta partikolarment stretta bejn l-ilment u
l-qorti tal-post fejn twettaq jew jista’ jitwettaq il-fatt dannuz, u li b’hekk tiggustifika l-attribuzzjoni
tal-gurisdizzjoni lil din tal-ahhar ghal ragunijiet ta’ amministrazzjoni tajba tal-gustizzja u
l-organizzazzjoni xierqa tal-proceduri (ara s-sentenzi ccitati iktar ’il fuq Zuid-Chemie, punt 24, kif
ukoll eDate Advertising et u Martinez, punt 40).

Fil-fatt, fil-qasam ta’ delitt jew kwazi delitt, il-qorti tal-post fejn sehh jew jista’ jsehh il-fatt dannuz hija
normalment l-iktar adattata sabiex tiddeciedi, b’'mod partikolari ghal ragunijiet ta’ vicinanza
ghall-kawza u ta’ facilita fl-amministrazzjoni tal-provi (ara, fdan is-sens, is-sentenzi tal-1 ta’ Ottubru
2002, Henkel, C-167/00, Gabra p. I-8111, punt 46, u Zuid-Chemie, ic¢itata iktar ’il fuq, punt 24).

Peress li l-identifikazzjoni ta’ wiehed mill-fatturi determinanti rikonoxxuti mill-qorti mfakkar
fil-punt 25 ta’ din is-sentenza ghandha ghalhekk tippermetti li tigi stabbilita 1-gurisprudenza tal-qorti
li oggettivament hija fl-ahjar pozizzjoni sabiex tevalwa jekk Il-elementi li jikkostitwixxu
r-responsabbilta tal-persuna mharrka humiex issodisfatti, il-fattur ta’ determinazzjoni relevanti ghandu
jkun jinsab fi hdan il-qorti adita (ara, fdan is-sens, is-sentenza tal-25 ta’ Ottubru 2012, Folien Fischer u
Fofitec, C-133/11, punt 52).
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Ghandu jigi kkonstatat fdan ir-rigward li d-domanda maghmula ma hijiex dwar l-identifikazzjoni
tal-post  tal-materjalizzazzjoni tad-dannu izda, kif irreleva l-avukat generali fil-punt 40
tal-konkluzjonijiet tieghu, dwar l-interpretazzjoni tal-kuncett ta’ “post fejn twettaq l-avveniment
kawzattiv” f’sitwazzjoni fejn il-persuna guridika mharrka quddiem il-qorti tar-rinviju hija mharrka
mhux minhabba fatt li wettqet fl-ambitu tal-gurisdizzjoni ta’ din il-qorti, izda minhabba fatt
allegatament imwettaq minn hadd iehor.

Issa, f'¢irkustanzi bhal dwak deskritti fid-digriet tar-rinviju, fejn wiehed minn diversi allegati awturi ta’
allegat dannu jigi mharrek quddiem qorti li huwa ma agixxiex fil-kuntest tal-gurisdizzjoni taghha,
il-fattur ta’ determinazzjoni bbazat fuq l-agir tal-konvenut huwa bhala regola zbaljat.

F'dawn il-kundizzjonijiet, il-qorti adita, sabiex tkun tista’ tirrikonoxxi li ghandha gurisdizzjoni skont
l-Artikolu 5(3) tar-Regolament Nru 44/2001, ghandha tistabbilixxi ghalfejn il-fatt kawzali ghandu
madankollu jigi kkunsidrat li twettaq fil-kuntest tal-gurisdizzjoni taghha. Issa, dan jitlob, diga fl-istadju
tal-ezami tal-gurisprudenza, evalwazzjoni analoga ghal dik li ghandha ssir sabiex jigi ezaminat il-mertu
tal-kawza.

Fil-fatt, tqum b’'mod partikolari 1-kwistjoni li jsir maghruf taht liema kundizzjonijiet, fkaz ta’ diversi
awturi, tista’ tigi ammessa l-imputazzjoni tal-agir ta’ wiehed minnhom fuq l-ohrajn sabiex dawn ikunu
jistghu jigu mharrka quddiem il-qorti li fl-ambitu tal-gurisdizzjoni taghha sehhew dawn il-fatti. Issa,
fin-nuqqas ta’ kuncett komuni ghall-ordinamenti guridi¢ci nazzjonali u tal-Unjoni Ewropea li
jippermetti tali imputazzjoni, il-qorti adita ghandha evidentement tispira ruhha mid-dritt nazzjonali
taghha.

Dan huwa evidenzjat mill-fatt li I-fattur ta’ determinazzjoni alternattiv minflok il-fatt dannuz imwettaq
minn haddiehor li l-qorti tar-rinviju qeghda tikkunsidra ghal dan il-ghan, huwa bbazat fuq regola
tad-dritt Germaniz fil-qasam ta’ responsabbilta ¢ivili, jigifieri 1-Artikolu 830 tal-Kodic¢i Civili.

Issa, l-uzu ta’ kuncetti guridici nazzjonali fil-kuntest tar-Regolament Nru 44/2001 jiggenera
soluzzjonijiet differenti bejn 1-Istati Membri, b’'mod li jippregudika l-ghan tal-unifikazzjoni tar-regoli
ta’ gurisdizzjoni li jhaddan dan ir-regolament, kif jirrizulta mill-premessa 2 ta’ dan tal-ahhar (ara,
b’analogija, is-sentenza tas-7 ta’ Frar 2013, Refcomp, C-543/10, punt 39).

Barra minn hekk, soluzzjoni li tikkonsisti fid-dipendenza tal-identifikazzjoni tal-fattur ta’
determinazzjoni fuq il-kriterji ta’ evalwazzjoni li jirrizultaw mid-dritt sostantiv nazzjonali tmur kontra
l-ghan ta’ certezza legali, peress li, skont id-dritt applikabbli, l-agir ta’ persuna li jkun twettaq fi Stat
Membru differenti minn dak tal-qorti adita jista’ jigi kkwalifikat jew le bhala avveniment kawzali
ghall-finijiet tal-attribuzzjoni ta’ gurisdizzjoni skont I-Artikolu 5(3) tar-Regolament Nru 44/2001.
Fil-fatt, din is-soluzzjoni ma tippermettix lill-konvenut li jipprevedi b’'mod ragonevoli 1-qorti li jista’
jigi mharrek quddiemha.

Barra minn hekk, sa fejn twassal sabiex tippermetti li jigi mharrek, skont il-fatt kawzali, 1-allegat awtur
ta’ dannu quddiem qorti ta’ Stat Membru li huwa ma jkunx agixxa fil-kuntest tal-gurisdizzjoni taghha,
din l-istess soluzzjoni tmur lil hinn mill-ipotezi previsti b'mod espli¢itu mill-imsemmi regolament u,
ghalhekk, tmur kontra 1-formulazzjoni u l-ghanijiet tieghu.

Wara li gie precizat dan, ghandu jitfakkar li l-impossibbilta, ghall-qorti li l-allegat awtur ma jkunx hu
stess agixxa fil-kuntest tal-gurisdizzjoni taghha, li tistabbilixxi l-gurisdizzjoni taghha skont il-post
tal-fatt kawzali, ma tippregudikax l-applikabbilta tar-regoli ta’ gurisdizzjoni, kemm generali kif ukoll
specjali, previsti mir-Regolament Nru 44/2001, b’'mod partikolari din tal-Artikolu 5(1).

Xorta jibqa’ I-fatt li l-awtur ta’ fatt dannuz jista’ dejjem jigi mharrek, skont I-Artikolu 5(3) ta’ dan

ir-regolament, quddiem il-qorti li huwa agixxa fil-kuntest tal-gurisdizzjoni taghha jew, fin-nuqqas,
skont ir-regola generali, quddiem il-qorti tal-post tad-domic¢ilju tieghu.
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Fil-fatt, kif josserva l-avukat generali fil-punt 53 tal-konkluzjonijiet tieghu, l-attribuzzjoni ta’
gurisdizzjoni ghas-smigh ta’ kawzi kontra persuni li ma jkunux agixxew fil-kuntest tal-gurisdizzjoni
adita jibqa’ possibbli skont l-Artikolu 6(1) tar-Regolament Nru 44/2001, sa fejn il-kundizzjonijiet
stabbiliti f'din id-dispozizzjoni, b’'mod partikolari l-ezistenza ta’ rabta ta’ konnessjoni, jkunu ssodisfatti.

Minn dak li jipprecedi jirrizulta li, f¢irkustanzi bhal dawk fil-kawza prin¢ipali fejn wiehed minn fost
diversi allegati awturi ta’ allegat dannu jigi mharrek quddiem qorti li huwa ma jkunx agixxa fil-kuntest
tal-gurisdizzjoni taghha, l-interpretazzjoni awtonoma tal-Artikolu 5(3) tar-Regolament Nru 44/200,
skont l-ghanijiet u l-formulazzjoni tieghu, tipprekludi li 1-fatt kawzali jigi kkunsidrat li sehh fil-kuntest
ta’ din il-gurisdizzjoni.

Konsegwentement, ir-risposta ghad-domanda maghmula ghandha tkun li [-Artikolu 5(3)
tar-Regolament Nru 44/2001 ghandu jigi interpretat fis-sens li ma jippermettix li jigi stabbilit, skont
il-post tal-fatt dannuz imputat lil wiehed mill-allegati awturi ta’ dannu, li ma huwiex parti mill-kawza,
gurisdizzjoni kontra allegat awtur tal-imsemmi dannu li ma jkunx agixxa fil-kuntest tal-gurisdizzjoni
tal-qorti adita.

Fuq l-ispejjez

Peress li l-procedura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawza principali, in-natura ta’ kwistjoni
mqgajma quddiem il-qorti tar-rinviju, hija din il-qorti li tiddeciedi fuq l-ispejjez. L-ispejjez sostnuti
ghas-sottomissjoni tal-osservazzjonijiet lill-Qorti tal-Gustizzja, barra dawk tal-imsemmija partijiet, ma
jistghux jithallsu lura.

Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (L-Ewwel Awla) tagta’ u tiddeciedi:

L-Artikolu 5(3) tar-Regolament Nru 44/2001, tat-22 ta’ Dicembru 2000, dwar gurisdizzjoni u
rikonoxximent u ezekuzzjoni ta’ sentenzi fmaterji ¢ivili u kummerc¢jali, ghandu jigi interpretat
fis-sens li ma jippermettix li jigi stabbilit, skont il-post tal-fatt dannuz imputat lil wiehed

mill-allegati awturi ta’ dannu, li ma huwiex parti mill-kawza, gurisdizzjoni kontra allegat awtur
tal-imsemmi dannu li ma jkunx agixxa fil-kuntest tal-gurisdizzjoni tal-qorti adita.

Firem
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