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W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI GENERALI (It-Tieni Awla)

3 ta’ Ottubru 2012*

“Trade mark Komunitarja — Proc¢edimenti ta’ oppozizzjoni — Applikazzjoni ghat-trade mark
Komunitarja figurattiva TEQUILA MATADOR HECHO EN MEXICO — Trade marks nazzjonali u
internazzjonali verbali precedenti MATADOR — Raguni relattiva ghal rifjut — Nuqqas ta’ probabbilta
ta’ konfuzjoni — Nuqqas ta’ xebh tal-prodotti — Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament (KE) Nru 207/2009”

Fil-Kawza T-584/10,

Mustafa Yilmaz, residenti f'Stuttgart (il-Germanja), irrapprezentat inizjalment minn F. Kuschmirek,
sussegwentement minn F. Stangl, avukati,

rikorrent,
Vs

L-Uffic¢ju ghall-Armonizzazzjoni fis-Suq Intern (Trade marks u Disinni) (UASI), irrapprezentat
minn A. Folliard-Monguiral, bhala agent,

konvenut,

il-parti l-ohra fil-procedimenti quddiem il-Bord tal-Appell tal-UASI, intervenjenti quddiem il-Qorti
Generali, li hija

Tequila Cuervo, SA de CV, stabbilita fi Tlaquepaque, Jalisco (il-Messiku), irrapprezentata minn S.
Salvetti, avukat,

li ghandha bhala suggett rikors ipprezentat kontra d-decizjoni tat-Tieni Bord tal-Appell tal-UASI tat-
13 ta’ Ottubru 2010 (Kaz R 1162/2009-2), dwar procedimenti ta’ oppozizzjoni bejn Mustafa Yilmaz u
Tequila Cuervo, SA de CV,

IL-QORTI GENERALI (It-Tieni Awla),
komposta minn N.J. Forwood (Relatur), President, F. Dehousse u J. Schwarcz, Imhallfin,
Registratur: E. Coulon,
wara li rat ir-rikors ipprezentat fir-Registru tal-Qorti Generali fis-27 ta’ Dicembru 2010,

wara li rat ir-risposta tal-UASI pprezentata fir-Registru tal-Qorti Generali fil-5 ta’ April 2011,

wara li rat ir-risposta tal-intervenjenti pprezentata fir-Registru tal-Qorti Generali fit-18 ta’ April 2011,

* Lingwa tal-kawza: I-Ingliz.
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wara li rat ir-replika tar-rikorrent ipprezentata fir-Registru tal-Qorti Generali fit-30 ta’ Settembru 2011,
wara li rat ir-replika tal-intervenjenti pprezentata fir-Registru tal-Qorti Generali fl-4 ta’ Ottubru 2011,

wara li rat id-decizjoni tat-12 ta’ Novembru 2011 li tirrifjuta li tawtorizza l-prezentazzjoni
tal-kontroreplika,

wara li rat id-de¢izjoni tal-25 ta’ Novembru 2011 dwar il-kompozizzjoni tal-Awli tal-Qorti Generali,

wara li rat li ma tressqitx talba sabiex tinzamm seduta min-naha tal-partijiet fit-terminu ta’ xahar
min-notifika tal-gheluq tal-procedura bil-miktub u peress li ghalhekk iddecidiet, fuq rapport
tal-Imhallef Relatur u skont l-Artikolu 135a tar-Regoli tal-Procedura tal-Qorti Generali, li taghti
decizjoni minghajr il-fazi orali tal-procedura,

wara li rat l-ittra tal-UASI tal-14 ta’ Frar 2012 li infurmat lill-Qorti Generali b’limitazzjoni tal-lista
tal-prodotti inkwistjoni u li talbet parzjalment li ma hemmx lok li tinghata decizjoni,

wara li rat l-osservazzjonijiet tal-intervenjenti fuq din l-ittra pprezentati fir-Registru tal-Qorti Generali
fit-22 ta’ Marzu 2012,

taghti 1-prezenti
Sentenza

I1-fatti li wasslu ghall-kawza

Fil-5 ta’” Awwissu 2004, l-intervenjenti, Tequila Cuervo, SA de CV, ipprezentat applikazzjoni ghal
registrazzjoni ta’ trade mark Komunitarja quddiem 1-Uffi¢c¢ju ghall-Armonizzazzjoni fis-Suq Intern
(Trade marks wu Disinni) (UASI), skont ir-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 40/94,
tal-20 ta’ Dicembru 1993, dwar it-trade mark Komunitarja (GU Edizzjoni Specjali bil-Malti,
Kapitolu 17, Vol. 1, p. 146), kif emendat [sostitwit bir-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 207/2009,
tas-26 ta’ Frar 2009, dwar it-trade mark Komunitarja (GU L 78, p. 1)].
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It-trade mark li ghaliha saret l-applikazzjoni ghal registrazzjoni hija s-sinjal figurattiv li gej:

II-prodotti li ghalihom saret l-applikazzjoni ghal registrazzjoni jaqghu, wara l-ewwel limitazzjoni
mitluba fl-24 ta’ April 2008, fil-klassi 33 skont il-Ftehim ta’ Nice dwar il-klassifikazzjoni
internazzjonali ta’ prodotti u servizzi ghall-finijiet tar-registrazzjoni ta’ trade marks,
tal-15 ta’ Gunju 1957, kif irrivedut u emendat, u jikkorrispondu ghad-deskrizzjoni li gejja: “Xorb
alkoholiku, koktejls alkoholi¢i mhalltin minn qabel, tekila li gejja mill-Messiku u likers tat-tequila li
gejjin mill-Messiku”.

L-applikazzjoni ghal trade mark Komunitarja giet ippubblikata fil-Bulettin tat-Trade marks Komunitarji
Nru 32/2005, tat-8 ta’ Awwissu 2005.

Fit-8 ta’ Novembru 2005, ir-rikorrent, Mustafa Yilmaz ghamel oppozizzjoni, skont l-Artikolu 42
tar-Regolament Nru 40/94 (li sar l-Artikolu 41 tar-Regolament Nru 207/2009), ghar-registrazzjoni
tat-trade mark li ghaliha saret l-applikazzjoni.

L-oppozizzjoni kienet ibbazata, min-naha, fuq it-trade mark internazzjonali verbali precedenti
MATADOR, li tipproduc¢i l-effetti taghha fil-pajjizi tal-Benelux, fir-Repubblika Ceka, fid-Danimarka,
fl-Estonja, fil-Grec¢ja, fi Spanja, fi Franza, fl-Italja, fil-Latvja, fil-Litwanja, fl-Ungerija, fl-Awstrija,
fil-Polonja, fil-Portugall, fis-Slovenja, fis-Slovakkja, fil-Finlandja, fi Svezja u fir-Renju Unit, irregistrata
fil-31 ta’ Ottubru 2002 taht in-numru 792051, u, min-naha ohra, fuq it-trade mark Germaniza verbali
precedenti MATADOR, irregistrata fil-21 ta’ Awwissu 2002 taht in-numru 302050531, dawn iz-zewg
trade marks jindikaw prodotti li jagghu taht il-klassi 32 li jikkorrispondu mad-deskrizzjoni li gejja:
“Birer; ilmijiet minerali u effervexxenti u xorb iehor mhux alkoholiku; xorb tal-frott u meraq tal-frott;
Xroppi u preparazzjonijiet ohra biex isiru xarbiet” [traduzzjoni mhux uffi¢jali].

II-motiv invokat insostenn tal-oppozizzjoni kien dak stabbilit fl-Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament
Nru 40/94 [li sar 1-Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament Nru 207/2009].
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Permezz tad-decizjoni tat-3 ta’ Settembru 2009, id-Divizjoni tal-Oppozizzjoni lagghet l-oppozizzjoni,
billi bbazat ruhha, ghall-fini ta’ ekonomija procedurali, fuq I-unika trade mark Germaniza precedenti.
Hija kkunsidrat, minn naha, li l-prodotti koperti mis-sinjali kunfliggenti kienu jikkompetu ma’ xulxin
u, ghalhekk, jixxiebhu, u, min-naha ohra, li dawn is-sinjali kienu globalment jixxiebhu.

FI-1 ta’ Ottubru 2009, l-intervenjenti pprezentat appell quddiem 1-UASI, skont l-Artikoli 58 sa 64
tar-Regolament Nru 207/2009, mid-dec¢izjoni tad-Divizjoni tal-Oppozizzjoni.

Jirrizulta mill-ittra tal-UASI lill-Qorti Generali tal-14 ta’ Frar 2012 li, fil-kuntest ta’ pro¢edimenti ta’
oppozizzjoni paralleli ghal dawk li huma s-suggett ta’ dan ir-rikors, l-intervenjenti, permezz ta’ rikors
tat-2 ta’ Dicembru 2009 li pprezentat mal-UASI, ressqet limitazzjoni ulterjuri tal-lista tal-prodotti li
ghalihom ir-registrazzjoni qed tintalab fdan il-kaz, sabiex jikkorrispondu mad-deskrizzjoni segwenti:
“Tekila li gejja mill-Messiku, koktejls alkoholi¢i li fihom it-tekila li gejja mill-Messiku u likers
tat-tequila li gejja mill-Messiku” li jaqghu taht il-klassi 33.

Permezz ta’ decizjoni tat-13 ta’ Ottubru 2010 (iktar il quddiem id-“decizjoni kkontestata”), it-Tieni
Bord tal-Appell tal-UASI laga’ l-appell u annulla d-de¢izjoni tad-Divizjoni tal-Oppozizzjoni, billi ¢ahad
l-oppozizzjoni u accetta r-registrazzjoni tat-trade mark li ghaliha saret l-applikazzjoni “ghall-prodotti u
servizzi kollha intizi fl-applikazzjoni” [traduzzjoni mhux uffi¢jali]. Meta ddecieda hekk, il-Bord
tal-Appell madankollu naqas li jiehu inkunsiderazzjoni l-limitazzjoni tal-lista ta’ prodotti inkwistjoni
mitluba mill-intervenjenti fit-2 ta’ Dicembru 2009, bi zball li 1-UASI jaghraf li huwa dovut lilu. Il-Bord
tal-Appell, essenzjalment, immotiva d-dec¢izjoni tieghu kif gej:

— ghall-fini ta’ ekonomija procedurali, il-probabbilta ta’ konfuzjoni hija li jigi ezaminat mill-bidu
b’paragun bejn it-trade mark li ghaliha saret l-applikazzjoni u t-trade mark Germaniza precedenti
(punt 17);

— il-pubbliku rilevanti huwa kompost minn konsumaturi medji fil-Germanja (punt 18);

— b’applikazzjoni tal-gurisprudenza tal-Qorti Generali [sentenzi tat-18 ta’ Gunju 2008, Coca-Cola vs
UASI — San Polo (MEZZOPANE), T-175/06, Gabra p. 1I-1055, u tad-29 ta’ April 2009, Bodegas
Montebello vs UASI — Montebello (MONTEBELLO RHUM AGRICOLE), T-430/07, Gabra
p. 1I-49], ix-xorb alkoholiku intiz mit-trade mark li ghaliha saret l-applikazzjoni huwa differenti
bhal prodotti “birer” (punti 21 sa 30) minn prodotti “ilmijiet minerali u effervexxenti u xorb iehor
mhux alkoholiku; xorb tal-frott u meraq tal-frott; xroppi u preparazzjonijiet ohra biex taghmel
xarbiet” (punti 32 sa 40) intizi bit-trade mark Germaniza precedenti, u dan min-natura taghhom,
l-origini taghhom, l-ingredjenti taghhom, il-mod tal-produzzjoni, id-destinazzjoni taghhom, l-uzu
taghhom, in-nuqqas ta’ sostitwibbilta u ta’ komplimentarjeta taghhom, anki jekk uhud minn dawn
il-prodotti huma, f'¢certa mizura, frelazzjoni kompetittiva;

— il-konkluzjoni dwar in-nuqqas ta’ xebh tal-prodotti inkwistjoni tibqa’ valida fl-Istati Membri kollha
hlief fil-Germanja li fiha t-trade mark internazzjonali precedenti hija protetta (punt 41);

— wahda mill-kundizzjonijiet ~kumulattivi mehtiega ghall-applikazzjoni tal-Artikolu 8(1)(b)
tar-Regolament Nru 207/2009, jigifieri l-identicita jew ix-xebh ta’ prodotti koperti mis-sinjali

konfliggenti, hija nieqsa fdan il-kaz, b'mod li ma hemm ebda probabbilta ta’ konfuzjoni, anki fkaz
ta’ identicita tal-imsemmija sinjali (punti 42 sa 44).

It-talbiet tal-partijiet
Ir-rikorrent jitlob li I-Qorti Generali joghgobha:

— tannulla d-dec¢izjoni kkontestata;
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— tikkundanna lill-UASI ghall-ispejjez.
L-UASTI jitlob li 1-Qorti Generali joghgobha:
— tichad ir-rikors;

— tikkundanna lir-rikorrent ghall-ispejjez.

Fl-ittra tieghu tal-14 ta’ Frar 2012, I-UASI jitlob lill-Qorti Generali sabiex taghti dec¢izjoni li r-rikors sar
minghajr suggett ghal dak li jikkoncerna l-prodott “xorb alkoholiku”.

L-intervenjenti titlob li I-Qorti Generali joghgobha:
— tikkonferma d-decizjoni kkontestata;

— tikkundanna lir-rikorrent ghall-ispejjez.
Id-dritt

Fuq it-talba parzjali li ma hemmx lok li tinghata decizjoni

Fl-ittra tieghu tal-14 ta’ Frar 2012, 1-UASI jsostni li, billi l-intervenjenti rtirat l-applikazzjoni taghha
ghar-registrazzjoni ghal dak li jikkoncerna l-prodotti “xorb alkoholiku”, dan ir-rikors sar minghajr
suggett ghal dak li jikkoncerna dawn il-prodotti.

Fl-osservazzjonijiet bil-miktub taghha fdin l-ittra, l-intervenjent tikkonferma dan l-irtirar, izda ma
tihux pozizzjoni fuq il-konsegwenzi procedurali tieghu.

Ir-rikorrent ma kkonformax mal-istedina li kienet saret mill-Qorti Generali li jipprezenta
l-osservazzjonijiet tieghu fuq din l-ittra.

F'dan ir-rigward, il-Qorti Generali tfakkar li, skont l-Artikolu 43(1) tar-Regolament Nru 207/2009,
l-applikant jista’ fkull hin jirtira l-applikazzjoni tieghu ghal trademark Komunitarja jew jirrestringi
l-lista ta’ prodotti jew servizzi li jkunu jinsabu fiha. Restrizzjoni tal-lista tal-prodotti jew tas-servizzi
indikati fapplikazzjoni ghal trademark Komunitarja ghandha ssir skont c¢erti kundizzjonijiet
partikolari, jigifieri permezz ta’ rikors biex tigi emendata l-applikazzjoni pprezentata skont
l-Artikolu 43 tar-Regolament Nru 207/2009 u r-Regola 13 tar-Regolament tal-Kummissjoni (KE)
Nru 2868/95, tat-13 ta’ Dicembru 1995, li jimplimenta r-Regolament Nru 40/94 (GU Edizzjoni Spe¢jali
bil-Malti, Kapitolu 17, Vol. 1, p. 189) [ara s-sentenza tal-Qorti Generali tas-17 ta’ Gunju 2009, Korsch
vs UASI (PharmaResearch), T-464/07, Gabra p. 1I-85, punt 10, u l-gurisprudenza céitata].

Fdan il-kaz, 1-UASI kkonferma, bl-ittra tieghu tal-14 ta’ Frar 2012, in-natura regolari u effettiva
tal-limitazzjoni tal-lista ta’ prodotti koperti mill-applikazzjoni ghal trade mark u r-rikorrent ma qajjem
ebda oggezzjoni fdan ir-rigward. Barra minn hekk, din il-limitazzjoni hija evidenzjata mill-online
database tal-UASI.

Ghalhekk ghandha tittiehed din il-limitazzjoni sabiex jigi stabbilit u kkonstatat, b’konsegwenza, li
1-Bord tal-Appell wettaq zball billi a¢¢etta l-applikazzjoni ghal trade mark Komunitarja “ghall-prodotti
u servizzi kollha koperti mill-applikazzjoni” billi inkluda I-prodott “xorb alkoholiku” li kien is-suggett
ta’ din il-limitazzjoni.

ECLLILEEU:T:2012:518 5
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Madankollu ghandu jigi kkonstatat ukoll li dan l-izball huwa bla ebda konsegwenza dannuza
ghar-rikorrent, billi, ikun x’ikun l-ezitu ta’ dan ir-rikors, it-trade mark li ghaliha saret l-applikazzjoni
ma tkunx tista’ tigi rregistrata bhala trade mark Komunitarja ghal dan il-prodott “xorb alkoholiku”
minhabba l-limitazzjoni tal-lista ta’ prodotti indikati fl-applikazzjoni ghal trade mark.

Fdawn il-kundizzjonijiet, dan ir-rikors jista’ effettivament jigi kkunsidrat bhala li huwa minghajr
suggett sakemm ghandu t-tendenza li jannulla d-decizjoni kkontestata peress li hija accettat
ir-registrazzjoni tat-trade mark li ghaliha saret l-applikazzjoni ghall-prodott “xorb alkoholiku”. F’din
l-istess mizura, ghalhekk ma hemmx lok li tinghata dec¢izjoni.

Fuq il-mertu

Insostenn tar-rikors tieghu, ir-rikorrent jinvoka motiv wiehed, ibbazat fuq ksur tal-Artikolu 8(1)(b)
tar-Regolament Nru 207/2009.

Ir-rikorrent isostni li tezisti probabbilta ta’ konfuzjoni bejn it-trade marks kunfliggenti minhabba,
min-naha, ix-xebh qawwi, sahansitra l-identi¢ita, bejn is-sinjali u, min-naha ohra, ix-xebh bejn
il-prodotti inkwistjoni, li taghha 1-Bord tal-Appell kien ghamel evalwazzjoni zbaljata. Fdan ir-rigward,
huwa jsostni, b’'mod partikolari, billi jirreferi ghal xi provi godda annessi mar-rikors, dan li gej:

— il-pubbliku rilevanti huwa kompost minn konsumaturi medji fl-Ewropa, u mhux biss fil-Germanja;

— ix-xorb alkoholiku kopert mit-trade mark li ghaliha saret l-applikazzjoni u I-prodotti “birer” koperti
mit-trade marks precedenti jipprezentaw grad medju ta’ xebh; dawn il-prodotti jappartjenu
ghall-istess kategorija ta’ xorb alkoholiku, huma jkopru l-istess pubbliku, huma jigu kkonsmati
fe¢irkustanzi simili, skont il-kaz flimkien jew imhallta, taht forma ta’ koktejls, b’mod partikolari
fir-ristoranti u bars, huma jistghu jissodisfaw bzonn identiku li jaqtghu l-ghatx, huma jinbieghu
fl-istess post fis-supermarkets u jistghu jigu mill-istess imprizi;

— ix-xorb alkoholiku kopert mit-trade mark li ghaliha saret l-applikazzjoni u l-prodotti “ilmijiet
minerali u effervexxenti u xorb iehor mhux alkoholiku; xorb tal-frott u meraq tal-frott; xroppi u
preparazzjonijiet ohra biex isiru xarbiet” koperti mit-trade marks precedenti jipprezentaw tal-inqas
grad medju ta’ xebh; dawn il-prodotti jappartjenu ghall-kategorija generali ta’ xarbiet, huma jistghu
jkunu kkunsmati biex jaqtghu Il-ghatx, bhala aperittivi jew li jakkumpanjaw ikla, huma
kumplimentari minhabba I-fatt li huma ta’ sikwit ikkonsmati fl-istess hin jew imbhalltin, b’'mod
partikolari taht forma ta’ koktejls, skont il-kaz energeti¢ci bhal “premix”, u huma prodotti u
ddistribwiti mill-istess imprizi; il-prodotti inkwistjoni allura zgur sejrin jithalltu fis-sugq.

L-UASI ssostni, fuq bazi preliminari, li l-produzzjoni bhala provi, fl-annessi A 1 sa A 9 tar-rikors, ta’
certu numru ta’ dokumenti huwa kuntrarju ghall-Artikolu 135(4) tar-Regoli tal-Procedura tal-Qorti
Generali, peress li sehhet ghall-ewwel darba quddiem il-Qorti Generali. Bhala konsegwenza,
ghandhom jigu ddikjarati inammissibbli dawn l-annessi tar-rikors.

Fuq il-mertu, 1-UASI u l-intervenjenti jikkontestaw l-argument tar-rikorrent u jikkunsidraw,
essenzjalment, li 1-Bord tal-Appell ghamel evalwazzjoni xierqa tal-probabbilta ta’ konfuzjoni bejn

il-prodotti inkwistjoni, billi argumentaw b’'mod iktar partikolari dan li gej:

— ftit jimporta li I-pubbliku rilevanti jkun iddefinit b'riferiment ghall-konsumatur medju Germaniz
jew Ewropew;
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— fir-rigward tal-paragun bejn ix-xorb alkoholiku kopert mit-trade mark li ghaliha saret
l-applikazzjoni u l-prodotti “birer” koperti mit-trade marks precedenti, il-konkluzjonijiet 1i 1-Qorti
Generali waslet ghalihom fis-sentenza MEZZOPANE, iécitata iktar ’il fuq, jistghu jigu trasposti
ghac-cirkustanzi tal-kaz;

— fir-rigward tal-paragun bejn ix-xorb alkoholiku kopert mit-trade mark li ghaliha saret
l-applikazzjoni u l-prodotti “ilmijiet minerali u effervexxenti u xorb iehor mhux alkoholiku; xorb
tal-frott u meraq tal-frott; xroppi u preparazzjonijiet ohra sabiex isiru x-xarbiet” koperti mit-trade
marks precedenti, id-differenza fin-natura dwar il-prezenza jew le ta’ alkohol huwa determinanti;
dawn il-prodotti ma huma la kompetituri, la sostitwibbli, u lanqas komplimentari; il-fatt li huma
jistghu jithalltu ma jbiddilx din l-evalwazzjoni;

— fir-rigward tal-paragun tas-sinjali kunfliggenti, ix-xebh globali taghhom ghandu jigu kklassifikat
bhala pjuttost dghajjef, skont l-intervenjenti;

— skont l-intervenjenti, in-nuqqas ta’ xebh tal-prodotti inkwistjoni u l-grad ta’ xebh pjuttost dghajjef
tas-sinjali kunfliggenti jaghmel impossibbli 1-probabbilta ta’ konfuzjoni;

— skont l-intervenjenti, id-decizjoni kkontestata hija wkoll konformi mad-decizjoni tad-Divizjoni ta’
Oppozizzjoni tas-16 ta’ Jannar 2008 fil-Kaz B 767741.

Inkwantu ghall-konsegwenzi tat-tibdil tad-deskrizzjoni tal-prodotti koperti mill-applikazzjoni ghal trade
mark, 1-UASI jsostni, fl-ittra tieghu tal-14 ta’ Frar 2012, li n-nuqqas mill-Bord tal-Appell li jiehu kont
ta’ dan ma ghandu ebda impatt fuq dawn il-proc¢eduri, peress li ma jikkontestax il-motivi invokati
mill-Bord tal-Appell ghall-punti 21 sa 31 tad-dec¢izjoni kkontestata. Skont 1-UASI, fil-fatt, dan it-tibdil
ma jistax jinfluwenza l-ezami tal-prodott kif sar mill-Bord tal-Appell u huwa ma jbiddel xejn
mill-kuntest fattwali tal-kawza kif tkun giet suggetta ghal dan. B'’konsegwenza, dan it-tibdil ma ghandu
ebda impatt fuq il-legalita tad-decizjoni kkontestata, lanqas fuq il-portata tal-istharrig gudizzjarju li
1-Qorti Generali trid tezercita.

Fl-osservazzjonijiet fuq din l-ittra, l-intervenjenti tagbel, essenzjalment, mal-perspettiva tal-UASI u
targumenta li l-emenda tad-deskrizzjoni ta’ prodotti koperti mill-applikazzjoni ghal trade mark
issahhah biss il-fondatezza tad-dec¢izjoni kkontestata.

Peress li certi provi godda b’appogg ghall-argumentazzjoni tal-intervenjenti qed jinghaqdu minnha
fl-Annessi 4-16 tar-risposta, ir-rikorrent jitlob, fir-replika tieghu, li huma jigu wkoll michuda bhala
inammissibbli fil-kaz fejn tkun intlaqghet it-talba tal-UASI koperta fil-punt 26 iktar ’il fuq.

Fdin l-istess replika, ir-rikorrent jinvoka, minn naha, id-decizjoni tad-Divizjoni tal-Oppozizzjoni tas-
26 ta’ Lulju 2011 fil-Kaz B 1752545 — “Don Angel”, fejn kien ikkonstatat li 1-birer tal-klassi 32 u
x-xorb alkoholiku (minbarra 1-birer) tal-klassi 33 kienu jixxiebhu, b’'mod partikolari minhabba 1-fatt li
dawn il-prodotti jistghu jigu mhallta u kkonsmati flimkien, perezempju fil-koktejls, u, min-naha ohra,
id-decizjoni tal-Ewwel Bord tal-Appell tal-UASI tal-4 ta’ Mejju 2011 (Kaz R 1632/2010-1), li kienet
ikkonstatat li x-xorb alkoholiku (minbarra l-birer) u l-birer huma normalment suggetti ghal
distribuzzjoni generalizzata, li huma jistghu jigu kkunsidrati bhala kumplimentari minhabba li dawn
jistghu kultant ikunu mhallta u jista’ jigi eskluz biss li I-birer u ¢ertu xorb alkaholiku jistghu jinkisbu,
b’mod partikolari matul ¢erti fazijiet ta’ kummercjalizzazzjoni, tal-istess imprizi.

Inkwantu ghall-konsegwenzi tal-bidla fid-deskrizzjoni ta’ prodotti koperti mill-applikazzjoni ghat-trade
mark, ir-rikorrent ma ghamel ebda osservazzjoni f'dan ir-rigward.

II-Qorti Generali tfakkar qabel kollox li, skont gurisprudenza stabbilita, il-fatti mhux invokati

mill-partijiet quddiem l-istanzi tal-UASI ma jistghux jigu invokati fl-istadju tal-appell gudizzjarju.
II-Qorti Generali hija fil-fatt inkarigata sabiex tevalwa l-legalita tad-decizjoni tal-Bord tal-Appell billi
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tistharreg l-applikazzjoni tad-dritt Komunitarju li ssir minnu, fid-dawl, b’'mod partikolari, tal-punti ta’
fatt li gew sottomessi lill-imsemmi Bord (ara, fdan is-sens, is-sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja tat-
18 ta’ Lulju 2006, Rossi vs UASI, C-214/05 P, Gabra p. 1-7057, punt 50) izda ma tistax, min-naha
l-ohra, taghmel stharrig bhal dan billi tqis punti ta’ fatt godda mressqa quddiemha (ara s-sentenza
tal-Qorti tal—Gustizzja tat-13 ta’ Marzu 2007, UASI vs Kaul, C-29/05 P, Gabra p. [-2213, punt 54, u
l-gurisprudenza ¢citata).

B’konsegwenza, hemm lok li tintlaga’ t-talba tal-UASI u tar-rikorrent intiza sabiex il-Qorti Generali ma
tihux inkunsiderazzjoni l-provi 1-godda annessi mar-rikors u mar-risposta tal-intervenjenti.

Inkwantu ghall-konsegwenzi tal-emenda tal-lista tal-prodotti koperti mill-applikazzjoni ghal trade
mark, ghandu jigi rikonoxxut li 1-pozizzjoni attwali tal-UASI tirritorna, essenzjalment, sabiex jintalab
lill-Qorti Generali li tipprocedi ghal stharrig gudizzjarju ta’ portata iktar limitata minn dik tal-istharrig
mitlub fir-rikors.

II-Qorti Generali tikkunsidra, madankollu, li t-talba tal-UASI hija ggustifikata mill-assenza parzjali
tas-suggett tal-kawza, peress li din tirrigwarda fir-realta biss il-prodotti “Tekila li gejja mill-Messiku,
koktejls alkoholi¢i li fihom it-tekila li gejjin mill-Messiku u likers tat-tequila li gejjin mill-Messiku”
koperti, wara l-limitazzjoni, mill-applikazzjoni tat-trade mark. Ma jirrizulta minn dan ebda pregudizzju
ghar-rikorrent, billi l-lista ta’ dawn il-prodotti hija izghar minn dik tal-prodotti koperti inizjalment,
hekk kif huma gew ezaminati mill-Bord tal-Appell fid-decizjoni kkontestata. Barra minn hekk
ir-rikorrent ma ghamel ukoll ebda oggezzjoni ghall-applikazzjoni tal-UASI ghalkemm kien gie
mistieden mill-Qorti Generali sabiex jipprezenta l-osservazzjonijiet tieghu fuq l-ittra tal-UASI tal-
14 ta’ Frar 2012.

Fil-bgija ta’ din is-sentenza, jehtieg ghalhekk li l-kliem “xorb alkoholiku kopert mit-trade mark li
ghaliha saret l-applikazzjoni” jinftehmu bhala li jindikaw l-uni¢i prodotti “Tekila li gejja mill-Messiku,
koktejls alkoholi¢i li fihom it-tekila tal-Messiku u likers tat-tequila li gejjin mill-Messiku”.

II-bgija, hemm lok li jitfakkar li skont I-Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament Nru 207/2009, fuq
oppozizzjoni minn proprjetarju ta’ trade mark precedenti, l-applikazzjoni ghar-registrazzjoni ta’ trade
mark ma ghandhiex tintlaga’ meta, ghal raguni ta’ identic¢ita jew xebh taghha ma’ trade mark
precedenti u ghal raguni ta’ identic¢ita jew xebh tal-prodotti jew tas-servizzi koperti miz-zewg trade
marks, tezisti probabbilta ta’ konfuzjoni min-naha tal-pubbliku fit-territorju fejn it-trade mark
precedenti hija protetta. Il-probabbilta ta’ konfuzjoni tinkludi r-riskju ta’ assocjazzjoni mat-trade mark
precedenti.

Skont gurisprudenza stabbilita, tikkostitwixxi probabbilta ta’ konfuzjoni l-probabbilta li I-pubbliku jista’
jahseb li I-prodotti jew is-servizzi inkwistjoni jirrizultaw mill-istess impriza jew minn imprizi marbuta
ekonomikament. Skont din l-istess gurisprudenza, il-probabbilta ta’ konfuzjoni ghandha tigi evalwata
globalment, skont il-percezzjoni li 1-pubbliku rilevanti jkollu tas-sinjali u tal-prodotti jew tas-servizzi
inkwistjoni, u filwaqt li jittiehdu inkunsiderazzjoni l-fatturi rilevanti kollha tal-kaz inezami, b’'mod
partikolari l-interdipendenza bejn ix-xebh tas-sinjali u x-xebh tal-prodotti jew tas-servizzi ddezinjati
[ara s-sentenza tal-Qorti Generali tad-9 ta’ Lulju 2003, Laboratorios RTB vs UASI — Giorgio Beverly
Hills (GIORGIO BEVERLY HILLS), T-162/01, Gabra p. 11-2821, punti 30 sa 33, u l-gurisprudenza
¢citata].

Ghall-finijiet tal-applikazzjoni tal-Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament Nru 207/2009, probabbilta ta’
konfuzjoni tippresupponi jew identicita jew xebh tat-trade marks kunfliggenti kif ukoll identicita jew
xebh tal-prodotti jew tas-servizzi li huma jiddezinjaw. Dan jirrigwarda kundizzjonijiet kumulattivi [ara
s-sentenza tal-Qorti Generali tat-22 ta’ Jannar 2009, Commercy vs UASI — easyGroup IP Licensing
(easyHotel), T-316/07, Gabra p. 11-43, punt 42, u l-gursprudenza ¢citata). Jibqa’® ghalhekk necessarju,
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anki fil-kaz ta’ ezistenza ta’ identi¢ita ma’ sinjal li ghandu karattru distintiv partikolarment qawwi, li tigi
prodotta l-prova tal-prezenza ta’ xebh bejn il-prodotti jew is-servizzi ddezinjati (ara s-sentenza
MEZZOPANE, i¢¢itata iktar ’il fuq, punt 19, u l-gurisprudenza ¢citata).

Huwa fir-rigward ta’ dawn il-prin¢ipji li ghandu, fdan il-kaz, jigi ezaminat l-uniku motiv ghal
annullament.

Fir-rigward, fl-ewwel lok, tad-definizzjoni tal-pubbliku rilevanti, ma hemmx lok li tigi kkontestata
l-evalwazzjoni tal-Bord tal-Appell espressa fil-punti 18 u 41 tad-decizjoni kkontestata (ara punt 11
iktar il fuq). Kif gie rrilevat gustament mill-UASI u l-intervenjenti, fil-fatt, ftit jimporta jekk
il-pubbliku rilevanti jkunx iddefinit b’riferiment ghall-konsumatur medju Germaniz jew Ewropew.
Barra minn hekk, peress illi r-rikorrent ma kienx sostna l-ezistenza ta’ ¢irkustanzi, bhal drawwiet ta’
konsum specifiku fcerti Stati Membri barra mill-Germanja, li jistghu jkollhom impatt fuq
il-percezzjoni tax-xebh tal-prodotti, l-ilment li ghamel lill-Bord tal-Appell li dan kien evalwa b’mod
zbaljat il-pubbliku rilevanti jidher bhala ineffettiv.

Fir-rigward, fit-tieni lok, tal-evalwazzjoni tax-xebh bejn il-prodotti inkwistjoni, ghandu jitfakkar l-ewwel
nett li, skont gurisprudenza stabbilita, ghandu jittiehed kont tal-fatturi rilevanti kollha li
jikkaratterizzaw ir-relazzjoni bejniethom. Dawn il-fatturi jinkludu, b’'mod partikolari, in-natura
taghhom, l-uzu intenzjonat taghhom, il-mod tal-uzu taghhom kif ukoll in-natura kompetittiva jew
komplementari ~ taghhom. (ara, banalogija, is-sentenza  tal-Qorti  tal-Gustizzja  tad-
29 ta’ Settembru 1998, Canon, C-39/97, Gabra p. 1-5507, punt 23). Jistghu jittiehdu inkunsiderazzjoni
wkoll fatturi ohra, bhalma huma l-kanali ta’ distribuzzjoni tal-prodotti inkwistjoni [ara s-sentenza
tal-Qorti Generali tal-11 ta’ Lulju 2007, El Corte Inglés vs UASI — Bolafios Sabri (PiraNAM disefio
original Juan Bolafos), T-443/05, Gabra p. 11-2579, punt 37, u l-gurisprudenza ¢¢itata).

Fdak li jikkoncerna, l-ewwel nett, l-ilment maghmul mir-rikorrent lill-Bord tal-Appell li dan evalwa
b’mod zbaljat ix-xebh bejn ix-xorb alkoholiku kopert mit-trade mark li ghaliha saret l-applikazzjoni u
l-prodotti “birer” koperti mit-trade marks precedenti, fil-punti 21 sa 30 tad-decizjoni kkontestata,
ghandu jigi kkonstatat l-ewwel nett li, mutatis mutandis, din l-evalwazzjoni hija intiza li tikkonforma
fedelment mal-evalwazzjoni tax-xebh bejn l-inbid u l-birra, maghmula mill-Qorti Generali fil-punti 63
sa 68 tas-sentenza MEZZOPANE, ic¢¢itata iktar ’il fuq.

B'mod iktar partikolari, inkwantu ghan-natura kompetittiva tal-inbid u tal-birra, il-Qorti Generali
kkonstatat, fil-punt 68 tas-sentenza MEZZOPANE, icc¢itata iktar ’il fuq, b’riferiment
ghall-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja, li jezisti bejn ¢erti tipi ta’ nbejjed u l-birra “certu livell ta’
sostituzzjoni” hekk li ghandu jkun rikonoxxut li dawn il-prodotti huma, f'¢certu mizura, kompetituri.

B'riferiment espress ghall-imsemmi punt 68 tas-sentenza MEZZOPANE, iccitata iktar ’il fuq, u
l-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja li hi écitata hemmhekk, il-Bord tal-Appell bl-istess mod
irrikonoxxa, fil-punt 28 tad-decizjoni kkontestata, li l-inbid u l-birra “huma, sa certu punt, prodotti
kompetituri” u zied li “huwa permess li jinghad l-istess haga ghal certi ‘xorb alkoholiku” u ‘koktejls
alkoholic¢i mhalltin minn qabel ohra” [traduzzjoni mhux uffi¢jali].

Ghall-bqija, il-Bord tal-Appell ma identifika ebda fattur rilevanti li jista’ jiddistingwi l-paragun ta’
prodotti hawn inkwistjoni minn dak li ghalih il-Qorti Generali pprocediet, fir-rigward tal-birra u
tal-inbid, fis-sentenza MEZZOPANE, i¢c¢itata iktar il fuq.

II-Bord tal-Appell ghalhekk ikkonstata, fil-punt 30 tad-decizjoni kkontestata, li 1-prodotti pparagunati
fdan il-kaz “ma humiex kompetituri u ma huma la interkambjabbli, la sostitwibbli u lanqas
komplimentari” [traduzzjoni mhux uffi¢jali] u huwa kkonkluda, fl-istess punt, li dawn il-prodotti “ma
jixxiebhux”.
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F'dan il-kuntest, ghandu jigi pprecizat li, jekk huwa veru li 1-Qorti Generali tidher li kkunsidrat,
fil-punt 70 tas-sentenza MEZZOPANE, ic¢citata iktar il fuq, li kien jezisti “xebh zghir” bejn l-inbid,
minn naha, u I-birra, min-naha l-ohra, ma huwiex inqas veru li 1-Qorti Generali indikat espressament
fl-evalwazzjoni globali taghha I-probabbilta ta’ konfuzjoni, mhaddma fil-punti 102 sa 109
tal-imsemmija sentenza, waqt li tigi approvata l-evalwazzjoni tal-Bord tal-Appell, li l-prodotti
inkwistjoni flimkien kienu kkaratterizzati minn “nuqqas ta’ xebh”. Fi kwalunkwe kaz, il-Qorti Generali
tikkonferma, b’din is-sentenza, li, jekk jittieched kont tal-fatturi rilevanti kollha li jikkaratterizzaw
ir-relazzjoni tal-prodotti bejniethom, kif kienu gew ezaminati fil-punti 63 sa 69 tas-sentenza
MEZZOPANE, iccitata iktar il fuq, il-birra u l-inbid ghandhom jigu kkunsidrati bhala li ma
jixxiebhux, fis-sens tal-Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament Nru 207/2009.

Bil-benefi¢ccju ta’ din il-kjarifika, i¢-¢irkustanza li 1-konsumatur medju inkwistjoni fil-kawza li tat lok
ghas-sentenza MEZZOPANE, ic¢itata iktar il fuq, kien il-konsumatur medju Awstrijak, filwaqt li
l-konsumatur medju inkwistjoni fil-kawza prezenti huwa dak tal-pajjizi kollha li fihom it-trade marks
precedenti huma protetti, ma tidhirx rilevanti fdan il-kaz, ghar-ragunijiet diga sostnuti fil-punt 42
iktar ’il fuq.

Huwa l-istess mill-fatt li l-prodotti li qed isir paragun bejniethom fil-kawza li tat lok ghas-sentenza
MEZZOPANE, iccitata iktar ’il fuq, kienu l-birra u l-inbid, filwaqt li l-prodotti li qed isir paragun
bejniethom fil-kawza prezenti huma, min-naha, il-birra u, min-naha l-ohra, it-“Tekila li gejja
mill-Messiku, koktejls alkoholici li fihom it-tekila li gejja mill-Messiku u likers tat-tequila li originaw
fil-Messiku”. Ghall-kuntrarju, id-differenzi li jezistu bejn dawn il-prodotti, ghall-fatturi rilevanti kollha
li jikkaratterizzaw ir-relazzjoni taghhom, huma iktar qawwija u importanti minn dawk li jezistu bejn
il-birra u l-inbid, kif irrilevat il-Qorti Generali fdin il-kawza, tali li dawn id-differenzi jaghmlu iktar
improbabbli I-fatt li l-pubbliku rilevanti jista’ jemmen li l-istess impriza tista’ timmanifattura u
tikkummercjalizza simultanjament iz-zewg tipi ta’ xarbiet.

Ebda mill-kunsiderazzjonijiet imressqa mir-rikorrent ma jippermettu li tigi kkontestata l-fondatezza ta’
din I-evalwazzjoni.

Sakemm dawn il-kunsiderazzjonijiet huma bbazati fuq provi godda prodotti fl-anness ghar-rikors,
hemm lok li jitfakkar li huma ma jistghux jigu kkunsidrati mill-Qorti Generali, meta dawn ma jkunux
gew ipprezentati quddiem il-Bord tal-Appell u li huma ma jikkostitwixxux fatt maghruf li 1-Qorti
Generali jmissha hadet inkunsiderazzjoni ex officio (ara punt 33 iktar ’il fuq).

Ghall-bqgija, hlief serje ta’ affermazzjonijiet mhux sostanzjati b'mod iehor, ir-rikorrent ma ressaq
quddiem il-Qorti Generali ebda argument li jista’ juri li l-evalwazzjoni tal-Bord tal-Appell kienet se
tkun ivvizzjata minn zball. F'dan ir-rigward, ghandu jitfakkar, b’'mod partikolari, li, jekk il-prodotti li
jigu pparagunati fdan il-kaz jappartjenu ghall-istess kategorija generali ta’ xarbiet, u iktar
specifikament ghal dik tax-xorb alkoholiku, huma differenti minn xulxin b’'mod partikolari minhabba
l-ingredjenti bazic¢i taghhom, il-mod ta’ produzzjoni taghhom, il-kulur taghhom, ir-riha taghhom u
t-toghma taghhom, b’'mod li huma ppercepiti mill-konsumatur rilevanti bhala li huma ta’ natura
differenti. Dawn il-prodotti ma humiex normalment esposti ghall-istess xkafef, fil-parti
tas-supermarkets u punti ohra ta’ bejgh iddedikati ghax-xorb. Inkwantu ghall-uzu taghhom, differenza
importanti li tikkaratterizzhom hija li I-birra taqta’ 1-ghatx, li ma huwiex il-kaz tax-xorb alkoholiku
kopert mit-trade mark li ghaliha saret l-applikazzjoni. Jekk, fil-fatt, dawn il-prodotti jistghu jigu
kkonsmati fl-istess postijiet u cirkustanzi u jissodisfaw l-istess bzonn, jigifieri l-iggostar ta’ xarba waqt
l-ikel jew bhala aperittiv, jibqa’ 1-fatt li ma jappartjenux ghall-istess familja ta’ xorb alkoholiku u li
l-konsumatur jipper¢epihom bhala zewg prodotti distinti, kif il-Qorti Generali rrilevat, fir-rigward
tal-birra u tal-inbid, fil-punt 66 tas-sentenza MEZZOPANE, ic¢itata iktar ’il fuq.
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L-ezistenza ta’ koktejls alkoholic¢i li jhalltu I-birra ma’ alkohol iehor, b'mod partikolari t-tequila, ma
thassarx id-differenzi bejn dawn il-prodotti rrilevati iktar il fuq, peress li din ic-cirkustanza tapplika
ghal hafna xarbiet li ghaldagstant ma humiex simili [ara, fdan is-sens, il-kaz tar-rum u l-kola, sentenza
tal-Qorti Generali tal-15 ta’ Frar 2005, Lidl Stiftung vs UASI — REWE-Zentral (LINDENHOF),
T-296/02, Gabra p. 11-563, point 57].

Din l-istess cirkustanza ma taghmilx il-prodotti inkwistjoni iktar komplementari, ghar-ragunijiet esposti
fil-punt 67 tas-sentenza MEZZOPANE, iccitata iktar il fuq, u li jitfakkru fil-punt 27 tad-decizjoni
kkuntestata. Fil-fatt, il-prodotti komplementari huma dawk li bejniethom tezisti rabta stretta, fis-sens
li wiehed huwa indispensabbli jew importanti ghall-uzu tal-iehor [sentenza tal-Qorti Generali tal-
1 ta’ Marzu 2005, Sergio Rossi vs UASI — Sissi Rossi (SISSI ROSSI), T-169/03, Gabra p. 1I-685,
punt 60]. F'dan il-kaz, ix-xorb alkoholiku kopert mit-trade mark li ghaliha saret l-applikazzjoni ma
huwa la indispensabbli u lanqas importanti ghall-uzu tal-birra u viceversa. Ma jezisti wkoll ebda
element fil-process li jippermetti li jigi konkluz li x-xerrej ta’ wiehed minn dawn il-prodotti ser jasal
b’mod iktar partikolari sabiex jixtri l-iehor.

F'dak li jirrigwarda n-natura kompetittiva tal-prodotti inkwistjoni fdin il-kawza, il-Qorti Generali
tikkunsidra li hija nettament iktar baxxa minn dik irrilevata, fir-rigward tal-birra u tal-inbid,
fil-punt 68 tas-sentenza MEZZOPANE, icc¢itata iktar ’il fuq, u li kienet ghalhekk giet kkunsidrata kif
jixraq mill-Bord tal-Appell, fil-punt 28 tad-decizjoni kkontestata. Fil-fatt, ir-rikonoxximent mill-Qorti
Generali ta’ certu relazzjoni ta’ kompetizzjoni bejn l-inbid u l-birra, fil-punt 68 tas-sentenza
MEZZOPANE, i¢citata iktar ’il fuq, kien gie bbazat fuq i¢-cirkustanza li, skont il-gurisprudenza
tal-Qorti tal-Gustizzja dwar ogsma ohra minn dak tat-trade mark Komunitarja, l-inbid u l-birra kienu,
sa certu punt, ta’ natura li jissodisfaw bzonnijiet identi¢i, b’tali mod li jista’ jigi accettat li kien jezisti
bejniethom ¢ertu livell ta’ sostituzzjoni. Madankollu, il-Qorti tal-Gustizzja pprecizat li, kif il-Qorti
Generali rrilevat ukoll, li fid-dawl tad-differenzi kbar fil-kwalita u, ghaldagstant, fil-prezz, li jezistu bejn
l-inbejjed, ir-relazzjoni ta’ kompetizzjoni determinanti bejn il-birra, xarba popolari kkonsmata
fammonti kbar, u l-inbid kellha tigi stabbilita mal-inbejjed l-iktar accessibbli ghall-pubbliku generali,
jigifieri mal-inbejjed li huma, generalment, l-ehfef u l-orhos (sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja tad-
9 ta’ Lulju 1987, Il-Kummissjoni vs Il-Belgju, 356/85, Gabra p 3299, punt 10; ara wkoll, is-sentenzi
tal-Qorti tal-Gustizzja tat-12 ta’ Lulju 1983, Il-Kummissjoni vs Ir-Renju Unit, 170/78, Gabra p. 2265,
punt 8, u tas-17 ta’ Gunju 1999, Socridis, C-166/98, Gabra p. I-3791, punt 18). Issa, ix-xorb alkoholiku
kopert mit-trade mark li ghaliha saret l-applikazzjoni huma, ingenerali, nettament ehfef u b'mod
sinjifikattiv iktar ghaljin mill-“inbejjed l-iktar accessibbli ghall-pubbliku generali” sabiex l-evalwazzjoni
tal-Qorti tal-Gustizzja ma tistax tigi applikata ghal din il-kawza.

Inkwantu ghad-decizjoni tad-Divizjoni ta’ Oppozizzjoni tal-UASI, tas-26 ta’ Lulju 2011 fil-Kaz
B 1752545 — “Don Angel” u ghad-decizjoni tal-Ewwel Bord tal-Appell tal-UASI, tal-4 ta’ Mejju 2011,
fil-Kaz R 1632/2010-1, invokati mir-rikorrent, huwa c¢ar mill-bidu li huma biss jizvelaw l-ezistenza ta’
prattika decizjonali mhux kompletament konsistenti fi hdan 1-UASI. Kif tirrileva l-intervenjenti, dawn
id-decizjonijiet huma, fil-fatt, kontradetti mid-decizjoni tad-Divizjoni tal-Oppozizzjoni tas-
16 ta’ Jannar 2008 fil-Kaz B 767741, dwar procedimenti ta’ oppozizzjoni bejn l-istess partijiet li
kkoncernaw applikazzjoni ghar-registrazzjoni tat-trade mark verbali MATADOR, intiza ghall-istess
prodotti, u kontra liema r-rikorrent ma pprezentax rikors.

Madankollu, ghandu jitfakkar li 1-UASI huwa obbligat li jezercita 1-kompetenzi tieghu b’'mod konformi
mal-prin¢ipji generali tad-dritt tal-Unjoni, bhall-princ¢ipju ta’ ugwaljanza fit-trattament u l-principju ta’
amministrazzjoni tajba.

Fid-dawl ta’ dawk iz-zewg princ¢ipji tal-ahhar, 1-UASI ghandu, fil-kuntest tal-evalwazzjoni ta’

applikazzjoni ghal registrazzjoni ta’ trade mark Komunitarja, jiehu inkunsiderazzjoni d-decizjonijiet
diga mehuda fil-konfront ta’ applikazzjonijiet simili u jistharreg b’attenzjoni partikolari fuq il-punt
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dwar jekk hemmx lok jew le li jiddeciedi fl-istess sens (ara s-sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja
tal-10 ta’ Marzu 2011, Agencja Wydawnicza Technopol vs UASI, C-51/10 P, Gabra p. I-1541, punt 74,
u l-gurisprudenza c¢itata).

Minkejja dan, il-prin¢ipji ta’ ugwaljanza fit-trattament u ta’ amminstrazzjoni tajba ghandhom jigu
rrikkonciljati mal-osservanza tal-legalita.

Konsegwentement, ebda parti fil-procedimenti quddiem [-UASI ma tista tinvoka favuriha illegalita
eventwalment imwettqa favur haddiehor bil-ghan li tinkiseb decizjoni identika (ara, fdan is-sens,
is-sentenza Agencja Wydawnicza Technopol vs UASI, ic¢itata iktar il fuq, punt 76, u l-gurisprudenza
¢citata).

Fkull kaz, kuntrarjament ghal dak li kien gie de¢iz mid-Divizjoni tal-Oppozizzjoni u mill-Bord
tal-Appell tal-UASI fid-decizjonijiet invokati mir-rikorrent (fdak li jikkon¢erna l-birer u ¢ertu xorb
alkoholiku iehor), izda bhal dak li kien gie deciz fis-sentenza MEZZOPANE, ic¢¢itata iktar ’il fuq (fdak
li jikkon¢erna l-inbid u 1-birra), il-Qorti Generali waslet ghall-konkluzjoni li I-prodotti inkwistjoni fdan
il-kaz ma humiex komplimentari, fis-sens tal-gurisprudenza (ara l-punt 56 iktar il fuq). Kif diga gie
sostnut f'din 1-okkazjoni, din il-konkluzjoni ma hijiex ikkontestata mill-fatt li dawn il-prodotti jistghu
kultant jithalltu u jkunu kkonsmati flimkien, raguni li fugha huma bbazati b’'mod zbaljat id-Divizjoni
tal-Oppozizzjoni u 1-Bord tal-Appell sabiex tigi konkluza l-ezistenza ta’ relazzjoni ta’
komplementarjeta, fid-decizjonijiet invokati mir-rikorrent.

It-tieni nett, fdak li jikkonc¢erna l-ilment maghmul mir-rikorrent lill-Bord tal-Appell dan li evalwa
b’mod zbaljat ix-xebh bejn ix-xorb alkoholiku kopert mit-trade mark li ghaliha saret l-applikazzjoni u
l-prodotti “ilmijiet minerali u effervexxenti u xorb iehor mhux alkoholiku; xorb tal-frott u meraq
tal-frott; xroppi u preparazzjonijiet ohra biex isiru xarbiet” koperti mit-trade marks precedenti,
fil-punti 32 sa 40 tad-decizjoni kkontestata, ghandu jigi kkonstatat ukoll mill-bidu li, mutatis
mutandis, din 1-evalwazzjoni hija kompletament konformi mal-evalwazzjoni tax-xebh bejn, minn naha,
l-inbid u, min-naha ohra, l-ilmijiet minerali u effervexxenti u xorb iehor mhux alkoholiku, xroppi u
preparazzjonijiet ohra biex isiru xarbiet u xorb imhallat abbazi ta’ luminata, mhaddma mill-Qorti
Generali fil-punti 79 sa 91 tas-sentenza MEZZOPANE, icc¢itata iktar ’il fuq, sabiex il-konkluzjonijiet
rigward il-paragun bejn dawn il-prodotti li ghalihom waslet il-Qorti Generali, fdin is-sentenza, jistghu
jigu trasposti ghac-c¢irkustanzi ta’ dan il-kaz.

I¢-¢irkustanza li l-konsumatur medju inkwistjoni fil-kawza li tat lok ghas-sentenza MEZZOPANE,
iccitata iktar il fuq, kien il-konsumatur medju Germaniz, filwaqt li l-konsumatur medju inkwistjoni
fil-kawza prezenti huwa dak tal-pajjizi kollha li fihom it-trade marks precedenti huma protetti, ma
tidhirx rilevanti f'dan il-kaz, peress li 1-kunsiderazzjonijiet espressi fil-punti 80 u 81 ta’ din is-sentenza
huma rilevanti wkoll ghall-konsumaturi medji tal-pajjizi kollha l-ohra kkoncernati.

L-istess japplika ghac-cirkustanza, li tqajmet mir-rikorrent, li x-xorb alkoholiku inkwistjoni f'dan il-kaz
ma jinkludix l-inbid, bhal fil-kaz li tat lok ghas-sentenza MEZZOPANE, i¢citata iktar il fuq, izda xorb
abbazi tat-tequila. Mhux talli s-sentenza MEZZOPANE taghmel rilevanti ghal dan il-kaz, din
ic-cirkustanza, ghal kuntrarju ssahhah ir-rilevanza taghha. Fil-fatt, bhalma diga gie rrilevat, fdak li
jikkoncerna l-birra u l-inbid, fil-punt 51 iktar ’il fuq, id-differenzi li jezistu bejn il-prodotti inkwistjoni
fdan il-kaz, ghall-fatturi kollha rilevanti li jikkaratterizzaw ir-relazzjoni taghhom, huma ferm iktar
importanti minn dawk, li jezistu bejn l-inbid u x-xorb mhux alkoholiku, identifikati mill-Qorti
Generali fdin il-kawza, b’tali mod li dawn id-differenzi jaghmlu iktar improbabbli I-fatt li 1-pubbliku
rilevanti jista’ jemmen li l-istess impriza tipproduci u tikkummerd¢jalizza simultanjament iz-zewg tipi ta’
xarbiet.

Ebda wiehed mill-argumenti tar-rikorrenti ma jista’ jqajjem dubju dwar il-fondatezza ta’ din
l-evalwazzjoni.
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Sakemm dawn il-kunsiderazzjonijiet huma bbazati fuq provi godda prodotti fl-anness ghar-rikors,
hemm lok li jitfakkar li dawn ma jistghux jigu kkunsidrati mill-Qorti Generali, peress li dawn ma
jkunux gew ipprezentati lill-Bord tal-Appell u ma jikkostitwixxux fatt maghruf li dan kellu jiehu
inkunsiderazzjoni b’'mod awtomatiku (ara punt 33 iktar ’il fuq).

Ghall-bqija, hlief ghal serje ta’ affermazzjonijiet mhux issostanzjati b’mod iehor, ir-rikorrent ma ressaq
quddiem il-Qorti Generali ebda argument li jista’ juri li l-evalwazzjoni tal-Bord tal-Appell kienet
ivvizzjata bi zball, b'mod partikolari ghal dak li jikkon¢erna l-karattru deciziv tan-natura differenti bejn
dawn il-prodotti, dwar il-prezenza jew assenza ta’ alkohol, u l-karattru kompetittiv jew komplimentari
taghhom.

L-ezistenza ta’ koktejls alkoholici u ta’ “premix” li jhalltu xorb alkoholiku ma’ ingredjent mhux
alkoholiku ma tnehhix id-differenzi sostanzjali bejn dawn il-prodotti, ghar-ragunijiet diga sostnuti
fil-punt 55 iktar il fuq. Barra minn hekk, l-intervenjenti gustament tinnota li l-imprizi li joffru x-xorb
alkoholku taghhom ma’ ingredjent mhux alkoholiku ghall-bejgh taghhom bhala “premix” ma jbighux
dan l-ingredjent separatament u taht l-istess trade mark bhax-xorb alkoholiku inkwisjtoni u taht trade
mark li tixxiebah.

Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet kollha precedenti, hemm lok li jigi konkluz li 1-elementi ta’ nuqqas ta’
xebh huma hafna iktar mill-elementi ta’ xebh tal-prodotti inkwistjoni u jikkonfermaw, b’konsegwenza,
l-evalwazzjoni maghmula mill-Bord tal-Appell fil-punti 29, 30, 39 u 40 tad-decizjoni kkontestata.

Ghall-fini tal-applikazzjoni tal-Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament Nru 207/2009, hemm lok li jigi konkluz
ukoll 1i d-differenzi identifikati bejn il-prodotti inkwistjoni huma tali li jeskludu, wahedhom,
il-possibbilta ta’ probabbilta ta’ konfuzjoni u li tigi kkonfermata, b’konsegwenza, l-evalwazzjoni
maghmula mill-Bord tal-Appell fil-punti 42 sa 44 tad-decizjoni kkontestata.

Ghalhekk, peress li gie konkluz li hemm nuqqas ta’ xebh bejn il-prodotti inkwistjoni fdan il-kaz,
il-motiv ibbazat fuq il-ksur tal-imsemmi artikolu ghandu jkun michud bhala infondat u, mieghu,
il-kumplament tar-rikors, minghajr il-htiega li tinghata decizjoni dwar l-identi¢ita jew ix-xebh
tas-sinjali konfliggenti.

Fuq l-ispejjez

Skont I-Artikolu 87(2) tar-Regoli tal-Procedura, il-parti li titlef ghandha tbati l-ispejjez, jekk dawn
ikunu ntalbu. Skont I-Artikolu 87(6) tar-Regoli tal-Procedura, fil-kaz li ma jkunx hemm lok li tinghata
dec¢izjoni, il-Qorti Generali tiddeciedi dwar l-ispejjez.

Peress li r-rikorrent tilef, huwa ghandu jigi ordnat ibati, minbarra l-ispejjez rispettivi tieghu, l-ispejjez
tal-UASIi u tal-intervenjenti, kif mitlub minn dawn il-partijiet.

Ghal dawn il-motivi,
IL-QORTI GENERALI (It-Tieni Awla)
taqta’ u tiddeciedi:
1) Ma hemmx lok li tinghata decizjoni dwar ir-rikors sa fejn dan jitlob l-annullament
tad-decizjoni tat-Tieni Bord tal-Appell tal-Uffi¢¢ju ghall-Armonizzazzjoni fis-Suq Intern
(Trade marks u Disinni) (UASI) tat-13 ta’ Ottubru 2010 (Kaz R 1162/2009-2), sa fejn din

accettat ir-registrazzjoni tat-trade mark li ghaliha saret l-applikazzjoni ghall-prodott “xorb
alkoholiku”.
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2) Il-kumplament tar-rikors huwa michud.

3) Mustafa Yilmaz ghandu jbati, minbarra l-ispejjez tieghu, l-ispejjez sostnuti mill-UASI u
minn Tequila Cuervo, SA de CV.

Forwood Dehousse Schwarcz

Moghtija f'qorti bil-miftuh fil-Lussemburgu, fit-3 ta’ Ottubru 2012.

Firem
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