
(3) Ikun hemm ksur tal-Artikolu 6 tad-Direttiva 2003/88/KE, 
intitolat “ħin massimu ta’ xogħol matul ġimgħa”, fil-każ li, 
minkejja li l-kuntratt ta’ xogħol jipprovdi li l-ħin massimu ta’ 
xogħol huwa ta’ 8 sigħat u l-ħin massimu fil-gimgħa huwa 
ta’ 40 siegħa, il-persuna li tieħu ħsieb il-foresti hija, fir-realtà, 
skont obbligi legali, inkarigata tiżgura s-sorveljanza tas- 
sezzjoni tal-foresta li hija responsabbli minnha fuq bażi 
permanenti? 

(4) Fil-każ ta’ risposta affermattiva għall-ewwel domanda, il- 
persuna li timpjega għandha l-obbligu li tħallas il-pagi u l- 
benefiċċji li jistgħu jkunu marbuta magħhom għall-perijodu 
li matul tiegħu l-persuna li tieħu ħsieb il-foresti hija inkari­
gata tiżgura s-sorveljanza tal-foresta? 

(5) Jekk ir-risposta għall-ewwel domanda hija negattiva, liema 
hija s-sistema legali applikabbli għall-perijodu li matul tiegħu 
l-persuna li tieħu ħsieb il-foresti hija inkarigata tiżgura 
s-sorveljanza tal-foresta li taqa’ taħt ir-responsabbiltà tagħha? 

( 1 ) ĠU Edizzjoni Speċjali bil-Malti, Kapitolu 5, Vol. 4, p. 381 
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Domandi preliminari 

(a) L-Artikoli 3, 5(2), 6 u 7 tad-Direttiva 2003/10/KE ( 1 ) 
għandhom jiġu interpretati fis-sens li impriża, fejn il-livell 
ta’ ħoss li għalih ikunu esposti l-ħaddiema ta’ kuljum jaqbeż 
il-85 dB(A), (imkejjel mingħajr it-teħid inkunsiderazzjoni tal- 

effetti ta’ protetturi tas-smigħ), tosserva l-obbligi ta’ prevenz­
joni ffissati mid-direttiva ċċitata iktar ’il fuq f’dak li jirri­
gwarda l-kundizzjonijiet materjali ta’ xogħol meta hija 
tipprovdi protetturi tas-smigħ lil dawn il-ħaddiema b’tali 
mod li, bis-saħħa tat-tnaqqis li jiggarantixxu dawn il-protet­
turi, il-ħoss li għalih ikunu esposti dawn il-ħaddiema ta’ 
kuljum jonqos għal inqas minn 80 dB(A)? 

(b) L-Artikolu 5(2) tad-Direttiva 2003/10/KE għandu jiġi inter­
pretat fis-sens li l-programm ta’ miżuri tekniċi u/jew ta’ 
organizzazzjoni li għandu jiġi adottat minn impriża fejn 
il-livell ta’ ħoss li għalih ikunu esposti l-ħaddiema ta’ kuljum 
jaqbeż il-85 dB(A) (imkejjel mingħajr it-teħid inkunsideraz­
zjoni tal-effetti ta’ protetturi tas-smigħ), għandu l-għan li 
jnaqqas il-livell ta’ espożizzjoni għall-ħoss għal livell inqas 
minn 85 dB(A)? 

(c) Jekk ir-risposta għall ewwel domanda tkun negativa, id- 
Direttiva 2003/10/KE għandha tiġi interpretata fis-sens li 
tipprekludi regola jew prassi ġudizzjarja nazzjonali li teżenta 
lill-impriża mill-ħlas ta’ kumpens finanzjarju, li din għandha, 
bħala prinċipju, tħallas lill-ħaddiema li ta’ kuljum ikunu 
esposti għal livell ta’ ħoss li jaqbeż il-85 dB(A), minħabba 
li din ipprovdiet protetturi tas-smigħ lil dawn il-ħaddiema li 
għandhom l-effett li jnaqqsu l-espożizzjoni ta’ kuljum għal 
inqas minn 80dB(A)? 

( 1 ) Direttiva 2003/10/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tas-6 ta’ 
Frar 2003, dwar il-ħtiġiet minimi ta’ saħħa u sigurtà li jirrigwardaw 
l-esposizzjoni ta’ ħaddiema għal-riskji li jirriżultaw minn aġenti fiżiċi 
(ħoss) (Is-Sbatax-il Direttiva individwali skond it-tifsira tal-Artikolu 
16(1) tad-Direttiva 89/391/KEE) (ĠU Edizzjoni Speċjali bil-Malti, 
Kapitolu 5, Vol. 4, p. 300). 
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