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L-ewwel nett, il-benefic¢ji tal-Lander inkwistjoni jinghataw
abbazi ta’ c¢irkustanzi stabbiliti mil-ligi, minghajr ebda evalwaz-
zjoni ghall-bzonn personali. Huma jservu bhala kumpens ghall-
ispejjez addizzjonali sostnuti minhabba dizabbilta u huma intizi
li jtejbu l-istat ta’ sahha u l-kundizzjonijiet tal-ghajxien tal-
persuni b'dizabbilita. Konsegwentement, huma essenzjalment
intizi i jkunu ancillari ghall-benefic¢ji tal-assigurazzjoni tal-
mard. II-fatt li allowances tal-kura moghtija taht il-legizlazzjoni
Federali tal-Germanja huma inkluzi mal-benefi¢¢ji moghtija mil-
Linder ghall-ghomja u ghall-persuni b'dizabbilita jistabbilixxi,
barra minn hekk, li z-zewg benefic¢ji jkopru l-istess riskju —
jigifieri r-riskju ta’ spejjez addizzjonali relatati mal-mard — u li
mhemmx inkwistjoni “kopertura addizzjonali, sostitwibbli jew ancil-
lari kontra r-riskji”.

It-tieni nett, il-klassifika ta’ certu benefic¢ju skont il-kostituz-
zjoni nazzjonali ta’ Stat Membru ma tiddeterminax jekk dan
il-benefi¢c¢ju ghandux jitgies bhala benefic¢ju tas-sigurta sodjali
ghall-finijiet tar-Regolament Nru 1408/71.

Barra minn hekk, minn perspettiva sostantiva, il-legizlazzjoni
tal-Lander inkwistjoni ma tirrapprezentax vantagg ancillari li
huwa validu biss fuq bazi regjonali. A contrario, dan il-beneficcju
jaghmel parti mis-sistema ta’ kopertura kontra r-riskju ta’ spejjez
tal-mard addizzjonali li giet stabbilita fil-Germanja u li, bis-
sahha ta’ akkreditament reciproku, hija relatata b'mod strett
mad-dritt federali.

Minn dan isegwi li l-benefic¢ji tal-Linder ikkoncernati
ghandhom jigu kklassifikati bhala benefic¢ji tal-mard, u mhux
bhala benefic¢ji specjali. L-inkluzjoni ta’ dawn il-benefic¢ji fis-
Sezzjoni III tal-Anness II, tar-Regolament (KEE) Nru 1408/71
hija ghaldaqstant illegali; huma jaqghu taht il-kamp ta’ appli-
kazzjoni ta’ dan ir-regolament.

Barra minn hekk, ir-rekwizit ta’ residenza impost taht id-dritt
Germaniz jikser ir-Regolament Nru 1612/68 inkwantu jipprek-
ludi haddiema transkonfinali u membri tal-familji taghhom milli
jircievu dawn il-beneficcji.

1-Qorti tal-Gustizzja digd kkonfermat b'mod ¢ar li Stat Membru
ma jistax jissuggetta l-ghoti ta’ benefic¢ju so¢jali ghall-kundiz-
zjoni li l-benefi¢jarju jkun jirrisjedi fdak l-Istat. Il-konkluzjoni
tal-Qorti tal-Gustizzja tapplika ghall-vantaggi so¢jali kollha fis-
sens tal-Artikolu 7(2) tar-Regolament Nru 1612/68.

Il-kuncett ta’ “vantagg socjali” huwa kuncett wiesa’. Huwa jkopri
mhux biss il-vantaggi marbuta ma’ kuntratt ta’ impjieg, izda I-
vantaggi kollha li Stat Membru jaghti lic-¢ittadini tieghu u ghal-
dagstant, lill-haddiema tieghu. Fil-fehma tal-Kummissjoni, il-fatt
li l-ghoti tal-benefic¢ji kkoncernati la huwa ddeterminat mill-
impjieg u lanqas mir-rizorsi finanzjarji tal-persuna kkoncernata
jew tal-familja taghha, u huwa ghalhekk ibbazat kompletament
fuq ir-residenza fil-Land inkwistjoni, ma jistax jiggustifika n-
nuqgas li jittiehdu inkunsiderazzjoni l-konsegwenzi ghall-
haddiema li jahdmu fil-Germanja izda li jirrisjedu fi Stat

Membru differenti. Ghalhekk, ma hemm ebda raguni xierqa
ghalfejn dawk il-benefic¢ji ma ghandhomx jitqiesu bhala
vantaggi sodjali fis-sens tar-Regolament Nru 1612/68.

Ghaldagstant, haddiema transkonfinali li jahdmu fil-Germanja u
membri tal-familji taghhom ghandhom, anki jekk ma jirrisjedux
fil-Germanja, ikunu intitolati ghall-benefic¢ji moghtija lill-
persuni b'dizabbilita jew lill-ghomja taht il-legizlazzjoni tal-
Lander. Il-kundizzjoni li tezigi li jkunu jirrisjedu jew abitwal-
ment jirrisjedu fil-Land ikkoncernat ghalhekk tisker ir-Regola-
ment Nru 1612/68.

(1) GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 5, Vol. 1, p. 15
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Domandi preliminari

(1) L-Artikolu 7(2) tal-ewwel Direttiva tal-Kunsill 89/104/KEE,
tal-21 ta’ Dicembru 1988, biex jigu approssimati l-ligijiet
tal-Istati Membri dwar it-trade marks ('), u l-gurisprudenza
relatata mieghu, b'mod partikolari s-sentenzi Hoffmann-La
Roche (3) (102/77, Gabra p. 1139),), Pfizer () (1/81, Gabra
1981 p. 2913) u Bristol-Myers Squibb et (¥) (C-427/93,
C-429/93 u C-436/93, Gabra p. 1-3457), ghandhom jigu
interpretati fis-sens li I-proprjetarju ta’ dritt ta’ trade mark
jista’ jinvoka dan id-dritt sabiex jipprekludi kumpannija ta’
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bejgh ta’ prodotti ta’ importazzjoni parallela, li hija proprje-
tarja ta’ awtorizzazzjoni ta’ tqeghid fis-suq ta’ prodott medi-
¢inali fi Stat Membru, milli tbiegh dan il-prodott medicinali
billi tindika li l-prodott huwa ppakkjat mill-gdid mill-
kumpannija ta’ bejgh, minkejja li din tal-ahhar tkun fdat 1-
ippakkjar mill-gdid effettivament fidejn kumpannija ohra, il-
kumpannija li twettaq l-ippakkjar mill-gdid, li I-kumpannija
ta’ bejgh tkun taghtha istruzzjonijiet fir-rigward tax-xiri, tal-
ippakkjar mill-gdid, tad-dizinn iddettaljat tal-imballagg tal-
prodotti medicinali kif ukoll ta’ dispozizzjonijiet ohra rela-
tati ma’ dan il-prodott medicinali, li hija l-proprjetarja ta’
awtorizzazzjoni ta’ ppakkjar mill-gdid u li twahhal it-trade
mark fuq l-imballagg il-gdid fil-kuntest tal-ippakkjar mill-
gdid?

Ir-risposta ghall-ewwel domanda tista’ tkun differrenti jekk
jigi ammess li l-konsumatur jew l-utent finali mhuwiex
imqarraq rigward l-origini tal-merkanzija u ma jistax jasal
li jemmen li l-propretarju tat-trade mark huwa responsabbli
mill-ippakkjar mill-gdid, minhabba l-indikazzjoni tal-isem
tal-manifattur hdejn l-indikazzjoni ¢citata iktar il fuq dwar
l-identita tal-kumpannija responsabbli ghall-ippakkjar mill-
gdid?

Huwa biss ir-riskju ta’ qerq tal-konsumatur jew tal-utent
final rigward ir-responsabbilta tal-proprjetarju tat-trade
mark ghall-ippakkjar mill-¢did li huwa rilevanti ghar-risposta
tal-ewwel domanda, jew tista’ tkun rilevanti kunsiderazzjoni
ohra li tirrigwarda l-proprjetarju tat-trade mark, perezempiju,
a) il-fatt li l-entita li effettivament twettaq ix-xiri, l-ippakkjar
mill-¢did u t-twahhil tat-trade mark tal-proprjetarju fuq I-
imballagg tal-prodotti medicinali tista’, b’dan il-mod, tikser
hija stess, fdan il-kaz, id-drittijiet tal-proprjetarju tat-trade
mark u li dan jista’ jigi attribwit ghal fatturi li ghalihom I-
entita li effettivament wettqet l-ippakkjar mill-gdid tassumi
r-responsabbilta, b) li l-ippakkjar mill-gdid jaffettwa l-istat
originali tal-prodott medicinali, jew ¢) li l-prezentazzjoni
tal-prodott ippakkjat mill-gdid hija tali li ghandu jigi
ammess li ggarrab hsara lit-trade mark jew lir-reputazzjoni
tal-proprjetarju?

(4) Jekk, fir-risposta ghad-domanda 3, il-Qorti tal-Gustizzja tqis

=

li huwa wkoll rilevanti li tiehu inkunsiderazzjoni I-fatt li I-
kumpannija responsabbli mill-ippakkjar mill-gdid tista’ tikser
hija stess id-drittijiet ta’ trade mark tal-proprjetarju, il-Qorti
tal-Gustizzja hija mitluba tindika jekk huwiex rilevanti ghal
din ir-risposta li l-kumpannija ta’ bejgh tal-importatur
parallel u l-kumpannija responsabbli mill-ippakkjar mill-
¢did ikunu responsabbli in solidum skont id-dritt nazzjonali
ghall-ksur tad-drittijiet ta’ trade mark tal-prorjetarju?

Ir-risposta ghall-ewwel domanda tigi influwenzata mill-fatt li
l-importatur parallel, li huwa l-proprjetarju tal-awtorizzazz-
joni ta’ tqeghid fis-suq u li ddikjara li huwa responsabbli
ghall-ippakkjar mill-gdid, ikun parti, meta tkun saret in-noti-
fika mill-proprjetarju tat-trade mark qabel il-bejgh previst
tal_prodott medic¢inali ppakkjat mill-gdid, mill-istess grupp

tal-kumpannija i wettqet l-ippakkjar mill-gdid
company)?
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(6) Il-fatt i kumpannija responsabbli ghall-ippakkjar mill-gdid
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(
(
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(

tissemma bhala manifattur fuq il-fuljett tal-imballagg huwa
rilevanti ghar-risposta tal-ewwel domanda?

1) GU Edizzjoni Spegjali bil-Malti, Kapitolu 17, Vol. 1, p. 92

sentenza tat-23 ta’ Mejju 1978.
sentenza tat-3 ta’ Dicembru 1981.

4 sentenza tal-11 ta’ Lulju 1996.
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Talbiet

— tiddikjara li, billi ma adottatx il-ligijiet, ir-regolamenti u d-

dispozizzjonijiet amministrattivi necessarji sabiex timple-
menta d-Direttiva 2007/44/KE (') tal-Parlament Ewropew u
tal-Kunsill, tal-5 ta” Settembru 2007, li temenda d-Direttiva
tal-Kunsill 92/49/KEE u d-Direttivi 2002/83/KE, 2004/
39/KE, 2005/68/KE u 2006/48/KE, fir-rigward tar-regoli ta’
procedura u Il-kriterji ta’ evalwazzjoni ghall-evalwazzjoni
prudenzjali ta’ akkwisti u zidiet fil-holdings fis-settur finanz-
jarju u, fi kwalunkwe kaz, billi ma kkomunikathomx lill-
Kummissjoni, ir-Repubblika Portugiza nagset milli twettaq
l-obbligi taghha taht din id-direttiva;

— tikkundanna lir-Repubblika Portugiza ghall-ispejjez.

Motivi u argumenti principali

It-terminu ghat-traspozizzjoni tad-Direttiva skada fl-20 ta’
Marzu 2009.

() GUL 247, p. 1



