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SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (It-Tieni Awla)
21 ta’ Dicembru 2011 *

Fil-Kawza C-507/10,

li ghandha bhala suggett talba ghal de¢izjoni preliminari skont I-Artikolu 267 TFUE,
imressqa mill-Giudice per le Indagini Preliminari (GIP) fi hdan it-Tribunale di Firenze
(I-Italja), permezz ta’ de¢izjoni tat-8 ta’ Ottubru 2010, li waslet fil-Qorti tal-Gustizzja
fil-25 ta’ Ottubru 2010, fil-proceduri kriminali kontra

fil-prezenza ta:

IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (It-Tieni Awla),

komposta minn J.N. Cunha Rodrigues (Relatur), President tal-Awla, U. Lohmus,
A. Rosas, A. O Caoimh u A. Arabadjiev, Imhallfin,

* Lingwa tal-kawza: it-Taljan.
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Avukat Generali: P. Cruz Villalén,
Registratur: A. Calot Escobar,

wara li rat il-procedura bil-miktub,

wara li kkunsidrat l-osservazzjonijiet ipprezentati:

— ghal X, minn F. Bagattini, avukat,

— ghal Y, minn G. Vitiello u G. Paloscia, avukati,

— ghall-Gvern Taljan, minn G. Palmieri, bhala agent, assistita minn F. Arena,
avvocato dello Stato,

— ghall-Gvern Germaniz, minn T. Henze, bhala agent,

— ghall-Irlanda, minn D. O’'Hagan, bhala agent,
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— ghall-Gvern Olandiz, minn C. Wissels u M. de Ree, bhala agenti,

— ghall-Kummissjoni Ewropea, minn D. Recchia u R. Troosters, bhala agenti,

wara li semghet il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali, ipprezentati fis-seduta tal-
20 ta’ Ottubru 2011,

taghti l-prezenti

Sentenza

It-talba ghal decizjoni preliminari tirrigwarda l-interpretazzjoni tal-Artikoli 2, 3 u
8 tad-Decizjoni Kwadru [Qafas] tal-Kunsill 2001/220/JHA, tal-15 ta’ Marzu 2001,
dwar id-drittijiet tal-vittmi fil-pro¢eduri kriminali (GU Edizzjoni Specjali bil-Mallti,
Kapitolu 19, Vol. 4, p. 72, iktar 'il quddiem id-“Decizjoni Qafas”).

Din it-talba tressqet fil-kuntest ta’ proceduri kriminali mressqa kontra X, issuspettat
li wettaq atti ta’ natura sesswali fuq bintu minuri Y.
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II-kuntest guridiku

Id-Decizjoni Qafas

Skont 1-Artikolu 1(a) tad-Decizjoni Qafas, ghall-finijiet tad-Decizjoni Qafas “vittma”
tfisser il-“persuna fizika li tkun sofriet danni, inkluz hsara fizika jew mentali, tbatija
emozzjonali jew telf ekonomiku, kawzati direttament minn atti jew ommissjonijiet
[...] bi ksur tal-ligi kriminali ta’ Stat Membru”.

Skont I-Artikolu 2 tad-Decizjoni Qafas, intitolat “Rispett u rikonoxximent”:

“1. Kull Stat Membru ghandu jizgura li I-vittmi jkollhom rwol sinifikanti u xieraq
fis-sistema legali kriminali tieghu. Dan ghandu jkompli jaghmel kull sforz sabiex
jizgura li l-vittmi jkunu trattati bir-rispett dovut ghad-dinjita ta’ I-individwu matul il-
proc¢eduri u ghandu jirrikonoxxi d-drittijiet u l-interessi legittimi tal-vittmi b'refernza
partikolari ghall-proc¢eduri kriminali.

2. Kull Stat Membru ghandu jizgura li l-vittmi li jkunu partikolarment vulnerabbli
jkunu jistghu jibbenefikaw minn trattament specifiku li I'aktar ikun addattat ghac-
cirkostanzi taghhom?”
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L-Artikolu 3 tad-Decizjoni Qafas, intitolat “Seduti u l-provvista ta’ provi’, jipprovdi:

“Kull Stat Membru ghandhu jissalvagwardja 1-possibbilta ghall-vittmi li jinstemghhu
matul il-proceduri u li jkunu fornuti provi”

“Kull Stat Membru ghandu jiehu mizuri xierqa sabiex jizgura li l-awtoritajiet tieghu
isagsu lill-vittma biss safejn ikun necessarju ghall-finijiet tal-proceduri kriminali”

L-Artikolu 8 tad-De¢izjoni Qafas, intitolat “Id-dritt ghall-protezzjoni’, jipprovdi:

“l. Kull Stat Membru ghandu jizgura livell xieraq ta’ protezzjoni ghall-vittmi u,
fejn ikun xieraq, lill-familji taghhom jew persuni f’posizzjoni simili, partikolarment
rigward is-sigurta taghhom u l-protezzjoni tal-privatezza taghhom, fejn l-awtoritajiet
kompetenti jikkonsidraw li jkun hemm riskju serju ta’ tpattija jew evidenza serja ta’
l-intenzjoni li ssir intruzjoni fil-privatezza taghhom.

2. Ghal dak il-ghan, u minghajr pregudizzju ghal paragrafu 4, kull Stat Membru
ghandu jiggarantixxi li jkun possibli li jadotta, jekk ikun hemm bzonn, bhala parti
mill-proc¢eduri fil-qrati, mizuri appropjati sabiex jitharsu l-privatezza u l-immagni
fotografika tal-vittmi u I-familji taghhom jew perdsuni f-posizzjoni simili.

3. Kull Stat Membri ghandhu barra minn hekk jizgura li jigi evitat kull kuntatt bejn il-
vittmi u l-hatja fil-bini tal-qrati, sakemm il-proceduri kriminali ma jkunux jitolbu dan
il-kuntatt. Fejn ikun xieraq ghal dakil-ghan, kull Stat Membru ghandu progressivament
jipprovdi li I-bini tal-qrati jkollhom Zoni ta’ stennija apposta ghall-vittmi.
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4. Kull Stat Membru ghandu jizgura li, fejn ikun hemm bzonn li jigu protetti l-vittmi -
partikolarment dawk l-aktar vulnerabbli - mill-effetti tax-xhieda fil-qorti miftuha
[f’qorti bil-miftuh], il-vittmi jistghu, permezz ta’ dec¢izjoni mehuda mill-qorti, ikunu
intitolati jixhdu b’'mod li jippermetti li jintlahaq dan il-ghan, b’kull mezz xieraq
kompatibbli mal-principji legali bazici”

1l-legizlazzjoni nazzjonali

L-Artikolu 392(1a) tal-Kodici ta’ Procedura Kriminali (Codice di Procedura Penale
Italiano) (iktar il quddiem ic-“CPP”), li jinsab fil-Ktieb V, intitolat “Stharrig preliminari
u seduta preliminari’, jipprovdi:

“Fil-proceduri ghar-reati stabbiliti fl-Artikoli [...] 609c¢ [...] tal-Kodi¢i Kriminali, il-
prosekutur pubbliku, inkluz fuq it-talba tal-persuna leza, jew il-persuna investigata,
jista’ jressaq talba sabiex jinghata bidu ghall-gbir tal-provi waqt l-istruttorja bil-
produzzjoni tat-testimonjanza tal-minuri jew tal-persuna leza maggorenni, anki
f’kazijiet li ma humiex previsti fil-paragrafu 1”

L-Artikolu 394 ta¢-CPP jipprovdi :

“1. Il-persuna leza tista’ titlob lill-prosekutur pubbliku sabiex iressaq talba ghall-gbir
tal-provi waqt l-istruttorja”

2. Jekk il-prosekutur pubbliku ma jilgax din it-talba, huwa ghandu johrog digriet
motivat u jinnotifikah lill-persuna leza”
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Skont 1-Artikolu 398(5a) tac-CPP:

“Fil-kaz ta’ indagini li jirrigwardaw ir-reati previsti mill-Artikoli [609c] tal-Kodici
Kriminali, il-qorti, fejn fost il-persuni kkon¢ernati mill-produzzjoni tal-provi jkun
hemm minuri, bid-digriet stabbilit fil-paragrafu 2, ghandha tistabbilixxi 1-post, iz-
zmien u l-modalitajiet partikolari li permezz taghhom ghandu jitwettaq il-gbir
tal-provi waqt l-istruttorja, meta r-rekwiziti ta’ protezzjoni tal-persuni jaghmlu
dan necessarju jew xieraq. Ghal dan il-ghan, is-seduta tista’ wkoll tinzamm f’post
differenti mill-qorti, fejn jezistu, fi strutturi spe¢jalizzati ta’ assistenza, jew, fin-nuqqas
taghhom, fir-residenza tal-persuna kkonc¢ernata mill-produzzjoni tal-provi. Ix-xhieda
ghandha tkun kollha kemm hi ddokumentata b'mezzi ta’ registrazzjoni fonografika
jew awdjoviziva. Fin-nuqqas ta’ apparat ta’ registrazzjoni jew ta’ persunal tekniku, il-
qorti ghandha tirrikorri ghal perizja jew konsulenza teknika. L-interrogatorju ghandu
jigi redatt fil-qosor fi process verbali. It-traskrizzjoni tar-registrazzjoni ghandha tkun
disponibbli biss fuq talba tal-partijiet”

Il-procedura fil-kawza prin¢ipali u d-domandi preliminari

Mid-dec¢izjoni tar-rinviju jirrizulta li Z ressqet ilment kontra X talli, matul is-sena
2007, huwa wettaq ripetutament atti ta’ natura sesswali punibbli taht 1-Artikolu 609¢
tal-Kodici Kriminali, flimkien mal-Artikoli 81 et seq tal-imsemmi kodic¢i, fuq binthom,
Y, li dak iz-zmien kellha hames snin.

Dan l-ilment iggustifika I-ftuh ta’ investigazzjoni preliminari, li matulha nstemghet Y
f'diversi okkazjonijiet minn diversi periti fil-psikologija u fil-pedjatrija. Wara dawn il-
mizuri, fit-8 ta” Mejju 2008, il-prosekutur pubbliku talab li din il-kawza tigi mwaqqfa
minghajr ma jittiehdu azzjonijiet ulterjuri.
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Billi Y opponietl-imsemmija talba, il-GIP, skont ir-regoli pro¢edurali applikabbli, iffissa
seduta in camera sabiex il-partijiet ikunu jistghu jesprimu ruhhom dwar il-fondatezza
ta’ din it-talba u sabiex eventwalment jitolbu investigazzjoni addizzjonali jew ir-rinviju
quddiem qorti. Matul l-imsemmija seduta, b’applikazzjoni tal-Artikolu 394 ta¢-CPP,
Y talbet lill-prosekutur pubbliku sabiex isir smigh taghha fi procedura interlokutorja
ghas-smigh anticipat tal-provi, imsejha ukoll bhala l-proc¢edura tal-“gbir tal-provi
wagqt l-istruttorja”.

Wara li lagqghet il-kunsens tal-prosekutur pubbliku fuq it-talba sabiex tinfetah
proc¢edura tal-gbir tal-provi wagqt l-istruttorja, il-qorti tar-rinviju ordnat li l-minuri
tinstema’ skont il-modalitajiet partikolari skont 1-Artikolu 398(5a) tac-CPP. Fdin
l-okkazjoni, Y ikkonfermat li hija kienet is-suggett ta’ atti b’konnotazzjoni sesswali
minn missierha.

Fis-27 ta’ Mejju 2010, il-Corte suprema di cassazione annullat id-decizjoni tal-qorti
tar-rinviju sabiex tinfetah procedura ta’ gbir tal-provi waqt l-istruttorja.

Fl-14 ta’ Lulju 2010, il-prosekutur pubbliku talab mill-gdid il-waqfien tal-kawza, talba
li [-vittma opponiet.

II-qorti tar-rinviju ffissat seduta gdida in camera, li fiha matulha, Y talbet lill-
prosekutur pubbliku igedded it-talba ghal smigh fi procedura ta’ gbir tal-provi waqt
l-istruttorja. Il-prosekutur pubbliku ma ddecidiex dwar din it-talba u tenna t-talba
tieghu ghall-waqfien tal-kawza minghajr ma jittiechdu azzjonijiet ulterjuri.

Filwaqt li stagsa dwar il-kompatibbilta tas-sistema procedurali applikabbli ghall-
vittmi minuri skont id-dispozizzjonijiet tal-Artikoli 392(1a), 394 u 398 tac-CPP
flimkien mal-Artikoli 2, 3 u 8 tad-Decizjoni Qafas, fejn minn naha, din ma tobbligax
lill-prosekutur pubbliku jiehu azzjoni ulterjuri dwar it-talba tal-vittma sabiex tinfetah
procedura ta’ gbir tal-provi waqt l-istruttorja u, min-naha l-ohra, ma tippermettix
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lill-vittma tressaq azzjoni quddiem qorti fil-kaz fejn il-prosekutur pubbliku ma jilqax
l-imsemmija talba, il-GIP fi hdan it-Tribunale di Firenze ddecieda li jissospendi
l-proceduri u li jitlob lill-Qorti tal-Gustizzja sabiex tiddeciedi dwar il-portata tal-
imsemmija artikoli tad-De¢izjoni Qafas.

Fuq il-gurisdizzjoni tal-Qorti tal-Gustizzja

Skont I-Artikolu 9 tal-Protokoll Nru 36 dwar id-dispozizzjonijiet tranzitorji, anness
mat-Trattat FUE, l-effetti legali tad-Decizjoni Qafas, li giet adottata fuq il-bazi tat-
Titolu VI tat-Trattat UE qabel id-dhul fis-sehh tat-Trattat ta’ Lisbona, ghandhom jigu
pprezervati sakemm id-Dec¢izjoni Qafas tigi rrevokata, annullata jew emendata fl-
implementazzjoni tat-Trattati.

Barra minn hekk, I-Artikolu 10(1) tal-istess protokoll jipprovdi li l-kompetenzi
tal-istituzzjonijiet tal-Qorti tal-Gustizzja, fir-rigward tal-atti tal-Unjoni fil-qasam
tal-kooperazzjoni tal-pulizija u dik gudizzjarja f'materji kriminali, li gew adottati
qabel id-dhul fis-sehh tat-Trattat ta’ Lisbona bis-sahha tat-Titolu VI tat-Trattat
UE, ghandom jibqghu l-istess, inkluzi fejn dawn gew accettati taht 1-Artikolu 35(2)
UE. Blapplikazzjoni tal-Artikolu 10(3) ta’ dan il-protokoll, il-mizura tranzitorja
li tinsab fil-paragrafu 1 tieghu ghandha tieqaf milli jkollha effett hames snin wara
I-1 ta’ Dicembru 2009, id-data ta’ dhul fis-sehh tat-Trattat ta’ Lisbona.

Mill-informazzjoni dwar id-data tad-dhul fis-sehh tat-Trattat ta’ Amsterdam,
ippubblikata fil-Gurnal Ufficjali tal-Komunitajiet Ewropej tal-1 ta® Mejju 1999
(GU L 114, p. 56), jirrizulta li r-Repubblika Taljana ghamlet dikjarazzjoni skont
1-Artikolu 35(2) UE, li permezz taghha hija accettat il-gurisdizzjoni tal-Qorti tal-
Gustizzja sabiex taghti de¢izjoni dwar il-validita ul-interpretazzjoni tal-atti msemmija
fl-Artikolu 35 UE skont il-modalitajiet previsti fil-paragrafu 3(b) ta’ dan l-artikolu.
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Huwa stabbilit ukoll li d-Decizjoni Qafas, ibbazata fuq I-Artikoli 31 UE u 34 UE, taqa’
taht I-atti msemmija fl-Artikolu 35(1) UE li fir-rigward taghhom il-Qorti tal-Gustizzja
tista’ taghti decizjoni preliminari u ma huwiex ikkontestat li I-GIP, fil-kuntest ta’
proc¢edura bhal dik fil-kawza principali, ghandu jitqies li huwa qorti ta’ Stat Membru
fis-sens tal-Artikolu 35 UE (ara, b'mod partikolari, is-sentenza tat-28 ta’ Gunju 2007,
Dell'Orto, C-467/05, p. I-5557, punt 35).

Fdawn i¢-¢irkustanzi, hemm lok li tinghata risposta ghad-domandi maghmula.

Fuq id-domandi preliminari

Permezz tad-domandi taghha, il-qorti tar-rinviju essenzjalment tistaqsi jekk
1-Artikoli 2, 3 u 8(4) tad-Decizjoni Qafas ghandhomx jigu interpretati fis-sens li
jipprekludu dispozizzjonijiet nazzjonali, bhalma huma 1-Artikolu 392(1a), 398(5b),
u 394 tac-CPP, li, minn naha, ma jipprovdux l-obbligu fuq il-prosekutur pubbliku
li jitlob lill-qorti li quddiemha titressaq il-kawza sabiex hija tippermetti lill-vittma
li tkun partikolarment vulnerabbli li tinstema’ u li taghmel depozizzjoni skont il-
modalitajiet tal-gbir tal-provi waqt l-istruttorja matul il-fazi ta’ investigazzjoni tal-
pro¢eduri kriminali, u, min-naha l-ohra, ma jawtorizzawx lill-imsemmija vittma
tappella quddiem qorti mid-decizjoni tal-prosekutur pubbliku li jichad it-talba taghha
li tinstema’ u li taghmel dikjarazzjoni skont l-imsemmija modalitajiet.

Skont I-Artikolu 3 tad-De¢izjoni Qafas, kull Stat Membru ghandu jiggarantixxi
l-possibbilta ghall-vittmi li jinstemghu matul il-proceduri u li jipproducu provi,
u ghandu jiehu mizuri xierqa sabiex jizgura li l-awtoritajiet tieghu jinterrogaw lill-
vittma biss sa fejn ikun necessarju ghall-finijiet tal-procedura kriminali.
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L-Artikoli 2 u 8(4) tad-Decizjoni Qafas jobbligaw lil kull Stat Membru li jiehu azzjoni
sabiex jiggarantixxi lill-vittmi kollha, b'mod partikolari, trattament li jkun jirrispetta
d-dinjita personali taghhom waqt il-pro¢edimenti, jara li l-vittmi partikolarment
vulnerabbli jibbenefikaw minn trattament specifiku li jikkorrispondi l-ahjar ghas-
sitwazzjoni taghhom ulijiggarantixxi, metajkun necessarju, lil-vittmi - partikolarment
dawk l-iktar vulnerabbli - jigu protetti mill-konsegwenzi tax-xhieda taghhom f’seduta
f'qorti bil-miftuh, li huma jkunu jistghu, abbazi ta’ de¢izjoni tal-qorti, jibbenefikaw
minn kundizzjonijiet ta’ xhieda li jippermettu li dan l-ghan jintlahaq, b’kull mezz
xieraq li huwa kompatibbli mal-prin¢ipji fundamentali tad-dritt tieghu.

Minkejja li d-Decizjoni Qafas ma tiddefinixxix il-kuncett ta’ vulnerabbilta tal-vittma,
fis-sens tal-Artikoli 2(2) u 8(4) taghha, ma jistax jigi kkontestat li meta, bhal fil-kawza
principali, minuri ta’ eta zghira jallegaw li kienu vittmi, ripetutament, ta’ atti ta’ natura
sesswali minn missierhom, dawn il-minuri jistghu manifestament jikkwalifikaw
bhala tali fid-dawl b'mod partikolari tal-eta taghhom, kif ukoll tan-natura, tal-gravita
u l-konsegwenzi tal-ksur li huma jsostnu li kienu vittma taghhom, bil-ghan illi
jibbenefikaw mill-protezzjoni specifika mehtiega mid-dispozizzjonijiet tad-Decizjoni
Qafas iccitati iktar il fuq (ara, f'dan is-sens, is-sentenza tas-16 ta’ Gunju 2005, Pupino,
C-105/03, Gabra p. I-5285, punt 53).

L-ebda wahda mit-tliet dispozizzjonijiet tad-Decizjoni Qafas imsemmija mill-qorti
tar-rinviju ma tipprovdi I-modalitajiet konkreti ta’ implementazzjoni tal-ghanijiet li
huma jsemmu, li jikkonsistu, b’mod partikolari, fil-garanzija li l-vittmi kollha jkunu
ttrattati “bir-rispett dovut ghad-dinjita ta’ 1-individwu’, fil-possibbilta li “jinstemghu”
matul il-proceduri kif ukoll li “jkunu fornuti provi” u f’li “dawn isaqsu [jinterrogaw]
lill-vittma biss safejn ikun necessarju ghall-finijiet tal-proceduri kriminali’, kif ukoll
f'li jigi zgurat lill-“vittmi li jkunu partikolarment vulnerabbli” “trattament specifiku li
l'aktar ikun addattat ghac-¢irkostanzi taghhom” u, jekk ikun il-kaz, f’li jigi ggarantit
li dawn il-vittmi jkunu protetti “mill-effetti tax-xhieda [taghhom)] fil-qorti miftuha
[f’qorti bil-miftuh]’, billi jkunu intitolati, “permezz ta’ dec¢izjoni mehuda mill-qorti’,
“jixhdu b’'mod li jippermetti li jintlahaq dan il-ghan, b’kull mezz xieraq kompatibbli
mal-principji legali bazici” (ara, f'dan is-sens, is-sentenza Pupino, i¢citata iktar ’il fuq,
punt 54).
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Fin-nuqqas ta’ iktar dettalji fid-dispozizzjonijiet infishom tad-Decizjoni Qafas u fid-
dawl tal-Artikolu 34 UE, li jaghti lill-qrati nazzjonali 1-gurisdizzjoni fir-rigward tal-
forma u tal-mezzi mehtiega sabiex jintlahaq ir-rizultat mixtieq mid-Decizjonijiet
Qafas, ghandu jigi rrikonoxxut li d-Decizjoni Qafas thalli fiidejn l-awtoritajiet
nazzjonali setgha diskrezzjonali wiesgha fir-rigward tal-modalitajiet konkreti ta’
implementazzjoni tal-ghanijiet taghha (ara, f'dan is-sens, is-sentenzi tad-9 ta’ Ottubru
2008, Katz, C-404/07, Gabra p- I-7607, punt 46; tal-21 ta’ Ottubru 2010, Eredics u
Sapi, C-205/09, Gabra p. 1-10231, punti 37 u 38, kif ukoll tal-15 ta’ Settemrbu 2011,
Gueye u Salmerén Sanchez, C-483/09 u C-1/10, Gabra p. 1-8263, punti 57, 72 u 74).

Skont il-legizlazzjoni inkwistjoni fil-kawza princ¢ipali, ix-xhieda moghtija matul
l-investigazzjonijiet preliminari ghandha generalment terga’ tinstema’ f’qorti bil-
miftuh sabiex tikseb il-valur ta’ prova. Madankollu, f’¢certi kazijiet huwa permess
li xhieda tinghata darba biss, matul l-investigazzjonijiet preliminari, bl-istess valur
probatorju, izda skont proceduri differenti minn dawk li ghandhom jintuzaw f’qorti
bil-miftuh (sentenza Pupino, i¢citata iktar ’il fuq, punt 55).

Fir-rigward ta’ din il-legizlazzjoni, il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li t-twettiq tal-
ghanijiet tad-dispozizzjonijiet tad-Decizjoni Qafas ic¢citati iktar ’il fuq jezigi li qorti
nazzjonali taghti l-possibbilta, lill-vittmi li jkunu partikolarment vulnerabbli, li juzaw
procedura specjali bhalma hija l-procedura interlokutorja ghas-smigh anticipat
tal-provi previst fid-dritt Taljan, jekk din il-procedura tikkorrispondi l-ahjar ghas-
sitwazzjoni ta’ dawn il-vittmi u tevita li jintilfu xi provi, tnaqqas ghall-minimu
l-ammont ta’ drabi li l-interrogatorji jigu rripetuti u timpedixxi l-konsegwenzi
dannuzi, ghall-imsemmija vittmi, tax-xhieda taghhom f’qorti bil-mitfuh (sentenza
Pupino, i¢citata iktar ’il fuq, punt 56).

B'differenza mill-kawza li tat lok ghas-sentenza Pupino, ic¢itata iktar il fuq, il-ksur
inkwistjoni fil-kawza principali jaqa’ taht il-ksur li fil-prin¢ipju huwa possibbli li jsir
uzu mill-imsemmija procedura.
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Madankollu l-qorti tar-rinviju tqis li n-nuqqas ta’ obbligu fuq il-prosekutur pubbliku
li jilga’ t-talba fformulata minn vittma partikolarment vulnerabbli matul il-fazi
struttorja, li jitlob lill-qorti li quddiemha titressaq il-kawza sabiex tirrikorri ghall-
imsemmija procedura u ghas-smigh, skont il-modalitajiet partikolari previsti, imur
kontra d-dispozizzjonijiet tad-Dec¢izjoni Qafas ic¢itati iktar ’il fuq. Fil-kaz ta’ rifjut
min-naha tal-prosekutur pubbliku u fin-nuqqas ta’ talba f'dan is-sens min-naha
tal-persuna li tkun suggetta ghall-indagini, il-GIP ma jkunx jista’ jirrikorri ghall-
imsemmija procedura minkejja 1-fatt li, barra minn hekk, huwa stess jista’ jobbliga
lill-prosekutur pubbliku jifformula I-kapi ta’ akkuza ghar-rinviju eventwali sabiex
jinbdew il-proceduri fil-mertu kontra l-persuna akkuzata.

Hekk kif gie osservat fil-punti 27 u 28 ta’ din is-sentenza, l-ebda wahda mit-tliet
dispozizzjonijiet tad-Dec¢izjoni Qafas imsemmija mill-qorti tar-rinviju ma tipprovdi
l-modalitajiet konkreti ta’ implementazzjoni tal-ghanijiet li huma jsemmu. Fid-dawl
tal-formulazzjoni ta’ dawn id-dispozizzjonijiet, u b’kunsiderazzjoni tal-Artikolu 34
UE, ghandha tigi rrikonoxxuta setgha diskrezzjonali wiesgha lill-awtoritajiet
nazzjonali fir-rigward ta’ dawn il-modalitajiet.

.....

xi mizuri specifi¢i favur vittmi li huma partikolarment vulnerabbli, minn dan il-fatt
ma ghandux necessarjament jirrizulta dritt favur dawn il-vittmi sabiex jibbenefikaw,
fi kwalunkwe ipotezi, minn sistema bhalma huwa dak tal-gbir ta’ provi matul il-fazi
struttorja, sabiex jintlahqu I-ghanijiet tad-Dec¢izjoni Qafas.

L-Artikolu 8(4) tad-Decizjoni Qafas jobbliga lill-Istati Membri jizguraw, fejn ikun
hemm bzonn li jigu protetti l-vittmi, b'mod partikolari dawk l-iktar vulnerabbli, “mill-
effetti tax-xhieda fil-qorti miftuha [f’qorti bil-miftuh]’, dawn jistghu, “permezz ta’
decizjoni mehuda mill-qorti, ikunu intitolati jixhdu b'mod li jippermetti li jintlahaq
dan il-ghan’, u dan “b’kull mezz xieraq kompatibbli mal-princ¢ipji legali bazici”.
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Madankollu, hekk kif 1-Avukat Generali osserva fil-punti 53 sa 58 tal-konluzjonijiet
tieghu, legizlazzjoni li, f’sistema guridika bhalma hija dik inkwistjoni fil-kawza
principali, tipprovdi ghal sistema procedurali li bis-sahha taghha l-prosekutur
pubbliku jiddeciedi jekk hemmx lok li t-talba tal-vittma sabiex issir pro¢edura bhalma
hija dik tal-gbir ta’ provi waqt l-istruttorja ghandhiex tintlaga; ma tkunx gieghda
tagbez il-margni ta’ diskrezzjoni li ghandhom I-Istati Membri fl-implementazzjoni
ta’ dan l-ghan.

Minbarra dan, hekk kif jissemma fid-disa’ premessa tad-Decizjoni Qafas, hija ma
tobbligax lill-Istati Membri jiggarantixxu lill-vittmi ugwaljanza ta’ trattament ghal
dak tal-partijiet fil-proceduri (ara, b'mod partikolari, is-sentenza Gueye u Salmerén
Séanchez, ic¢itata iktar 'il fuq, punt 53), peress li I-fatt lj, fis-sistema guridika kriminali
Taljana, huwa l-prosekutur pubbliku li ghandu jiddeciedi jekk iressagx quddiem
il-qorti kompetenti t-talba tal-vittma sabiex, matul il-fazi struttorja, titwettaq il-
procedura ta’ gbir tal-provi, li tidderoga mill-principju li I-provi ghandhom jingabru
matul is-seduti, jista’ jitqies li jsegwi l-logika ta’ sistema fejn il-prosekutur pubbliku
jikkostitwixxi organu gudizzjarju inkarigat bl-ezerc¢izzju tal-azzjoni kriminali.

Mill-argumenti precedenti jirrizulta, minn naha, li d-dispozizzjonijiet nazzjonali
inkwistjoni fil-kawza principali jinsiltu mill-principji fundamentali tas-sistema
guridika kriminali tal-Istat Membru kkoncernat, li, skont l-Artikolu 8(4) tad-
Decizjoni Qafas, ghandhom jigu osservati. Min-naha l-ohra, l-evalwazzjoni tat-
talba ta’ vittma sabiex tuza l-procedura ta’ gbir ta’ provi waqt l-istruttorja ghandha
tiechu inkunsiderazzjoni l-htiega li tigi interpretata d-Dec¢izjoni Qafas b'mod li
d-drittijiet fundamentali jigu rrispettati. Fid-dawl ta’ din il-htiega, l-awtoritajiet
nazzjonali ghandhom, f’kull kaz, jizguraw li 1-applikazzjoni ta’ pro¢edura bhal din ma
tirrendix il-proc¢edura kriminali, meta meqjusa fl-intier taghha, ingusta fis-sens tad-
dispozizzjonijiet i¢¢itati iktar il fuq.

Jekk fis-sistema guridika Taljana 1-GIP jista’ jobbliga lill-prosekutur pubbliku
jifformula l-att ta’ akkuza f’kawza, minkejja I-fatt li dan tal-ahhar xtaq il-wagqfien tal-
kawza minghajr ma jittiehdu azzjonijiet ulterjuri, jirrizulta b'mod car li f’kaz bhal dan,
il-prosekutur pubbliku jista’ dejjem iressaq, fejn ikun il-kaz, anki lill-qorti inkarigata
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sabiex tiddeciedi dwar is-segwitu tal-procedura, talba ghal uzu ta’ procedura bhalma
hija dik tal-gbir ta’ provi wagqt l-istruttorja.

Barra minn hekk, hekk kif spjega 1-Gvern Taljan, fir-rigward tad-dibattiti quddiem
il-qorti li ghandha gurisdizzjoni fil-kaz ta’ rinviju ghall-gudizzju tal-akkuzat, il-
protezzjoni tal-vittma hija zgurata permezz ta’ diversi dispozizzjonijiet ta¢c-CPP, li
jipprovdu b'mod partikolari 1-in camera u l-possibbilta li jintuzaw il-modalitajiet
previsti fl-Artikolu 398(5a) ta¢-CPP, jigifieri precizament il-modalitajiet li 1-qorti tar-
rinviju tkun tixtieq tara jintuzaw matul il-fazi struttorja.

Lanqgas ma jaffettwa l-konkluzjoni fformulata fil-punt 36 ta’ din is-sentenza 1-fatt li
d-decizjoni ta’ rifjut tal-prosekutur pubbliky, li ghandu jkun motivat, ma jistax jigi
mistharreg mill-qorti, peress li tali sitwazzjoni hija konsegwenza ta’ sistema fejn
l-inkarigu tal-akkuza huwa, fil-principju, irrizervat ghall-prosekutur pubbliku.

Certament, hekk kif diga ddecidiet il-Qorti tal-Gustizzja (ara, b'mod partikolari, is-
sentenza Gueye u Salmerén Sanchez, i¢citata iktar ’il fuq, punti 58 u 59), l-ewwel
subparagrafu tal-Artikolu 3 u l-Artikolu 2(1) tad-De¢izjoni Qafas jimplikaw b'mod
partikolari li l-vittma tista’ taghmel dikjarazzjoni fil-kuntest ta’ pro¢eduri kriminali
u li din id-dikjarazzjoni tista’ tittiehed inkunsiderazzjoni bhala prova. Sabiex jigi
ggarantit li l-vittma tkun tista’ effettivament tiehu sehem fil-pro¢edura kriminali
b'mod xieraq, id-dritt ghal smigh ghandu jaghtiha, minbarra l-possibbilta li tiddeskrivi
b'mod oggettiv kif sehhew il-fatti, l-opportunita li tesprimi l-perspettiva taghha.

Madankollu, la d-dispozizzjoni tad-Decizjoni Qafas u lanqgas I-Artikolu 47 tal-Karta
tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea (ara fir-rigward tal-Artikolu 6 tal-
Konvenzjoni Ewropea tad-Drittijiet tal-Bniedem u tal-Libertajiet Fundamentali,
iffirmata f'Ruma fl-4 ta’ Novembru 1950, b'mod partikolari, il-Qorti Ewropea tad-
Drittijiet tal-Bniedem, is-sentenza Asociacién de Victimas del Terrorismo vs Spanja,
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tad-29 ta’ Marzu 2001) ma jiggarantixxu lill-vittma ta’ reat kriminali dritt li jipprovoka
twettiq ta’ prosekuzzjoni kriminali kontra terz sabiex jigi kkundannat.

Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet precedenti kollha, ir-risposta ghad-domandi
mressqa ghandha tkun li 1-Artikoli 2, 3 u 8(4) tad-Decizjoni Qafas ghandhom jigu
interpretati fis-sens li huma ma jipprekludux dispozizzjonijiet nazzjonali, bhalma
huma dawk tal-Artikoli 392(1a), 398(5a) u 394 tac-CPP li, minn naha, ma jipprovdux
ghall-obbligu fuq il-prosekutur pubbliku li jitlob lill-qorti li quddiemha titressaq il-
kawza sabiex hija tippermetti lil vittma li tkun partikolarment vulnerabbli tinstema’
u taghmel dikjarazzjoni skont il-modalitajiet tal-gbir tal-provi matul il-fazi struttorja
tal-proceduri kriminali, u, min-naha l-ohra, ma jawtorizzawx lill-imsemmija vittma
li tappella quddiem qorti mid-decizjoni tal-prosekutur pubbliku li tichad it-talba
taghha sabiex tinstema’ u taghmel dikjarazzjoni skont l-imsemmija modalitajiet.

Fuq l-ispejjez

Peress li I-procedura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawza principali, in-natura
ta’ kwistjoni mqajma quddiem il-qorti tar-rinviju, hija dik il-qorti li tiddec¢iedi fuq
l-ispejjez. L-ispejjez sostnuti ghas-sottomissjoni tal-osservazzjonijiet lill-Qorti tal-
Gustizzja, barra dawk tal-imsemmija partijiet, ma jistghux jithallsu lura.

Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (It-Tieni Awla) taqta’ u tiddeciedi:

L-Artikoli 2, 3 u 8(4) tad-Decizjoni Kwadru [Qafas] tal-Kunsill 2001/220/
JHA, tal-15 ta’ Marzu 2001, dwar id-drittijiet tal-vittmi fil-proc¢eduri kriminali
ghandhom jigu interpretati fis-sens li huma ma jipprekludux dispozizzjonijiet
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nazzjonali, bhalma huma dawk tal-Artikoli 392(1a), 398(5a) u 394 tal-Kodici
ta’ Procedura Kriminali li, minn naha, ma jipprovdux ghall-obbligu fuq il-
prosekutur pubbliku li jitlob lill-qorti li quddiemha titressaq il-kawza sabiex
hija tippermetti lil vittma li tkun partikolarment vulnerabbli tinstema’ u taghmel
dikjarazzjoni skont il-modalitajiet tal-gbir tal-provi matul il-fazi struttorja tal-
proceduri kriminali, u, min-naha l-ohra, ma jawtorizzawx lill-imsemmija vittma
li tappella quddiem qorti mid-decizjoni tal-prosekutur pubbliku li tichad it-talba
taghha sabiex tinstema’ u taghmel dikjarazzjoni skont l-imsemmija modalitajiet.

Firem
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