SENTENZA TAD-9.11.2010 — KAWZA C-296/10

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (It-Tieni Awla)
9 ta’ Novembru 2010 *

Fil-Kawza C-296/10,

li ghandha bhala suggett talba ghal decizjoni preliminari skont 1-Artikolu 267 TFUE,
imressqa mill-Amtsgericht Stuttgart (il-Germanja), permezz ta’ decizjoni
tal-31 ta’ Mejju 2010, li waslet fil-Qorti tal-Gustizzja fis-16 ta’ Gunju 2010,
fil-procedura

Bianca Purrucker

VS

Guillermo Vallés Pérez,

IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (It-Tieni Awla),

komposta minn J.N. Cunhg Rodrigues, President tal-Awla, A. Arabadjiev, A. Rosas
(Relatur), U. Lohmus u A. O Caoimh, Imhallfin,

* Lingwa tal-kawza: il-Germaniz.
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Avukat Generali: N. Jadskinen,
Registratur: B. Fillop, Amministratur,

wara li rat id-decizjoni tal-President tal-Qorti tal-Gustizzja tal-15 ta’ Lulju 2010 li
tissuggetta 1-kawza ghall-procedura mhaffa skont 1-Artikolu 23a tal-Istatut tal-Qorti
tal-Gustizzja tal-Unjoni Ewropea u l-ewwel paragrafu tal-Artikolu 104a tar-Regoli
tal-Procedura tal-Qorti tal—Gustizzja,

wara li rat il-procedura bil-miktub u wara s-seduta tas-27 ta’ Settembru 2010,

wara li kkunsidrat l-osservazzjonijiet ipprezentati:

— ghal Purrucker, minn B. Steinacker, avukat,

— ghall-Gvern Germaniz, minn T. Henze u J. Kemper, bhala agenti,

— ghall-Gvern Cek, minn M. Smolek, bhala agent,

— ghall-Gvern Spanjol, minn J. M. Rodriguez Cdrcamo, bhala agent,

— ghall-Gvern Franciz, minn G. de Bergues u B. Beaupére-Manokha, bhala agenti,
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— ghall-Gvern tar-Renju Unit, minn F. Penlington, bhala agent,

— ghall-Kummissjoni Ewropea, minn A.-M. Rouchaud-Joét u S. Griinheid, bhala
agenti,

wara li semghet lill-Avukat Generali,

taghti l-prezenti

Sentenza

It-talba ghal decizjoni preliminari tirrigwarda l-interpretazzjoni tar-Regolament
tal-Kunsill (KE) Nru 2201/2003, tas-27 ta’ Novembru 2003, dwar il-gurisdizzjoni u
r-rikonoxximent u l-infurzar ta’ sentenzi fi kwistjonijiet matrimonjali u kwistjonijiet
ta’ responsabbilita tal-genituri u li jirrevoka r-Regolament (KE) Nru 1347/2000 (GU
Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 19, Vol. 6, p. 243).

Din it-talba giet ipprezentata fil-kuntest ta’ kawza bejn B. Purrucker u G. Vallés Pérez
fir-rigward tad-dritt ta’ kustodja ta’ binhom Merlin.
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II-kuntest guridiku

Qabel ir-Regolament Nru 2201/2003 kien hemm fis-sehh ir-Regolament (KE) tal-
Kunsill Nru 1347/2000, tad-29 ta’ Mejju 2000, dwar il-gurisdizzjoni u r-rikonoxximent
u l-infurzar ta’ sentenzi f'materji matrimonjali u f’materji ta’ responsabbilta tal-
genituri ghall-ulied taz-zewg konjugi (GU Edizzjoni Spec¢jali bil-Malti, Kapitolu 19,
Vol. 1, p. 209). Ir-Regolament Nru 1347/2000 gie rrevokat permezz tar-Regolament
Nru 2201/2003, li ghandu kamp ta’ applikazzjoni iktar wiesa’

II-premessi 12, 16 u 21 tar-Regolament Nru 2201/2003 jistabbilixxu:

“(12) Ir-ragunijiet ta’ l-gurisdizzjoni fi kwistjonijiet ta’ responsabbilita ta’ I-genituri
stabbiliti fir-Regolament prezenti huma fformati fi hdan l-aqwa interessi ghall-
minuri, u partikolarment dwaril-kriterju ta’l-qrubija. Danifisserlil-gurisdizzjoni
ghandha toqghod l-ewwelnett ma’ 1-Istat Membru tar-residenza abitwali ta’
l-minuri, hlief ghal ¢erti kazijiet fejn hemm tibdil fir-residenza ta’ I-minuri jew
skond ftehim bejn dawk il-genituri li huma d-detenturi tar-responsabilita.

(16) Dan ir-Regolament m'ghandux jimpedixxi lill-qrati ta’ xi Stat Membru milli
jiehdu mizuri provizorji, inkluzi dawk protettivi, f’kazijiet urgenti, fir-rigward
ta’ persuni jew proprjeta li tinstab f’dak l-Istat.
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(21) Ir-rikonoxximent u l-infurzar ta’ sentenzi moghtija fi Stat Membru ghandu
jigi bbazat fuq il-prin¢ipju ta’ fiduc¢ja reciproka u l-bazi ghal nuqqas ta’
rikonoxximent ghandu jinzamm ghall-minimu necessarju”

Skont I-Artikolu 2 tar-Regolament Nru 2201/2003:

“Ghall-ghanijiet ta’ dan ir-Regolament:

1)  ll-kelma ‘qorti’ ghandha tkopri l-awtoritajiet kollha fl-Istati Membri bil-
gurisdizzjoni fi kwistjonijiet li jaqghu taht u li huma nkluzi fil-kompetenza ta’
dan ir-Regolament skond 1-Artikolu 1;

4)  il-kelma ‘sentenza’ ghandha tfisser divorzju, separazzjonilegali jew annullament
taz-zwieg, kif ukoll sentenza dwar ir-responsabbilita ta’ l-genituri, iddikjarata
minn qorti ta’ Stat Membru, hu x’inhu t-terminu li tista’ tigi msejjha bih is-
sentenza, inkluzi digriet, ordni jew de¢izjoni;
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7) il-kliem ‘responsabbilita ta’ l-genituri ghandhom ifissru d-drittijiet u
r-responsabbilitajiet kollha dwar il-persuna jew il-proprjeta ta’ I-minuri li huma
moghtija lil persuna jew persuna legali b’sentenza, bl-operazzjoni ta’ I-ligi jew
b’xi ftehim li ghandu effetti legali. Il-kliem se jinkludu d-drittijiet ta’ kustodja u
d-drittijiet ta’ 1-access;

9) il-kliem ‘drittijiet ta’ kustodja’ ghandhom jinkludu drittijiet u responsabbilitajiet
dwar il-kura ta’ l-persuna ta’ l-minuri, u partikolarment id-drittijiet li
jiddeterminaw il-post ta’ residenza ta’ l-minuri;

L-Artikolu 8(1) ta’ dan ir-regolament jipprovdi:

“Il-qrati ta’ Stat Membru ghandu jkollhom il-gurisdizzjoni fi kwistjonijiet ta’
responsabbilita ta’ I-genituri dwar minuri li huma abitwalment residenti f'dak 1-Istat
Membru fiz-zmien li I-qorti tkun hadet il-pussess”
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L-Artikolu 16 tar-Regolament Nru 2201/2003, intitolat “Il-Pussess ta’ Qorti’,
jiddisponi:

“1. Qorti ghandha tigi kkunsidrata li hija fil-pussess;

a) fiz-zmien li d-dokument li istitwixxa l-procedimenti jew dokument ekwivalenti
jigu pprezentati 1-qorti, dement li l-applikant ma naqasx/sitx sussegwentement
milli jiehu/tiehu l-passi necessarji li kienu dovuti li sabiex issir in-notifika fuq
il-konvenut;

jew

b) jekk id-dokument ghandu jigi notifikat qabel ma jigi pprezentat il-qorti, waqt iz-
zmien li jigi ricevut mill-awtorita responsabbli ghas-servizz, dement li I-applikant
ma jonqosx milli jiehu l-passi li kellu jiehu biex id-dokument jigi pprezentat
il-qorti”

Skont I-Artikolu 17 ta’ dan ir-regolament:

“Fejn qorti ta’ Stat Membru ghandha l-pussess dwar kaz li m’'ghandiex il-gurisdizzjoni
taht dan ir-Regolament u dwar liema xi qorti ta’ Stat Membru iehor ghandha
l-gurisdizzjoni bis-sahha ta’ dan ir-Regolament, ghandha tiddikjara b’'mozzjoni
proprja li m'ghandhiex gurisdizzjoni”
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L-Artikolu 19(2) u (3) ta’ dan ir-regolament jipprovdi:

“2. Fejn il-proc¢edimenti dwar ir-responsabbilita ta’ 1-genituri dwar l-istess minuri
[suggett] u li tinkludi l-istess kawza [bazi guridika] se jidhru quddiem qrati fi Stati
Membri differenti, it-tieni qorti li hadet il-pussess ghandha b'mozzjoni taghha stess
zzomm il-procedimenti sakemm il-gurisdizzjoni ta’ l-ewwel qorti tigi stabbilita.

3. Fejn il-gurisdizzjoni ta’ l-ewwel qorti li hadet il-pussess tigi stabbilita, it-tieni qorti
bil-pussess ghandha i¢cedi I-gurisdizzjoni favur dik il-qorti.

Fdak il-kaz, il-parti li tkun gabet il-kawza relevanti quddiem il-qorti li hadet il-ta’
l-pussess wara, tista’ ggib dik il-kawza quddiem il-qorti li hadet ita’ I-pussess l-ewwel”

L-Artikolu 20 tal-istess regolament, intitolat “Il-Mizuri provvizorji, inkluzi dawk
protettivi’, jiddisponi:

“1. Fkazijiet urgenti, id-disposizzjonijiet ta’ dan ir-Regolament mhux se jhallu l-qrati
ta’ Stat Membru milli jiehu dawk il-mizuri provvizorji, inkluzi dawk protettivi fir-
rigward ta’ persuni jew assi f'dak 1-Istat kif huma disponibbli taht il-ligi ta’ dak l-Istat
Membru, anke jekk, taht dan ir-Regolament, il-qorti ta’ Stat Membru iehor ghandha
l-gurisdizzjoni nkwantu ghas-sustanza ta’ I-kwistjoni.

2. Il-mizuri msemmija fil-paragrafu 1 m'ghandhomx jibqghu japplikaw meta I-qorti
ta’ I-Istat Membru li ghandha l-gurisdizzjoni taht dan ir-Regolament nkwantu ghas-
sustanza ta’ l-kwistjoni, hadet il-mizuri li dehrilha xierqa”
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L-Artikoli 21 et seq tar-Regolament Nru 2201/2003 jirrigwardaw ir-rikonoxximent
u l-infurzar ta’ sentenzi. Dan 1-Artikolu 21(1), jipprovdi b'mod partikolari li sentenzi
moghtija fi Stat Membru huma rikonoxxuti fl-Istati Membri l-ohra minghajr il-bzonn
ta’ ebda procedura.

L-Artikolu 24 tar-Regolament Nru 2201/2003 jipprovdi li I-gurisdizzjoni tal-qorti tal-
Istat Membru tal-origini ma tistax tigi riveduta.

I1-fatti fil-kawza principali u l-proceduri pendenti

Mid-decizjoni tar-rinviju, mill-fatti msemmija fis-sentenza tal-15 ta’ Lulju 2010,
Purrucker (C-256/09, Gabra p- 1-7353), u mill-process tal-kawza li ntbaghat lill-Qorti
tal-Gustizzja mill-qorti tar-rinviju, jirrizulta li f'nofs 1-2005, B. Purrucker, ¢ittadina
Germaniza, marret tghix fi Spanja ma’ G. Vallés Pérez, cittadin Spanjol imwieled il-
Germanja. Fil-31 ta’ Mejju 2006, mir-relazzjoni taghhom twieldu tewmin, Merlin,
tifel, u Samira, tifla, li gew imwielda qabel iz-zmien. G. Vallés Pérez irrikonoxxa lill-
ulied. Minhabba li I-genituri jghixu flimkien, huma ghandhom, skont il-ligi Spanjola,
dritt ta’ kustodja kongunta. L-ulied ghandhom ¢ittadinanza Germaniza u Spanjola.

Billi r-relazzjoni bejn B. Purrucker u G. Vallés Pérez iddeterjorat, B. Purrucker xtaget
tirritorna lejn il-Germanja ma’ uliedha, filwaqt li G. Vallés Pérez inizjalment oppona.
Fit-30 ta’ Jannar 2007, il-partijiet lahqu ftehim notarili li kellu jigi approvat minn
qorti sabiex ikun infurzabbli, li permezz tieghu B. Purrucker ghandha tmur tghix il-
Germanja flimkien mal-ulied.
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Minhabba kumplikazzjonijiet u l-htiega ta’ intervent kirurgiku, Samira ma setghetx
thalli l-isptar fil-jum tat-tluq. B. Purrucker ghalhekk telget lejn il-Germanja ma’
binha Merlin fit-2 ta’ Frar 2007. Minhabba f’dawn i¢-¢irkustanzi partikolari, fil-kawza
principali bejn il-partijiet, qed tigi kkontestata 1-kwistjoni dwar jekk G. Vallés Pérez
kienx ghadu jagbel mat-tluq ta’ B. Purrucker ma’ Merlin.

Ir-residenza tal-membri tal-familja ma nbiddlitx mit-tluq ta’ B. Purrucker fit-2 ta’ Frar
2007.

Hemm tliet proceduri pendenti bejn il-partijiet fil-kawza prin¢ipali:

— l-ewwel wahda, fi Spanja, quddiem il-Juzgado de Primera Instancia n. 4 de San
Lorenzo de El Escorial, ghandha bhala suggett 1-ghoti ta’ mizuri provvizorji,
mibdija minn G. Vallés Pérez. Ma jistax jigi eskluz li din il-proc¢edura, taht certi
kundizzjonijiet, tidher li tista’ titqies li hija procedura fuq il-mertu li s-suggett
taghha huwa l-ghoti tad-dritt ta’ kustodja ta’ Merlin u Samira;

— it-tieni wahda, fil-Germanja, mibdija minn G. Vallés Pérez, li ghandha bhala
suggett l-infurzar tas-sentenza tat-8 ta’ Novembru 2007 moghtija mill-Juzgado
de Primera Instancia n.° 4 de San Lorenzo de El Escorial, li tistabbilixxi mizuri
provvizorji u li wasslet ghas-sentenza Purrucker, i¢¢itata iktar ’il fuq, u

— it-tielet wahda, fil-Germanja, mibdija minn B. Purrucker, li ghandha bhala suggett
1-ghoti tad-dritt ta’ kustodja fuq l-istess ulied. Din hija I-procedura li wasslet ghat-
talba ghal de¢izjoni preliminari.
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Il-proceduri mibdija fi Spanja ghall-ghoti ta’ mizuri provvizorji dwar il-kustodja tal-
ulied u eventwalment ghal decizjoni fuq il-mertu

Peress li ma baqax ihossu marbut bil-ftehim notarili tat-30 ta’ Jannar 2007, G. Vallés
Pérez beda, f’Gunju 2007, procedura ghall-finijiet tal-ghoti ta’ mizuri provvizorji
u, b'mod partikolari, tad-dritt ta’ kustodja tal-ulied, Merlin u Samira, quddiem il-
Juzgado de Primera Instancia n. 4 de San Lorenzo de El Escorial.

Is-seduta saret fis-26 ta’ Settembru 2007. B. Purrucker ipprezentat osservazzjonijiet
bil-miktub u kienet irrapprezentata.

Permezz ta’ sentenza tat-8 ta’ Novembru 2007, il-Juzgado de Primera Instancia n.° 4
de San Lorenzo de El Escorial ikkunsidrat li ghandha gurisdizzjoni u adottat mizuri
urgenti u provvizorji, b'mod partikolari f’dak li jirrigwarda d-dritt ta’ kustodja tal-
ulied. Din is-sentenza kienet is-suggett ta’ sentenza emendatorja tat-28 ta’ Novembru
2007.

Skont ¢erti elementi inkluzi fil-process, fid-dritt Spanjol, meta mizuri provvizorji jigu
mitluba u jinkisbu qabel talba fuq il-mertu, l-effetti taghhom jieqfu biss jekk it-talba
kontenzjuza principali titressaq fit-30 gurnata wara l-adozzjoni ta’ dawn il-mizuri
provvizorji.
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Fdata mhux specifikata f’Jannar 2008 u li ma tirrizulta minn ebda parti tal-process
ipprovdut mill-qorti tar-rinviju, G. Vallés Pérez ressaq talba fuq il-mertu quddiem il-
Juzgado de Primera Instancia n. 4, de San Lorenzo de El Escorial. B. Purrucker tallega
li din it-talba kienet tardiva.

Permezz ta’ sentenza tat-28 ta’ Ottubru 2008, il-Juzgado de Primera Instancia
n. 4 de San Lorenzo de El Escorial iddecidiet dwar il-kwistjoni “ta’ l-ewwel qorti li
hadet il-pussess” fis-sens tal-Artikolu 19(3) tar-Regolament Nru 2201/2003. Hija
tinnota li diga ddecidiet fuq il-kwistjoni tal-gurisdizzjoni taghha fis-sentenza
tat-8 ta’” Novembru 2007 u fakkret il-fatti varji ta’ rbit i¢citati f'din is-sentenza. Hija
tindika li fit-28 ta’ Gunju 2007, laqghet it-talba ghall-ghoti ta’ mizuri provvizorji dwar
il-kustodja tal-ulied. Peress li kien biss f’Settembru 2007 li l-omm ressqet il-kawza
quddiem il-qorti Germaniza, il-Juzgado de Primera Instancia n. 4 de San Lorenzo
de El Escorial ikkunsidrat lilha nnifisha bhala “l-ewwel qorti li hadet il-pussess” u
ddikjarat li hija ghandha gurisdizzjoni sabiex tisma’ l-kawza skont I-Artikolu 16 tar-
Regolament Nru 2201/2003.

Permezz ta’ sentenza tal-21 ta’ Jannar 2010, I-Audiencia Provincial de Madrid (Spanja),
li quddiemha appellat B. Purrucker, ikkonfermat is-sentenza tat-28 ta’ Ottubru 2008.
I1-qorti tal-appell ikkunsidrat li, ghall-applikazzjoni tal-Artikolu 16 tar-Regolament
Nru 2201/2003, 1-ewwel talba hija t-talba ghal mizuri provvizorji mressqa skont id-
dritt Spanjol quddiem il-Juzgado de Primera Instancia n.° 4 de San Lorenzo de El
Escorial, li tressqet qabel it-talba mressqa quddiem il-qorti Germaniza. Barra minn
dan, 1-Artikolu 20 tar-Regolament Nru 2201/2003, invokat minn B. Purrucker,
jekk applikabbli f'din il-kawza, ma jistabbilixxi l-ebda regola dwar gurisdizzjoni u
jikkoncerna biss l-adozzjoni ta’ mizuri kawtelatorji biss f’kaz ta’ urgenza, filwaqt li
l-gurisdizzjoni, li hija s-suggett ta’ din il-kawza, hija ddeterminata skont ir-regoli
previsti fl-Artikolu 19 ta’ dan ir-regolament. Din is-soluzzjoni hija wkoll konformi
mad-dispozizzjonijiet tal-Artikolu 22(3) tal-ligi qafas dwar is-setgha gudizzjarja (Ley
Organica del Poder Judicial).
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Il-proéedura mibdija fil-Germanja ghall-infurzar tas-sentenza tat-8 ta’ Novembru
2007 moghtija mill-Juzgado de Primera Instancia n.° 4 de San Lorenzo de El Escorial

Din hija l-procedura li wasslet ghas-sentenza Purrucker, i¢citata iktar il fuq.
G. Vallés Pérez fil-bidu eziga, fost 1-ohrajn, I-ghoti lura tal-wild Merlin u pprezenta,
bhala mizura kawtelatorja, rikors intiz li tigi ddikjarata l-infurzabbilta tas-sentenza
moghtija fit-8 ta” Novembru 2007 mill-Juzgado de Primera Instancia n.° 4 de San
Lorenzo de El Escorial. Wara, huwa talab l-ewwel nett l-infurzar ta’ din is-sentenza.
Konsegwentement, 1-Amtsgericht Stuttgart, permezz ta’ decizjoni tat-3 ta’ Lulju
2008, u I-Oberlandesgericht Stuttgart (il-Germanja), permezz ta’ decizjoni
tat-22 ta’ Settembru 2008 mehuda b’rikors, infurzaw din is-sentenza.

Insegwitu ghal rikors ghal revizjoni mressaq minn B. Purrucker, il-Bundesgerichtshof
(il-Germanja) ghamel domanda preliminari lill-Qorti tal-Gustizzja. Bis-sentenza
Purrucker, i¢citata iktar 'il fuq, din irrispondiet li d-dispozizzjonijiet tal-Artikoli 21 et
seq tar-Regolament Nru 2201/2003 ma japplikawx ghal mizuri provvizorji, fil-qasam
tad-dritt ta’ kustodja, li jaqghu taht 1-Artikolu 20 tal-imsemmi regolament.

Fil-punt 76 tas-sentenza Purrucker, ic¢itata iktar ’il fuq, il-Qorti tal-Gustizzja
b'mod partikolari indikat li meta l-gurisdizzjoni fuq il-mertu, skont ir-Regolament
Nru 2201/2003, ta’ qorti li tkun adottat mizuri provvizorji ma tirrizultax, mill-
evidenza kollha, mill-elementi tad-decizjoni adottata, jew li din id-decizjoni ma
tinkludix motivazzjoni li ma hijiex nieqsa minn kull ambigwita, dwar il-gurisdizzjoni
tal-mertu ta’ din il-qorti, briferiment ghall-wiehed mill-elementi tal-gurisdizzjoni
msemmija fl-Artikoli 8 sa 14 ta’ dan ir-regolament, jista’ jigi konkluz li l-imsemmija
decizjoni ma tkunx giet adottata skont ir-regoli tal-gurisdizzjoni stabbiliti mill-
imsemmija regolament.
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ll-proéedura mibdija fil-Germanja ghall-ghoti tad-dritt ta’ kustodja

FI-20 ta’ Settembru 2007, permezz ta’ rikors fuq il-mertu mressaq quddiem
l-Amtsgericht Albstadt (il-Germanja), B. Purrucker talbet li tinghata l-kustodja
eskluziva tal-ulied Merlin u Samira. Din it-talba giet innotifikata lill-konvenut fil-
kawza principali fit-22 ta’ Frar 2008 permezz ta’ ittra rregistrata b'dikjarazzjoni ta’

.....

hekk kif ukoll il-Juzgado de Primera Instancia n.’ 4 de San Lorenzo de El Escorial.

B'mod partikolari mid-decizjonijiet tal-25 ta’ Settembru 2007 u tad-9 ta’ Jannar
2008 tal-Amtsgericht Albstadt jirrizulta li, skont din il-qorti, it-talba ta’ B. Purrucker
ma kellha l-ebda cans ta’ su¢cess. Fil-fatt, billi I-genituri ma kinux mizzewgin u ma
kienx jidher li tezisti dikjarazzjoni ta’ kustodja kongunta, u li 1-ftehim notarili
tat-30 ta’ Jannar 2007 ma setax jigi interpretat bhala li jikkostitwixxu tali dikjarazzjoni,
B. Purrucker kellha d-dritt ta’ kustodja eskluziva fuq l-ulied, b'mod li dec¢izjoni ta’
ghoti tad-dritt ta’ kustodja ma kinitx mehtiega. L-Amtsgericht Albstadt semmiet
ukoll il-proceduri pendenti fi Spanja.

Permezz ta’ decizjoni tad-19 ta’ Marzu 2008, I-Amtsgericht Albstadt b'mod partikolari
cahhdet, fuq nuqqas ta’ kompetenza, it-talba ta’ B. Purrucker f’dak li jirrigwarda 1-wild
Samira. Din id-decizjoni giet ikkonfermata fil-5 ta’ Mejju 2008 mill-Oberlandesgericht
Stuttgart. Fid-decizjoni taghha, 1-Oberlandesgericht Stuttgart nnotat li dan il-wild,
sa mit-twelid tieghu, kellu r-residenza abitwali tieghu fi Spanja. Skont din il-qorti,
1-Artikolu 9 tar-Regolament Nru 2201/2003 ma japplikax ghall-fatti ta’ din il-kawza u
l-kundizzjonijiet tal-Artikolu 15 tal-istess regolamenti ma kinux issodisfatti.

Permezz ta’ decizjoni ohra tad-19 ta’ Marzu 2008, l-Amtsgericht Albstadt
issospendiet il-proceduri ta’ dritt ta’ kustodja f'dak li jirrigwarda 1-wild Merlin skont
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1-Artikolu 16 tal-Konvenzjoni ta’ Den Haag, tal-25 ta’ Ottubru 1980, dwar aspetti
civili ta’ htif internazzjonali ta’ minuri (iktar il quddiem il-“Konvenzjoni ta’ Den Haag
tal-1980”). Dawn il-proceduri regghu ssokktaw fit-28 ta’ Mejju 2008 fuq talba ta’ B.
Purrucker minhabba li sa dik id-data, G. Vallés Pérez ma kienx talab ghar-ritorn fuq
il-bazi tal-Konvenzjoni ta’ Den Haag tal-1980. Ebda talba ohra ma giet ipprezentata
sussegwentement.

Minhabba fit-talba ghall-infurzar tas-sentenza tal-Juzgado de Primera Instancia n.° 4
de San Lorenzo de El Escorial, tat-8 ta’” Novembru 2007, imressqa minn G. Vallés
Pérez, il-procedura li tirrigwarda d-dritt ta’ kustodja giet assenjata lill-Amtsgericht
Stuttgart, skont l-Artikolu 13 tal-ligi dwar l-infurzar u l-applikazzjoni ta’ certi
strumenti legali fil-qasam tad-dritt internazzjonali tal-familja (Gesetz zur Aus- und
Durchfithrung bestimmter Rechtsinstrumente auf dem Gebiet des internationalen
Familienrechts).

Fis-16 ta’ Lulju 2008, B. Purrucker ressqet talba, fuq il-bazi tal-Artikolu 20 tar-
Regolament Nru 2201/2003, quddiem 1-Amtsgericht Stuttgart, sabiex tikseb mizura
provvizorja li taghtiha I-kustodja eskluziva ta’ binha Merlin, jew, sussidjarjament,
id-dritt eskluziv li tiffissa r-residenza ta’ dan il-wild. Il-kuntest ta’ din it-talba kien
ikkaratterizzat, b'mod partikolari, minn problemi li dehru matul kontrolli medici
ta’ prevenzjoni. Permezz ta’ decizjoni tat-28 ta’ Lulju 2008, l-ezenzjoni mitluba giet
irrifjutata, minhabba nuqqas ta’ urgenza fis-sens tal-Artikolu 20 tar-Regolament
Nru 2201/2003. L-Amtsgericht Stuttgart b'mod partikolari rrilevat li l-wild kien
kopert mis-sigurta so¢jali ta’ missieru fi Spanja u li, jekk mehtieg, huwa possibbli li
jigi ordnat r-ritorn tal-karta tal-assigurazzjoni ghall-mard lill-omm.

Mill-process ikkomunikat lill-Qorti tal-Gustizzja mill-qorti tar-rinviju jirrizulta li fix-
xhur ta’ Awwissu, ta’ Settembru u ta’ Ottubru 2008, 1-Amtsgericht Stuttgart ippruvat
fil-kuntest tal-procedura fuq il-mertu pendenti quddiemha, diversi drabi u b'diversi
mezzi, b'mod partikolari permezz tal-magistrat Spanjol ta’ kuntatt fin-netwerk
gudizzjarju Ewropew (NGE), taghmel kuntatt mal-Juzgado de Primera Instancia
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n.° 4 de San Lorenzo de El Escorial sabiex issir taf jekk kienx hemm ukoll quddiemha
proc¢edura fuq il-mertu. Madankolluy, l-isforzi taghha baqghu minghajr success.

Fit-28 ta’ Ottubru 2008, I-Amtsgericht Stuttgart adottat decizjoni li fiha ddeskriviet il-
passi mehuda permezz tal-magistrat Spanjol ta’ kuntatt u n-nuqqas ta’ risposta min-
naha tal-Juzgado de Primera Instancia n.° 4 de San Lorenzo de El Escorial. Hija talbet
lill-partijiet sabiex jipprovdu u jipprovaw, l-ewwel nett, id-data tat-talba ghal mizuri
provvizorji mill-missier fi Spanja, it-tieni nett, in-notifika tas-sentenza tal-Juzgado
de Primera Instancia n.° 4 de San Lorenzo de El Escorial, tat-8 ta’ Novembru 2007 u,
it-tielet nett, it-tressiq tat-talba fuq il-mertu mill-missier fi Spanja kif ukoll id-data
tan-notifika ta’ din it-talba lill-omm.

Fit-28 ta’ Ottubru 2008, il-Juzgado de Primera Instancia n.° 4 de San Lorenzo de El
Escorial adottat ukoll is-sentenza li I-kontenut taghha huwa deskritt fil-punt 23 ta’ din
is-sentenza u li fiha tirreferi ghall-ittra indirizzata lilha mill-Amtsgericht Stuttgart.

Wara li stiednet lill-partijiet sabiex jiehdu pozizzjoni mill-gdid, 1-Amtsgericht
Stuttgart adottat decizjoni, fit-8 ta’ Dicembru 2008. Din issemmi s-sentenza tal-
Juzgado de Primera Instancia n.° 4 de San Lorenzo de El Escorial, tat-28 ta’ Ottubru
2008, u tal-appell ipprezentat minn B. Purrucker kontriha. Hija hasset li ma setghetx
hija stess tiddeciedi fuq il-kwistjoni “ta’ l-ewwel qorti li hadet il-pussess” ghaliex din
taffettwa ¢-certezza legali billi zewg qrati ta’ Stati Membri differenti jistghu jadottaw
decizjonijiet kunfliggenti. Il-kwistjoni ghandha tigi deciza mill-qorti li qalet I-ewwel li
ghandha gurisdizzjoni. Ghaldagstant, I-Amtsgericht Stuttgart iddecidiet li tissospendi
l-proceduri skont l-Artikolu 19(2) tar-Regolament Nru 2201/2003 sakemm id-
decizjoni tal-Juzgado de Primera Instancia n.° 4 de San Lorenzo de El Escorial, tat-28
Ottubru 2008 issir res judicata.
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B. Purrucker ipprezentat rikors kontra d-decizjoni tal-Amtsgericht Stuttgart
tat-8 ta’ Dicembru 2008. Fl-14 ta’ Mejju 2009, 1-Oberlandesgericht Stuttgart annullat
id-decizjoni u baghtet il-kawza quddiem l-Amtsgericht Stuttgart sabiex tadotta
decizjoni gdida. L-Oberlandesgericht Stuttgart qieset li qorti setghet tistharreg
hija stess il-gurisdizzjoni taghha u li I-Artikolu 19 tar-Regolament Nru 2201/2003
ma jaghti lil ebda qorti li quddiemha tressqet il-kawza 1-gurisdizzjoni eskluziva
sabiex tiddetermina liema kienet l-ewwel qorti li tressqet quddiemha l-kawza.
L-Oberlandesgericht Stuttgart irrilevat li t-talba dwar id-dritt ta’ kustodja, imressqa
fi Spanja f’Gunju 2007 minn G. Vallés Pérez, tidhol fil-kuntest ta’ procedura intiza
ghall-ghoti ta’ mizuri provvizorji, filwaqt li t-talba dwar id-dritt ta’ kustodja, imressqa
ﬁl-Germanja f1-20 ta’ Settembru 2007 minn B. Purrucker, tikkostitwixxi rikors fuq
il-mertu. Dan ir-rikors u l-procedura ghall-ghoti ta’ mizuri provvizorji ghandhom
bhala suggett kontroversji differenti jew talbiet differenti. Fejn xieraq, ghandha tigi
ammessa l-ezistenza ta’ kunflitt pozittiv ta’ gurisdizzjoni bejn zewg qrati.

Permezz ta’ digriet tat-8 ta’ Gunju 2009, l-Amtsgericht Stuttgart regghet talbet lill-
partijiet jindikawlha f’liema stadju kienet tinsab il-pro¢edura mibdija fi Spanja u
stednithom jiehdu pozizzjoni fuq il-possibbilta li jaghmlu domanda preliminari lill-
Qorti tal-Gustizzja dwar id-determinazzjoni tal-ewwel qorti li quddiemha tressqet
il-kawza, skont 1-Artikolu 104b tar-Regoli tal-Procedura tal-Qorti tal-Gustizzja.

Permezz ta’ digriet tad-19 ta’ Ottubru 2009, 1-Amtsgericht Stuttgart issuggerit lill-
partijiet ftehim, li huma setghu jew jiffissaw flimkien il-post tar-residenza abitwali
ta’ Merlin ghand B. Purrucker u dik ta’ Samira ghand G. Vallés Pérez, suggetta ghaz-
zamma tad-dritt ta’ kustodja kongunta, jew jitolbu, bi ftehim bejniethom, li d-dritt ta’
kustodja ta’ Merlin jinghata lil B. Purrucker u li d-dritt ta’ kustodja ta’ Samira jinghata
lil G. Vallés Pérez. Il-proposta madankollu ma gietx accettata.
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Fit-13 ta’ Jannar 2010, saret seduta quddiem l-Amtsgericht Stuttgart fil-prezenza tal-
partijiet fil-kawza prin¢ipali, b’G. Vallés Peréz ikun irrapprezentat mill-avukat tieghu.
[I-fehmiet ta’ dawn tal-ahhar la setghu jkunu armonizzati u lanqgas rikonciljati.

Fil-21 ta’ Jannar 2010, I-Audiencia Provincial de Madrid iddecidiet l-appell ipprezentat
minn B. Purrucker permezz tas-sentenza msemmija fil-punt 24 ta’ din is-sentenza.
Din is-sentenza tal-21 ta’ Jannar 2010 giet ikkomunikata lill-Amtsgericht Stuttgart
permezz ta’ ittra mill-avukat Germaniz ta’ G. Vallés Pérez.

Id-decizjoni tar-rinviju u d-domandi preliminari

Fid-decizjoni tar-rinviju, I-Amtsgericht Stuttgart tesponi ghaliex hija tal-fehma li ma
hemm l-ebda dubju ragonevoli dwar il-fatt li Merlin kellu r-residenza abitwali tieghu
fil-Germanja fil-21 ta’ Settembru 2007, meta giet imressqa t-talba ghall-ghoti tal-
kustodja tieghu minn B. Purrucker.

Skont din il-qorti, il-Juzgado de Primera Instancia n.° 4 de San Lorenzo de El Escorial
ma kellhiex, fuq il-bazi tal-Artikolu 10 tar-Regolament Nru 2201/2003, gurisdizzjoni
minghajr interruzzjoni sal-21 ta’ Settembru 2007 billi l-membri tal-familja qabel
kellhom ir-residenza abitwali komuni taghhom fi Spanja, ghaliex la huwa kredibbli
u lanqas huwa ppruvat li t-tnehhija ta’ Merlin, minn B. Purrucker, minn Spanja lejn
il-Germanja kien illegali. Il-ftehim notarili tat-30 ta’ Jannar 2007 u, barra minn dan,
in-nuqqas effettiv ta’ talba ta’ ritorn, maghmula skont 1-Artikolu 11 tar-Regolament
Nru 2201/2003 flimkien mal-Konvenzjoni ta’ Den Haag tal-1980, jikkostitwixxu
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elementi li jirribattu t-tezi ta’ tnehhija ngusta ta’ wild fis-sens tal-Artikolu 2(11) ta’ dan
ir-regolament. Il-Juzgado de Primera Instancia n.° 4 de San Lorenzo de El Escorial,
ghalhekk, ma tibbazax il-gurisdizzjoni taghha fuq din id-dispozizzjoni.

L-Amtsgericht Stuttgart tfakkar li skont 1-Artikolu 16 tar-Regolament Nru 2201/2003,
ghandu jitqies li tkun tressqet kawza quddiem qorti mid-data li fiha l-att promotur
huwa pprezentat fil-qorti, sakemm ir-rikorrent ma jkunx sussegwentament naqas
milli jiehu I-mizuri mehtiega sabiex l-att jigi nnotifikat lill-konvenut.

L-Amtsgericht Stuttgart tippreciza li r-rikors tal-20 ta’ Settembru 2007 gie pprezentat
quddiem I-Amtsgericht Albstadt fil-21 ta’ Settembru 2007, izda li gie nnotifikat lill-
konvenut fil-kawza prin¢ipali biss fit-22 ta’ Frar 2008, ghal ragunijiet li B. Purrucker
ma hijiex responsabbli ghalihom, relatati mal-kontestazzjoni tal-gurisdizzjoni
internazzjonali ta’ din il-qorti sabiex tadotta mizuri fil-qasam tad-dritt ta’ kustodja
fir-rigward ta’ bint il-partijiet fil-kawza principali, Samira.

L-Artikolu 19(2) tar-Regolament Nru 2201/2003 jipprovdi li qorti ta’ Stat Membru,
li l-ewwel tkun tressqet kawza quddiemha dwar ir-responsabbilta tal-genituri fir-
rigward ta’ wild, primarjament ghandha gurisdizzjoni ghall-kuntrarju ta’ qorti ta’
Stat Membru iehor li sussegwentement tressqet kawza quddiemha li ghandha l-istess
suggett u l-istess bazi guridika. Skont il-qorti tar-rinviju, is-suggett tal-kawza li wasslet
ghall-bidu, f'Gunju 2007, ta’ procedura ghal mizuri provvizorji quddiem il-qorti
Spanjola hija identika ghal dik li wasslet ghar-rikors fuq il-mertu li tressqet quddiem
il-qorti Germaniza f’Settembru 2007. Iz-zewg proceduri kellhom fil-fatt bhala suggett
talba ghall-ksib ta’ mizuri legali fi kwistjonijiet ta’ responsabbilta tal-genituri dwar
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l-istess wild. Kull wahda miz-zewg partijiet jitolbu, f’kull kaz, li jinghataw il-kustodja
eskluziva. Fiz-zewg proc¢eduri, il-partijiet huma identici.

Il-prijorita fiz-zmien ta’ procedura hija apprezzata taht l-Artikolu 16 tar-Regolament
Nru 2201/2003. L-Amtsgericht Stuttgart madankollu tinnota li l-ifformular ta’ din
id-dispozizzjoni ma taghmel ebda distinzjoni bejn rikors fuq il-mertu u proceduri ta’
mizuri provvizorji, intizi ghall-ghoti ta’ mizuri provvizorji. Din is-sitwazzjoni thalli
lok ghal kuncetti legali differenti dwar il-qasam ta’ applikazzjoni tal-Artikolu 19(2)
tar-Regolament Nru 2201/2003.

Mill-approce legali adottat mill-Juzgado de Primera Instancia n.° 4 de San Lorenzo
de El Escorial u mill-Audiencia Provincial de Madrid jirrizulta li qorti Spanjola hija
kkunsidrata fis-sens tal-Artikoli 16 u 19(2) tar-Regolament Nru 2201/2003, bhala li
tressqet kawza quddiemha permezz tal-introduzzjoni ta’ talba ghal mizuri provvizorji.
II-pro¢edura ghal mizuri provvizorji, flimkien ma’ rikors fuq il-mertu pprezentat
sussegwentement, jikkostitwixxu unita procedurali. Madankollu, digriet ghal mizuri
provvizorji ma jibqax ipso jure kkunsidrat validu jekk rikors fuq il-mertu ma jigix
ipprezentat fit-30 gurnata min-notifika tad-digriet ta’ mizuri provvizorji.

Skont id-digriet tal-14 ta’ Mejju 2009 tal-Oberlandesgericht Stuttgart, madankollu,
1-Artikolu 19(2) tar-Regolament Nru 2201/2003 ma jikkoncernax ir-relazzjoni bejn
rikors fuq il-mertu u proceduri ghal mizuri provvizorji, billi dawn il-pro¢eduri
ghandhom ghanijiet differenti, anki jekk decizjoni dwar il-kustodja ta’ wild ghandha
l-istess effetti kemm jekk moghtija bhala mizuri provvizorji jew fuq il-mertu. Din
l-interpretazzjoni hija ggustifikata wkoll mill-fatt li I-Artikoli 21 et seq tar-Regolament
Nru 2201/2003 ma japplikax ghall-mizuri provvizorji fis-sens tal-Artikolu 20 ta’ dan
ir-Regolament.
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51 Fdawn i¢-cirkustanzi, l-Amtsgericht Stuttgart iddecidiet li tissospendi 1-proceduri
quddiemha u li taghmel dawn id-domandi preliminari lill-Qorti tal-Gustizzja:

“1) Id-dispozizzjonijiet tal-Artikolu 19(2) tar-Regolament [Nru 2201/2003] huma
applikabbli fil-kaz fejn l-ewwel tkun tressqet kawza quddiem qorti ta’ Stat
Membru minn wahda mill-partijiet fil-qasam tar-responsabbilta tal-genituri
sabiex jinkisbu mizuri provvizorji biss u sussegwentement titressaq kawza
quddiem qorti ta’ Stat Membru iehor mill-parti l-ohra li titlob li tinghata
decizjoni fuq il-mertu?

2)  Dawn id-dispozizzjonijiet japplikaw ukoll meta decizjoni adottata fir-rigward
ta’ proceduri ghal mizuri provvizorji separati fi Stat Membru ma tistax tigi
rikonoxxuta fi Stat Membru iehor fis-sens tal-Artikolu 21 tar-Regolament
Nru 2201/2003?

3)  Talbaghal mizuriprovvizorjili titressaq quddiem qorti ta’ Stat Membru ghandha
tigi ekwiparata ma’ talba ghal decizjoni fuq il-mertu fis-sens tal-Artikolu 19(2)
tar-Regolament Nru 2201/2003 meta d-dritt procedurali nazzjonali ta’ dan
1-Istat jipprovdi li, sabiex jigu evitati zvantaggi tad-dritt procedurali nazzjonali,
ghandha titressaq kawza quddiem l-imsemmija qorti, fi Zzmien determinat,
sabiex tinghata de¢izjoni fuq il-mertu?”
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Il-proc¢edura quddiem il-Qorti tal-Gustizzja

Fid-decizjoni tar-rinviju, 1-Amtsgericht Stuttgart talbet li r-rinviju ghal decizjoni
preliminari jkun suggett ghal procedura mhaffa skont Artikolu 104b tar-Regoli tal-
Procedura tal-Qorti tal-Gustizzja, u barra minn dan issuggeriet li dan ir-rinviju jkun
suggett ghall-istess kullegg li ddecieda dwar it-talba ghal decizjoni preliminari mressqa
mill-Bundesgerichtshof. Permezz ta’ ittra tal-1 Lulju 2010, 1-Amtsgericht Stuttgart
wettqet kjarifika tat-talba taghha fejn ipprecizat li din ma kinitx tirreferi ghall-
applikazzjoni tal-Artikolu 104b tar-Regoli tal-Procedura, izda ghall-Artikolu 104a ta’
dan ir-regolament.

Permezz ta’ digriet tal-15 ta’ Lulju 2010, il-President tal-Qorti tal-Gustizzja laqa’ din
it-talba.

Fuq id-domandi preliminari

Bl-ewwel domanda taghha, il-qorti tar-rinviju tistaqsi jekk l-Artikolu 19(2) tar-
Regolament Nru 2201/2003 huwa applikabbli meta qorti ta’ Stat Membru li l-ewwel
tkun tressqet kawza quddiemha minn parti wahda ghall-ksib ta’ mizuri fi kwistjonijiet
ta’ responsabbilta tal-genituri hija biss mitluba sabiex tiddeciedi ghall-mizuri
provvizorji u li sussegwentement titressaq kawza quddiem qorti ta’ Stat Membru
mill-parti l-ohra ghal talba li ghandha l-istess suggett sabiex tinghata decizjoni fuq
il-mertu. It-tieni domanda tirrigwarda l-applikazzjoni ta’ din id-dispozizzjoni ghal
decizjoni ghall-mizuri provvizorji li ma tistax tigi rikonoxxuta fis-sens tal-Artikolu 21
ta’ dan ir-regolament, filwaqt li I-tielet domanda tirrigwarda l-applikazzjoni ta’ din id-
dispozizzjoni ghal procedura ghall-ksib ta’ mizuri provvizorji li eventwalment ikunu
marbuta ma’ procedura fuq il-mertu.
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Huwa mehtieg li dawn id-domandi jigu ezaminati flimkien.

Osservazzjonijiet tal-partijiet

Zewg teoriji gew zviluppati quddiem il-Qorti tal-Gustizzja.

Minn naha, B. Purrucker, il-Gvern Germaniz u I-Kummissjoni Ewropea sostnew li
ma hemm l-ebda lis alibi pendens fil-kaz ta’ procedura fuq il-mertu li tizvolgi fl-istess
hin ma’ procedura intiza ghall-ksib ta’ mizuri provvizorji li wasslet ghall-adozzjoni
ta’ de¢izjoni, anki jekk din il-procedura tista’ tikkostitwixxi unita procedurali mat-
talba fuq il-mertu, meta din tkun introdotta f’terminu previst mil-ligi. Kull procedura
ghandha tigi kkunsidrata bhala entita awtonoma u l-lis alibi pendens jispi¢ca ladarba
tittiehed dec¢izjoni.

II-Gvern Germaniz jenfasizza li kieku dan ma kienx il-kaz, bidla tar-residenza abitwali
tal-wild ma tistax tittiehed inkunsiderazzjoni, anki jekk ir-Regolament Nru 2201/2003
jikkunsidra tali bidla, li jmur kontra I-ghan ta’ dan ir-regolament, li huwa li jippermetti
lill-eqreb qorti ghall-wild li tiddeciedi fir-rigward tar-responsabbilta tal-genituri. Barra
minn dan, il-fatt li jigi kkunsidrat li hemm lis alibi pendens fil-kaz ta’ procedura fuq
il-mertu li tizvolgi fl-istess hin ma’ proc¢edura intiza ghall-ksib ta’ mizuri provvizorji
li wasslet ghall-adozzjoni ta’ dec¢izjoni tobbliga lit-tieni qorti li quddiemha tressqet
il-kawza sabiex tipproc¢edi ghall-investigazzjonijiet fuq id-dritt nazzjonali tal-Istat
Membru tal-ewwel qorti li quddiemha tressqet il-kawza, sabiex issir taf jekk 1-ghoti
ta’ mizuri provvizorji jimplika jew le li procedura fuq il-mertu hija dejjem pendenti.
Fl-ahhar nett, il-Gvern Germaniz jinvoka r-riskju tad-determinazzjoni mill-istess
partijiet tal-qorti li ghandha gurisdizzjoni (“forum shopping”) jekk jintlaga’ 1-kriterju
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tal-urgenza sabiex jinkiseb li qorti li tikkunsidra li ghandha gurisdizzjoni, taghti
mizuri provvizorji urgenti u tibqa’ dik il-qorti li ghandha tisma’ t-talba fuq il-mertu.

Min-naha l-ohra, il-Gvern Cek, il-Gvern Spanjol ul-Gvern Fran¢iz isostnu li n-natura
tal-proceduri, ghall-mizuri provvizorji jew fuq il-mertu, ma taffettwax l-applikazzjoni
tal-Artikolu 19 tar-Regolament Nru 2201/2003. Filwaqt li jfakkar il-punt 130 tal-
konkluzjonijiet tal-Avukat Generali Sharpston fil-kawza li tat lok ghas-sentenza
Purrucker, i¢citata iktar ’il fuq, il-Gvern Franc¢iz jenfasizza li dan ir-regolament kollu
kemm hu ma jaghmilx distinzjoni bejn id-decizjonijiet finali jew konkreti minn naha,
u d-decizjonijiet provvizorji min-naha l-ohra, kemm jekk fil-Kapitoli 1 u 2 ta’ dan
ir-regolament jew fil-Kapitolu 3 ta’ dan ddedikat ghar-rikonoxximent. Il-kriterju
rilevanti huwa dak li z-zewg talbiet pendenti jkollhom l-istess suggett u l-istess bazi
guridika, li huwa l-kaz meta zewg genituri jitolbu kull wiehed minnhom il-kustodja
tal-istess wild, kemm jekk bhala mizuri provvizorji jew bhala de¢izjoni finali.

Il-partijiet kollha kkoncernati fis-sens tal- Artikolu 23 tal-Istatut tal-Qorti tal-Gustizzja
pprezentaw osservazzjonijiet li jikkunsidraw li ma hemm l-ebda lis alibi pendens
meta wahda mit-talbiet intizi ghall-ksib ta’ mizuri provvizorji fis-sens tal-Artikolu 20
tar-Regolament Nru 2201/2003, jew meta l-ewwel l-qorti li tkun tressqet il-kawza
quddiemha tkun diga ordnat il-mizuri provvizorji fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni.

[I-Kummissjoni madankollu tenfasizza li huwa difficli ghat-tieni qorti li tressqet kawza
quddiemha, sabiex tiddetermina jekk il-mizuri provvizorji humiex adottati mill-qorti
li ghandha gurisdizzjoni sabiex tiddec¢iedi fuq il-mertu jew dawn jirrigwardawx mizuri
provvizorji fis-sens tal-Artikolu 20 tar-Regolament Nru 2201/2003. Huwa ghal din
ir-raguni li I-Kummissjoni ssostni l-istess argument sostnut mill-Gvern Germaniz,
jigifieri li procedura ghall-ksib ta’ mizuri provvizorji hija procedura awtonoma,
li tintemm bl-adozzjoni tad-decizjoni li taghti mizuri bhal dawn. Hija madankollu
tammetti li ghandu jkun hemm ec¢¢ezzjoni ghal din ir-regola meta d-dritt nazzjonali
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jimponi lir-rikorrent li jibda procedura ghal mizuri provvizorji qabel ma jkun jista’
jibda procedura fuq il-mertu.

II-parti l-kbira tal-persuni kkoncernati li pprezentaw osservazzjonijiet indikaw li
jekk ir-regola dwar il-lis alibi pendens fl- Artikolu 19 tar-Regolament Nru 2201/2003
kienet l-istess bhal dik fl-Artikolu 21 tal-konvenzjoni tas-27 ta’ Settembru 1968 dwar
il-gurisdizzjoni u l-infurzar ta’ sentenzi f'materji ¢ivili u kummergjali (GU 1972,
L 299, p. 32), kif emendata bil-konvenzjoni tad-9 ta’ Ottubru 1978 dwar l-adezjoni
tar-Renju tad-Danimarka, tal-Irlanda u tar-Renju Unit tal-Gran Brittanja u l-Irlanda
ta’ Fuq (GU L 304, p. 1 u - it-test emendat - p. 77), bil-konvenzjoni tal-25 ta’ Ottubru
1982 dwar l-adezjoni tar-Repubblika Ellenika (GU L 388, p. 1), bil-konvenzjoni
tas-26 ta’ Mejju 1989 dwar l-adezjoni tar-Renju ta’ Spanja u tar-Repubblika Portugiza
(GU L 285, p. 1) kif ukoll mill-konvenzjoni tad-29 ta’ Novembru 1996 dwar l-adezjoni
tar-Repubblika tal-Awstrija, tar-Repubblika tal-Finlandja u tar-Renju tal-Isvezja (GU
1997, C 15, p. 1, iktar il quddiem il-“Konvenzjoni ta’ Brussell”) u l-Artikolu 27 tar-
Regolament tal-Kunsill (KE) Nru44/2001, tat-22 ta’ Dicembru 2000, dwar gurisdizzjoni
u rikonoxximent u ezekuzzjoni ta’ sentenzi f'materji ¢ivili u kummercjali (GU
Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 11, Vol. 33, p. 107), I-ghan u d-dispozizzjonijiet
l-ohra ta’ dawn it-testi differenti kienu wisq differenti sabiex japplikaw, fil-kuntest
tar-Regolament Nru 2201/2003, is-soluzzjonijiet eventwalment adottati fil-kuntest
tal-Konvenzjoni ta’ Brussell jew tar-Regolament Nru 44/2001.

[I-Gvern Germaniz enfasizza b'mod partikolari li, fi kwistjonijiet tad-dritt ¢ivili li
jaqghu fil-kamp ta’ applikazzjoni tar-Regolament Nru 44/2001, mizura provvizorja
ghandha sahha ezekuttiva ta’ res judicata limitat, meta d-decizjoni fuq il-mertu tikseb
sahha ezekuttiva shiha ta’ res judicata. Dan ma huwiex il-kaz ghal mizura provvizorja
adottata fil-qasam tal-awtorita tal-genituri, li jkollha sahha ezekuttiva ta’ res judicata
formali izda mhux materjali, fis-sens li tista’ sussegwentement tkun suggetta ghal
decizjoni gdida sabiex jittiehdu inkunsiderazzjoni ¢irkustanzi godda. Barra min dan,
hekk kif ikkonstatat il-Kummissjoni, ir-regoli dwar il-kunflitti ta’ de¢izjonijiet huma
differenti.
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Ir-risposta tal-Qorti tal-Gustizzja

Ir-regoli dwar il-lis alibi pendens, fl-interessi ta’ amministrazzjoni tajba tal-gustizzja
fl-Unjoni, ifittxu li jevitaw proceduri paralleli quddiem il-qrati ta’ Stati Membri
differenti u decizjonijiet kunfliggenti li jistghu jirrizultaw (ara, f'dan is-sens, fir-
rigward tal-Konvenzjoni ta’ Brussell, is-sentenzi tad-9 ta’ Dicembru 2003, Gasser,
C-116/02, Gabra p. [-14693, punt 41, kif ukoll tal-14 ta’ Ottubru 2004, Mzersk Olie &
Gas, C-39/02, Gabra p. 1-9657, punt 31).

Skont 1-Artikolu 19(2) tar-Regolament Nru 2201/2003, hemm lis alibi pendens meta
1-kawzi li ghandhom x’jagsmu mar-responsabbilta tal-genituri fir-rigward ta’ wild, li
ghandhom l-istess suggett u bazi guridika, jitressqu quddiem qrati ta’ Stati Membri
differenti. F'dan ir-rigward, ma huwiex necessarju li l-kawzi jirrigwardaw l-istess
partijiet.

Fid-dawl tal-ghanijiet imfittxija mir-Regolament Nru 2201/2003 u ¢-¢irkustanza li
t-test tal-Artikolu 19(2) ta’ dan ir-regolament, minflok jirreferi ghat-terminu ta’ “/is
[alibi] pendens” kif uzat fl-ordinamenti guridi¢i nazzjonali differenti tal-Istati Membri,
jistabbilixxi numru ta’ kundizzjonijiet materjali bhala elementi ta’ definizzjoni,
wiehed irid jikkonkludi li l-kuncetti uzati fl-Artikolu 19(2) sabiex jiddeterminaw
sitwazzjoni ta’ lis alibi pendens ghandhom jitqiesu bhala awtonomi (ara, f'dan is-sens,
fir-rigward tal-Konvenzjoni ta’ Brussell, is-sentenza tat-8 ta’ Dicembru 1987, Gubisch
Maschinenfabrik, 144/86, Gabra p. 4861, punt 11).

II-kuncetti tal-“istess minuri [suggett]” u 1-“istess kawza [bazi guridika]” ghandhom
ikunu ddefiniti fil-kuntest tal-ghan tal-Artikolu 19(2) tar-Regolament Nru 2201/2003,
li huwa li jipprevjeni de¢izjonijiet inkonsistenti.
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I-Qorti tal-Gustizzja diga ddecidiet li, fil-kuntest tal-Konvenzjoni ta’ Brussell, is-
suggett tal-kawza jikkonsisti fl-iskop tat-talba (ara s-sentenza tas-6 ta’ Dicembru
1994, Tatry, C-406/92, Gabra p. 1-5439, punt 41). Sabiex tivverifika jekk zZewg talbiet
ghandhomx l-istess ghan, ghandhom jittiehdu inkunsiderazzjoni l-pretensjonijiet
rispettivi tal-partijiet f’kull kawza (sentenza tat-8 ta’ Mejju 2003, Gantner Electronic,
C-111/01, Gabra p. I-4207, punt 26). Barra minn dan, il-Qorti tal-Gustizzja interpretat
il-kuncett ta’ “kawza [bazi guridika]” bhal li tinkludi I-fatti u r-regola guridika invokata
bhala bazi ghat-talba (ara s-sentenza Tatry, i¢¢itata iktar il fuq, punt 39).

Gustament, il-partijiet kollha kkonéernati li pprezentaw osservazzjonijiet isostnu li
ma jezistix lis alibi pendens bejn talba ghall-ksib ta’ mizuri provvizorji fis-sens tal-
Artikolu 20 ta’ dan ir-regolament u ta’ talba fuq il-mertu.

Fil-fatt, hekk kif il-Qorti tal—Gustizzja fakkret fil-punt 61 tas-sentenza Purrucker,
iccitata iktar il fuqg, 1-Artikolu 20 tar-Regolament Nru 2201/2003 ma jistax jigi
kkunsidrat bhala dispozizzjoni li tikkonferixxi gurisdizzjoni sabiex tiddeciedi fuq
il-mertu.

Barra minn dan, l-applikazzjoni ta’ din id-dispozizzjoni ma ghandhiex tipprevjeni
t-tressiq ta’ kawza quddiem il-qorti li ghandha gurisdizzjoni sabiex tiddeciedi fuq
il-mertu. L-Artikolu 20(2) tar-Regolament Nru 2201/2003 jipprevjeni kull riskju
ta’ decizjonijiet kunfliggenti bejn dec¢izjoni li taghti mizuri provvizorji fis-sens
tal-Artikolu 20 ta’ dan ir-regolament u decizjoni adottata mill-qorti li ghandha
gurisdizzjoni sabiex tiddeciedi fuq il-mertu billi tipprovdi li I-mizuri provvizorji fis-
sens tal-Artikolu 20(1) ta’ dan ir-regolament jieqfu milli jkollhom effett meta l-qorti
li ghandha gurisdizzjoni sabiex tiddeciedi fuq il-mertu tkun hadet il-mizuri li hija
tikkunsidra xierqa.

Il-lis alibi pendens fis-sens tal-Artikolu 19(2) tar-Regolament Nru 2201/2003 tista’
ghaldagstant tezisti biss meta zewg proceduri jew iktar li ghandhom l-istess suggett
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u l-istess bazi guridika huma pendenti quddiem qrati differenti u li r-rikorrenti
f'dawn il-proc¢eduri differenti jitolbu sabiex jinghataw decizjoni li tkun suxxettibbli ta’
rikonoxximent fi Stat Membru iehor ta’ qorti li titressaq kawza quddiemha minhabba
li ghandha gurisdizzjoni sabiex tisma’ fuq il-mertu.

Fdan ir-rigward, ma jistax ikun hemm distinzjoni maghmula fuq in-natura tal-
proc¢eduri mibdija quddiem dawn il-qrati, jigifieri proceduri ghal mizuri provvizorji
jew proceduri fuq il-mertu. Fil-fatt, ma jirrizulta la mill-kuncett ta’ “decizjoni”
msemmi fl-Artikolu 2(4) tar-Regolament Nru 2201/2003 u langas mill-Artikoli 16
u 19 tieghu, li rispettivament jikkoncernaw it-tressiq ta’ kawza quddiem qorti u 1-/is
alibi pendens, li dan ir-regolament jaghmel distinzjoni bhal din. Dan huwa wkoll il-
kaz tad-dispozizzjonijiet ta’ dan ir-regolament li jirrigwardaw ir-rikonoxximent u
l-infurzar tad-decizjonijiet, bhall-Artikoli 21 u 23 tieghu.

Barra minn dan, l-uzu ta’ procedura jew ta’ ohra tista’ tkun iddettata mill-
partikolaritajiet tad-dritt nazzjonali. Il-Kummissjoni ddiskutiet il-possibbilta ta’ dritt
nazzjonali li jipprovdi ghall-obbligu li tinbeda procedura ghal mizuri provvizorji
gabel ma tinbeda procedura fuq il-mertu.

Fid-dawl tal-gurisprudenza mfakkra fil-punt 68 ta’ din is-sentenza, u b'mod partikolari
ghas-sentenza Gantner Electronic, ic¢itata iktar il fuq, jirrizulta li ghalhekk huwa
necessarju li jigi vverifikat jekk l-intenzjoni tar-rikorrent quddiem l-ewwel qorti li
tressqet kawza quddiemha huwiex li jikseb decizjoni minn din il-qorti minhabba
l-gurisdizzjoni taghha sabiex tiddeciedi fuq il-mertu fis-sens tar-Regolament
Nru 2201/2003.

It-tqabbil tal-intenzjoni tar-rikorrent quddiem din il-qorti u tar-rikorrent quddiem
it-tieni qorti li tressqet kawza quddiemha jippermetti lil din tal-ahhar tevalwa jekk
f'dan il-kaz hemmx jew ma hemmx lis alibi pendens.
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Jekk jirrizulta manifestament mis-suggett tat-talba mressqa quddiem l-ewwel qorti li
tressqet kawza quddiemha u mi¢-cirkustanzi fattwali li din ma fiha l-ebda element li
jippermetti gustifikazzjoni ta’ gurisdizzjoni sabiex tiddeciedi fuq il-mertu, fis-sens tar-
regolament Nru 2201/2003, tal-qorti li tressqet din il-kawza quddiembha, it-tieni qorti
li tressqet kawza quddiemha tkun tista’ tikkunsidra li ma hemmx lis alibi pendens.

Min-naha l-ohra, jidher mit-talbiet tar-rikorrent jew mill-fatti li jinsabu fit-talba
maghmula quddiem l-ewwel qorti li tressqet il-kawza quddiemha, anki jekk din kienet
intiza ghall-ksib ta’ mizuri provvizorji, li din giet imressqa quddiem qorti li mal-ewwel
daqqa ta’ ghajn, setghet kellha gurisdizzjoni sabiex tiddeciedi fuq il-mertu, hija t-tieni
qorti li tressqet kawza quddiemha li ghandha tissospendi l-proceduri quddiemha
skont 1-Artikolu 19(2) tar-Regolament Nru 2201/2003, sakemm il-gurisdizzjoni tal-
ewwel qorti li tressqet il-kawza quddiembha tigi stabbilita. Skont i¢-¢irkustanzi u jekk
il-kundizzjonijiet tal-Artikolu 20 ta’ dan ir-regolament huma ssodisfatti, it-tieni qorti
li tressqet kawza quddiemha tista’ tiehu l-mizuri provvizorji mehtiega fl-interess
tal-wild.

L-ezistenza ta’ decizjoni ta’ qorti li taghti mizuri provvizorji, minghajr ma jkun
ipprecizat f'din id-dec¢izjoni, jekk il-qorti li adottat dawn il-mizuri ghandhiex
gurisdizzjoni sabiex tiddeciedi fuq il-mertu, ma jistax jikkostitwixxi prova, insostenn
tal-eccezzjoni ta’ lis alibi pendens, tal-ezistenza ta’ talba fuq il-mertu, fin-nuqqas ta’
dettalji dwar il-gurisdizzjoni tal-ewwel qorti li tressqet kawza quddiemha u ghac-
c¢irkustanzi ta’ fatt fit-talba fuq il-mertu.

Madankollu, hija t-tieni qorti li tressqet kawza quddiemha li ghandha tivverifika jekk,
id-decizjonital-ewwel qortili tressqetil-kawza quddiemha, li taghti mizuri provvizorji,
kienet biss decizjoni li ghandha twassal ghal decizjoni sussegwenti adottata fid-dawl
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ta’ gharfien ahjar tal-kawza u f’¢irkustanzi li ma jkunux iktar ikkaratterizzati minn
urgenza ghal decizjoni. It-tieni qorti li tressqet talba quddiemha ghandha ghalhekk
tivverifika wkoll jekk tezistix unita procedurali bejn it-talba li kienet is-suggett tal-
mizuri provvizorji u talba mressqa sussegwentement.

Skont il-possibiltajiet previsti mid-dritt nazzjonali taghha, it-tieni qorti li tressqet
kawza quddiemha tista, fejn iz-zewg kawzi jinvolvu l-istess partijiet, tistagsi lill-
parti li tinvoka l-e¢cezzjoni ta’ lis alibi pendens tal-ezistenza tal-allegata kawza u tal-
kontenut tat-talba. Barra minn dan, fid-dawl tal-fatt li r-Regolament Nru 2201/2003
huwa bbazat fuq il-kooperazzjoni u l-fiduc¢ja reciproka bejn il-qrati, din il-qorti
tista’ tinforma lill-ewwel qorti li tressqet il-kawza quddiemha tat-tressiq tat-talba
quddiemha, tigbed l-attenzjoni ta’ din tal-ahhar ghall-possibbilta ta’ lis alibi pendens,
tistieden lil din tal-ahhar tikkomunikalha l-informazzjoni dwar it-talba pendenti
quddiemha u li tiddeciedi dwar il-gurisdizzjoni taghha fis-sens tar-Regolament
Nru 2201/2003 jew li tikkomunikalha kull dec¢izjoni li diga ttiehdet f'dan ir-rigward.
Fl-ahhar nett, it-tieni qorti li tressqet kawza quddiembha tista’ tikkuntattja lill-awtorita
centrali tal-Istat Membru taghha.

Jekk, minkejja l-isforzi mwettqa mit-tieni qorti li quddiemha tressqet il-kawza, din
ma tiddisponi minn l-ebda element li juri l-ezistenza ta’ talba mressqa quddiem qorti
ohra u li tippermtti li jigi ddeterminat is-suggett u l-bazi guridika ta’ din it-talba,
u li b'mod partikolari jindika l-gurisdizzjoni tal-qorti l-ohra li quddiemha tressqet
kawza skont ir-Regolament Nru 2201/2003, hija ghandha, wara terminu ragonevoli
ta’ stennija ghal risposti ghad-domandi minnha maghmula, tkompli ghaddejja bl-
ezami tat-talba mressqa quddiemha.

It-tul ta’ dan it-terminu ragonevoli ta’ stennija ghandu jigi stabbilit mill-qorti l-ewwel
nett skont l-interessi tal-wild. II-fatt li huwa wild ta’ eta zghira huwa kriterju li ghandu
jigi kkunsidrat f'dan ir-rigward (ara, f'dan is-sens, is-sentenza tal-11 ta’ Lulju 2008,
Rinau, C-195/08 PPU, Gabra p. I-5271, punt 81).
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Ghandu jitfakkar li r-Regolament Nru 2201/2003 ghandu l-ghan, fl-agwa interessi
tal-wild, li jippermetti lill-qorti li hija 1-eqreb tieghu, u li ghalhekk hija l-iktar wahda
li taf tajjeb is-sitwazzjoni tieghu u l-istat tal-izvilupp tieghu, li tiehu d-decizjonijiet
mehtiega.

Fl-ahhar nett, ghandu jigi enfasizzat li skont l-Artikolu 24 tar-Regolament
Nru 2201/2003, il-gurisdizzjoni tal-qorti tal-Istat Membru tal-origini ma tistax tigi
riveduta. Madankollu, jekk 1-Artikolu 19(2) ta’ dan ir-regolament jipprovdi li t-tieni
qorti li quddiemha tressqet il-kawza ghandha tiddeciedi fil-kaz ta’ lis alibi pendens,
dan huwa precizament sabiex l-ewwel qorti li quddiemha tkun tressqet il-kawza tkun
tista’ tiddeciedi dwar il-gurisdizzjoni taghha.

Minn dawn il-kunsiderazzjonijiet kollha jirrizulta li r-risposta ghad-domandi
maghmula ghandha tkun li:

— Id-dispozizzjonijiet tal-Artikolu 19(2) tar-Regolament Nru 2201/2003 ma humiex
applikabbli fejn kawza li titressaq quddiem qorti ta’ Stat Membru sabiex jinkisbu
mizuri fil-qasam tar-responsabbilta tal-genituri tkun tressqet quddiemha biss
sabiex tidde¢iedi dwar mizuri provvizorji skont1-Artikolu 20 ta’ dan ir-regolament
u li sussegwentement titreessaq quddiem qorti ta’ Stat Membru iehor li ghandha
gurisdizzjoni sabiex tiddeciedi fuq il-mertu fis-sens tal-istess regolament, talba
ghall-ghoti tal-istess mizuri, kemm jekk temporanji jew definittivi.

— Il-fatt li titressaq kawza quddiem qorti ta’ Stat Membru fil-kuntest ta’ procedura
ghal mizuri provvizorji jew li tittiehed decizjoni fil-kuntest ta’ tali procedura u
li minn ebda element tat-talba mressqa jew tad-dec¢izjoni adottata ma jirrizulta
li I-qorti li quddiemha tressqet il-kawza ghal mizuri provvizorji ghandha
gurisdizzjoni fis-sens tar-Regolament Nru 2201/2003 ma jwassalx necessarjament
ghall-eskluzjoni tal-ezistenza, hekk kif jista’ eventwalment jawtorizza d-dritt
nazzjonali ta’ dan l-Istat Membru, ta’ talba li fil-mertu hija relatata mat-talba ghal
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mizuri provvizorji u li fiha elementi li jindikaw li I-qorti li quddiemha tressqet il-
kawza ghandha gurisdizzjoni skont dan ir-regolament.

Meta, minkejja l-isforzi mwettqa mit-tieni qorti li quddiemha tressqet il-kawza
sabiex tikseb taghrif mill-parti li titlob il-lis alibi pendens, mill-ewwel qorti li
quddiemha tressqet il-kawza u mill-awtorita ¢entrali, it-tieni qorti ma ghandha
l-ebda element li jippermetti li jigi ddeterminat li s-suggett u l-bazi guridika
ta’ talba mressqa quddiem qorti ohra u intiza sabiex, b'mod partikolari, tindika
1-gurisdizzjoni ta’ din il-qorti skont ir-Regolament Nru 2201/2003, u li minhabba
f'¢irkustanzi partikolari, l-interess tal-wild jehtieg l-adozzjoni ta’ decizjoni
suxxettibbli li tigi rikonoxxuta fi Stati Membri ohra minbarra dak tat-tieni qorti
li quddiemha tressqet il-kawza, huwa ghal din l-ahhar qorti li wara perijodu
ragonevoli ta'stennija ghar-rispostighad-domandi maghmula, tkompli tikkunsidra
t-talba mressqa quddiemha. It-tul ta’ dan il-perijodu ragonevoli ghandu jiehu
inkunsiderazzjoni l-ahjar interessi tal-wild fir-rigward tac¢-cirkustanzi specifici
tal-kawza inkwistjoni.

Fuq l-ispejjez

Peress li I-procedura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawza principali, in-natura
ta’ kwistjoni mqajma quddiem il-qorti tar-rinviju, hija din il-qorti li tiddeciedi fuq
l-ispejjez. L-ispejjez sostnuti ghas-sottomissjoni tal-osservazzjonijiet lill-Qorti tal-
Gustizzja, barra dawk tal-imsemmija partijiet, ma jistghux ikunu s-suggett ta’ rimbors.
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Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal—Gustizzja (It-Tieni Awla), taqta’ u tiddeciedi:

Id-dispozizzjonijiet tal-Artikolu 19(2) tar-Regolament tal-Kunsill (KE)
Nru 2201/2003, tas-27 ta’ Novembru 2003, dwar il-gurisdizzjoni u
r-rikonoxximent u l-infurzar ta’ sentenzi fi kwistjonijiet matrimonjali u
kwistjonijiet ta’ responsabbilita tal-genituri u li jirrevoka r-Regolament (KE)
Nru 1347/2000, ma humiex applikabbli fejn kawza li titressaq quddiem qorti
ta’ Stat Membru sabiex jinkisbu mizuri fil-qasam tar-responsabbilta tal-genituri
tkun tressqet quddiemha biss sabiex tiddeciedi dwar mizuri provvizorji skont
I-Artikolu 20 ta’ dan ir-regolament u li sussegwentement titressaq quddiem
qorti ta’ Stat Membru iehor li ghandha gurisdizzjoni sabiex tiddeciedi fuq il-
mertu fis-sens tal-istess regolament, talba ghall-ghoti tal-istess mizuri, kemm
jekk temporanji jew definittivi.

Il-fatt li titressaq kawza quddiem qorti ta’ Stat Membru fil-kuntest ta’
procedura ghal mizuri provvizorji jew li tittiehed decizjoni fil-kuntest ta’ tali
procedura u li minn ebda element tat-talba mressqa jew tad-decizjoni adottata
ma jirrizulta li I-qorti li quddiemha tressqet il-kawza ghal mizuri provvizorji
ghandha gurisdizzjoni fis-sens tar-Regolament Nru 2201/2003 ma jwassalx
necessarjament ghall-eskluzjoni tal-ezistenza, hekk kif jista’ eventwalment
jawtorizza d-dritt nazzjonali ta’ dan l-Istat Membru, ta’ talba li fil-mertu hija
relatata mat-talba ghal mizuri provvizorji u li fiha elementi li jindikaw li 1-qorti
li quddiemha tressqet il-kawza ghandha gurisdizzjoni skont dan ir-regolament.

Meta, minkejja l-isforzi mwettqa mit-tieni qorti li quddiemha tressqet il-
kawza sabiex tikseb taghrif mill-parti li titlob il-lis alibi pendens, mill-ewwel
qorti li quddiemha tressqet il-kawza u mill-awtorita centrali, it-tieni qorti ma
ghandha l-ebda element li jippermetti li jigi ddeterminat li s-suggett u 1-bazi
guridika ta’ talba mressqa quddiem qorti ohra u intiza sabiex, b’'mod partikolari,
tindika 1-gurisdizzjoni ta’ din il-qorti skont ir-Regolament Nru 2201/2003, u
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li minhabba f’cirkustanzi partikolari, l-interess tal-wild jehtieg 1-adozzjoni ta’
decizjoni suxxettibbli li tigi rikonoxxuta fi Stati Membri ohra minbarra dak
tat-tieni qorti li quddiemha tressqet il-kawza, huwa ghal din l-ahhar qorti li
wara perijodu ragonevoli ta’ stennija ghar-risposti ghad-domandi maghmula,
tkompli tikkunsidra t-talba mressqa quddiemha. It-tul ta’ dan il-perijodu
ragonevoli ghandu jiehu inkunsiderazzjoni l-ahjar interessi tal-wild fir-rigward
tac-cirkustanzi specifici tal-kawza inkwistjoni.

Firem

I - 11239



	Sentenza tal-Qorti tal-Ġustizzja (It-Tieni Awla)
	Sentenza
	Il-kuntest ġuridiku
	Il-fatti fil-kawża prinċipali u l-proċeduri pendenti
	Il-proċeduri mibdija fi Spanja għall-għoti ta’ miżuri provviżorji dwar il-kustodja tal-ulied u eventwalment għal deċiżjoni fuq il-mertu
	Il-proċedura mibdija fil-Ġermanja għall-infurzar tas-sentenza tat-8 ta’ Novembru 2007 mogħtija mill-Juzgado de Primera Instancia n.o 4 de San Lorenzo de El Escorial
	Il-proċedura mibdija fil-Ġermanja għall-għoti tad-dritt ta’ kustodja

	Id-deċiżjoni tar-rinviju u d-domandi preliminari
	Il-proċedura quddiem il-Qorti tal-Ġustizzja
	Fuq id-domandi preliminari
	Osservazzjonijiet tal-partijiet
	Ir-risposta tal-Qorti tal-Ġustizzja

	Fuq l-ispejjeż



