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W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (L-Ewwel Awla)

19 ta’ April 2012*

“Kooperazzjoni gudizzjarja f'materji ¢ivili — Regolament (KE) Nru 1346/2000 — Artikolu 3(1) —
Kuncett ta’ azzjoni relatata ma’ procedura ta’ insolvenza u li hija marbuta mill-qrib maghha —
Regolament (KE) Nru 44/2001 — Artikolu 1(1) u (2)(b) — Kuncetti ta’ ‘materji ¢ivili u kummer¢jali’ u
ta’ ‘falliment’ — Azzjoni pprezentata fuq il-bazi ta’ ¢essjoni, mil-likwidatur, tad-dritt tieghu ta’ revoka”

Fil-Kawza C-213/10,
li ghandha bhala suggett talba ghal decizjoni preliminari taht 1-Artikolu 267 TFUE, imressqa minn
Lietuvos AuksCiausiasis Teismas (Il-Litwanja), permezz ta’ decizjoni tas-27 ta’ April 2010, li waslet
fil-Qorti tal-Gustizzja fl-4 ta’ Mejju 2010, fil-procedura
F-Tex SIA
Vs
Lietuvos-Anglijos UAB “Jadecloud-Vilma”,
IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (L-Ewwel Awla),

komposta minn A. Tizzano, President tal-Awla, M. Safjan, M. Ilesi¢, E. Levits u M. Berger (Relatur),
Imhallfin,

Avukat Generali: V. Trstenjak,

Registratur: A. Calot Escobar,

wara li rat il-procedura bil-miktub,

wara li kkunsidrat 1-osservazzjonijiet ipprezentati:

— ghal F-Tex SIA, minn M. Nosevi¢, advokatas,

— ghal Lietuvos-Anglijos UAB “Jadecloud-Vilma”, minn R. Bukauskas, advokatas,

— ghall-Gvern Litwan, minn D. Kriau¢itnas u L. Liubertaité, bhala agenti,

— ghall-Gvern Germaniz, minn T. Henze u J. Kemper, bhala agenti,

— ghall-Gvern Elleniku, minn M. Michelogiannaki, K. Georgiadis u D. Kalogiros, bhala agenti,

— ghall-Kummissjoni Ewropea, minn A. Steiblyté u M. Wilderspin, bhala agenti,

* Lingwa tal-kawza: il-Litwan.
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wara li rat id-de¢izjoni, mehuda wara li nstema’ l-Avukat Generali, li 1-kawza tinqata’ minghajr
konkluzjonijiet,

taghti l-prezenti

Sentenza

It-talba ghal decizjoni preliminari tirrigwarda l-interpretazzjoni tal-Artikolu 3(1) tar-Regolament
tal-Kunsill (KE) Nru 1346/2000, tad-29 ta’ Mejju 2000, dwar il-pro¢edimenti ta’ falliment [proceduri ta’
insolvenza] (GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 19, Vol. 1, p. 191), u tal-Artikoli 1(2)(b) u 2(1)
tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 44/2001, tat-22 ta’ Dicembru 2000, dwar gurisdizzjoni u
rikonoxximent u ezekuzzjoni ta’ sentenzi fmaterji civili u kummercjali (GU Edizzjoni Specjali
bil-Malti, Kapitolu 19, Vol. 4, p. 42).

Din it-talba tressqet fil-kuntest ta’ kawza bejn F-Tex SIA (iktar ’il quddiem “F-Tex”) u
Lietuvos-Anglijos UAB “Jadecloud-Vilma” (iktar ’il quddiem “Jadecloud-Vilma”), dwar l-irkupru ta’
somma ta’ LTL 523 700.20, li maghha jizdiedu l-interessi, li kienet imhallsa lil Jadecloud-Vilma minn
Neo Personal Light Clothing GmbH (iktar ’il quddiem “NPLC”), meta din il-kumpannija tal-ahhar
kienet fi stat ta’ insolvenza.

II-kuntest guridiku

Ir-Regolament Nru 1346/2000

Skont il-premessa 6 tieghu, ir-Regolament Nru 1346/2000 huwa limitat ghal “dispozizzjonijiet li
jirregolaw gurisdizzjoni ghal ftuh ta’ procedimenti ta’ falliment [proceduri ta’ insolvenza] u gudizzji li
jinghataw direttament fuq bazi ta’ procedimenti ta’ falliment u li huma marbuta mill-qrib ma’
procedimenti bhal dawn”.

L-Artikolu 3(1) tar-Regolament Nru 1346/2000 li jittratta l-gurisdizzjoni internazzjonali, jistipula
r-regola ta’ gurisdizzjoni principali li gejja:

“Il-qrati ta’ l-Istat Membru li fit-territorju tieghu jkun jinstab i¢c-centru ta’ l-interessi principali
tad-debitur ghandu jkollu l-gurisdizzjoni biex jiftah il-procedimenti ta’ falliment [procedura ta’
insolvenza]. Fil-kaz ta’ kumpannija u persuna guridika, il-post ta’ l-uffi¢cju rregistrat ghandu jkun
megqjus li huwa ¢-centru ta’ l-interessi principali fin-nuqqas ta’ prova ghal kuntrarju.”

L-Artikolu 25 tar-Regolament Nru 1346/2000, dwar l-gharfien u l-ezekuzzjoni ta’ sentenzi ohrajn,
jipprovdi fil-paragrafi (1) u (2) tieghu:

“l. Sentenzi mghotija minn qorti li 1-gudizzju tieghu dwar il-ftuh ta’ pro¢edimenti huwa rikonoxxut
skond 1-Artikolu 16 u li jikkonc¢ernaw il-kors u l-eghluq ta’ proc¢edimenti ta’ falliment [procedura ta’
insolvenza], u komposizzjonijiet approvati minn dik il-qorti ghandhom ukoll ikunu rikonoxxuti
minghajr formalitajiet ohra. Sentenzi bhal dawk ghandom jigu ezegwiti skond l-Artikoli 31 sa 51,
bl-ecé¢ezzjoni tal-Artikolu 34(2), tal-Konvenzjoni ta’ Brussel dwar il-Gurisdizzjoni u 1-Ezekuzzjoni ta’
Sentenzi fMaterji Civili u Kummeréjali, kif emendata bil-Konvenzjoni tal-Adezjoni ta’ din
il-Konvenzjoni.

L-ewwel sub-paragrafu ghandu wkoll japplika ghal sentenzi li jirrizultaw direttament mill-procedimenti
ta’ falliment u li jkunu marbuta mill-qrib maghhom, anki jekk dawk kienu mghotija minn qorti ohra.

[...]
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2. L-gharfien u l-ezekuzzjoni ta’ sentenzi apparti minn dawk li hemm referenza ghalihom
fil-paragrafu 1 ghandhom jigu regolati mill-Konvenzjoni msemmija fil-paragrafu 1, basta illi dik
il-Konvenzjoni tkun applikabbli.”

Ir-Regolament Nru 44/2001
Ir-Regolament Nru 44/2001 jissostitwixxi, fir-relazzjonijiet bejn 1-Istati Membri, il-Konvenzjoni tas-
27 ta’ Settembru 1968 dwar il-Gurisdizzjoni u 1-Ezekuzzjoni ta’ Sentenzi fMaterji Civili u Kummer¢jali

(GU 1972, L 299, p. 32, iktar il quddiem “il-Konvenzjoni ta’ Brussell”).

Skont il-premessa 7 tal-imsemmi regolament, “[1]-iskop ta’ dan r-Regolament ghandu jkopri il-materji
principali ¢ivili u kummercjali apparti minn ¢erti materji li jkunu gew definiti”.

L-Artikolu 1 tar-Regolament Nru 44/2001 jiddefinixxi 1-kamp ta’ applikazzjoni tieghu b’dan il-mod:

“l. Dan ir-Regolament ghandu japplika ghal kwistjonijiet ¢ivili u kummerc¢jali u tkun liema tkun
ix-xorta tal-qorti jew tat-tribunal. M’ghandux jestendi b’'mod partikolari, ghal introjtu minn taxxi,
dwana jew materji amministrattivi.

2. Dan ir-Regolament ma japplikax ghal:

[...]

b) fallimenti, kompozizzjonijiet u pro¢edimenti analogi ohra;

[...]”

L-Artikolu 2(1) tal-imsemmi regolament jistipula r-regola ta’ gurisdizzjoni generali li gejja:

“Bla pregudizzju ghal dan ir-Regolament, persuni b’domic¢ilju fi Stat Membru ghandhom,
independentament min-nazzjonalita taghhom, jigu mfittxija fil-qrati ta’ dak 1-Istat Membru.”

L-Artikolu 60(1) tal-istess regolament jippreciza li:

“Ghall-iskopijiet ta’ dan ir-Regolament, kumpannija jew persuna guridika ohra jew assoc¢jazzjoni ta’
persuni naturali jew guridika jkollha d-domicilju fil-post fejn hi jkollha:

a) is-sede statutorja;
b) i¢-¢entru amministrattiv taghha, jew

¢) il-post principali tan-negozju taghha.”

Il-kawza principali u d-domandi preliminari

Bejn ix-xhur ta’ Frar u Gunju 2001, NPLC, li s-sede statutorja taghha tinsab fil-Germanja, hallset,
filwaqt 1i kienet fi stat ta’ insolvenza, is-somma ta’ LTL 523 700.20 LTL lil Jadecloud-Vilma, li s-sede
statutorja taghha tinsab fil-Litwanja.

FI-24 ta’ Jannar 2005, il-Landgericht Duisburg (il-Germanja) fethet pro¢edura ta’ insolvenza kontra

NPLC. Skont il-konstatazzjonijiet tal-qorti tar-rinviju, l-uniku kreditur kien F-Tex, li s-sede statutorja
taghha tinsab fil-Latvja.
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Permezz ta’ kuntratt tat-28 ta’ Awwissu 2007, il-likwidatur mahtur fl-ambitu tal-pro¢edura mibdija
kontra NPLC c¢eda lil F-Tex il-krediti kollha li ghalihom NPLC kienet intitolata fil-konfront ta’ terzi,
inkluz id-dritt li titlob lil Jadecloud-Vilma il-hlas lura tal-ammonti li din tal-ahhar irceviet bejn Frar u
Gunju 2001. Din i¢-¢essjoni nghatat minghajr ebda garanzija, minn naha tal-likwidatur, ghal dak li
huwa l-kontenut tal-krediti, ghall-ammont taghhom jew il-possibbilta, kemm fil-fatt kif ukoll fid-dritt,
li tinkiseb l-ezekuzzjoni taghhom. F-Tex ma kinitx legalment obbligata li tipprocedi bl-irkupru
tal-krediti hekk ittrasferiti. Fil-kaz li taghzel li taghmel dan, gie miftiehem li taghti lil-likwidatur 33 %
tar-rikavat tal-azzjoni taghha.

Permezz ta’ digriet tad-19 ta” Awwissu 2009, il-Vilniaus apygardos teismas (il-Litwanja) ¢ahdet l-azzjoni
pprezentata quddiemha minn F-Tex, sabiex Jadecloud-Vilma tigi kkundannata thallasha s-somma ta’
LTL 523 700.20, li maghha jizdiedu l-interessi, li din il-kumpannija tal-ahhar ir¢eviet minn NPLC.
II-Vilniaus apygardos teismas ikkunsidrat li din l-azzjoni kienet taqa’ fil-gurisdizzjoni tal-qrati
Germanizi peress li I-pro¢edura ta’ insolvenza kontra NPLC infethet fil-Germanja.

Fil-5 ta’ Novembru 2009, fuq appell minn F-Tex, il-Lietuvos apeliacinis teismas (il-Litwanja) irriformat
id-decizjoni ta’ Vilniaus apygardos teismas u baghtet il-kawza lura lil din tal-ahhar. Il-Lietuvos
apeliacinis teismas qieset li I-gurisdizzjoni prevista taht 1-Artikolu 3(1) tar-Regolament Nru 1346/2000
ghall-ezer¢izzju ta’ azzjoni revokatorja ma hijiex gurisdizzjoni eskluziva u li, fid-dawl ta¢-cirkustanzi
tal-kawza, din l-azzjoni kellha tigi ezaminata fil-post tas-sede statutorja tal-konvenuta.

B'decizjoni tal-25 ta’ Novembru 2009, il-Landgericht Duisburg ikkonstatat li l-azzjoni mressqa
quddiemha minn F-Tex kontra Jadecloud-Vilma ma kinitx taqa’ fil-gurisdizzjoni taghha, minhabba,
b'mod partikolari, li s-sede statutorja tal-konvenuta ma kinitx tinsab fil-Germanja, u informat lil F-Tex
li I-azzjoni taghha kienet probabbilment se tigi michuda bhala inammissibbli. F-Tex irtirat din 1-azzjoni.

Adita b’appell ipprezentat minn Jadecloud-Vilma kontra d-dec¢izjoni ta’ Lietuvos apeliacinis teismas tal-
5 ta’ Novembru 2009, il-Lietuvos Auksciausiasis Teismas iddecidiet li tissospendi l-proceduri u li
taghmel lill-Qorti tal-Gustizzja d-domandi preliminari li gejjin:

“l) Fid-dawl tas-sentenzi tal-Qorti tal-Gustizzja [tat-22 ta’ Frar 1979] Gourdain [133/78, Gabra,
p. 733] u [12 ta’ Frar 2009, Seagon, C-339/07, Gabra p. 1-767], l-Artikolu 3(1) tar-Regolament
Nru 1346/2000 u l-Artikolu 1(2)(b) tar-Regolament Nru 44/2001 ghandhom jigu interpretati
fis-sens li:

a) il-qorti li quddiemha jitressqu proceduri ta’ falliment [insolvenza] ghandha gurisdizzjoni
eskluziva sabiex tiddeciedi actio pauliana i tirrizulta direttament mill-proceduri ta’ falliment
jew li hija strettament marbuta maghha u li tista’ ssir deroga minn din il-gurisdizzjoni biss
abbazi ta’ dispozizzjonijiet ohra tar-Regolament Nru 1346/2000;

b) l-actio pauliana li hija pprezentata mill-uniku kreditur ta’ impriza li fil-konfront taghha
nbdew proceduri ta’ falliment fi Stat Membru, li

— hija pprezentata fi Stat Membru iehor,

— tistrieh fuq dritt kontra terzi konvenuti li ttrasferit lir-rikorrenti permezz [tal-likwidatur]
tal-falliment b’kuntratt b’titolu oneruz, fejn il-portata tad-drittijiet [tal-likwidatur]
fl-ewwel Stat Membru kienu, minhabba dan il-fatt, limitati, u

— ma tipprezenta ebda riskju ghall-kredituri 1-ohra eventwali,

taqa’ taht il-materji ¢ivili u kummercjali fis-sens tal-Artikolu 1(1) tar-Regolament
Nru 44/2001?
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2) Id-dritt tar-rikorrenti ghal rimedju gudizzjarju, li huwa rikonoxxut mill-Qorti tal-Gustizzja bhala
prin¢ipju generali tad-dritt tal-Unjoni Ewropea u li huwa ggarantit mill-Artikolu 47 tal-Karta
tad-drittijiet fundamentali tal-Unjoni Ewropea, ghandu jinftiechem u jigi interpretat fis-sens li:

a) il-qrati nazzjonali kompetenti sabiex jiddeciedu fuq l-actio pauliana skont (abbazi tar-rabtiet
ta’ din l-azzjoni mal-procedura ta’ falliment [insolvenza]) l-Artikolu 3(1) tar-Regolament
Nru 1346/2000 jew 1-Artikolu 2(1) tar-Regolament Nru 44/2001 ma jistghux it-tnejn li huma
jirrinunzjaw ghall-gurisdizzjoni taghhom;

b) meta qorti ta’ Stat Membru tkun ddikjarat l-actio pauliana bhala inammissibbli minhabba
nuqqas ta’ gurisdizzjoni, il-qorti tal-Istat Membru l-iehor tista’ ex officio tiddikjara ruhha
bhala kompetenti sabiex tiggarantixxi d-dritt tar-rikorrenti ghal qorti, minkejja 1-fatt li, skont
ir-regoli dwar gurisdizzjoni internazzjonali tad-dritt tal-Unjoni Ewropea, din ma tistax tiehu
d-dec¢izjoni f'dan is-sens?”

Fuq id-domandi preliminari

Fugq it-tieni parti tal-ewwel domanda

Fit-tieni parti tal-ewwel domanda, li ghandha tigi ezaminata fl-ewwel lok, il-qorti tar-rinviju tistaqsi,
essenzjalment, jekk l-azzjoni mressqa kontra terzi mill-kreditur ta’ debitur li huwa suggett ghal procedura ta’
insolvenza u li jagixxi fuq il-bazi ta’ ¢essjoni ta’ kreditu moghtija mil-likwidatur fil-kuntest ta’ din il-procedura,
tagax fil-kamp ta’ applikazzjoni tar-Regolament Nru 1346/2000, inkwantu tali azzjoni torigina direttament
mill-imsemmija pro¢edura u hija marbuta mill-qrib maghha, jew altrimenti taqax fl-ambitu tar-Regolament
Nru 44/2001, inkwantu l-imsemmija azzjoni taqa’ taht il-kuncett ta’ materja civili u kummercjali.

Osservazzjonijiet preliminari

B'mod preliminari, ghandhom jigu specifikati 1-kampijiet ta’ applikazzjoni rispettivi tar-Regolamenti
Nri 44/2001 u 1346/2000.

— Ir-Regolament Nru 44/2001

L-ewwel paragrafu tal-Artikolu 1 tal-Konvenzjoni ta’ Brussell, li giet issostitwita mir-Regolament
Nru 44/2001, kien jistipula li din il-konvenzjoni tapplika fmaterji ¢ivili u kummer¢jali, irrispettivament
min-natura tal-qorti. It-tieni paragrafu tal-Artikolu 1 taghha kien jeskludi certi suggetti partikolari,
fosthom, fil-punt 2, “fallimenti, kompozizzjonijiet u procedimenti analogi ohra”.

Kemm ir-rapport dwar il-Konvenzjoni tas-27 ta’ Settembru 1968 dwar il-gurisdizzjoni u l-ezekuzzjoni ta’
sentenzi fmaterji ¢ivili u kummeréjali, redatt minn P. Jenard (GU 1979, C 59, p. 1), kif ukoll ir-rapport fuq
il-Konvenzjoni tad-9 ta’ Ottubru 1978 dwar l-Adezjoni tar-Renju tad-Danimarka, 1-Irlanda u r-Renju Unit
tal-Gran Brittanja u l-Irlanda ta’ Fuq ghall-imsemmija konvenzjoni, kif ukoll ghall-Protokoll dwar
l-interpretazzjoni taghha min-naha tal-Qorti tal-Gustizzja, redatt minn P. Schlosser (GU 1979, C 59,
p. 71), indikaw li I-materja koperta b’din 1-eskluzjoni kienet qed taqa’ taht konvenzjoni separata. Ir-rapport
ta” P. Schlosser ppreciza fil-punt 53 tieghu, li l-kampijiet ta’ applikazzjoni taz-zewg konvenzjonijiet
ghandhom ikunu ddefiniti sabiex tigi evitata kull lakuna u kull kwistjoni ta” klassifikazzjoni.

Fis-sentenza Gourdain, ic¢itata iktar il fuq, deciza fil-kuntest tal-Konvenzjoni ta’ Brussell, il-Qorti
tal-Gustizzja ddefinixxiet il-portata tal-eskluzjoni kkonc¢ernata. Fil-punt 4 tas-sentenza, hija kkunsidrat
li huwa mehtieg, sabiex id-decizjonijiet relatati ma’ falliment ikunu eskluzi mill-kamp ta’ applikazzjoni
tal-Konvenzjoni ta’ Brussell, li dawn joriginaw direttament mill-falliment u li jkunu marbuta mill-qrib
ma’ procedura ta’ likwidazzjoni ta’ assi jew likwidazzjoni gudizzjarja.
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Fis-sentenza tat-2 ta’ Lulju 2009, SCT Industri (C-111/08, Gabra p. 1-5655) moghtija wara d-dhul
fis-sehh tar-Regolament Nru 44/2001, il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li, sa fejn dan ir-Regolament
jissostitwixxi 1-Konvenzjoni ta’ Brussell, l-interpretazzjoni pprovduta fir-rigward ta’ din il-konvenzjoni
tghodd ukoll ghall-imsemmi regolament, sakemm id-dispozizzjonijiet inkwistjoni jistghu jigu deskritti
bhala ekwivalenti, li huwa 1-kaz tal-Artikolu 1(2)(b) ta’ dan ir-regolament u l-punt 2 tat-tieni paragrafu
tal-Artikolu 1 tal-Konvenzjoni ta’ Brussell, redatta ftermini identi¢i. Filwaqt li qgieset li l-kriterju li
azzjoni tkun marbuta ma’ procedura ta’ falliment jekk torigina direttament mill-falliment u marbuta
mill-qrib ma’ pro¢edura ta’ likwidazzjoni tal-assi jew likwidazzjoni gudizzjarja, il-Qorti tal-Gustizzja
specifikat li hija l-intensita tar-rabta ezistenti, fis-sens tal-gurisprudenza tas-sentenza Gourdain,
iccitata iktar il fuq, bejn azzjoni gudizzjarja u l-procedura ta’ insolvenza li hija determinanti sabiex jigi
stabbilit jekk din l-eskluzjoni hijiex applikabbli (ara, f'dan is-sens, is-sentenza SCT Industri, iccitat iktar
il fug, punti 22 sa 25).

— Ir-Regolament Nru 1346/2000

Ir-Regolament Nru 1346/2000 jirriproduci, ftermini identi¢i, id-dispozizzjonijiet tal-Konvenzjoni dwar
il-Proc¢eduri ta’ Insolvenza, miftuha ghall-firma tal-Istati Membri fi Brussell fit-23 ta’ Novembru 1995.

Fis-sentenza Seagon, i¢citata iktar "il fuq, il-Qorti tal-Gustizzja, kif il-qorti tar-rinviju rrilevat, ezaminat
il-kriterji li jippermettu li jigi ddeterminat jekk azzjoni tkunx inkluza jew le fil-kamp ta’ applikazzjoni
tal-Artikolu 3(1) ta’ dan ir-regolament.

Fil-punt 20 tal-imsemmija sentenza, il-Qorti tal-Gustizzja enfasizzat li huwa pre¢izament il-kriterju
artikolat fis-sentenza Gourdain, ic¢itata iktar ’il fuq, li 1-premessa 6 tar-Regolament Nru 1346/2000
tuza sabiex tiddelimita l-iskop ta’ dan tal-ahhar. Skont din il-premessa, fil-fatt, I-imsemmi regolament
ghandu jkun limitat ghal dispozizzjonijiet li jirregolaw gurisdizzjoni ghal ftuh ta’ proceduri ta’
insolvenza u gudizzji li joriginaw direttament mill-procedura ta’ insolvenza u li huma marbuta
mill-qrib maghha.

II-Qorti tal-Gustizzja kkonkludiet li, fid-dawl ta’ din l-intenzjoni tal-legizlatur u l-effettivita
tal-imsemmi regolament, 1-Artikolu 3(1) ta’ dan tal-ahhar ghandu jigi interpretat fis-sens li dan jaghti
wkoll lill-qrati tal-Istat Membru, li jkollu gurisdizzjoni li jiftah procedura ta’ insolvenza, gurisdizzjoni
internazzjonali mehtiega sabiex jiehu konjizzjoni ta’ azzjonijiet li joriginaw direttament minn din
il-pro¢edura u li huma marbuta mill-qrib maghha (is-sentenza Seagon, i¢¢itata iktar ’il fuq, punt 21).

Ghandu jinghad ukoll li dan il-kriterju doppju huwa uzat ukoll fl-ewwel subparagrafu tal-Artikolu 25(1)
tar-Regolament Nru 1346/2000, li jirregola r-rikonoxximent u l-infurzar ta’ sentenzi dwar il-kors u
l-gheluq ta’ procedura ta’ insolvenza. Skont it-tieni subparagrafu ta’ dan il-paragrafu 1, l-ewwel
subparagrafu japplika wkoll ghal sentenzi li jirrizultaw direttament mill-procedura ta’ insolvenza u li
jkunu marbuta mill-qrib maghhom, anki jekk dawn nghataw minn qorti ohra. Skont il-paragrafu 2
tal-imsemmi Artikolu 25, id-decizjonijiet hlief dawk imsemmija fil-paragrafu 1 ghandhom ikunu
rregolati mir-Regolament Nru 44/2001, sakemm dan ikun applikabbli.

— Fuq ir-relazzjoni bejn ir-Regolamenti Nri 1346/2000 u 44/2001

Mill-kunsiderazzjonijiet precedenti kollha, jidher, fl-ewwel lok, li 1-Artikolu 1(2)(b) tar-Regolament
Nru 44/2001 teskludi biss mill-kamp ta’ applikazzjoni ta’ dan ir-regolament, li, b'mod konformi
mal-premessa 7 tieghu, huwa mahsub biex japplika ghall-materji kollha ¢ivili u kummerdjali
bl-ec¢cezzjoni ta’ certi materji definiti b’'mod car, l-azzjonijiet li jirrizultaw direttament minn procedura
ta’ insolvenza u li huma marbuta mill-qrib maghha. Minn dawn l-istess kunsiderazzjonijiet jirrizulta,
fit-tieni lok, li huma biss 1-azzjonijiet li joriginaw direttament minn proc¢edura ta’ insolvenza u li huma
marbuta mill-qrib maghhom li jagghu fil-kamp ta’ applikazzjoni tar-Regolament Nru 1346/2000.
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Sabiex tinghata risposta ghat-tieni parti tal-ewwel domanda, huwa ghalhekk mehtieg li jigi stabbilit jekk
l-azzjoni principali, fid-dawl tal-konstatazzjonijiet maghmula mill-qorti tar-rinviju, ghandhiex titqies li
tissodisfa dan il-kriterju doppju.

Fuq ir-rabtiet bejn l-azzjoni prin¢ipali, minn naha, u l-insolvenza tad-debitur u l-procedura ta’
insolvenza, min-naha l-ohra

L-azzjoni fil-kawza principali hija intiza ghall-hlas lura mill-konvenut tal-ammonti li huwa r¢ieva
minghand debitur qabel ma nfethet, kontra dan tal-ahhar, procedura ta’ insolvenza. Ir-rikorrent
jibbaza l-azzjoni tieghu fuq i¢-cessjoni ta’ kreditu lilu moghti mil-likwidatur innominat fl-ambitu
tal-imsemmija procedura. Din i¢-cessjoni kellha bhala suggett id-dritt ta’ revoka li 1-ligi
Germaniza dwar proceduri ta’ insolvenza jaghti lil-likwidatur fir-rigward tal-atti mwettqa qabel
il-ftuh tal-procedura ta’ insolvenza u li jippregudikaw lill-kredituri involuti fl-imsemmija
procedura.

Mill-process jirrizulta li 1-azzjoni revokatorja, fid-dritt Germaniz irregolata mill-Artikoli 129 u dawk
sussegwenti tal-ligi dwar proceduri ta’ insolvenza, tista’ tigi ezercitata biss mil-likwidatur, eskluzivament
ghall-iskop tad-difiza tal-interessi tal-massa ta’ kredituri. Skont il-Gvern Germaniz, id-dritt ta’ revoka
jista” madankollu jkun is-suggett ta’ cessjoni sakemm din tal-ahhar issir inkambju ghal benefic¢¢ju
megqjus bhala ekwivalenti, favur il-massa tal-kredituri.

F'dan ir-rigward, ghandu jitfakkar li 1-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet, fil-kuntest ta’ azzjoni li permezz
taghha r-rikorrent, li jagixxi bhala likwidatur, talab, permezz ta’ azzjoni revokatorja bbazata fuq
l-insolvenza tad-debitur, il-hlas lura ta’ somma mhallsa minn dan tal-ahhar, li tali azzjoni taqa’ taht
I-Artikolu 3(1) tar-Regolament Nru 1346/2000 (ara, fdan is-sens, is-sentenza Seagon, iccitata iktar ’il
fuq, punt 28).

Barra minn hekk, fis-sentenza SCT Industri, i¢¢itata iktar 'il fuq, il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet, dwar
ir-rikonoxximent ta’ sentenza li tiddikjara n-nullita ta’ cessjoni moghtija mil-likwidatur innominat
fil-kuntest ta’ procedura ta’ insolvenza, fuq il-bazi li dan tal-ahhar ma kellux is-setgha li jiddisponi
mill-assi ceduti, li tali kwistjoni taqa’ taht il-kuncett ta’ falliment fis-sens tal-Artikolu 1(2)(b)
tar-Regolament Nru 44/2001 (ara, fdan is-sens, is-sentenza SCT Industri, ic¢itata iktar ’il fugq,
punt 33).

Madankollu, il-kwistjoni fil-kawza principali hija differenti mis-sitwazzjonijiet 1i taw lok ghal dawn
is-sentenzi.

Fil-fatt, kuntrarjament ghar-rikorrent fil-kawza li wasslet ghas-sentenza Seagon, ic¢itata iktar il fuq,
ir-rikorrent fil-kawza princ¢ipali ma huwiex qieghed jagixxi bhala likwidatur, jigifieri bhala korp ta’
procedura ta’ insolvenza, izda bhala c¢essjonarju ta’ dritt.

Barra minn hekk, kuntrarjament ghall-kawza li wasslet ghas-sentenza Industri SCT, i¢citata iktar ’il fuq,
il-prezenti kawza ma tikkoncernax il-validita tac-cessjoni moghtija mil-likwidatur u s-setgha tieghu li
jeedi d-dritt tieghu ta’ revoka ma hijiex ikkontestata.

Huwa ghalhekk mehtieg li jigi ezaminat jekk, fid-dawl tal-karatteristici specifici li ghandha din l-azzjoni
introdotta mir-rikorrent fil-kawza prin¢ipali, din l-azzjoni ghandhiex rabta diretta mal-insolvenza
tad-debitur u jekk hijiex marbuta mill-qrib mal-procedura ta’ insolvenza.

Fl-osservazzjonijiet taghhom lill-Qorti tal-Gustizzja, Jadecloud-Vilma u lI-Kummissjoni Ewropea jsostnu

li l-origini u l-kontenut tal-azzjoni mibdija mic-cessjonarju huma, essenzjalment, l-istess bhal dawk ta’
azzjoni revokatorja mressqa mil-likwidatur.
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Huwa minnu li, filwaqt li ma jistax jigi michud li d-dritt li fuqu r-rikorrent fil-kawza principali jibbaza
l-azzjoni tieghu huwa marbut mal-insolvenza tad-debitur, peress li huwa jislet 1-origini taghha mid-dritt
ta’ revoka vestit fil-likwidatur mil-ligi nazzjonali applikabbli ghall-pro¢edura ta’ insolvenza. Madankollu,
tqum il-kwistjoni ta’ jekk id-dritt kwezit, ladarba jkun dahal fil-wirt tal-cessjonarju, izommx rabta
diretta mal-insolvenza tad-debitur.

Din il-kwistjoni tista’ madankollu tithalla miftuha jekk jidher li, fi kwalunkwe kaz, l-ezer¢izzju
mic-c¢essjonarju tad-dritt kwezit ma hijiex marbuta mill-qrib mal-proc¢edura ta’ insolvenza.

Madankollu, ghandu jigi kkonstat li, kif tinnota F-Tex kif ukoll il-Gvern Litwan u dak Germaniz,
l-ezercizzju tad-dritt kwezit mic-Cessjonarju huwa rregolat minn regoli differenti minn dawk
applikabbli fil-kuntest ta’ proc¢edura ta’ insolvenza.

Fl-ewwel lok, kuntrarjament ghal-likwidatur li, fil-princ¢ipju, huwa marbut li jagixxi fl-interess
tal-kredituri, i¢-¢essjonarju huwa liberu li jezercita jew li ma jezercitax id-dritt ta’ kreditu li jkun
akkwista. Kif ikkonstatat il-qorti tar-rinviju, F-Tex ma kinitx legalment obbligata li tipprocedi
ghall-irkupru tal-kreditu cedut.

Fit-tieni lok, i¢-cessjonarju, meta ddecieda li jezercita d-dritt tieghu ta’ kreditu, agixxa fl-interess tieghu
stess u ghall-gwadann personali tieghu. Bhad-dritt ta’ kreditu, li huwa 1-bazi ghat-talba tieghu, l-ezitu
tal-azzjoni li huwa jressaq jidhol fil-patrimonju personali tieghu. Ghalhekk, il-konsegwenzi
tal-azzjonijiet tieghu huma differenti minn dawk ta’ azzjoni revokatorja pprezentata mil-likwidatur, li
ghandha l-ghan li zzid l-assi tal-kumpannija suggetta ghall-proc¢edura ta’ insolvenza (sentenza Seagon,
iccitata iktar il fuq, punt 17).

II-fatt li, fil-kaz inezami tal-kawza principali, il-benefi¢¢ju moghti minn F-Tex inkambju ghac-cessjoni,
mil-likwidatur, tad-dritt tieghu ta’ revoka ha I-forma ta’ obbligu ta’ hlas lura ta’ percentwali tal-prodott
tal-kreditu ¢edut ma jbiddilx din l-analizi, peress li dan huwa biss metodu ta’ hlas. Tali dispozizzjoni
kuntrattwali taqa’ fl-ambitu tal-awtonomija tal-partijiet, peress li ma huwiex ikkontestat li 1-likwidatur
u c¢-cessjonarju jistghu liberament jaghzlu li jesprimu l-hlas inkambju mi¢-cessjonarju bhala somma
fdaqqa jew percentwali ta’ kwalunkwe ammonti rkuprati.

Barra minn hekk, fid-dritt Germaniz, li huwa, fil-kawza principali, il-ligi applikabbli ghall-procedura ta’
insolvenza, I-gheluq ta’ din il-pro¢edura ma jaffettwax l-ezercizzju mic-cessjonarju tad-dritt ta’ revoka li
huwa akkwista. Skont il-Gvern Germaniz, dan id-dritt jista’ jkun ezercitat mic-cessjonarju wara
l-gheluq tal-proc¢edura ta’ insolvenza.

Minhabba l-karatteristici taghha, l-azzjoni prin¢ipali ma hijiex ghalhekk marbuta mill-qrib
mal-proc¢edura ta’ insolvenza.

Konsegwentement, u minghajr il-htiega li tinghata decizjoni fuq l-ezistenza ta’ rabta diretta possibbli
bejn din l-azzjoni u l-insolvenza tad-debitur, hemm lok li jigi kkunsidrat li l-imsemmija azzjoni ma
taqax fil-kamp ta’ applikazzjoni tal-Artikolu 3(1) tar-Regolament Nru 1346/2000 u, b’'mod simetriku,
ma hijiex koperta mill-falliment fis-sens tal-Artikolu 1(2)(b) tar-Regolament Nru 44/2001.

Konsegwentement, ghat-tieni parti tal-ewwel domanda ghandha tinghata r-risposta li I-Artikolu 1(1)
tar-Regolament Nru 44/2001 ghandu jigi interpretat fis-sens li l-azzjoni mressqa kontra terz minn
rikorrent li jagixxi fuq il-bazi ta’ cessjoni ta” kreditu moghtija mir-likwidatur innominat fil-kuntest ta’
procedura ta’ insolvenza, li ghandha bhala suggett id-dritt tar-revoka li dan il-likwidatur ghandu taht
il-ligi nazzjonali applikabbli ghal din il-procedura, taqa’ taht il-kuncett ta’ materja ¢ivili u kummer¢jali
fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni.
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Fuq l-ewwel parti tal-ewwel domanda

Fl-ewwel parti tal-ewwel domanda, il-qorti tar-rinviju tistaqsi, essenzjalment, jekk il-gurisdizzjoni
moghtija mir-Regolament Nru 1346/2000, kif interpretata mill-Qorti tal-Gustizzja, lill-qrati tal-Istat
Membru li fih tkun infethet proc¢edura ta’ insolvenza sabiex dawn jigu aditi b’azzjonijiet li jirrizultaw
minn din il-pro¢edura u li huma marbutin mill-qrib maghha, tikkostitwixxix gurisdizzjoni eskluziva jew
le.

Fid-dawl tar-risposta moghtija ghat-tieni parti tal-ewwel domanda, ma hemmx ghalfejn tinghata
risposta ghall-ewwel parti ta’ din id-domanda.

Fuq it-tieni domanda

Bit-tieni domanda, il-qorti tar-rinviju tistagsi, essenzjalment, jekk id-dritt ghal rimedju gudizzjarju,
iggarantit fl-Artikolu 47 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea, jipprekludix
lill-qrati nazzjonali ta’ Stat Membru, aditi b’azzjoni li fir-rigward taghha huma ma jkollhomx
gurisdizzjoni skont l-Artikolu 2(1) tar-Regolament Nru 44/2001, milli ma jac¢cettawx il-gurisdizzjoni
taghhom meta l-qrati nazzjonali ta’ Stat Membru iehor ikunu diga ddikjaraw li ma ghandhomx
il-gurisdizzjoni skont 1-Artikolu 3(1) tar-Regolament Nru 1346/2000.

Din id-domanda hija rilevanti fil-kuntest tal-kawza princ¢ipali biss fil-kaz li 1-qrati Litwani ma jkunux
jistghu jibbazaw il-gurisdizzjoni taghhom fuq dispozizzjoni tad-dritt tal-Unjoni.

Peress li jirrizulta mir-risposta ghall-ewwel domanda li l-kwistjoni fil-kawza principali taqa’ taht
il-kamp ta’ applikazzjoni tar-Regolament Nru 44/2001, il-gurisdizzjoni tal-qrati Litwani hija stabbilita
skont 1-Artikoli 2(1) u 60(1) tal-imsemmija regolament, bhala qrati tal-Istat Membru li fit-territorju
tieghu l-kumpannija konvenuta hija domiciljata.

Minn dan isegwi li ma hemmx lok li tinghata risposta ghat-tieni domanda.

Fuq l-ispejjez

Peress li l-procedura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawza principali, in-natura ta’ kwistjoni
mqgajma quddiem il-qorti tar-rinviju, hija din il-qorti li tiddeciedi fuq l-ispejjez. L-ispejjez sostnuti
ghas-sottomissjoni tal-osservazzjonijiet lill-Qorti tal-Gustizzja, barra dawk tal-imsemmija partijiet, ma
jistghux jithallsu lura.

Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (L-Ewwel Awla) taqta’ u tiddeciedi:

L-Artikolu 1(1) tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 44/2001, tat-22 ta’ Dicembru 2000, dwar
gurisdizzjoni u rikonoxximent u ezekuzzjoni ta’ sentenzi f'materji civili u kummercjali, ghandu
jigi interpretat fis-sens li azzjoni mressqa kontra terz minn rikorrent li jagixxi fuq il-bazi ta’
cessjoni ta’ kreditu moghtija mil-likwidatur innominat fl-ambitu ta’ procedura ta’ insolvenza, li
ghandha bhala suggett id-dritt ta’ revoka li dan il-likwidatur ghandu taht il-ligi nazzjonali
applikabbli ghal din il-proc¢edura, taqa’ taht il-kuncett ta’ materja civili u kummer¢jali fis-sens
ta’ din id-dispozizzjoni.

Firem
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