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W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI GENERALI (Is-Sitt Awla)

25 ta’ Novembru 2014*

“Trade mark Komunitarja — Proc¢edura ghal dikjarazzjoni ta’ invalidita — Trade mark Komunitarja
tridimensjonali — Kubu b’ucuh li ghandhom struttura ta’ gradilja — Ragunijiet assoluti ghal rifjut —
L-ewwel sentenza tal-Artikolu 76(1) tar-Regolament (KE) Nru 207/2009 — Assenza ta’ sinjal kompost
eskluzivament mill-forma ta’ prodott necessarja sabiex jinkiseb rizultat tekniku — Artikolu 7(1)(e)(ii)
tar-Regolament Nru 40/94 [li sar 1-Artikolu 7(1)(e)(ii) tar-Regolament Nru 207/2009] — Assenza ta’

sinjal kompost eskluzivament mill-forma imposta min-natura stess tal-prodott — Artikolu 7(1)(e)(i)

tar-Regolament Nru 40/94 [li sar 1-Artikolu 7(1)(e)(i) tar-Regolament Nru 207/2009] — Assenza ta’
sinjal kompost eskluzivament mill-forma li taghti valur sostanzjali lill-prodott — Artikolu 7(1)(e)(iii)
tar-Regolament Nru 40/94 [li sar I-Artikolu 7(1)(e)(iii) tar-Regolament Nru 207/2009] —
Karattru distintiv — Artikolu 7(1)(b) tar-Regolament Nru 40/94 (li sar 1-Artikolu 7(1)(b)
tar-Regolament Nru 207/2009) — Assenza ta’ karattru distintiv — Artikolu 7(1)(¢) tar-Regolament
Nru 40/94 (li sar 1-Artikolu 7(1)(¢) tar-Regolament Nru 207/2009) — Karattru distintiv miksub
bl-uzu — Artikolu 7(3) tar-Regolament Nru 40/94 (li sar 1-Artikolu 7(3) tar-Regolament
Nru 207/2009) — Obbligu ta’ motivazzjoni — L-ewwel sentenza tal-Artikolu 75
tar-Regolament Nru 207/2009”

Fil-Kawza T-450/09,
Simba Toys GmbH & Co. KG, stabbilita f'Fiirth (il-Germanja), irrapprezentata minn O. Ruhl, avukat,
rikorrenti,

\%S

L-Uffi¢¢ju ghall-Armonizzazzjoni fis-Suq Intern (Trade marks u Disinni) (UASI), irrapprezentat
minn D. Botis, bhala agent,

konvenut,

il-parti l-ohra fil-procedimenti quddiem il-Bord tal-Appell tal-UASI, intervenjenti quddiem il-Qorti
Generali, hija

Seven Towns Ltd, stabbilita fi Londra (ir-Renju Unit), irrapprezentata inizjalment minn M.
Edenborough, QC, u B. Cookson, solicitor, sussegwentement minn K. Szamosi u M. Borbads, avukati,

li ghandha bhala suggett rikors ipprezentat kontra d-decizjoni tat-Tieni Bord tal-Appell tal-UASI tal-

1 ta’ Settembru 2009 (Kaz R 1526/2008-2), dwar procedimenti ghal dikjarazzjoni ta’ invalidita bejn
Simba Toys GmbH & Co. KG u Seven Towers Ltd,

* Lingwa tal-kawza: I-Ingliz.

MT
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SENTENZA TAL-25.11.2014 — KAWZA T-450/09
SIMBA TOYS vs UASI — SEVEN TOWNS (FORMA TA’ KUBU B'UCUH LI GHANDHOM STRUTTURA TA’ GRADILJA)

IL-QORTI GENERALI (Is-Sitt Awla),
komposta minn S. Frimodt Nielsen, President, F. Dehousse u A. M. Collins (Relatur), Imhallfin,
Registratur: J. Weychert, Amministratur,
wara li rat ir-rikors ipprezentat fir-Registru tal-Qorti Generali fis-6 ta’ Novembru 2009,
wara li rat id-digriet ta’ sospensjoni tal-proceduri tal-10 ta” Marzu u tad-9 ta’ Lulju 2010,
wara t-tkomplija tal-procedura,
wara li rat ir-risposta tal-UASI pprezentata fir-Registru tal-Qorti Generali fit-30 ta’ Novembru 2010,

wara li rat ir-risposta tal-intervenjenti pprezentata fir-Registru tal-Qorti Generali fl-
24 ta’ Novembru 2010,

wara li rat ir-replika pprezentata fir-Registru tal-Qorti Generali fl-4 ta’ Marzu 2011,
wara li rat il-kontroreplika tal-UASI pprezentata fir-Registru tal-Qorti Generali fil-25 ta’ Mejju 2011,

wara li rat il-kontroreplika tal-intervenjenti pprezentata fir-Registru tal-Qorti Generali tat-
23 ta’ Mejju 2011,

wara li rat il-bidla fil-kompozizzjoni tal-Awli tal-Qorti Generali,
wara s-seduta tal-5 ta’ Dicembru 2013,

taghti 1-prezenti
Sentenza

Il-fatti li wasslu ghall-kawza

FI-1 ta’ April 1996, l-intervenjenti, Seven Towns Ltd, ipprezentat applikazzjoni ghal registrazzjoni ta’
trade mark Komunitarja quddiem 1-Uffic¢ju ghall-Armonizzazzjoni fis-Suq Intern (Trade marks u
Disinni) (UASI), skont ir-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 40/94, tal-20 ta’ Dicembru 1993, dwar
it-trade mark Komunitarja (GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 17, Vol. 1, p. 146), kif emendat
[issostitwit bir-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 207/2009, tas-26 ta’ Frar 2009, dwar it-trade mark
Komunitarja (GU L 78, p. 1)].
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It-trade mark li ghaliha ntalbet l-applikazzjoni huwa s-sinjal tridimensjonali riprodott hawn taht:

II-prodotti li ghalihom intalbet ir-registrazzjoni tat-trade mark jaqghu fil-klassi 28 skont il-Ftehim ta’
Nizza dwar il-Klassifikazzjoni Internazzjonali ta’ Prodotti u Servizzi ghall-finijiet tar-Registrazzjoni ta’
Trade Marks, tal-15 ta’ Gunju 1957, kif irrevedut u emendat, u jikkorrispondu ghad-deskrizzjoni
segwenti: “Loghob ta’ tahbil il-mohh tridimensjonali”.

Fis-6 ta’ April 1999, it-trade mark inkwistjoni giet irregistrata bhala trade mark, bin-numru 162784.
Hija giet mgedda flI-10 ta’ Novembru 2006.

Fil-15 ta’ Novembru 2006, ir-rikorrenti, Simba Toys GmbH & Co. KG, ressqet talba ghal dikjarazzjoni
ta’ invalidita tat-trade mark ikkontestata skont 1-Artikolu 51(1)(a) tar-Regolament Nru 40/94 [li sar
I-Artikolu 52(1)(a) tar-Regolament Nru 207/2009], mogqri flimkien mal-Artikolu 7(1)(a) sa (¢)
tal-imsemmi regolament [li sar 1-Artikolu 7(1)(a) sa (¢) u (e) tar-Regolament Nru 207/2009].

Permezz ta’ decizjoni tal-14 ta’ Ottubru 2008, id-Divizjoni tal-Kancellazzjoni cahdet it-talba ghal
dikjarazzjoni ta’ invalidita kollha kemm hi (iktar ’il quddiem id-“decizjoni tal-14 ta’ Ottubru 2008”).

Fit-23 ta’ Ottubru 2008, ir-rikorrenti pprezentat appell minn din id-dec¢izjoni quddiem 1-UASI skont
l-Artikoli 57 sa 62 tar-Regolament Nru 40/94 (li saru I-Artikoli 58 sa 64
tar-Regolament Nru 207/2009). Insostenn tal-appell taghhom, hija invokat ksur tal-Artikolu 7(1)(a) sa
(¢) tal-imsemmi regolament.

Permezz ta’ decizjoni tal-1 ta’ Settembru 2009 (iktar ’il quddiem id-“dec¢izjoni kkontestata”), it-Tieni
Bord tal-Appell tal-UASI kkonferma d-decizjoni tal-14 ta’ Ottubru 2008 u ¢ahad l-appell.
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Rigward l-ilment ibbazat fuq il-ksur tal-Artikolu 7(1)(a) tar-Regolament Nru 40/94, il-Bord tal-Appell
gies li ma kienx fondat peress li, minn naha, it-trade mark ikkontestata kienet giet adegwatament
irrapprezentata grafikament u li, min-naha l-ohra, “ma [kien] ebda raguni manifest ghaliex l-istruttura
kubika ta’ gradilja ma tistax, fit-teorija, tiddistingwi l-prodotti u s-servizzi ta’ imprizi minn dawk ta’
imprizi ohrajn” (punt 16 tad-dec¢izjoni kkontestata).

Ghal dak li jikkonc¢erna l-ilment ibbazat fuq il-ksur tal-Artikolu 7(1) tar-Regolament Nru 40/94, il-Bord
tal-Appell ¢ahdu wara li kkonstata li t-trade mark ikkontestata kienet differenti b’'mod sinjifikattiv
mill-uzanzi tas-settur. Minn naha, huwa rrileva li r-rikorrenti ma pproduciet ebda prova konvincenti li
turi li “struttura kubika ta’ gradilja [kienet tikkostitwixxi] ‘norma’ fil-qasam specifiku tal-loghob ta’
tahbil il-mohh tridimensjonali”. L-ezistenza ta’ loghba ta’ tahbil il-mohh, jigifieri I-kubu Soma, li jixbah
il-kubu kopert mit-trade mark ikkontestata ma kienx bizzejjed sabiex juri li din it-trade mark
tikkorrispondi ghan-norma tas-settur (punt 20 tad-decizjoni kkontestata). Min-naha l-ohra, huwa qies
li t-trade mark ikkontestata kellha karatteristici suffi¢jenti sabiex titqies bhala intrinsikament distintiva
ghall-prodotti kkon¢ernati (punt 21 tad-decizjoni kkontestata).

Rigward l-ilment ibbazat fuq il-ksur tal-Artikolu 7(1)(¢) tar-Regolament Nru 40/94, il-Bord tal-Appell
qgies li ma kienx fondat peress li, hlief b’gharfien minn qabel min-naha tal-konsumatur, it-trade mark
ikkontestata ma kinitx tixbah u lanqas taghmel alluzjoni, ghal loghba ta’ tahbil il-mohh tridimensjonali
(punt 23 tad-dec¢izjoni kkontestata).

Fl-ahhar nett, il-Bord tal-Appell ¢ahad l-ilment ibbazat fuq il-ksur tal-Artikolu 7(1)(e) tar-Regolament
Nru 40/94. L-ewwel nett, huwa qies li r-registrazzjoni tat-trade mark ikkontestata ma kinitx kuntrarja
ghall-Artikolu 7(1)(e) tar-Regolament Nru 40/94 [li sar 1-Artikolu 7(1)(e)
tar-Regolament Nru 207/2009], wara li rrileva, essenzjalment, li 1-“istruttura kubika ta’ gradilja” ma
kienet taghti ebda indikazzjoni fuq il-funzjoni taghha, jew sahansitra fuq l-ezistenza ta’ kwalunkwe
funzjoni, u li kien impossibbli li jigi konkluz li hija setghet “tipprovdi vantagg jew effett tekniku
kwalunkwe fil-qasam tal-loghob ta’ tahbil il-mohh tridimensjonali” (punt 28 tad-decizjoni kkontestata).
It-tieni nett, il-Bord tal-Appell iddikjara li, “peress li I-forma inkwistjoni ma [kellhiex] manifestament
il-forma ta’ loghba ta’ tahbil il-mohh u li l-funzjonijiet u l-movimenti li [setghu] jigu applikati lilu
[kienu] b’'mod car mohbija, ma jistax jitqies [li hija kienet] imposta min-natura stess tal-prodott”
(punt 29 tad-decizjoni kkontestata). Minn dan huwa ddeduca li I-Artikolu 7(1)(e)(i) tar-Regolament
Nru 40/94 [li sar 1-Artikolu 7(1)(e)(i) tar-Regolament Nru 207/2009] ma kienx japplika fdan il-kaz.
It-tielet nett, il-Bord tal-Appell qies li semplici “gradilja kubika bhala dik illustrata
mir-rapprezentazzjoni tat-trade mark ikkontestata ma tistax titqies li ghandha forma li taghti valur
sostanzjali ghall-prodotti”, b'mod 1i 1-Artikolu 7(1)(e)(iii) tar-Regolament Nru 40/94 [li sar
I-Artikolu 7(1)(e)(iii) tar-Regolament Nru 207/2009] lanqas kien japplika fdan il-kaz (punt 30
tad-decizjoni kkontestata).

It-talbiet tal-partijiet
Ir-rikorrenti titlob li I-Qorti Generali joghgobha:
— tannulla d-dec¢izjoni kkontestata;

— tikkundanna lill-UASI u l-intervenjenti ghall-ispejjez relatati ma’ dan l-appell u mal-proceduri
quddiem il-Qorti Generali.

L-UASI u l-intervenjenti jitolbu li 1-Qorti Generali joghgobha:
— tichad ir-rikors;

— tikkundanna lir-rikorrenti ghall-ispejjez.
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Id-dritt

Insostenn tar-rikors taghha, ir-rikorrenti tinvoka tmien motivi. L-ewwel motiv huwa bbazat fuq ksur
tal-ewwel sentenza tal-Artikolu 76(1) tar-Regolament Nru 207/2009. It-tieni motiv huwa bbazat fuq
ksur tal-Artikolu 7(1)(e)(ii) tar-Regolament Nru 40/94. It-tielet motiv huwa bbazat fuq ksur
tal-Artikolu 7(1)(e)(i) tar-Regolament Nru 40/94. Ir-raba’ motiv huwa bbazat fuq ksur
tal-Artikolu 7(1)(e)(iii) tar-Regolament Nru 40/94. Il-hames motiv huwa bbazat fuq ksur
tal-Artikolu 7(1)(b) tar-Regolament Nru 40/94. Is-sitt motiv huwa bbazat fuq ksur tal-Artikolu 7(1)(¢)
tar-Regolament Nru 40/94. Is-seba’ motiv huwa bbazat fuq ksur tal-Artikolu 7(3) tar-Regolament
Nru 40/94 (li sar 1-Artikolu 7(3) tar-Regolament Nru 207/2009). It-tmien motiv huwa bbazat fuq ksur
tal-ewwel sentenza tal-Artikolu 75 tar-Regolament Nru 207/2009.

Fug l-ewwel motiv, ibbazat fuq ksur tal-ewwel sentenza tal-Artikolu 76(1) tar-Regolament
Nru 207/2009

Skont I-Artikolu 76(1) tar-Regolament Nru 207/2009:

“Fi procedimenti quddiemu 1-Uffi¢¢ju ghandu jezamina I-fatti fuq l-inizzjattiva tieghu stess;
madanakollu, fi proc¢edimenti li jirrigwardaw ragunijiet relattivi ghal ¢ahda ta’ registrazzjoni, 1-Uffi¢¢ju
ghandu jkun ristrett ghal ezaminazzjoni ta’ fatti, ta’ provi u ta’ argumenti pprezentati mill-partijiet
u tar-rimedji mitluba.”

L-ewwel motiv imqajjem mir-rikorrenti huwa bbazat fuq ksur tal-ewwel sentenza ta’ din
id-dispozizzjoni u huwa maqsum fhames partijiet. Fl-ewwel lok, ir-rikorrenti tafferma li 1-Bord
tal-Appell ma “identifikax kompletament il-karatteristi¢i tat-trade mark [ikkontestata]”. B'mod iktar
specifiku, il-Bord tal-Appell naqas milli jiehu inkunsiderazzjoni li r-rapprezentazzjonijiet ta’ din
it-trade mark juru “b’'mod c¢ar” spazji zghar fit-trufijiet tal-“linji suwed” li jidhru fuq kull wic¢ tal-kubu,
li jissuggerixxi “b’'mod c¢ar” li dawn il-linji ma humiex intizi li jipproduci “qafas iswed”, izda li jisseparaw
“elementi individwali izghar tal-kubu” minn xulxin. Fit-tieni lok, ir-rikorrenti tikkritika lill-Bord
tal-Appell li ma hax inkunsiderazzjoni 1-fatt li, min-natura taghha, il-lobgha ta’ tahbil il-mohh kienet
komposta minn elementi individwali. Hija tallega li, fid-dawl tal-fatt li lobgha ta’ tahbil il-mohh hija
gugarell 1i jikkonsisti li jiccaqalqu tali elementi “b’mod li jintlahaq ¢ertu ordni finali stabbilit minn
qabel”, fdan il-kaz, il-konsumatur u n-negozjant medji dejjem jippercipixxu l-linji suwed imsemmija
iktar ’il fuq bhala li ghandhom il-funzjoni li jisseparaw il-kubu inkwistjoni felementi individwali li,
“b’xi mod jew iehor, jiccaqalqu. Fit-tielet lok, ir-rikorrenti tilmenta lill-Bord tal-Appell li injora 1-fatt,
kif hija kienet spjegat fl-osservazzjonijiet taghha tat-2 ta’ Mejju 2007, il-forma ta’ kubu “ta’ dimensjoni
ta’ 3 x 3 x 3”7 kienet necessarja ghall-kisba ta’ rizultat tekniku, jigifieri loghba ta’ tahbil il-mohh
tridimensjonali li tinkludi elementi li jistghu jduru, certu livell ta’ diffikulta u certi karatteristici
ergonomici. Fir-raba’ lok, hija tallega li 1-Bord tal-Appell zbalja meta naqas milli jiehu inkunsiderazzjoni
I-fatt li, kif hija kienet spjegat fl-osservazzjonijiet taghha tas-27 ta’ Awwissu 2007 quddiem id-Divizjoni
tal-Kancellazzjoni, il-linji suwed imsemmija iktar ’il fuq jissodisfaw funzjoni teknika. Fil-hames lok, hija
ssostni li 1-Bord tal-Appell zbalja meta qies li I-kubu Soma ma kienx jifforma parti mis-settur
ikkoncernat. Hija tirrileva li kemm hija stess kif ukoll l-intervenjenti setghu jipproducu provi dwar dan
is-suggett waqt il-procedimenti quddiem 1-UASI.

L-UASI jsostni li t-tielet motiv ghandu jigi michud bhala manifestament infondat.
Fl-ewwel lok, ghandu jigi rrilevat li, permezz tal-ewwel motiv taghha, li huwa bbazat fuq ksur ta’
dispozizzjoni ta’ natura procedurali, ir-rikorrenti trid pjuttost tqieghed inkwistjoni l-fondatezza

tal-evalwazzjoni ta’ certi fatti u ta’ whud mill-argumenti taghha mwettqa mill-Bord tal-Appell li
tikkritika lil din tal-ahhar li naqset milli tiehu inkunsiderazzjoni dawn il-fatti u argumenti qabel giet
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adottata d-decizjoni kkontestata. Il-kwistjoni dwar jekk il-Bord tal-Appell evalwax korrettament, jew le,
certi fatti, argumenti jew provi taqa’ taht l-ezami tal-legalita fir-rigward tal-mertu tad-decizjoni
kkontestata u mhux taht ir-regolarita tal-proceduri li wasslu ghall-adozzjoni taghha.

Fit-tieni lok, ghandu jigi kkonstatat li, fi kwalunkwe kaz, dan il-motiv, parzjalment ma ghandu ebda
bazi fattwali, u parzjalment, jirrizulta minn qari zbaljat tad-decizjoni kkontestata.

Fil-fatt, l-ewwel nett, mid-decizjoni kkontestata (ara, b’'mod partikolari, il-punti 16, 21 u 28
tad-decizjoni kkontestata) jirrizulta li 1-Bord tal-Appell ezamina fid-dettall ir-rapprezentazzjonijiet
grafici tat-trade mark ikkontestata, inkluzi 1-linji suwed hoxnin li jidhru fiha u li jifformaw il-gradilja
fil-parti interna tal-ucuh tal-kubu inkwistjoni (iktar il quddiem il-“linji suwed”). Barra minn hekk,
ghandu jigi rrilevat li mhux biss l-ispazji zghar li jinsabu fit-trufijiet tal-linji suwed bilkemm jidhru,
izda wkoll li, fi kwalunkwe kaz, il-prezenza taghhom bl-ebda mod ma teskludi li, kif gustament
jikkonstata 1-Bord tal-Appell fil-punt 21 tad-dec¢izjoni kkontestata, it-trade mark ikkontestata tista’ tigi
ppercepita bhala li tirriproduci “qafas iswed”.

It-tieni nett, ghandu jigi kkonstatat li xejn fid-decizjoni kkontestata ma jippermetti li jinhaseb li 1-Bord
tal-Appell injora l-fatt li, min-natura taghha, il-loghba ta’ tahbil il-mohh tinkludi elementi individwali.
Fdan ir-rigward, ir-rikorrenti ma tistax tikkritika lil dan tal-ahhar li rrileva, fil-punt 21 tad-decizjoni
kkontestata, waqt l-ezami tieghu tal-kwistjoni dwar jekk it-trade mark ikkonstatata setghetx titqies
bhala intrisikament distintiva ghall-prodotti kkoncernati, li 1-kubu inkwistjoni ma kienx jipprezenta
“ebda karatteristika cara li turi li huwa [seta’] jiddawwar u l-ordni tieghu tigi varjata”. B'mod
partikolari, kuntrarjament ghal dak li ssostni r-rikorrenti, il-fatt li, min-naha taghha, loghba ta’ tahbil
il-mohh tinkludi elementi individwali ma jimplikax nec¢essarjament li dawn tal-ahhar jistghu jkunu
s-suggett ta’ movimenti ta’ rotazzjoni. Fdan il-kaz, osservatur oggettiv mhux necessarjament
jippercipixxi li I-linji suwed bhala li ghandhom il-funzjoni li jisseparaw il-kubu inkwistjoni felementi
individwali li “b’mod jew iehor” jistghu ji¢caqalqu, u dan anki jigi prezunt li huwa jinduna bil-prezenza
ta’ spazji zghar fit-trufijiet taghhom. Id-disa’ kwadri li jidhru fuq kull wi¢¢ tal-kubu inkwistjoni
minhabba borduri suwed li jistghu b’'mod partikolari jinkludu kif ukoll ikunu intizi li jitwahhlu
fughom, perezempju, ittri, numri, kuluri jew disinni, u dan minghajr ma dawn il-kwadri jew elementi
ohrajn ta’ dan il-kubu probabbilment huma stess jigu mcaqalqa. Fil-verita, kif ser jigi spjegat iktar
fid-dettall fil-punt 54 iktar il fuq, il-parti 1-kbira tal-allegazzjoni tar-rikorrenti tibbaza fuq il-premessa
zbaljata li tipprovdi li tezisti rabta necessarja bejn allegata kapacita ta’ rotazzjoni ta’ certi elementi
tal-kubu inkwistjoni u l-prezenza tal-linji suwed fuq l-u¢uh tieghu.

[t-tielet nett, rigward it-tielet u r-raba’ partijiet ta’ dan il-motiv, ghandu jigi rrilevat li mid-decizjoni
kkontestata jirrizulta li 1-Bord tal-Appell ezamina b’'mod ezawrjenti l-argumenti u I-provi kollha
pprezentati mid-diversi partijiet waqt il-procedura amministrattiva (ara, b’'mod partikolari, il-punti 3
sa 11, 16, 20, 21 u 28 sa 30 tad-decizjoni kkontestata). B'mod partikolari, il-Bord tal-Appell ha
inkunsiderazzjoni b’'mod shih argumenti tar-rikorrenti li jipprovdu li, minn naha, il-forma inkwistjoni
kienet necessarja ghall-kisba ta’ rizultat tekniku u, min-naha l-ohra, il-linji suwed jissodisfaw funzjoni
teknika (ara l-punti 10, 28 u 29 tad-decizjoni kkontestata).

Ir-raba’ nett, ghandu jigi kkonstatat li, kuntrarjament ghal dak li tallega r-rikorrenti, billi tirreferi
ghall-punt 20 tad-decizjoni kkontestata, il-Bord tal-Appell ma eskludiex li I-kubu Soma kien jifforma
parti mis-settur kkoncernat. Fl-imsemmi punt, il-Bord tal-Appell semplicement iqies li 1-fatt li kienet
tezisti loghba ta’ tahbil il-mohh, jigifieri l-imsemmi kubu Soma, li kien jixbah il-kubu kopert mit-trade
mark ikkontestata ma kienx bizzejjed sabiex juri li din it-trade mark kienet tikkorrispondi ghan-norma
tas-settur (ara l-punt 106 iktar il fuq).

Fit-tielet lok, ghandu jigi kkonstatat li, fil-kuntest ta’ procedimenti ghal dikjarazzjoni ta’ invalidita, anki
meta dawn jirrigwardaw, bhal fdin il-kawza, fuq kawzi assoluti ta’ invalidita, il-Bord tal-Appell ma
kienx obbligat li jezamina ex officio l-fatti [sentenza tat-13 ta’ Settembru 2013, Fiirstlich Castell’sches
Dominenamt vs UASI — Castel Fréres (CASTEL), T-320/10, Gabra (Estratti), EU:T:2013:424,
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appellata, punti 25 sa 29]. Certament, il-Bord tal-Appell ma jistax madankollu jitfixkel, jekk huwa jqisu
necessarju, li jiehu inkunsiderazzjoni ex officio kull element rilevanti ghall-analizi tieghu. Madankollu,
mill-process ma jirrizulta li tali necessita kienet tezisti f'dan il-kaz.

Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet kollha precedenti jirrizulta li l-ewwel motiv, ibbazat fuq il-ksur
tal-ewwel sentenza tal-Artikolu 76(1)(c) tar-Regolament Nru 207/2009, ghandu jigi michud bhala
infondat.

Fugq it-tieni motiv, ibbazat fuq ksur tal-Artikolu 7(1)(e)(ii) tar-Regolament Nru 40/94

[t-tieni motiv imqgajjem mir-rikorrenti huwa bbazat fuq ksur tal-Artikolu 7(1)(e)(ii) tar-Regolament
Nru 40/94 u huwa maqsum fi tmien partijiet. Fl-ewwel lok, ir-rikorrenti ssostni li 1-Bord tal-Appell
zbalja meta naqas milli jiehu inkunsiderazzjoni l-fatt li I-linji suwed kinux attribwibbli ghal funzjonijiet
teknici. Fit-tieni lok, hija ssostni li I-kwistjoni rilevanti hija dwar jekk il-karatteristici essenzjali tat-trade
marks humiex attribwibbli biss ghal rizultat tekniku, u mhux dwar jekk huma ghandhomx
effettivament funzjoni teknika. Fit-tielet lok, hija tikkritika lill-Bord tal-Appell li injora l-interess
generali li huwa l-bazi tad-dispozizzjoni c¢citata iktar il fuq. Hija tallega li, jekk ir-registrazzjoni
tat-trade mark ikkontestata kienet mizmuma, dan kien jippermetti, fil-fatt, lill-proprjetarju taghha li
jinvokaha kontra kontra terzi li kienu jixtiequ jikkummercjalizzaw loghob ta’ tahbil il-mohh
tridimensjonali 1i kellu kapac¢ita ta’ rotazzjoni. Fir-raba’ lok, hija tikkritika lill-Bord tal-Appell li ma
tbieghedx  mid-dikjarazzjoni tad-Divizjoni tal-Kancellazzjoni, 1li tinsab fid-de¢izjoni tal-
14 ta’ Ottubru 2008, li tipprovdi li l-karatteristici essenzjali tal-forma inkwistjoni ma jissodisfawx
funzjoni teknika, b’tali mod li r-registrazzjoni ta’ din il-forma bhala trade mark ma tohlogx monopolju
fuq soluzzjoni teknika. Fil-hames lok, hija tafferma li I-Bord tal-Appell injora 1-fatt li, fil-kawzi li taw
lok ghas-sentenza tat-18 ta’ Gunju 2002, Philips (C-299/99, Gabra, EU:C:2002:377), u ghas-sentenza
tat-12 ta’ Novembru 2008, Lego Juris vs UASI — Mega Brands (Brikk ta’ Lego hamra) (T-270/06,
Gabra, EU:T:2008:483), il-funzjonijiet teknic¢i kkonc¢ernati lanqas kienu jirrizultaw direttament minn
rapprezentazzjonijiet tat-trade marks inkwistjoni. Fis-sitt lok, hija tilmenta lill-Bord tal-Appell li ma
hax inkunsiderazzjoni I-fatt li kienu jezistu forom alternattivi li setghu jissodisfaw l-istess funzjoni
teknika. Fis-seba’ lok, hija tallega li 1-Bord tal-Appell zbalja meta qies li r-rapprezentazzjonijiet
tat-trade mark ikkontestata ma kienu jissuggerixxu ebda funzjoni partikolari. Fil-fatt, mill-prezenza ta’
spazji zghar fit-trufijiet tal-linji suwed huwa dedott li l-elementi individwali tal-kubu inkwistjoni
jistghu jkunu s-suggett ta’ movimenti ta’ rotazzjoni. Fit-tmien lok, hija tikkritika lill-Bord tal-Appell li
ma hadx inkunsiderazzjoni li 1-loghob ta’ tahbil il-mohh tridimensjonali “ta’ dan it-tip generiku” u
l-kapacita taghhom ta’ rotazzjoni kienu maghrufa qabel l-applikazzjoni tat-trade mark ikkontestata.

L-UASI u l-intervenjenti jikkonfutaw l-argumenti tar-rikorrenti u jitolbu li t-tieni motiv jigi michud.

Il-forma ta’ prodott hija fost is-sinjali li jistghu jikkostitwixxu trade mark. Dan jirrizulta, ghal dak li
jikkoncerna t-trade mark Komunitarja, mill-Artikolu 4 tar-Regolament Nru 40/94 (li sar l-Artikolu 4
tar-Regolament Nru 207/2009), li jipprovdi li jistghu jikkonsistu trade marks Komunitarji s-sinjali
kollha li jistghu jigu rrapprezentati b’'mod grafiku, partikolarment kliem, fosthom ismijiet personali,
disinni, ittri, numri, il-forma ta’ prodotti jew l-imballagg taghhom, sakemm dawn is-sinjali jiddistingwu
l-prodotti jew is-servizzi ta’ impriza minn dawk ta’ impriza ohra.

Madankollu, skont l-Artikolu 7(1)(e)(ii) tar-Regolament Nru 40/94, “ma jistghux jigu rregistrati [...]

is-sinjali li jikkonsistu esklu[z]ivament [...] minn forma ta’ merkanzija li hija necessarja sabiex jinkiseb
rizultat tekniku”.
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Mill-gurisprudenza jirrizulta li din id-dispozizzjoni tipprekludi r-registrazzjoni ta’ kull forma komposta
eskluzivament, fil-karatteristici essenzjali taghha, mill-forma tal-prodott teknikament kawzali u
sufficjenti sabiex jinkiseb ir-rizultat tekniku previst, anki jekk dan ir-rizultat jista’ jintlahaq permezz ta’
forom ohrajn li juzaw l-istess, jew soluzzjoni teknika ohra (sentenza Brikk ta’ Lego hamra, punt 27 iktar
il fuq, EU:T:2008:483, punt 43).

Barra minn hekk, skont gurisprudenza stabbilita, kull wahda mir-ragunijiet ghal rifjut ta’ registrazzjoni
elenkati fl-Artikolu 7(1) tar-Regolament Nru 40/94 ghandha tkun interpretata fid-dawl tal-interess
generali li huwa I-bazi tieghu. L-interess generali li huwa l-bazi tal-Artikolu 7(1)(e)(ii) ta’ dan
ir-regolament huwa li jkun evitat li d-dritt tat-trade marks iwassal sabiex impriza tinghata monopolju
fuq soluzzjonijiet teknici jew fuq il-karatteristici utilitarji ta’ prodott (ara s-sentenza tal-
14 ta’ Settembru 2010, Lego Juris vs UASI, C-48/09 P, Gabra, EU:C:2010:516, punt 43 u
l-gurisprudenza c¢itata).

Ir-regoli ffissati mil-legizlatur jirriflettu, fdan ir-rigward, il-bilan¢ ta’ zewg kunsiderazzjonijiet li t-tnejn
li huma jistghu jikkontribwixxu ghat-twettiq ta’ sistema ta’ kompetizzjoni b’sahhitha u leali (sentenza
Lego Juris vs UASI, punt 32 iktar il fuq, EU:C:2010:516, punt 44).

Minn naha, l-introduzzjoni fl-Artikolu 7(1) tar-Regolament Nru 40/94 tal-projbizzjoni li jkun irregistrat
bhala trade mark kull sinjal li huwa kompost mill-forma tal-prodott necessarja sabiex jinkiseb rizultat
tekniku tizgura li imprizi ma jistghux juzaw id-dritt tat-trade marks sabiex iwettqu, minghajr
limitazzjoni ratione temporis, drittijiet eskluzivi li jirrigwardaw soluzzjonijiet tekni¢i (sentenza Lego
Juris vs UASI, punt 32 iktar il fuq, EU:C:2010:516, punt 45).

Fil-fatt, meta l-forma ta’ prodott kull ma taghmel huwa li tinkorpora s-soluzzjoni teknika implementata
mill-manifattur ta’ dan il-prodott u taghmel privattivata fuq l-applikazzjoni tieghu, protezzjoni ta’ din
il-forma bhala trade mark wara l-iskadenza tal-privattiva tnaqqas kunsiderevolment u perpetwalment
il-possibbilta ghall-imprizi 1-ohra li juzaw din is-soluzzjoni teknika. Issa, fis-sistema tad-drittijiet ta’
proprjeta intellettwali kif zviluppata fl-Unjoni, is-soluzzjonijiet teknic¢i biss jistghu jkollhom protezzjoni
ghal tul limitat, b'mod li huma jistghu jkunu uzati liberament sussegwentement mill-operaturi
ekonomici kollha (sentenza Lego Juris vs UASI, punt 32 iktar il fuq, EU:C:2010:516, punt 46).

Barra minn hekk, ir-registrazzjoni ta’ forma eskluzivament funzjonali ta’ prodott bhala trade mark tista’
tippermetti lill-proprjetarju tat-trade mark li jipprojbixxi lill-imprizi 1-ohra mhux biss l-uzu tal-istess
forma, izda wkoll l-uzu ta’ forom li jixxiebhu (ara, fdan is-sens, is-sentenza Lego Juris vs UASI,
punt 32 iktar ’il fuq, EU:C:2010:516, punt 56).

Minn naha, billi llimita r-raguni ghal rifjut li jinsab fl-Artikolu 7(1)(e)(ii) tar-Regolament Nru 40/94
ghas-sinjali komposti “esklu[z]ivament” mill-forma tal-prodott “necessarja” ghall-kisba ta’ rizultat
tekniku, il-legizlatur debitament ikkunsidra li kull forma tal-prodott hija, sa ¢ertu punt, funzjonali u li
konsegwentement ma jkunx xieraq li tkun irrifjutata r-registrazzjoni bhala trade mark forma ta’ prodott
ghas-sempli¢i raguni li hija tipprezenta karatteristici utilitarji. Permezz tat-termini “esklu[z]ivament” u
“necessarja”, din id-dispozizzjoni tizgura li I-forom ta’ prodott li jinkorporaw soluzzjoni teknika biss u li
r-registrazzjoni taghhom bhala trade mark tohloq ghalhekk realment l-uzu ta’ din is-soluzzjoni teknika
permezz ta’ imprizi ohra li jkunu mi¢huda r-registrazzjoni (sentenza Lego Juris vs UASI, punt 32 iktar
il fug, EU:C:2010:516, punt 48).

Mill-gurisprudenza jirrizulta wkoll 1li applikazzjoni korretta tal-Artikolu 7(1)(e)(ii) tar-Regolament
Nru 40/94 timplika li 1-karatteristici essenzjali tas-sinjal tridimensjonali inkwistjoni huma debitament
identifikati mill-awtorita li tiddeciedi dwar l-applikazzjoni ghar-registrazzjoni tieghu bhala trade mark.
L-espressjoni “karatteristici essenzjali” ghandha tinftiehem li hija tfisser l-elementi l-iktar sinjifikattivi
tas-sinjal (sentenza Lego Juris vs UASI, punt 32 iktar ’il fuq, EU:C:2010:516, punti 68 u 69).
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L-identifikazzjoni tal-imsemmija karatteristici essenzjali ghandha ssir kaz b’kaz, minghajr ma tezisti
ebda gerarkija sistematika bejn it-tipi ta’ elementi differenti li sinjal jista’ jkollu. Fir-ricerka taghha
tal-karatteristi¢i essenzjali ta’ sinjal, l-awtorita kompetenti tista’ kemm tibbaza ruhha direttament fuq
l-impressjoni globali moghtija mis-sinjal, jew tipprocedi, l-ewwel nett, ghal ezami successiv ta’ kull
wiehed mill-elementi kostituttivi tas-sinjal (ara s-sentenza Lego Juris vs UASI, punt 32 iktar il fuq,
EU:C:2010:516, punt 70 u l-gurisprudenza ccitata).

B’mod partikolari, kif il-Qorti tal-Gustizzja rrilevat fil-punt 71 tas-sentenza Lego Juris vs UASI, punt 32
iktar ’il fuq (EU:C:2010:516), l-identifikazzjoni tal-karatteristici essenzjali ta’ sinjal tridimensjonali
fir-rigward ta’ eventwali applikazzjoni tar-raguni ghal rifjut stabbilita fl-Artikolu 7(1)(e)(ii)
tar-Regolament Nru 40/94 tista’, skont il-kaz, u b’'mod partikolari fir-rigward tal-livell ta’ diffikulta ta’
dan is-sinjali, issehh permezz ta’ semplici analizi viziva tal-imsemmi sinjal jew, bil-kontra, tkun
ibbazata fuq ezami fil-fond 1i fil-kuntest tieghu jittiehdu inkunsiderazzjoni elementi utli
ghall-evalwazzjoni, bhal stharrig u perizji, jew ukoll data dwar drittijiet ta’ proprjeta intellettwali
moghtija precedentement fir-rigward tal-prodott ikkoncernat.

Ladarba I-karatteristici essenzjali tas-sinjal huma identifikati, huwa mill-gdid 1-UASI li ghandu
jivverifika jekk dawn il-karatteristici kollha jissodisfawx il-funzjoni teknika tal-prodott inkwistjoni.
Fil-fatt, 1-Artikolu 7(1)(e)(ii) tar-Regolament Nru 40/94 ma jistax japplika meta l-applikazzjoni ghal
registrazzjoni bhala trade mark tirrigwarda forma ta’ prodott li fih element li mhux funzjonali, bhal
element ornamentali jew imaginattiv, igawdi minn rwol importanti. Fdan il-kaz, 1-imprizi kompetituri
ghandhom fac¢ilment access ghal forom alternattivi ta’ funzjonalita ekwivalenti, b’'mod li ma jezistix
riskju li d-disponibbilta tas-soluzzjoni teknika tkun milquta. Din tal-ahhar tista’, fdin l-ipotezi, tkun
inkorporata minghajr diffikulta mill-kompetituri tal-proprjetarju tat-trade mark fil-forom ta’ prodott li
ma ghandhomx l-istess element mhux funzjonali li ghandha I-forma tal-prodott ta’ dan il-proprjetarju
u li, fir-rigward taghha, ghalhekk ma humiex la identi¢i u lanqas jixxiebhu (sentenza Lego Juris vs
UASI, punt 32 iktar il fuq, EU:C:2010:516, punt 72).

Huwa fid-dawl tal-princ¢ipji msemmija iktar il fuq li ghandu jigi ezaminat dan il-motiv.
Fl-ewwel lok, ghandhom jigu identifikati 1-karatteristici essenzjali tat-trade mark ikkontestata.

Fdan il-kaz, kif ikkonstatat fil-punt 28 tad-decizjoni kkontestata, l-applikazzjoni ghar-registrazzjoni
tat-trade mark ikkontestata tinkludi r-rapprezentazzjoni grafika, minn tliet perspettivi differenti, ta’
kubu li kull wic¢ tieghu jipprezenta struttura ta’ gradilja fformata minn burduri suwed li jagsmu
l-wi¢¢ f'disa’ kwadri tal-istess dimensjoni u rrangati fuq firxa ta’ tlieta fuq tlieta. Erba’ linji suwed
hoxnin, jigifieri l-linji suwed (ara l-punt 21 iktar ’il fuq), li tnejn minnhom huma mgqieghda
orizzontalment u t-tnejn l-ohra vertikalment, jifformaw il-gradilja fil-parti ta’ gewwa ta’ kull wic¢
tal-imsemmi kubu. Kif irrilevat b'mod gust fil-punt 21 tad-decizjoni kkontestata, dawn l-elementi
differenti jaghtu lit-trade mark ikkontestata d-dehra ta’ “qafas iswed”.

Mill-punti 16, 20, 28 u 30 tad-dec¢izjoni kkontestata jirrizulta li I-Bord tal-Appell jidentifika bhala li
huma |-karatteristi¢i essenzjali tat-trade mark ikkontestata dawk li huwa jikkwalifika bhala “struttura
kubika ta’ gradilja”, jigifieri, minn naha, il-kubu fih innifsu u, min-naha l-ohra, l-istruttura ta’ gradilja
li tinsab fuq kull wic¢c ta’ dan il-kubu.

Kuntrarjament ghal dak li ssostni r-rikorrenti fis-sottomissjonijiet bil-miktub taghha, il-Bord tal-Appell
ma llimitatx ghalhekk il-karatteristi¢i tat-trade mark ikkontestata ghal-“linji orizzontali u vertikali li
jisseparaw minn xulxin l-elementi individwali tal-kubu”. Barra minn hekk, kuntrarjament ghal dak li
indikaw 1-UASI u l-intervenjenti waqt is-seduta fir-risposta ghal domanda tal-Qorti Generali, il-fatt - li
barra minn hekk huwa inezatt - , ma jikkostitwixxix karatteristika essenzjali addizzjonali tal-imsemmija
trade mark li din tal-ahhar tinkludi diversi Iwien grizi. Fil-fatt, minbarra l-fatt li l-applikazzjoni
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ghar-registrazzjoni tat-trade mark ikkontestata ma ssemmi ebda kulur ghal din tal-ahhar, ghandu jigi
kkonstatat li, fuq ir-rapprezentazzjonijiet grafici ta’ din it-trade mark, l-ucuh tal-kubu inkwistjoni
huma bojod jew koperti bi thazziz iswed.

L-evalwazzjoni tal-Bord tal-Appell imsemmija fil-punt 45 iktar ’il fuq ghandha tigi approvata, peress li
minn semplici analizi vizwali tat-trade mark ikkontestata jirrizulta b’'mod ¢ar li l-elementi msemmija
fl-imsemmi punt huma l-elementi l-iktar importanti ta’ din tal-ahhar.

Fit-tieni lok, ghandu jigi evalwat jekk il-karatteristici essenzjali kollha msemmija iktar ’il fuq tat-trade
mark ikkontestata jissodisfawx funzjoni teknika tal-prodotti kkoncernati.

Fil-punt 28 tad-decizjoni kkontestata, il-Bord tal-Appell, qabel kollox, indika li minn gurisprudenza
stabbilita rrizulta li, “skontl-Artikolu 7(1) [(e)(ii) tar-Regolament Nru 40/94], il-kawzi ta’ invalidita ta’
trade mark tridimensjonali [ghandhom] jibbazaw eskluzivament fuq l-ezami tar-rapprezentazzjoni
tat-trade mark kif [kienet] irregistrata u mhux fuq karatteristici invizibbli allegati jew ippercipiti”.
Sussegwentement, huwa kkonstata li r-rapprezentazzjonijiet grafic¢i tat-trade mark ikkontestata “ma
[ssuggerew] ebda funzjoni partikolari, anki meta l-prodotti, jigifieri 1-loghob ta’ tahbil il-mohh
tridimensjonali’ [kienu] ttiehdu inkunsiderazzjoni”. Huwa qies li huwa ma kellux jiehu
inkunsiderazzjoni l-kapacita “maghrufa sew” ta’ rotazzjoni tal-istrixxi vertikali u orizzontali tal-loghba
ta’ tahbil il-mohh imsemmija “Rubik’s cube” u jsib, “b’'mod illegittimu u retroattiv”, il-funzjonalita
fir-rapprezentazzjonijiet. Skont il-Bord tal-Appell, l-istruttura kubika ta’ gradilja ma taghti ebda
indikazzjoni fuq il-funzjoni taghha, jew sahansitra fuq l-ezistenza ta’ funzjoni kwalunkwe, u “[hJuwa
impossibbli li jigi konkluz li hija tista’ tipprovdi vantagg jew effett tekniku kwalunkwe fid-dominju
tal-loghob tridimensjonali”. Huwa jzid li l-forma kienet regolari u geometrika, u li ma kienet tinkludi
“ebda indizju fuq il-loghba ta’ tahbil il-mohh li hija [rrapprezentat]”.

Fl-ewwel lok, ir-rikorrenti tikkontesta din l-analizi billi ssostni, fil-kuntest tal-ewwel, it-tieni u s-seba’
partijiet ta’ dan il-motiv, li l-prezenza ta’ spazji zghar fit-trufijiet tal-linji suwed tissuggerixxi b’'mod car
li dawn il-linji huma intizi li jisseparaw minn xulxin “elementi individwali izghar tal-kubu” li jistghu
jiccaqalqu u, specifikament, ikunu s-suggett ta’ movimenti ta’ rotazzjoni. L-imsemmija linji jkunu,
ghalhekk, “attribwibbli ghal funzjonijiet tekni¢i” fis-sens tal-punt 84 tas-sentenza Philips, punt 27 iktar
il fuq (EU:C:2002:377). Hija zzied li minn din is-sentenza jirrizulta li I-kwistjoni rilevanti ma hijiex jekk
il-karatteristici essenzjali tat-trade mark ghandhomx effettivament funzjoni teknika, izda jekk “prodott
tekniku li ghandu certi karatteristi¢i teknici jipprezentax il-karatteristici [essenzjali] inkwistjoni,
minhabba l-karatteristici teknici tieghu”. F'dan il-kaz, il-linji suwed ikun specifikament il-konsegwenza
ta’ funzjoni teknika, jigifieri 1-kapacita ta’ rotazzjoni ta’ elementi individwali tal-kubu inkwistjoni.

Fdan ir-rigward, ghandu jigi kkonstatat li r-rikorrenti tallega fl-istess waqt li I-linji suwed iwettqu
funzjoni teknika u li huma l-konsegwenza ta’ tali funzjoni. Waqt is-seduta, mistiedna mill-Qorti
Generali sabiex ti¢éara l-pozizzjoni taghha fdan ir-rigward, hija tafferma, minn naha, li l-linji suwed
jissodisfaw funzjoni ta’ “separabbilita”, funzjoni li tkun “prekundizzjoni” ghall-mobilta tal-elementi
indidwali tal-kubu inkwistjoni u, min-naha l-ohra, li kienet tezisti “korrelazzjoni” bejn is-soluzzjoni
teknika kkoncernata u l-linji suwed.

Minn naha, ghandha tigi michuda l-allegazzjoni tar-rikorrenti li l-linji suwed huma l-konsegwenza ta’
allegata kapacita ta’ rotazzjoni ta’ elementi individwali tal-kubu inkwistjoni.

Fil-fatt, qabel kollox, din l-allegazzjoni hija irrilevanti, peress li, dak li jehtieg li jigi stabbilit sabiex
I-Artikolu 7(1)(e)(ii) tar-Regolament Nru 40/94 ikun jista’ japplika, huwa li l-karatteristi¢i essenzjali
tat-trade mark inkwistjoni jissodisfaw huma stess 1-funzjoni teknika tal-prodott inkwistjoni u ntghazlu
sabiex jissodisfaw din il-funzjoni, u mhux li huma r-rizultat ta’ din il-funzjoni. Kif gustament isostni
1-UASI, mill-punti 79 u 80 tas-sentenza Philips, punt 27 iktar il fuq (EU:C:2002:377) jirrizulta li huwa
fdan is-sens li ghandha tinftiehem id-dikjarazzjoni tal-Qorti tal-Gustizzja li tinsab fil-punt 84 tal-istess
sentenza, li tipprovdi li sinjal kompost eskluzivament mill-forma ta’ prodott ma jistax jigi rregistrat jekk
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jigi pprovat li l-karatteristici funzjonali essenzjali ta’ din il-forma huma dovuti biss ghar-rizultat
tekniku. Din hija kkorroborata wkoll mill-interpretazzjoni moghtija mill-Qorti Generali, fil-punt 43
tas-sentenza Brikk ta’ Lego hamra, punt 27 iktar il fuq (EU:T:2008:483), tal-Artikolu 7(1)(e)(ii)
tar-Regolament Nru 40/94 (ara l-punt 31 iktar ’il fuq), li jipprovdi li r-raguni ghal rifjut prevista minn
din id-dispozizzjoni tapplika biss meta l-forma tal-prodott hija “teknikament kawzali u suffi¢jenti sabiex
jinkiseb ir-rizultat tekniku li jrid jintlahaq”, interpretazzjoni kkonfermata mill-Qorti tal-Gustizzja
fil-punti 50 sa 58 tas-sentenza Lego Juris vs UASIL, punt 32 iktar ’il fuq (EU:C:2010:516).

Sussegwentement, l-imsemmija allegazzjoni ma hijiex, fi kwalunkwe kaz, fondata. Fil-fatt, kif enfasizzat
l-intervenjenti fis-sottomissjonijiet bil-miktub taghha u wagqt is-seduta, huwa fil-fatt possibbli li kubu li
l-u¢uh, jew elementi ohrajn tieghu, jistghu jkunu s-suggett ta’ movimenti ta’ rotazzjoni ma jinkludix
linji ta’ separazzjoni vizibbli. Ghalhekk ma tezistix linja necessarja bejn, minn naha, tali possibbli
kapacita ta’ rotazzjoni, jew sahansitra kull possibbilta ohra li jiccaqalqu certi elementi tal-kubu
inkwistjoni, u min-naha l-ohra, il-prezenza, fuq l-u¢uh tal-imsemmi kubu, ta’ linji suwed hoxnin jew, a
fortiori, ta’ struttura ta’ gradilja tat-tip ta’ din li tinsab fuq ir-rapprezentazzjonijiet grafici tat-trade mark
ikkontestata.

Fl-ahhar nett, ghandu jitfakkar li t-trade mark ikkontestata giet irregistrata ghal-“loghob ta’ tahbil
il-mohh tridimensjonali” ingenerali, jigifieri ma hijiex limitata ghal dawk li ghandhom kapacita ta’
rotazzjoni, li huma biss tip partikolari fost hafna ohrajn. Barra minn hekk, ghandu jigi rrilevat li, kif
hija kkonfermat fis-seduta b'risposta ghal domanda tal-Qorti Generali, l-intervenjenti ma inkludietx
mal-applikazzjoni taghha ghal registrazzjoni deskrizzjoni li fiha kien specifikat li 1-forma inkwistjoni
kellha tali kapacita.

Min-naha l-ohra, l-allegazzjoni tar-rikorrenti, li tipprovdi li l-linji suwed jissodisfaw funzjoni teknika,
fdan il-kaz jisseparaw minn xulxin elementi individwali izghar tal-kubu sabiex dawn ikunu jistghu
jiccaqalqu u, specifikament, ikunu s-suggett ta’ movimenti ta’ rotazzjoni, ghandha wkoll tigi michuda.

Fil-fatt, din l-allegazzjoni tibbaza fuq il-premessa zbaljata li tipprovdi li l-kubu inkwistjoni jkun
necessarjament ippercipiet bhala li jinkludi element li jistghu jkunu s-suggett ta’ tali movimenti (ara
l-punt 22 iktar il fuq). Anki jekk jitqies li osservatur oggettiv jista’ jiddeduci mir-rapprezentazzjonijiet
grafici tat-trade mark ikkontestata li 1-linji suwed ghandha bhala funzjoni li jisseperaw minn xulxin
elementi li jiccaqalqu, ma jistax jigi precizat jekk dawn humiex intizi, perezempju, li jkunu s-suggett
ta’ movimenti ta’ rotazzjoni jew li jigu zarmati sabiex, sussegwentement, jigu armati jew jippermettu
t-trasformazzjoni tal-kubu inkwistjoni fforma ohra.

Fil-verita, l-argument tar-rikorrenti, kif jirrizulta mis-sottomissjonijiet bil-miktub ta’ din tal-ahhar,
jibbaza essenzjalment fuq l-gharfien tal-kapacita ta’ rotazzjoni tal-istrixxi vertikali u orizzontali tar-
Rubik’s cube. Huwa c¢ar li din il-kapacita ma setghetx tirrizulta mil-linji suwed bhala tali u lanqas, iktar
globalment, mill-istruttura ta’ gradilja li tinsab fuq kull wic¢¢ tal-kubu inkwistjoni, izda pjuttost minn
mekkanizmu intern tieghu, invizibbli fuq ir-rapprezentazzjonijiet grafici tat-trade mark ikkontestata, u
li, kif inhu barra minn hekk pacifiku bejn il-partijiet, ma jistax jikkostitwixxi karatteristika essenzjali ta’
din it-trade mark.

Fdan il-kuntest, il-Bord tal-Appell ma jistax jigi kkritikat li ma inkludiex dan l-element invizibbli
fl-analizi tieghu tal-funzjonalita tal-karatteristici essenzjali tat-trade mark ikkontestata. Fil-fatt, jekk
il-Bord tal-Appell ma jistax jigi pprojbit li juza metodu ta’ deduzzjoni ghall-finijiet ta’ din l-analizi,
huwa essenzjali li din id-deduzzjoni ssir bl-iktar oggettivita possibbli mill-forma inkwistjoni, kif
irrapprezentata grafikament, u li hija ma tkunx purament spekulattiva, izda suffi¢jentement certa. F'dan
il-kaz, 1i tigi dedotta l-ezistenza ta’ mekkanizmu intern ta’ rotazzjoni tar-rapprezentazzjonijiet grafici
tat-trade mark ikkontestata ma kinitx konformi ma’ dawn ir-rekwiziti.
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Fil-fatt, kif il-Bord tal-Appell gustament indika fil-punt 28 tad-decizjoni kkontestata, il-linji suwed u,
iktar globalment, l-istruttura ta’ gradilja li tinsab fuq kull wi¢¢ tal-kubu inkwistjoni ma jissodisfaw, u
langas jissuggerixxu, ebda funzjoni teknika. Certament, l-istruttura ta’ gradilja, ghalkemm hija
tikkostitwixxi qabel kollox element ornamentali u imaginattivi li jgawdi minn rwol importanti
fil-forma inkwistjoni bhala indikatur ta’ origini (ara l-punt 110 iktar ’il fuq), ghandha wkoll bhala effett
ta’ divizjoni vizwali ta’ kull wi¢¢ tal-imsemmi kubi fdisa’ element kwadrati tal-istess dimensjoni.
Madankollu, din ma tistax tikkostitwixxi funzjoni teknika strettament fis-sens tal-gurisprudenza
rilevanti. F'dan ir-rigward, ghandu jitfakkar li ma kinitx l-intenzjoni tal-legizlatur li tkun irrifjutata
r-registrazzjoni bhala trade mark forma ta’ prodott ghas-semplici raguni li hija tipprezenta karatteristici
utilitarji, peress li kull forma ta’ prodott hija, sa certu punt, funzjonali (ara l-punt 37 iktar il fuq).

Rigward il-karatteristika essenzjali 1-ohra tat-trade mark ikkontestata, fdan il-kaz il-kubu stess, ma
hemmx lok li jigi ddeterminat jekk jissodisfax funzjoni teknika tal-prodott inkwistjoni, peress li, kif
jirrizulta mill-izviluppi precedenti, fi kwalunkwe kaz dan ma huwiex il-kaz ghal dak li jikkoncerna
l-karatteristika essenzjali li tikkostitwixxi l-istruttura ta’ gradilja. F'dan ir-rigward, ghandu jitfakkar li
r-raguni ghal rifjut stabbilita fl-Artikolu 7(1)(e)(ii) tar-Regolament Nru 40/94 tapplika biss meta
l-karatteristici essenzjali tas-sinjal huma kollha funzjonali. Ir-registrazzjoni ta’ sinjal bhala trade mark
ma tistax tkun irrifjutata abbazi ta’ din id-dispozizzjoni jekk il-forma tal-prodott inkwistjoni
tinkorpora element mhux funzjonali magguri (ara, fdan is-sens, is-sentenza Lego Juris vs UASI,
punt 32 iktar il fuq, EU:C:2010:516, punt 52).

Mill-kunsiderazzjonijiet precedenti jirrizulta li 1-ewwel, it-tieni u t-tielet partijiet tat-tieni ma humiex
fondati.

Fit-tieni lok, it-tielet parti ta’ dan il-motiv, ibbazata fuq il-fatt li gie injorat l-interess generali li huwa
I-bazi tal-Artikolu 7(1)(e)(ii) tar-Regolament Nru 40/94, ghandha wkoll tigi michuda.

Fil-fatt, kuntrarjament ghal dak li tallega r-rikorrenti, it-trade mark ikkontestata ma tistax tigi invokata
mill-proprjetarju taghha sabiex jipprojbixxi lil terzi milli jikkummercjalizzaw loghob ta’ tahbil il-mohh
tridimensjonali li ghandu kapacita ta’ rotazzjoni. Fil-fatt, kif jirrizulta minn zviluppi precedenti,
ir-registrazzjoni ta’ din it-trade mark ma ghandhiex effett li tipprotegi kapacita ta’ rotazzjoni li ghandha
l-forma inkwistjoni, izda biss il-forma ta’ kubu fuq l-u¢uh tieghu hija mwahhla struttura ta’ gradilja, dak
li jaghtih d-dehra ta’ “qafas iswed”. L-imsemmija trade mark ma tistax b'mod partikolari timpedixxi
terzi li jikkummer¢jalizzaw loghob ta’ tahbil il-mohh jew li ghandhom il-forma ta’ kubu, izda li 1-u¢uh
taghhom ma jinkludux struttura ta’ gradilja analoga ghal dik li tidher fuq it-trade mark ikkontestata jew
kull raguni simili ohra, u dak li l-imsemmija loghob ta’ tahbil il-mohh jinkludu jew le kapacita ta’
rotazzjoni. F'dan ir-rigward, ghandu jigi rrilevat li mill-process jirrizulta li, fid-data tal-prezentata
tal-applikazzjoni ghat-trade mark li ghaliha saret l-applikazzjoni, fis-suq diga kien hemm numru ta’
loghob ta’ tahbil il-mohh tridimensjonali li kellhom kapacita ta’ rotazzjoni li kellhom forom differenti
minn dik ta’ kubu u/jew kienu jipprezentaw ragunijiet differenti minn dawk ta’ struttura ta’ gradilja.

Fit-tielet lok, ghal dak li jikkoncerna r-raba’ parti tad-disa’ motiv, ir-rikorrenti tikkritika 1-fatt li 1-Bord
tal-Appell ma tbieghedx mid-dikjarazzjoni s-segwenti li tinsab fil-punt 28 tad-decizjoni tal-
14 ta’ Ottubru 2008:

“Il-karatteristici essenzjali tal-forma inkwistjoni ma jissodisfawx funzjoni teknika u I-fatt 1li giet
irregistrata bhala trade mark ma johlogx monopolju fuq soluzzjoni teknika. Konsegwentement, hija
ma tostakolox lill-kompetituri li jikkumercjalizzaw loghob ta’ tahbil il-mohh mekkanici li jinkoporaw
funzjoni ta’ mobilta jew ta’ rotazzjoni tal-elementi li jikkostitwuhom. It-[trade mark] ikkontestata
lanqas tillimita 1-ghazla tal-kompetituri li jwettqu tali funzjoni teknika ghall-prodotti taghhom”.

Skont ir-rikorrenti, dan l-argument jibbaza fuq l-idea li tghid li t-trade mark ikkontestata ma setghetx

tigi ddikjarata invalida, peress li “fi kwalunkwe kaz azzjonijiet ta’ ksur ma jistghux jigi pprezentati
kontra prodotti minn terzi li huma identici jew analogici ghat-trade mark jekk [dawn] il-prodotti [...]
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jissodisfawx funzjoni teknika (jigifieri jekk huma ghandhomx kapacita ta’ rotazzjoni)”. L-imsemmi
argument jibbaza ghalhekk fuq Il-Artikolu 12(b) tar-Regolament Nru 40/94 (li sar 1-Artikolu 12(b)
tar-Regolament Nru 207/2009). Skont il-gurisprudenza, din id-dispozizzjoni tal-ahhar ma ghandhiex
influwenza determinanti fuq l-interpretazzjoni tal-Artikolu 7 tar-Regolament Nru 40/94.

Ghandu jigi kkonstatat li l-argumenti tar-rikorrenti jibbazaw fuq interpretazzjoni zbaljata tas-silta
msemmija iktar ’il fuq tal-punt 28 tad-decizjoni tal-14 ta’ Ottubru 2008. F'din is-silta, fil-fatt,
id-Divizjoni tal-Kancellazzjoni ma tiddeciedi bl-ebda mod fuq l-applikazzjoni tal-Artikolu 12(b)
tar-Regolament Nru 40/94, li jikkoncerna l-limitazzjoni tal-effetti tat-trade mark Komunitarja billi
jipprovdi li d-dritt moghti mir-registrazzjoni taghha ma jippermettix lill-proprjetarju taghha li
jipprojbixxi lil terz milli uza, taht certi kundizzjonijiet, fil-kummer¢, indikazzjonijiet li jirrigwardaw
ix-xorta, il-kwalita, il-kwantita, l-uzu intenzjonat, il-valur, l-origini geografiku jew il-hin ta’ produzzjoni
tal-prodotti jew tal-provvista tas-servizz, jew karatteristici ohrajn taghhom ta’ dawn tal-ahhar, jigifieri
ta’ indikazzjonijiet deskrittivi. Fir-realta, fl-imsemmija silta, id-Divizjoni tal-Kancellazzjoni tevalwa
semplicement il-konsegwenzi tar-registrazzjoni tat-trade mark ikkontestata fid-dawl tal-interess
generali li huwa l-bazi tal-Artikolu 7(1)(e)(ii) tar-Regolament Nru 40/94 (ara l-punt 32 iktar ’il fuq).
Kif jirrizulta mill-punti 62 u 64 iktar ’il fuq, peress li din l-evalwazzjoni tad-Divizjoni
tal-Kancellazzjoni hija korretta, il-Bord tal-Appell ma jistax jigi kkritikat li tbieghed minnha
fid-decizjoni kkontestata.

Ghaldagstant, ir-raba’ parti tat-tieni motiv ghandha tigi michuda bhala infondata.

Fir-raba’ lok, ghandu jigi kkonstatat li ghalkemm il-hames parti tat-tieni motiv, ibbazat fuq il-fatt li,
fil-kawzi li taw lok ghas-sentenzi Philips, punt 27 iktar il fuq, (EU:C:2002:377), u Brikk ta’ Lego
hamra, punt 27 iktar ’il fuq (EU:T:2008:483) hija infondata, il-funzjoni teknika tal-forom inkwistjoni
lanqas tirrizulta direttament mir-rapprezentazzjonijiet tat-trade marks ikkoncernati.

Fil-fatt, minn naha, fil-kawza li tat lok ghas-sentenza Philips, punt 27 iktar il fuq (EU:C:2002:377),
il-funzjoni teknika kkoncernata, fdan il-kaz it-tqaxxir tal-lehja, kienet tirrizulta b'mod ¢ar
mir-rapprezentazzjoni grafika tal-forma inkwistjoni, li kienet turi b’'mod partikolari, fuq il-parti ta’ fuq
tal-magna ta’ tqaxxir tal-lehja elettronika, tlett ixfafar cirkolari jduru u mqieghda f'ghamla ta’ trijangolu
ekwilaterali.

L-istess mod, min-naha l-ohra, fil-kawza Brikk ta’ Lego hamra, punt 27 iktar il fuq (EU:T:2008:483),
ir-rapprezentazzjoni grafika tat-trade mark inkwistjoni kienet turi b’'mod partikolari zewg fillieri ta’
projezzjonijiet fuq il-parti ta’ fuq tal-brikk ta’ loghob inkwistjoni. Peress li l-prodotti kkoncernati kienu
-“gugarelli ta’ bini”, minn dawn il-projezzjonijiet jigi logikament dedott li huma kienu intizi
ghall-immuntar ta’ brikks ta’ loghob u li dawn kellhom naha t’isfel vojta u projezzjonijiet sekondarji,
ghalkemm dawn l-elementi tal-ahhar ma kinux vizibbli fuq l-imsemmija rapprezentazzjoni.

Min-naha l-ohra, ir-rapprezentazzjonijiet grafici tat-trade mark ikkontestata ma jippermettux li wiehed
isir jaf jekk il-forma inkwistjoni ghandhiex xi forma teknika u lanqas, skont il-kaz, liema tkun din
il-forma. B'mod partikolari, kif diga gie rrilevat fil-punti 22, 54, 57 u 58 iktar ’il fuq, minn dawn
ir-rapprezentazzjoni ma jigix dedott b'mod suffi¢cjentement cert li I-kubu inkwistjoni huwa kompost
minn elementi li jiccaqalqu u sahansitra inqas li jistghu jkunu s-suggett ta’ movimenti ta’ rotazzjoni.

Fil-hames lok, is-sitt parti tat-tieni motiv, ibbazata fuq il-fatt li 1-Bord tal-Appell ma hax
inkunsiderazzjoni l-allegata assenza ta’ forom alternattivi li jistghu jissodisfaw 1-“istess funzjoni
teknika” lanqas tista’ tintlaqa’. Ir-rikorrenti lanqas tista’ tallega, kif ghamlet fir-replika li, jekk ma
jezistux tali forom alternattivi, 1-Artiklu 7(1)(e)(ii) tar-Regolament Nru 40/94 ghandu dejjem japplika.

Fil-fatt, minn naha, dan l-ilment ma huwiex ibbazat fuq fatti. Anki jekk jitqies li 1-funzjoni teknika li

ghaliha tirreferi r-rikorrenti hija l-kapacita ta’ rotazzjoni li tista’ tigi pprezentata floghba ta’ tahbil
il-mohh tridimensjonali, ghandu jigi rripetut li, fid-data tal-prezentata tal-applikazzjoni ghat-trade
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mark li ghaliha saret l-applikazzjoni, fis-suq diga kien hemm numru ta’ loghob ta’ tahbil il-mohh
tridimensjonali li kellhom tali kapacita, izda li kienu pprezentati fforma ohra differenti minn kubu,
perezempju ta’ tetrakaedru, ta’ ottaedro, ta’ dodekaedru jew ta’ ikosaedru, jew li s-superficje esterna
taghha ma kellhiex struttura ta’ gradilja (ara l-punt 64 iktar ’il fuq).

Min-naha l-ohra, u fi kwalunkwe kaz, kif jirrizulta kemm mis-sentenza Philips, punt 27 iktar il fuq
(EU:C:2002:377, punti 81 sa 84), kif ukoll mis-sentenza Lego Juris vs UASI, punt 32 iktar il fuq
(EU:C:2010:516, punti 53 sa 58), fir-rigward tal-ezami tal-funzjonalita tal-karatteristi¢i essenzjali ta’
forma, huwa irrilevanti jekk jezistux jew le forom ohrajn li jippermettu li jinkiseb l-istess rizultat
tekniku.

Fis-sitt lok, it-tmien parti ta’ dan il-motiv, li tipprovdi li I-Bord tal-Appell zbaljatament naqas milli jiehu
inkunsiderazzjoni l-fatt li l-loghob ta’ tahbil il-mohh tridimensjonali “ta’ dan it-tip generiku” u I-
kapacita’ taghhom ta’ rotazzjoni kienu maghrufa qabel il-prezentata tat-trade mark ikkontestata, ma
jistax jintlaga’, u dan ghall-istess motivi bhal dawk esposti fil-punt 58 iktar ’il fuq.

Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet kollha precedenti, it-tieni motiv ghandu jigi michud bhala infondat.

Fugq it-tielet motiv, ibbazat fuq ksur tal-Artikolu 7(1)(e)(i) tar-Regolament Nru 40/94

Ir-rikorrenti ssostni li I-Bord tal-Appell kiser 1-Artikolu 7(1)(e)(i) tar-Regolament Nru 40/94 sa fejn ma
hax inkunsiderazzjoni li kull wahda mill-karatteristi¢i individwali tat-trade mark ikkontestata kienet
imposta permezz tal-“funzjoni” tal-prodott.

L-UASI u l-intervenjenti jikkontestaw l-argumenti tar-rikorrenti.

Skont 1-Artikolu 7(1)(e)(i) tar-Regolament Nru 40/94, “[m]a jistghux jigu rregistrati [...] [s]injali li
jikkonsistu esklussivament [...] [f]forma li tirrizulta min-natura tal-prodotti nfushom”.

Ghandu jigi kkonstatat li 1-Bord tal-Appell gustament iddikjara, fil-punt 29 tad-decizjoni kkontestata, li
din id-dispozizzjoni ma kinitx tapplika f'dan il-kaz.

Fil-fatt, min-natura tal-prodotti kkonc¢ernati, fdan il-kaz il-loghob ta’ tahbil il-mohh tridimensjonali
huwa ¢ar li xejn ma jimponi li dawn il-prodotti ghandhom ikollhom il-forma ta’ kubu b’uc¢uh li
ghandhom struttura ta’ gradilja. Kif 1-UASI u l-intervenjenti gustament enfasizzaw u kif jirrizulta
mill-process, diga fid-data tal-prezentata tal-applikazzjoni ghar-registrazzjoni tat-trade mark li ghaliha
saret l-applikazzjoni, il-loghob ta’ tahbil il-mohh tridimensjonali, anki dawk li kellhom kapacita ta’
rotazzjoni, kienu pprezentati fdiversi forom differenti, minn b’'mod partikolari forom geometrici l-iktar
komuni (perezempju kubi, piramidi, sferi u koni) sa dawk ta’ bini, ta’ monumenti, ta’ oggetti jew ta’
annimali.

Ghalhekk, it-tieni motiv ghandu jigi michud bhala infondat.

Fuq ir-raba’ motiv, ibbazat fuq ksur tal-Artikolu 7(1)(e)(iii) tar-Regolament Nru 40/94

Ir-rikorrenti ssostni li, sa fejn il-karatteristic¢i individwali tal-forma inkwistjoni huma necessarji ghal
loghba ta’ tahbil il-mohh tridimensjonali li tipprezenta certi “karatteristi¢i individwali ottimizzati
(konvertibbli, certu grad ta’ diffikulta [u ta’] funzjonijiet ergonomici)”, din il-forma taghti valur
sostanzjali lill-prodotti kkoncernati u ghas-su¢cess kummercjali taghhom. Ghalhekk, il-Bord tal-Appell
kiser 1-Artikolu 7(1)(e)(iii) tar-Regolament Nru 40/94.

L-UASI u l-intervenjenti jitolbu li r-raba’ motivi jigi michud bhala infondat.
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Skont 1-Artikolu 7(1)(e)(iii) tar-Regolament Nru 40/94, “[d]Jawn li gejjin ma jistghux jigu rregistrati |[...]
sinjali li jikkonsistu esklussivament [...] forma li taghti valur sostanzjali lill-prodotti”.

Sabiex din ir-raguni ghal rifjut tintlaqa’, jehtieg li s-sinjal ikkonc¢ernat ikun kompost eskluzivament
minn forma u li I-karatteristici esteti¢i taghha, jigifieri d-dehra esterna taghha, jiddeterminaw sa certu
punt l-ghazla tal-konsumatur u, ghalhekk, il-valur kummer¢jali tal-prodott inkwistjoni. Meta l-forma
taghti ghalhekk valur sostanzjali lill-prodott inkwistjoni, huwa irrilevanti li karatteristi¢i ohrajn ta’ dan
il-prodott, bhall-kwalitajiet teknici tieghu, jistghu wkoll jaghtuh valur sinjifikattiv [ara, fdan is-sens,
is-sentenza tas-6 ta’ Ottubru 2001, Bang & Olufsen vs UASI (Rapprezentazzjoni ta’ loudspeaker),
T-508/08, Gabra, EU:T:2011:575, punti 73 sa 79].

F'dan il-kaz, ghandu jigi kkonstatat li, kif gustament irrileva 1-UASI, l-argument tar-rikorrenti jibbaza
fuq l-idea li tipprovdi li, dak li jaghti valur sostanzjali lill-prodotti kkoncernati, huma certi
karatteristi¢i funzjonali li ghandha l-forma inkwistjoni. Hija ma turix u lanqas tallega li tali valur
sostanzjali jirrizulta mill-aspett estetiku tal-imsemmija forma.

Minn dan isegwi li r-rikorrenti ma stabbilitx 1li 1-Bord tal-Appell wettaq zball meta kkonkluda,
fil-punt 30 tad-decizjoni kkontestata, li 1-Artikolu 7(1)(e)(iii) tar-Regolament Nru 40/94 ma kienx
japplika fdan il-kaz. Konsegwentement, ir-raba’ motiv, ibbazat fuq il-ksur ta’ din id-dispozizzjoni,
ghandu jigi michuda bhala infondat.

Fuq il-hames motiv, ibbazat fuq ksur tal-Artikolu 7(1)(b) tar-Regolament Nru 40/94

Il-hames motiv imqajjem mir-rikorrenti huwa bbazat fuq ksur tal-Artikolu 7(1)(b) tar-Regolament
Nru 40/94 u huwa magsum fhames partijiet. Fl-ewwel lok, ir-rikorrenti tikkritika lill-Bord tal-Appell li
ma hax inkunsiderazzjoni l-fatt li t-trade mark ikkontestata kienet tixbah il-forma tal-prodotti
kkoncernati. Fit-tieni lok, hija ssostni li l-karatteristi¢i essenzjali tat-trade mark ikkontestata huma
semplicement teknici, b’tali mod li din tal-ahhar ma setghetx tigi ppercepita bhala indikatur ta’ origini.
Fit-tielet lok, hija tikkritika mill-gdid lill-Bord tal-Appell li injora l-fatt li, min-natura taghha, il-loghba
ta’ tahbil il-mohh kienet komposta minn elementi individwali. Fir-raba’ lok, hija tallega li 1-Bord
tal-Appell zbalja meta ttrasferixxa fugha l-oneru tal-prova rigward il-kwistjoni dwar jekk it-trade mark
kinitx differenti jew le b’'mod sinjifikattiv min-normi jew mill-uzanzi tas-settur ikkoncernat, li huwa
l-obbligu tal-proprjetarju ta’ din it-trade mark. Fil-hames lok, hija tirrepeti li 1-Bord tal-Appell qies
b’mod zbaljat li I-kubu Soma ma kienx jifforma parti mis-settur ikkoncernat.

L-UASI u l-intervenjenti jikkonfutaw l-argumenti tar-rikorrenti u jitolbu li l-hames motiv jigi michud.

Skont I-Artikolu 7(1)(b) tar-Regolament Nru 40/94, ma jistghux jigu rregistrati t-“trade marks li
mhumiex ta’ karattru distintiv”.

[I-karattru distintiv ta’ trade mark, fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni, ifisser li din it-trade mark
tippermetti li 1-prodott li ghalih saret l-applikazzjoni ghal registrazzjoni jigi identifikat bhala li jkun
provenjenti minn impriza partikolari u b’hekk li ssir distinzjoni bejn dan il-prodott u dawk ta’ imprizi
ohra (sentenzi tad-29 ta’ April 2004, Henkel vs UASI, C-456/01 P u C-457/01 P, Gabra,
EU:C:2004:258, punt 34, u tas-7 ta’ Ottubru 2004, Mag Instrument vs UASI, C-136/02 P, Gabra,
EU:C:2004:592, punt 29).

Dan il-karattru distintiv ghandu jigi evalwat, minn naha, fir-rigward tal-prodotti jew tas-servizzi li
ghalihom saret l-applikazzjoni ghal registrazzjoni u, min-naha l-ohra, fir-rigward tal-percezzjoni li
l-pubbliku rilevanti ghandu ta’ dan il-karattru distintiv (sentenzi Henkel vs UASI, punt 93 iktar il fuq,
EU:C:2004:258, punt 35, u tat-22 ta’ Gunju 2006, Storck vs UASI, C-25/05 P, Gabra, EU:C:2006:422,
punt 25).
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Fdan il-kaz, ghandu jigi rrilevat, bhad-Divizjoni tal-Kancellazzjoni (ara l-punti 34 u 35 tad-decizjoni
tal-14 ta’ Ottubru 2008), li I-prodotti koperti mit-trade mark ikkontestata, jigifieri l-loghob ta’ tahbil
il-mohh tridimensjonali, huma prodotti ta’ konsum ta’ kuljum li huma intizi ghall-konsumaturi finali u
li I-pubbliku rilevanti huwa I-konsumatur medju, normalment informat u ragonevolment attent u avzat.
Dawn l-evalwazzjonijiet ma humiex ikkontestati mir-rikorrenti.

Skont gurisprudenza stabbilita, il-kriterji ta’ evalwazzjoni tal-karattru distintiv ta’ trade marks
tridimensjonali komposta mid-dehra tal-prodott stess ma humiex differenti minn dawk applikabbli
ghal kategoriji ohra ta’ trade marks (ara s-sentenza tal-20 ta’ Ottubru 2011, Freixenet vs UASI,
C-344/10 P u C-345/10 P, Gabra, EU:C:2011:680, punt 45 u l-gurisprudenza c¢itata).

Madankollu, fil-kuntest tal-applikazzjoni ta’ dawn il-kriterji, il-percezzjoni tal-pubbliku rilevanti ma
hijiex necessarjament l-istess bhal fil-kaz ta’ trade mark tridimensjonali, komposta mid-dehra
tal-prodott stess, bhal ma hija fil-kaz ta’ trade mark verbali jew figurattiva, li tikkonsisti f’sinjal
indipendenti mill-aspett tal-prodotti li hija tirrapprezenta. Fil-fatt, il-konsumaturi medji, fin-nuqqas ta’
kull element grafiku jew ta’ kitba, ma ghandhomx Il-abitudni li jassumu l-origini tal-prodotti billi
jibbazaw ruhhom fuq il-forma taghhom jew il-forma tal-ippakkjar taghhom, u ghalhekk jista’ jkun
iktar difficli li jigi stabbilit il-karattru distintiv, f'dak li jirrigwarda tali trade mark tridimensjonali milli
fdak li jirrigwarda trade mark verbali jew figurattiva (ara s-sentenza Freixenet vs UASI, punt 96 iktar ’il
fuq, EU:C:2011:680, punt 46 u l-gurisprudenza ¢citata).

Barra minn hekk, skont il-gurisprudenza, iktar mal-forma li tikkostitwixxi t-trade mark li ghaliha saret
applikazzjoni ghar-registrazzjoni tkun relatata mal-forma li x’aktarx jiehu l-prodott inkwistjoni, iktar
ikun probabbli li l-imsemmija forma ma hijiex ta’ karattru distintiv fis-sens tal-Artikolu 7(1)(b)
tar-Regolament Nru 40/94. Fdawn i¢-cirkustanzi, hija biss trade mark li, b’'mod sinjifikattiv, tmur lil
hinn min-norma jew mill-uzanzi tas-settur u, minhabba f'dan, tissodisfa I-funzjoni essenzjali taghha
tal-origini li ma hijiex ta’ karattru distintiv fis-sens tal-imsemmija dispozizzjoni (sentenzi Henkel vs
UASI, punt 93 iktar il fuq, EU:C:2004:258, punt 39, u Mag Instrument vs UASI, punt 93 iktar il fuq,
EU:C:2004:592, punt 31).

Fl-ahhar nett, sabiex ikun evalwat jekk forma komposta minn diversi elementi tistax tigi ppercepita
mill-pubbliku rilevanti bhala indikazzjoni ta’ origini, ghandha tigi analizzata l-impressjoni generali li
l-prodott jaghti b’din il-kompozizzjoni, li ma jkunx inkompatibbli ma’ ezami successiv tal-elementi
differenti tal-prezentazzjoni uzati [ara s-sentenza tas-16 ta’ Settembru 2009, Alber vs UASI (Poignée),
T-391/07, EU:T:2009:336, punt 49 u l-gurisprudenza ccitata].

Huwa fid-dawl ta’ dawn il-kunsiderazzjonijiet li ghandhom jigu ezaminati l-argumenti tar-rikorrenti.

Fil-punti 20 u 21 tad-decizjoni kkontestata, il-Bord tal-Appell qies li t-trade mark ikkontestata kienet
differenti b’'mod sinjifikattiv mill-uzanzi tas-settur. Fl-ewwel lok, huwa rrileva, essenzjalment, li
r-rikorrenti ma pproduciet ebda prova konvincenti li turi li “struttura kubika ta’ gradilja [kienet
tikkostitwixxi] ‘norma’ fil-qasam specifiku tal-loghob ta’ tahbil il-mohh tridimensjonali”. Fit-tieni lok,
hija kkonstatat li t-trade mark ikkontestata kellha karatteristi¢i sufficjenti sabiex titqies bhala
intrinsikament distintiva ghall-prodotti kkon¢ernati. F'dan ir-rigward, huwa indika li “[i]l-kubu ta’
3 x 3 x 3 ma [kienx] manifestament — tal-inqas minghajr gharfien precedenti tal-ghan tieghu -
rapprezentazzjoni ta’ loghba ta’ tahbil il-mohh tridimensjonali, li [kien jixbah] iktar blokk ta’ bini milli
gugarell”, li [m]a [kienx jinkludi] la numri, ittri u lanqas ebda karatteristika car li turi li [seta’]
jiddawwar u l-ordni tieghu tigi varjata” u li “[ma kien juri] xejn li jista’ jissugerixxi li gugarell”. Huwa
specifika wkoll li “[it-trade mark ikkontestata kienet tipprezenta] karatteristici, bil-forma ta’ ‘qafas
iswed, li jistghu jzommu l-attenzjoni tal-konsumaturi medji u li jippermettu lil dawn tal-ahhar li
jkunu konxji mill-forma tal-prodotti tal-[intervenjenti], u li din il-forma ma kinitx ghalhekk “wahda
mill-forom komuni tal-prodotti fis-settur ikkoncernat, u lanqas semplic¢i varjant ta’ dawn il-forom li
kellhom dehra partikolari li, fid-dawl ukoll tar-rizultat estetiku tas-sett, [setghet] iZzomm l-attenzjoni
tal-pubbliku kkoncernat u tippermettilu li jiddistingwi 1-prodotti koperti mit-trade mark [ikkontestata]
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minn dawk li ghandhom origini kummercjali ohra”. Fl-ahhar nett, huwa kkonkluda li, ghalkemm
il-karattru distintiv taghha ma kienx gholi, it-trade mark ikkontestata ma setghetx titqies bhala li ma
ghandha ebda karattru distintiv ghall-prodotti kkon¢ernati.

Fl-ewwel lok, ir-raba’ parti ta’ dan il-motiv, ibbazat fuq allegata inverzjoni tal-oneru tal-prova, ghandha
tigi michuda.

Fil-fatt, l1-ewwel nett, kif gustament jirrilevaw 1-UASI u l-intervenjenti, it-trade marks irregistrati
jibbenefikaw minn prezunzjoni ta’ validita li tista’ titqieghed inkwistjoni biss fil-kuntest tal-procedura
ta’ revoka jew ta’ invalidita. Ghaldagstant, huwa l-persuna li titlob ghal revoka jew ghal invalidita li
ghandha l-obbligu li tipprovdi provi insostenn tat-talba taghha ghal revoka jew ghal dikjarazzjoni ta’
invalidita [ara, f'dan is-sens, is-sentenza CASTEL, punt 25 iktar ’il fuq, EU:T:2013:424, punti 27 u 28 ;
ara wkoll ir-Regola 37(b)(iv) tar-Regolament tal-Kummissjoni (KE) Nru 2868/95, tat-
13 ta’ Di¢embru 1995 li jimplimenta r-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 40/94 dwar it-trade mark
tal-Komunita (GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 17, Vol. 1, p. 189). Ghalhekk, fdan il-kaz, hija
r-rikorrenti li ghandha l-obbligu li tipproduci l-prova tal-allegat nuqqas ta’ karattru distintiv tat-trade
mark ikkontestata u, b’'mod partikolari, li turi li din tal-ahhar tkun relatata “mal-forma li x’aktarx jiehu
l-prodott inkwistjoni”, fis-sens tal-gurisprudenza rilevanti. Hija ma setghetx turi dan, kif ser jigi espost
fil-punt 105 iktar ’il fuq.

It-tieni nett, ghandu jigi kkonstatat li l-argument tar-rikorrenti zviluppat insostenn ta’ din il-parti ma
jistax jigi accettat sa fejn hija tallega b’'mod zbaljat li mill-gurisprudenza msemmija fil-punt 98 iktar ’il
fuq jirrizulta li, jekk trade mark tridimensjonali tixbah lill-prodotti inkwistjoni, dan “jimplika bhala fatt”
li I-konsumaturi ma jippercipixxuhiex bhala indikatur ta’ origini, hlief jekk hija tkun differenti b’'mod
sinjifikattiv min-norma jew mill-uzanzi tas-settur, li ghandu dejjem jigi pprovat mill-proprjetarju
tat-trade mark. Fil-fatt, jekk trade mark tridimensjonali tkun differenti b’'mod sinjifikattiv min-norma u
mill-uzanzi tas-settur, hija ma tistax tkun tixbah il-prodott inkwistjoni fis-sens ta’ din il-gurisprudenza.

Fit-tieni lok, ghandu jigi kkonstatat li, kif gustament gie rrilevat fil-punt 20 tad-decizjoni kkontestata,
ir-rikorrenti ma stabbilietx b'mod sufficjenti skont il-ligi li 1-forma inkwistjoni kienet tikkostitwixxi
n-norma fis-settur tal-loghob ta’ tahbil il-mohh tridimensjonali. Barra minn hekk, permezz
tal-argumenti taghha, hija lanqas tipprova turi dan, izda sempli¢cement issostni li kubu bi struttura ta’
gradilja huwa wiehed mill-forom possibbili li jista’ jkollha tali loghba ta’ tahbil il-mohh.

Huwa cert li, kif ukoll jissemma fl-istess punt tad-decizjoni kkontestata, ir-rikorrenti invokat, waqt
il-procedura amministrattiva, l-ezistenza tal-kubu Soma, li huwa loghba ta’ tahbil il-mohh imsejjah ta’
“dissezzjoni” maghmula minn seba’ partijiet differenti, kull wahda minnhom tkun komposta minn
erba’ kubi Zzghar, u, ladarba immuntati, jifformaw kubu ta’ tliet unitajiet kull naha. Madankollu, kif
gustament indika 1-Bord tal-Appell fl-imsemmi punt, is-semplici fatt li fis-suq tezisti loghba ta’ tahbil
il-mohh li tixbah dik tal-intervenjenti ma huwiex suffi¢jenti sabiex juri li 1-forma li hija s-suggett
tat-trade mark ikkontestata hija n-norma fis-settur tal-loghob ta’ tahbil il-mohh tridimensjonali. Barra
minn hekk, dawn il-kunsiderazzjonijiet jikkonfermaw li 1-Bord tal-Appell bl-ebda mod ma eskluda li
l-kubu Soma jifforma parti mill-imsemmi settur.

Fil-fatt, kif gustament huwa kkonstatat fil-punt 21 tad-decizjoni kkontestata, il-konsumatur medju ma
jippercipixxiex, il-forma inkwistjoni, spontanjament — jigifieri, minghajr gharfien precedenti tal-ghan
taghha — bhala r-rapprezentazzjoni ta’ loghba ta’ tahbil il-mohh tridimensjonali. Fdan ir-rigward,
il-Bord tal-Appell gustament irrileva li s-superficje esterna tal-kubu inkwistjoni ma tinkludi ebda ittra,
ebda numru, u ebda “karatteristika cara[,] li turi li huwa [seta’] jiddawwar u l-ordni tieghu tigi varjata”.
Rigward dan il-punt tal-ahhar, mill-ezami tat-tieni motiv iktar il fuq jirrizulta li l-allegazzjoni
tar-rikorrenti li tipprovdi li l-karatteristici essenzjali tat-trade mark ikkontestata huma semplicement
teknic¢i ghandu jigi michud.
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Barra minn hekk, kuntrarjament ghal dak li tafferma r-rikorrenti fir-replika, il-forma ta’ kubu, a fortiori,
bu¢uh li ghandhom struttura ta’ gradilja, ma hijiex “komuni” ghal loghob ta’ tahbil il-mohh
tridimensjonali. Kif diga gie rrilevat fil-punt 82 iktar il fuq, dawn tal-ahhar jistghu, fil-fatt, ikollhom
diversi forom differenti.

Fil-verita, kif gustament josserva 1-UASI fis-sottomissjonijiet bil-miktub tieghu, ghalkemm il-forma
inkwistjoni kienet ippercepita bhala rapprezentazzjoni ta’ loghba ta’ tahbil il-mohh tridimensjonali
mill-konsumaturi, hija tkun dejjem assoc¢jata biss mal-prodott specifiku kkummerc¢jalizzat
mill-intervenjenti, jigifieri r-Rubik’s cube, u mhux mas-sotto-kategorija generika ta’ loghob ta’ tahbil
il-mohh tridimensjonali.

Barra minn hekk, ghandha tigi kkonfermata l-evalwazzjoni tal-Bord tal-Appell, li tinsab fil-punt 21
tad-decizjoni kkontestata, li tipprovdi li t-trade mark ikkontestata tipprezenta karatteristic¢i sufficjenti
sabiex jitqies li hija ghandha karattru distintiv intrinsiku. Fil-fatt, minbarra l-fatt li d-dehra esterna
tal-forma inkwistjoni ma tistax titqies bhala sempli¢i varjant ta’ loghob ta’ tahbil il-mohh
tridimensjonali ordinarja li tigi naturali fil-mohh, ghandu jitfakkar li I-prezenza, fuq kull wi¢¢ tal-kubu
inkwistjoni, ta’ struttura ta’ gradilja taghti lit-trade mark ikkontestata, ikkunsidrata fl-intier taghha,
id-dehra ta’ “qafas iswed” (ara l-punt 44 iktar ’il fuq). Dawn il-karatteristici huma suffi¢jentement
specifici u arbitrarji sabiex jaghtu lil din it-trade mark aspett originali, li jista’ jibqa’ b'mod facli
fil-memorja tal-konsumatur medju u li jippermettilu li jiddistingwi l-prodotti koperti mill-imsemmija
trade mark minn dawk li ghandhom origini kummer¢jali ohra.

L-evalwazzjonijiet li jinsabu fil-punt 110 iktar ’il fuq ma jistghux jitqieghdu inkwistjoni mill-argument
tar-rikorrenti li jipprovdi li, peress li loghba ta’ tahbil il-mohh hija, min-naha taghha, komposta minn
elementi individwali, il-pubbliku rilevanti jippercipixxi 1-linji suwed bhala li ghandhom funzjoni li
tissepara 1-kubu felementi li, “b’'mod jew iehor, jiccaqalqu” (ara l-punt 22 iktar ’il fuq).

Minn dak li ntqal precedentement jirrizulta li l-ewwel, it-tieni, it-tielet u l-hames partijiet tal-hames
motiv ghandhom jigi michuda bhala infondati.

Ghalhekk, il-hames motiv kollu kemm hu ghandu jigi michud u li jigi konkluz li 1-Bord tal-Appell qgies
gustament li t-trade mark ikkontestata ma kellha ebda karattru distintiv ghall-prodotti kkoncernati.

Fuq is-sitt motiv, ibbazat fuq ksur tal-Artikolu 7(1)(c) tar-Regolament Nru 40/94

Is-sitt motiv imqajjem mir-rikorrenti huwa bbazat fuq ksur tal-Artikolu 7(1)(¢) tar-Regolament
Nru 40/94 u huwa maqgsum ferba’ partijiet. Fl-ewwel lok, ir-rikorrenti tallega li t-trade mark
ikkontestata hija semplicement deskrizzjoni ta’ loghba ta’ tahbil il-mohh tridimensjonali li ghandha
l-forma ta’ kubu b’format “3 x 3 x 3”. Fit-tieni lok, hija ssostni li huwa irrilevanti, ghall-finijiet li tigi
evalwata jekk trade mark taqax taht raguni ghal rifjut ta’ registrazzjoni stabbilita f'din id-dispozizzjoni,
li 1-karatteristi¢i tal-prodotti jew servizzi li jistghu jigu deskritti huma essenzjali jew semplicement
accessorji. Fit-tielet lok, hija tikkritika lill-Bord tal-Appell li ma hax inkunsiderazzjoni l-fatt li
l-professjonisti tas-settur jippercepixxi direttament li l-linji suwed huma konsegwenza tal-kapacita ta’
rotazzjoni tal-elementi tal-kubu inkwistjoni. Fir-raba’ lok, hija tallega li I-Bord tal-Appell ma hax
inkunsiderazzjoni l-interess pubbliku futur li terzi jkunu jistghu jikkummerc¢jalizzaw il-kubi taghhom
b’format “3 x 3 x 3” u jinkluduhom fid-dokumentazzjoni kummerd¢jali taghhom.

L-UASI u l-intervenjenti jqisu li s-sitt motiv ghandu jigi michud bhala infondat.
Skont 1-Artikolu 7(1)(¢) tar-Regolament Nru 40/94, ma jistghux jigu rregistrati “trademarks li
jikkonsistu esklussivament f’sinjali jew indikazzjonijiet li jintuzaw fil-kummerc¢ sabiex jindikaw

ix-xorta, il-kwalita, il-kwantita, 1-uzu intenzjonat, il-valur, l-origini geografika jew il-hin ta’ produzzjoni
tal-prodotti jew ta’ meta nghata s-servizz, jew karatteristici ohrajn tal-prodotti jew servizzi”.
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Skont gurisprudenza stabbilita, 1-Artikolu 7(1)(¢) tar-Regolament Nru 40/94 jipprojbixxi li s-sinjali jew
l-indikazzjonijiet li jaqghu tahtu jkunu rrizervati ghal impriza wahda minhabba r-registrazzjoni
taghhom bhala trade mark. Din id-dispozizzjoni ssegwi ghan ta’ interess generali, li jezigi li tali sinjali
jew indikazzjonijiet jistghu jigu wuzati liberament minn kullhadd [ara s-sentenza tal-
20 ta’ Novembru 2007, Tegometall International vs OHMI — Wuppermann (TEK), T-458/05, Gabra,
EU:T:2007:349, punt 77 u l-gurisprudenza ccitata; is-sentenza tad-9 ta’ Lulju 2008, Reber vs UASI —
Chocoladefabriken Lindt & Spriingli (Mozart), T-304/06, Gabra, EU:T:2008:268, punt 86].

Is-sinjali u l-indikazzjonijiet imsemmija fl-Artikolu 7(1)(¢) tar-Regolament Nru 40/94, huma dawk li
jistghu jservu sabiex, fl-uzu normali mill-perspettiva tal-pubbliku rilevanti, sabiex jindikaw sew
direttament, jew b'riferiment ghal wahda mill-karatteristici essenzjali, il-prodotti jew is-servizzi li
ghalihom saret applikazzjoni ghal registrazzjoni [sentenzi tal-20 ta’ Settembru 2001, Procter & Gamble
vs UASI, C-383/99 P, Gabra, EU:C:2001:461, punt 39, u tat-22 ta’ Gunju 2005, Metso Paper
Automation vs UASI (PAPERLAB), T-19/04, Gabra, EU:T:2005:247, punt 24].

Minn dan jirrizulta li, sabiex sinjal jaga’ taht il-projbizzjoni stabbilita bl-imsemmija dispozizzjoni, huwa
ghandu jkollu rabta suffi¢jentement diretta u konkreta mal-prodotti jew is-servizzi inkwistjoni b’'mod li
l-pubbliku kkoncernat ikun jista’ jippercepixxi immedjatament, u minghajr riflessjoni ulterjuri,
deskrizzjoni ta’ dawn il-prodotti u dawn is-servizzi jew ta’ wahda mill-karatteristici taghhom (sentenza
PAPERLAB, punt 118 iktar il fuq, EU:T:2005:247, punt 25).

Ghandu jigi rrilevat ukoll li l-evalwazzjoni tal-karattru deskrittiv ta’ sinjal tista’ ssir biss, minn naha,
briferiment ghal dak li jithem bih il-pubbliku kkonc¢ernat u, min-naha l-ohra, b’riferiment
ghall-prodotti jew ghas-servizzi kkoncernati [sentenza tat-2 ta’ April 2008, Eurocopter vs UASI
(STEADYCONTROL), T-181/07, EU:T:2008:86, punt 38]. Fil-fatt, il-karattru deskrittiv ta’ trade mark
jista’ jigi evalwat briferiment ghall-prodotti u ghas-servizzi li ghalihom tkun giet irregistrata t-trade
mark u fid-dawl tal-percezzjoni prezunta ta’ konsumatur medju tal-kategorija tal-prodotti u
tas-servizzi inkwistjoni normalment informat u ragonevolment attent u avzat.

Huwa fid-dawl ta’ dawn il-kunsiderazzjonijiet li ghandhom jigu ezaminati l-argumenti tar-rikorrenti.

Ir-rikorrenti tallega, essenzjalment, li t-trade mark ikkontestata, peress li “turi kubu b’certi elementi li
huma grafikament isseparati minn xulxin permezz ta’ linji suwed”, hija “semplicement deskrizzjoni ta’
loghba ta’ tahbil il-mohh tridimensjonali li ghandha I-forma ta’ kubu ‘3 x 3 x 3.

Din l-allegazzjoni, li fugha jibbazaw l-ewwel, it-tieni u t-tielet partijiet ta’ dan il-motiv, ma jistax
jintlaqa’. Fil-fatt, ghall-istess motivi esposti fil-punti 105 sa 111 iktar ’il fuq, ghandu jitqies li
mill-perspettiva tal-pubbliku rilevanti ma tezistix relazzjoni suffi¢cjentement diretta u konkreta bejn,
minn naha, it-trade mark ikkontestata u, min-naha l-ohra, il-loghob ta’ tahbil il-mohh tridimensjonali.
L-imsemmi pubbliku ma jippercepixxix spontanjament, jigifieri, b'mod partikolari, minghajr ma jkun
jaf minn qabel bir-Rubik’s cube, minghajr ambigwita u minghajr sforz minimu ta’ riflessjoni jew ta’
analizi, il-karatteristici tat-trade mark ikkontestata invokati mir-rikorrenti (ara l-punt 122 iktar ’il fuq)
kif jiddeskrivu tali prodotti.

B'mod partikolari, ir-rikorrenti ma tistax tallega, kif ghamlet fil-kuntest tat-tielet parti ta’ dan il-motiv,
li 1-professjonisti tas-settur jiddeducu immedjatament mir-rapprezentazzjonijiet grafici tat-trade mark
ikkontestata li l-linji suwed huma konsegwenza tal-kapacita ta’ rotazzjoni tal-elementi tal-kubu
inkwistjoni. Fil-fatt, minn naha, fdan il-kaz, il-pubbliku rilevanti huwa kompost, mhux minn
espost fil-punt 54 iktar ’il fuq, ma tezistix rabta necessarja bejn, minn naha, tali kapacita eventwali ta’
rotazzjoni, jew sahansitra kull possibbilta ohra li jic¢aqalqu certi elementi tal-kubu inkwistjoni, u,
min-naha l-ohra, il-prezenza, fuq l-ucuh tal-imsemmi kubu, ta’ linji suwed hoxnin. Barra minn hekk,
ghandu jitfakkar li t-trade mark ikkontestata kienet giet irregistrata ghal-“loghob ta’ tahbil il-mohh”
ingenerali, jigifieri ma hijiex limitata ghal dawk b’kapacita ta’ rotazzjoni (ara l-punt 55 iktar ’il fuq).
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Ghaldagstant, ghandu jigi kkonstatat li, fil-punt 23 tad-decizjoni kkonstatata, li 1-Bord tal-Appell
gustament ikkonkluda li t-trade mark ikkontestata ma ghandhiex karattru deskrittiv.

Din il-konkluzjoni ma tistax titqieghed inkwistjoni mill-argument li r-rikorrenti tinvoka insostenn tar-
raba’ parti tas-sitt motiv, li jipprovdi li I-UASI naqas milli jiehu inkunsiderazzjoni 1-“interess pubbliku
futur” li terzi jistghu jikkummercjalizzaw il-kubi taghhom b’format “3 x 3 x 3” u jipproducuhom
fid-dokumentazzjoni kummer¢jali taghhom. Fil-fatt, kif jirrizulta mill-kunsiderazzjonijiet esposti
fil-punt 64 iktar il fuq, il-proprjetarju tat-trade mark ikkontestata ma jistax jinvoka din tal-ahhar
sabiex jipprojbixxi lil terzi milli jikkummer¢jalizzaw b’'mod partikolari loghob ta’ tahbil il-mohh
tridimensjonali li ghandhom il-forma ta’ kull kubu, izda li I-ucuh taghhom ma jinkludux struttura ta’
gradilja, jew kull motiv iehor simili, li jtih id-dehra ta’ “qafas iswed”.

Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet kollha precedentement, is-sitt motiv ghandu jigi michud bhala
infondat.

Fuq is-seba’ motiv, ibbazat fuq ksur tal-Artikolu 7(3) tar-Regolament Nru 40/94

Fil-kuntest tas-seba’ motiv taghha, ibbazat fuq ksur tal-Artikolu 7(3) tar-Regolament Nru 40/94,
ir-rikorrenti tilmenta lill-Bord tal-Appell li ma ddecidiex fuq il-kwistjoni dwar jekk it-trade mark
ikkontestata kisbitx karattru distintiv bl-uzu li jkun sar minnha. Billi tirreferi ghall-osservazzjonijiet li
hija kienet ipprezentat matul il-procedura amministrattiva, hija ssostni, “bhala prekawzjoni”, li din
id-domanda titlob risposta negattiva.

L-UASI jsostni li s-seba’ motiv ghandu jigi mi¢chud bhala inammissibbli u, fi kwalunkwe kaz, bhala
infondat.

Skont l-Artikolu 7(3) tar-Regolament Nru 40/94, ir-ragunijiet assoluti ghal rifjut imsemmija
fl-Artikolu 7(1)(b) sa (d) tal-imsemmi regolament ma jipprekludux ir-registrazzjoni ta’ trade mark jekk
din tal-ahhar, ghal prodotti li ghalihom tkun intalbet ir-registrazzjoni, tkunx kisbet karattru distintiv
wara l-uzu li jkun sar minnha.

Fdan il-kaz, il-Bord tal-Appell gustament ikkonstata, fil-punt 22 tad-decizjoni kkontestata, li t-trade
mark ikkontestata kienet intrinsikament distintiva ghall-prodotti kkoncernati, huma ma kellux
l-obbligu li jezamina jekk din it-trade mark kellhiex karattru distintiv bl-uzu.

Ghaldagstant, is-seba’ motiv ghandu jigi mi¢chud bhala infondat.

Fugq it-tmien motiv, ibbazat fuq ksur tal-ewwel sentenza tal-Artikolu 75 tar-Regolament Nru 207/2009

Fil-kuntest tat-tmien motiv tieghu, ibbazat fuq ksur tal-ewwel sentenza tal-Artikolu 75 tar-Regolament
Nru 207/2009, ir-rikorrenti tallega li d-decizjoni kkontestata ma tindikax ir-ragunijiet li ghalihom
il-Bord tal-Appell qgies li t-trade mark ikkontestat ma gietx irregistrata bi ksur tal-Artikolu 7(1)(¢)
tar-Regolament Nru 40/94.

L-UASI jitlob li t-tmien motiv jigi michud.
Skont l-ewwel sentenza tal-Artikolu 75 tar-Regolament Nru 207/2009, id-dec¢izjonijiet tal-UASI
ghandhom ikunu motivati. Dan 1-obbligu ghandu l-istess portata bhala dak stabbilit bl-Artikolu 253 KE

[ara s-sentenza tal-25 ta” Marzu 2009, Anheuser-Busch vs UASI — Budéjovicky Budvar (BUDWEISER),
T-191/07, Gabra, EU:T:2009:83, punt 125 u l-gurisprudenza c¢¢itata].
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Minn gurisprudenza stabbilita jirrizulta li 1-obbligu li jigu mmotivati d-decizjonijiet individwali ghandu
zewg ghanijiet, li jippermetti, minn naha, li l-persuna kkoncernata tkun taf il-gustifikazzjonijiet
ghat-tehid tad-decizjoni sabiex tkun tista’ tiddefendi d-drittijiet taghha u, min-naha l-ohra, li l-qorti
Komunitarja tezercita l-istharrig taghha fuq il-legalita tad-decizjoni (ara s-sentenza BUDWEISER,
punt 135 iktar ’il fuq, EU:T:2009:83, punt 126 u l-gurisprudenza c¢¢itata).

Madankollu, li 1-Bordijiet tal-Appell ma jistghux jinhtiegu li jipprovdu spjegazzjoni li ssegwi b’'mod
ezawrjenti u wiehed wiehed ir-ragunamenti kollha esposti mill-partijiet quddiemhom. Ghaldagstant
il-motivazzjoni tista’ tkun impli¢ita bil-kundizzjoni li hija tippermetti lill-persuni kkon¢ernati jsiru jafu
r-ragunijiet li ghalihom ittiehdet id-decizjoni tal-Bord tal-Appell giet adottata u lill-qorti kompetenti li
jkollha bizzejjed elementi sabiex tezercita l-istharrig taghha (ara s-sentenza BUDWEISER, punt 135
iktar il fuq, EU:T:2009:83, punt 128 u l-gurisprudenza ¢citata).

Fdan il-kaz, rigward 1-Artikolu 7(1)(1) tar-Regolament Nru 40/94, il-Bord tal-Appell indika, fil-punt 23
tad-decizjoni kkontestata, li t-trade mark ma kinitx kuntrarja ghal din id-dispozizzjoni billi jirreferi
espressament ghall-motivi li huwa kien espona fil-kuntest tal-ezami tieghu tal-applikazzjoni
tal-Artikolu 7(1)(b) tal-istess regolament u billi jirrileva li, “hlief b’gharfien minn qabel min-naha
tal-konsumatur, [din it-trade mark] ma [kinitx tixbah] u lanqas [taghmel] alluzjoni ghal loghba ta’
tahbil il-mohh tridimensjonali”.

Ghalhekk ma jistax jigi allegat li d-decizjoni kkontestata ma tinkludiex motivazzjoni ghal dak li
jikkoncerna l-kwistjoni tal-konformita tat-trade mark ikkontestata mal-Artikolu 7(1)(¢) tar-Regolament
Nru 40/94.

Barra minn hekk, ma jistax jigi michud li din il-motivazzjoni hija suffi¢jenti. Fil-fatt, kif jirrizulta
mill-hames u mis-sitt motivi iktar ’il fuq, fdan il-kaz, l-istess motivi jippermettu li jigi konkluz li
t-trade mark ikkontestata hija intrinsikament distintiva u li hija ma tiddeskriviex il-prodotti
kkoncernati.

Minn dan isegwi li t-tmien motiv ghandu jigi michud.

Minn dak li ntqal iktar il fuq jirrizulta r-rikors ghandu jigi mi¢chud bhala infondat kollu kemm hu.

Fuq l-ispejjez

Skont l-Artikolu 87(2) tar-Regoli tal-Procedura tal-Qorti Generali, il-parti li titlef il-kawza ghandha
tbati l-ispejjez, jekk dawn ikunu gew mitluba.

Peress li r-rikorrenti tilfet, ghandha tigi kkundannata tbati l-ispejjez sostnuti mill-UASI u
l-intervenjenti, skont it-talbiet taghhom.
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Ghal dawn il-motivi,

IL-QORTI GENERALI (Is-Sitt Awla)
taqta’ u tiddeciedi:
1) Ir-rikors huwa michud.

2) Simba Toys GmbH & Co. KG hija kkundannata ghall-ispejjez.
Frimodt Nielsen Dehousse Collins

Moghtija f'qorti bil-miftuh fil-Lussemburgu, fil-25 ta’ Novembru 2014.
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