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W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAT-TRIBUNAL GHAS-SERVIZZ PUBBLIKU TAL-UNJONI EWROPEA (It-Tieni Awla)

18 ta’ Settembru 2012 *

“Servizz pubbliku — Kompetizzjoni generali — Nuqqas ta’ ammissjoni ghall-ezami orali wara r-rizultati
miksuba fl-ezamijiet bil-miktub — Talba ghal revizjoni — Dritt specifiku tal-kandidati li jkollhom
access ghal certa informazzjoni li tikkoncernahom — Ghan u portata — Dritt ta’ access ghall-ezamijiet
bil-miktub ikkoreguti — Assenza”

Fil-Kawza F-96/09,
li ghandha bhala suggett rikors ipprezentat taht 1-Artikoli 236 KE u 152 KEEA,

Eva Cuallado Martorell, residenti fAugsbourg (il-Germanja), irrapprezentata minn M. Diez Lorenzo,

avukat,

rikorrenti,
Vs
I1-Kummissjoni Ewropea, irrapprezentata minn B. Eggers u J. Baquero Cruz, bhala agenti,

konvenuta,

IT-TRIBUNAL GHAS-SERVIZZ PUBBLIKU (It-Tieni Awla),
kompost minn M. I. Rofes i Pujol (Relatur), President, I. Boruta u K. Bradley, Imhallfin,
Registratur: W. Hakenberg,
wara li ra l-pro¢edura bil-miktub,
wara li ra I-Artikolu 48(2) tar-Regoli tal-Procedura,

jaghti 1-prezenti

Sentenza

1 Permezz ta’ rikors ipprezentat fir-Registru tat-Tribunal ghas-Servizz Pubbliku fis-26 ta’ Marzu 2010, E.
Cuallado Martorell ipprezentat dan ir-rikors intiz essenzjalment ghall-annullament, min-naha,
tad-decizjoni tal-Bord tal-Ghazla EPSO/AD/130/08, organizzat mill-Uffic¢ju Ewropew ghas-Selezzjoni
tal-Persunal (EPSO), li ma hallithiex tippartecipa fl-ezami orali, u min-naha l-ohra, id-decizjonijiet li
cahduha milli jintbaghtulha l-ezamijiet bil-miktub ikkoreguti taghha u n-nota ta’ evalwazzjoni
individwali dwar dawn l-ezamijiet.

* Lingwa tal-kawza: I-Ispanjol.
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SENTENZA TAT-18.9.2012 — KAWZA F-96/09
CUALLADO MARTORELL vs IL-KUMMISSJONI

I1-kuntest guridiku

L-Artikolu 91a tar-Regolamenti tal-Persunal tal-Unjoni Ewropea (iktar ’il quddiem ir-“Regolamenti
tal-Persunal”) jipprovdi:

“Kull appell li ghandu x’jagsam ma’ l-ogsma li ghalih kien applikat 1-Artikolu 2(2), ghandu jsir ma’

Skont I-Artikolu 2 tad-Decizjoni 2002/620/KE tal-Parlament Ewropew, tal-Kunsill, tal-Kummissjoni,
tal-Qorti tal-Gustizzja, tal-Qorti tal-Awdituri, tal-Kumitat Ekonomiku u So¢jali, tal-Kumitat
tar-Regjuni u tal-Ombudsman Ewropew, tal-25 ta’ Lulju 2002, li tistabbilixxi Uffic¢ju ghas-Selezzjoni
tal-Persunal tal-Komunitajiet Ewropej (GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 1, Vol. 4, p. 46)

“1. L-[EPSO] ghandu jesercita s-setgha ta’ 1-ghazla moghti lilu taht l1-ewwel paragrafu ta’ 1-Artikolu 30
tar-Regolamenti tal-Persunal u taht 1l-Anness III taghhom meta l-awtoritajiet tal-hatra ta’
l-istituzzjonijiet jiffirmaw din id-de¢izjoni. [...]”

L-Artikolu 4 tad-Decizjoni 2002/620 li tistabilixxi 1-EPSO, dwar it-talbiet, ilmenti u appelli, jipprovdi:

“Skond I-Artikolu 9la tar-Regolamenti tal-Persunal, talbiet u ilmenti li huma marbuta ma’
l-ezercitazzjoni tal-poteri moghtija fl-Artikolu 2(1) u (2) ta’ din id-De¢izjoni ghandhom jigu pprezentati
lill-[EPSO]. Kull appell fdawn l-ogsma ghandu jitressaq kontra I-Kummissjoni [Ewropea].”

L-Artikolu 4 tad-Decizjoni 2002/621/KE tas-Segretarjati Generali tal-Parlament Ewropew, tal-Kunsill,
tal-Kummissjoni, ~tar-Registratur  tal-Qorti  tal-Gustizzja, tas-Segretarjati Generali tal-Qorti
tal-Awdituri, tal-Kumitat Ekonomiku u Soc¢jali, tal-Kumitat tar-Regjuni u tar-Rapprezentant
tal-Ombudsman Ewropew, tal-25 ta’ Lulju 2002, dwar l-organizzazzjonijiet u l-hidma tal-Uffic¢ju
ghas-selezzjoni tal-persunal tal-Komunitajiet Ewropej (GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 1,
Vol. 4, p. 48), jipprovdi:

“1. Id-direttur tal-[EPSO] ghandu jezercita l-poteri kkonferiti mill-Awtorita li ghandha l-poter li
tinnomina taht l-Artikolu 90 tar-Regolamenti tal-Persunal fir-rigward ta’ kull talba jew ilment li
ghandhom X’jagsmu mal-hidma tal-[EPSO].

[...]7

Fit-22 ta’ Mejju 2008, I-EPSO ppubblika fil-Gurnal Uffi¢jali tal-Unjoni Ewropea (GU C 125 A, edizzjoni
tal-lingwa Spanjola, p. 1) l-avviz tal-Kompetizzjoni generali EPSO/AD/130/08 (iktar ’il quddiem l-“avviz
tal-kompetizzjoni”), organizzata sabiex tigi stabbilita lista ta’ rizerva ta’ guristi lingwisti tal-lingwa
Spanjola, ta’ grad AD 7, intiza sabiex jimtlew postijiet vakanti fi hdan l-istituzzjonijiet Ewropew, b’'mod
partikolari fil-Qorti tal-Gustizzja tal-Unjoni Ewropea, fil-Parlament Ewropew u fil-Kunsill tal-Unjoni
Ewropea.

Fir-registrazzjoni ghall-Kompetizzjoni generali EPSO/AD/130/08 (iktar ’il quddiem il-“kompetizzjoni”),

il-kandidati kellhom jaghzlu bejn il-qasam “Qorti tal-Gustizzja”, li fih in-numri ta’ dawk li jghaddu kien
limitat ghal 25, u l-qasam “Parlament/Kunsill”, li fih in-numri ta’ dawk li jghaddu kien limitat ghal 14.

2 ECLLEU:F:2012:129



8

9

10

SENTENZA TAT-18.9.2012 — KAWZA F-96/09
CUALLADO MARTORELL vs IL-KUMMISSJONI

It-Taqsima A, parti I, tal-avviz tal-kompetizzjoni, intitolata “D[eskrizzjoni tal-funzjonijiet]”, tipprovdi:

“Qasam ‘Qorti tal-Gustizzja’ Qasam ‘Parlament/Kunsill”

[...] Sorveljanza tal-procedura legizlattiva u
l-verifikazzjoni tal-konkordanza lingwistika u
guridika tat-testi legizlattivi bl-Ispanjol, diga
tradotti u riveduti, imqgabbla ma’ verzjonijiet
lingwistici ohra tal-imsemmija testi, kontroll
tal-kwalita editorjali taghhom u tal-osservanza
tar-regoli fil-qasam tal-prezentazzjoni formali.

Traduzzjoni okkazzjonali ta’ testi guridici qosra,
b’mod partikolari mill-Ingliz jew mill-Fran¢iz.”

It-Tagsima A, parti II, tal-avviz tal-kompetizzjoni kienet tirrigwarda l-kundizzjonijiet
ghall-partecipazzjoni fil-kompetizzjoni. Il-punt 1 jipprovdi, ghal dak li jirrigwarda t-titoli jew kwalifiki
rikjesti:

“Il-kandidati ghandu jkollhom livell ta’ edukazzjoni li jikkorrispondi ghal studji universitarji kompluti
ssanzjonati permezz ta’ diploma ta’ erba’ snin jew iktar fil-ligi Spanjola [...]”

II-punt 2, tat-Taqgsima A, parti I, tal-avviz tal-kompetizzjoni jipprovdi dan li gej, ghal dak li jirrigwarda
l-konoxxenza lingwistika:

“Qasam ‘Qorti tal-Gustizzja’ Qasam ‘Parlament/Kunsill’
[...] Konoxxenza perfetta tal-Ispanjol (lingwa 1);

Konoxxenza profonda tal-Ingliz jew tal-Franciz
(lingwa 2);

Konoxxenza profonda tal-Germaniz, tal-Ingliz jew
tal-Franciz (lingwa 3), li ghandha tkun differenti
mil-lingwa 2.

Ghall-ezami fakultattiv (lingwa 4), konoxxenza ta’
wahda mil-lingwi li gejjin (li ghandha tkun
differenti mil-lingwi 2 u 3): [Bulgaru, Cekk, Daniz,
Germaniz, Estonjan, Grieg, Ingliz, Franciz,
Irlandiz, Taljan, Litwan, Ungeriz, Malti, Olandiz,
Pollakk, Portugiz, Rumen, Slovakk, Sloven,
Finlandiz jew Svediz].

[...]

II-kandidati ghandhom jipprecizaw fil-formula tar-registrazzjoni elettronika [...] u fl-att tal-kandidatura
[...] il-lingwi maghzula ghall-ezamijiet differenti. Din I-ghazla ma tistax tinbidel wara d-data
tar-registrazzjoni [...]”
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11 It-Tagsima B tal-avviz tal-kompetizzjoni, dwar l-izvolgiment tal-kompetizzjoni, tipprovdi b'mod
partikolari:

“3. Ezamijiet bil-miktub obligatorji — Marki

Qasam ‘Qorti tal-Gustizzja’ Qasam ‘Parlament/Kunsill’

[...] Korrezzjoni ta’ test guridiku fil-lingwa Spanjola li
jinkludi zbalji tal-grammatika, tas-sintassi, tal-istil
tal-espressjoni guridika. Dan l-ezami huwa intiz
sabiex jivverifika l-konoxxenza perfetta tal-lingwa
1 tal-kandidat u I-kwalita ta’ espressjoni tieghu
fil-qasam guridiku.

Marki li ser jinghataw ghal dan l-ezami minn 0 sa
40 punt (minimu mehtieg: 20 punt).

Tul tal-ezami: saghtejn u nofs

Traduzzjoni ghall-Ispanjol (lingwa 1), minghajr
dizzjunarju, ta’ test guridiku mill-Ingliz jew
mill-Franciz (lingwa 2), skont l-ghazla
tal-kandidat.

Marki li ser jinghataw ghal dan l-ezami: minn 0 sa
40 punt (minimu mehtieg: 20 punt).

Tul tal-ezami: saghtejn u nofs.

L-ezami b) ikun ikkoregut biss jekk il-kandidat
jikseb il-minimu mehtieg fl-ezami a).
Traduzzjoni ghall-Ispanjol (lingwa 1), minghajr
dizzjunarju, ta’ test guridiku mill-Germaniz, Ingliz
jew Franciz [lingwa 3, li ghandha tkun differenti
minn dik maghzula ghall-ezami b].

Marki li ser jinghataw ghal dan I-ezami: minn 0 sa
40 punt (minimu mehtieg: 20 punt).

Tul tal-ezami: saghtejn u nofs.

L-ezami c) ikun ikkoregut biss jekk il-kandidat
jikseb il-minimu mehtieg fl-ezamijiet a) u b).

4. Ezami orali obligatorju — Marki

Il-kandidati li jkunu kisbu l-marki minimi mehtiega ghall-ezamijiet bil-miktub obligatorji jkunu
ammessi ghall-ezami orali.

Intervista mal-Bord tal-Ghazla bil-Germaniz, Ingliz jew Fran¢iz (lingwa 5), ghandha tippermetti
l-evalwazzjoni:

— tal-konoxxenzi generali u guridici tal-kandidat, peress li 1-Bord tal-Ghazla jista’ f'din 1-okkazzjoni
jikkunsidra l-konoxxenza ta’ lingwi ohra barra dawk uzati fl-ezamijiet bil-miktub; il-konoxxenzi
guridici ser ikunu ezaminati bl-Ispanjol;

— tal-kapacita li jippresjedi laggha (Qasam ‘Parlament/Kunsill’);

— tal-motivazzjoni tal-kandidati u l-kapacita taghhom li jadattaw ghax-xoghol fi hdan is-servizz
pubbliku Ewropew, fl-ambjent multikulturali; jekk ikun il-kaz, mistogsijiet addizzjonali jistghu jsiru

bl-Ispanjol.

Marki li ser jinghataw ghal dan l-ezami jkunu minn 0 sa 100 (minimu mehtieg: 50).
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5. Ezami fakultattiv

Qasam ‘Qorti tal-Gustizzja’

[...]

Qasam ‘Parlament/Kunsill’

L-ezami fakultattiv ghandu jippermetti
lill-kandidati li jenfazizzaw l-firxa tal-konoxxenzi
lingwisti¢i taghhom. Ir-rizultati miksuba fdawn
l-ezamijiet ma ghandhomx effett la fuq
l-istabbiliment tal-lista’ ta’ rizerva u lanqas fuq
il-kompozizzjoni u l-ordni taghha, izda
jippermettu lill-istituzzjonijiet li juzaw il-lista ta’
rizerva b’'mod informat meta jkunu ser jipprocedu
bir-reklutagg.

Traduzzjoni ghall-Ispanjol (lingwa 1)
bid-dizzjunarju (mhux elettroniku) ta’ test
guridiku minn wahda mil-lingwi indikati
fit-Tagsima A, parti II, punt 2 d) (lingwa 4), skont
l-ghazla tal-kandidat.

Marki li ser jinghataw ghal dan l-ezami jkunu
minn 0 sa 20 punt.

Tul tal-ezami: siegha.

Dan l-ezami jista’ jsir fl-istess zmien tal-ezamijiet
obligatorji. Madankollu, huwa jkun ikkoregut biss
fil-kaz ta’ dawk li jghaddu u jigu nkluzi fil-lista ta’
rizerva”

12 Il-punt 4 tat-Tagsima D tal-avviz tal-kompetizzjoni jistabilixxi, ghal dak li jirrigwarda l-access

tal-kandidati ghall-informazzjoni li tikkonc¢ernahom:

“Fil-kuntest tal-proceduri tas-selezzjoni, il-kandidati ghandhom dritt specifiku li ja¢cedu, fir-rekwiziti
deskritti iktar il quddiem, ghall-informazzjoni li tikkonc¢erna lilhom direttament u individwalment.
Permezz ta’ dan id-dritt, [I-]EPSO tista’ taghti lil kandidat li jaghmel talba, informazzjoni addizzjonali
li tikkoncerna l-partecipazzjoni tieghu fil-kompetizzjoni. It-talbiet ghall-informazzjoni ghandhom

ikunu maghmul bil-miktub lil[I-]JEPSO fi Zmien xahar min-notifika tar-rizultati

miksuba

fil-kompetizzjoni. [L-]EPSO tirrispondi fiz-zmien xahar minn meta tircievi t-talba. It-talbiet ikunu
ttrattati b’kunsiderazzjoni tan-natura sigrieta tax-xoghol tal-Bord tal-Ghazla prevista mill-[Artikolu 6
tal-Anness III tar-Regolamenti tal-Persunal] u b’osservanza tar-regoli relattivi ghall-protezzjoni

jinsabu fil-punt 3 tat-Tagsima III tal-Gwida tal-kandidati.”

13 L-avviz tal-kompetizzjoni jispic¢a b’anness: li jitratta talbiet ghar-revizjoni, proceduri ta’ rimedji u
Imenti quddiem 1-Ombudsman Ewropew. Dan l-anness jipprovdi li, fl-istadji kollha tal-kompetizzjoni,

il-kandidati li jqisu li decizjoni qed tikkawzalhom pregudizzju jistghu juzaw l-metodi li gejjin :

“«

— It-talba ghal revizjoni

Fiz-zmien 20 jum li jibdew jiddekorru mid-data li fiha tintbaghat l-ittra [tal-EPSO] li tinnotifika
d-decizjoni, iressqu talba ghal revizjoni permezz ta’ ittra motivata fl-indirizz li gej:

[...]

[L-]JEPSO jibaghtha lill-President tal-Bord tal-Ghazla meta din taqa’ fil-kompetenza tieghu u risposta

tintbaghat lill-kandidat mill-iktar fis possibbli.
— Proceduri ta’ rimedju

— jew billi jipprezenta rikors quddiem:

Tribunal ghas-Servizz Pubbliku tal-Unjoni Ewropea
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[...]

abbazi tal-Artikolu 236 tat-Trattat li jistabbilixxi |-Komunita Ewropea u tal-Artikolu 91
tar-Regolamenti tal-Persunal [...].

— jew billi jaghmel ilment abbazi tal-Artikolu 90(2) tar-Regolamenti tal-Persunal [...], li ghandu
jkun indirizzat lil:

[EPSO]

[...]

It-termini tal-ordni pubbliku [...] previsti [mir-Regolamenti tal-Persunal] ghal dawn iz-zewg tipi ta’
procedura jibdew jiddekorru min-notifika tal-att li jikkawza pregudizzju.

Tingibed l-attenzjoni tal-kandidati ghal fatt li 1-Awtorita tal-Hatra [...] ma ghandhix il-kapacita li tibdel
id-decizjonijiet tal-Bord tal-Ghazla. Skont gurisprudenza stabbilita, is-setgha diskrezzjonali wiesgha
tal-bordijiet tal-ghazla ma hijiex suggetta ghall-kontroll tal-qorti [..] hlief fkaz ta’ ksur evidenti
tar-regoli li japplikaw ghax-xoghol.”

II-punt 3 tat-Tagsima III, tal-Gwida tal-kandidati tal-kompetizzjoni, ippubblikata fuq is-sit internet
tal-EPSO (iktar ’il quddiem il-“gwida tal-kandidati”) jipprovdi:

“I...]

b) Il-kandidati li ma ghaddewx mill-ezami/l-ezamijiet bil-miktub/pratti¢i u/jew li ma humiex fost
dawk li kienu mistiedna ghall-ezami orali jistghu jitolbu l-ezamijiet taghhom kif ukoll in-nota
individwali ta’ evalwazzjoni tal-ezamijiet mill-bord. It-talba ghandu titressaq fiz-zmien xahar
mid-data ta’ meta tintbaghat l-ittra li permezz taghha l-kandidat ikun informat bit-tmiem
tal-partecipazzjoni tieghu fil-kompetizzjoni.”

Fir-rigward tal-pro¢edura quddiem it-Tribunal ghas-Servizz Pubbliku, u b’'mod partikolari
ghal-ghajnuna legali li jista’ jinghata, 1-Artikolu 97(4) tar-Regoli tal-Procedura tat-Tribunal
ghas-Servizz Pubbliku jipprovdi:

“Il-prezentata ta’ talba ghal ghajnuna legali tissospendi t-terminu previst ghall-prezentata tar-rikors
sad-data tan-notifika tad-digriet li jiddeciedi dwar din it-talba jew, fil-kazijiet imsemmija fit-tieni
subparagrafu tal-paragrafu 3, tad-digriet li jahtar l-avukat inkarigat li jassisti lill-parti li taghmel
it-talba.”

I1-fatti li wasslu ghall-kawza

Ir-rikorrenti applikat ghall-kompetizzjoni. Hija ghazlet il-qasam “Parlament/Kunsill” u kienet imsejha
ghall-ezamijiet bil-miktub obligatorji, li saru fit-28 ta’ Novembru 2008, fMadrid (Spanja).

Permezz ta’ ittra tal-14 ta’ Mejju 2009, mibghuta ghan-nom tal-President tal-Bord tal-Ghazla, 1-EPSO
informat lir-rikorrenti bir-rizultati li hija kienet kisbet fl-ezamijiet bil-miktub obligatorji a) u b),
jigifieri, 28/40 u 19/40 rispettivament u li fid-dawl ta’ dan l-ahhar rizultat, li huwa inqas mill-minimu
mehtieg ta’ 20/40, il-Bord tal-Ghazla ma kkoregix 1-ezami bil-miktub obligatorju c).
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Fl-14 ta’ Mejju 2009, ir-rikorrenti baghtet posta elettronika lill-EPSO li fiha hija talbet informazzjoni
dwar il-marki taghha fl-ezami bil-miktub b). Fid-dawl tal-fatt li kien jonqosha punt wiehed biss sabiex
tilhaq il-minimu mehtieg ta’ 20 punt, hija riedet tkun zgur li ma kienx hemm zball ta’ kalkolu. Ghal
dan il-ghan, hija talbet li l-ezami bil-miktub b) taghha jintbaghat lilha, flimkien mal-korrezzjoni u
n-nota li giet attribwita lilha.

Fis-27 ta’ Mejju 2009, ir-rikorrenti pprezentat talba ghal revizjoni tal-ezami bil-miktub b) taghha,
flimkien ma’ talba ghall-korrezzjoni tal-ezami bil-miktub c) u li tithalla, jekk ikun il-kaz, tippartecipa
fl-ezami orali.

Permezz ta’ ittra tat-2 ta’ Lulju 2009, mibghuta ghan-nom tal-President tal-Bord tal-Ghazla, 1-EPSO
informat lir-rikorrenti li l-posta elettronika taghha tal-14 ta’ Mejju 2009 kienet giet ikkunsidrata bhala
talba ghal revizjoni tal-ezami bil-miktub b) taghha, u li wara r-revizjoni tal-imsemmi ezami, il-Bord
tal-Ghazla kien iddecieda li jikkoregi l-ezami bil-miktub c) taghha, u li r-rizultat miksub f'dan l-ahhar
ezami, jigifieri 18/40, jibqa’ inqas minn dak mehtieg, jigifieri 20/40, sabiex hija tithalla tippartec¢ipa
fl-ezami orali. F'din l-ittra nghad li l-ezami bil-miktub b) maghmul mir-rikorrenti kien gie mibghut
lilha.

Permezz ta’ posta elettronika tal-4 ta’ Lulju 2009, ir-rikorrenti talbet informazzjoni dwar il-marki
tal-ezami bil-miktub c) taghha, fid-dawl tad-differenza zghira bejn il-marki taghha u l-minimu
mehtieg. Hija talbet ukoll li l-ezami bil-miktub c) taghha jintbaghat lilha, flimkien mal-korrezzjoni u
n-nota li giet attribwita lilha u, jekk inhu possibbli, li I-imsemmi ezami jigi rivedut.

FI-10 ta’ Lulju 2009, ir-rikorrenti baghtet ittra motivata li permezz taghha hija talbet ir-revizjoni
tal-ezami bil-miktub c) taghha, li jintbaghat lilha l-imsemmi ezami kif ukoll in-nota invidwali ta’
evalwazzjoni tal-Bord tal-Ghazla relattiva ghall-istess ezami u li tithalla, jekk ikun il-kaz, tippartecipa
fl-ezami orali.

Wara li l-ezami bil-miktub c) tar-rikorrenti gie rivedut, il-Bord tal-Ghazla ddecieda li jikkonferma
l-marka ta’ 18/40. Din id-decizjoni, li d-data taghha ma hijiex specifikata, giet mibghuta lir-rikorrenti
permezz ta’ ittra tal-EPSO tat-23 ta’ Lulju 20009.

Permezz ta’ nota tat-28 ta’ Lulju 2009, intitolata “I[lment]”, ir-rikorrenti, wara li ghamlet riferiment
ghall-Artikolu 90(2) tar-Regolamenti tal-Persunal, li rceviet l-ittra tat-23 ta’ Lulju 2009 u li sostniet li
hija kienet talbet, minghajr success, li tircievi, kopja tal-ezamijiet bil-miktub b) u c) taghha, kif ukoll
in-nota ta’ evalwazzjoni individwali flimkien mal-marki li 1-Bord tal-Ghazla ta lill-ezamijiet taghha,
sostniet it-talbiet taghha u ziedet li hija xtaqet ukoll tircievi l-informazzjoni addizzjonali kollha li
tikkonc¢ernaha, marbuta mal-partecipazzjoni taghha fil-kompetizzjoni. Fil-kaz li hija tikseb il-punti
necessarji, hija titlob, barra minn hekk, li tithalla tippartecipa fl-ezami orali tal-kompetizzjoni. In-nota
fuq imsemmija giet ikkunsidrata mill-EPSO bhala talba ghal dokumenti u mhux bhala Iment
amministrattiv imressaq qabel fis-sens tal-Artikolu 90(2) tar-Regolamenti tal-Persunal.

FI-14 ta’ Settembru 2009, ir-rikorrenti réeviet posta elettronika li kellha bhala suggett
“EPSO/AD/130/0[8] — It-talba tieghek li tircievi l-ezami bil-miktub b) u c¢) u n-nota ta’ evalwazzjoni
ghall-ezami bil-miktub ¢)” (iktar il quddiem “posta elettronika tal-14 ta’ Settembru 2009”). Din
il-posta elettronika kienet tipprovdi li d-dokumenti ¢¢itati fis-suggett jinsabu annessi, peress li dawn
gew mitluba fl-ittra tar-rikorrenti tat-28 ta’ Lulju 2009, izda ziedet li 1-kandidati jistghu jir¢ievu kopja
tal-ezamijiet bil-miktub originali, izda ma kellhomx ac¢¢ess ghall-ezamijiet ikkoreguti taghhom u lanqas
ghat-traduzzjoni mudell uzata mill-korretturi. Mill-process jirrizulta li d-dokumenti ccitati fis-suggett
ma kinux madankollu annessi mal-posta elettronika.
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Fit-18 ta’ Novembru 2009, ir-rikorrenti talbet li tibbenifika mill-ghajnuna legali taht l-Artikolu 95
tar-Regoli tal-Procedura, bil-hsieb li tipprezenta rikors quddiem it-Tribunal ghas-Servizz Pubbliku.
Permezz ta’ digriet tal-President tat-Tribunal ghas-Servizz Pubbliku, tat-2 ta’ Marzu 2010, din it-talba
giet milqugha.

Wara |-prezentata tar-rikors, permezz ta’ ittra tas-16 ta’ Gunju 2010, I-EPSO baghat lir-rikorrenti t-testi
tal-ezamijiet bil-miktub a), b) u c), l-ezamijiet bil-miktub minghajr il-korrezzjonijiet maghmula
mill-Bord tal-Ghazla u n-noti ta’ evalwazzjoni individwali li jikkorrispondu mal-ezamijiet b) u c).

It-talbiet tal-partijiet u l-procedura

Ir-rikorrenti titlob li t-Tribunal ghas-Servizz Pubbliku joghgbu:

— “jannulla d-dec¢izjoni, tal-14 ta’ Settembru 2009, li permezz taghha l-[EPSO] rrifjuta li jibghat
lir-rikorrenti kopja tal-ezamijiet bil-miktub [ikkoreguti] taghha u nota ta’ evalwazzjoni individwali
li tindika r-ragunijiet li wasslu lill-Bord tal-Ghazla sabiex, fl-ahhar prova bil-miktub c), jaghtiha
marka eliminatorja ta’ 18/40 u injora l-applikazzjoni taghha sabiex tkun tista’ tippartecipa
ghall-ezami orali tal-kompetizzjoni [...];

— jannulla d-decizjoni, tat-23 ta’ Lulju 2009, li permezz taghha I-[EPSO] informa lir-rikorrenti li kien
ser jikkonferma l-marka eliminatorja ta’ 18/40 moghtija fl-ahhar ezami bil-miktub c) u ¢ahhadha

milli tithalla [tippartecipa] fl-ezami orali tal-kompetizzjoni [...];

— jannulla l-lista ta’ rizerva ppubblikata wara l-kompetizzjoni b’effett retroattiv mid-data
tal-publikazzjoni tal-imsemmija lista;

— tikkundanna lill-Kummissjoni [Ewropea] ghall-ispejjez.”

[I-Kummissjoni titlob li t-Tribunal ghas-Servizz Pubbliku joghgbu:

— principalment, jichad ir-rikors bhala inammissibbli;

— sussidjarjament, jichad ir-rikors bhala infondat;

— jordna lir-rikorrenti tbati l-ispejjez.

Wara l-prezentata tar-risposta, it-Tribunal ghas-Servizz Pubbliku awtorizza t-tieni skambju ta’ risposti,
illimitat madankollu ghall-kwistjoni tal-ammissibbilta tar-rikors. Peress li t-Tribunal ghas-Servizz
Pubbliku qies li jiddeciedi minghajr procedura orali, il-partijiet kienu mistiedna, permezz ta’ ittra
tar-Registru tas-16 ta’ Gunju 2011, li jinformaw lit-Tribunal ghas-Servizz Pubbliku jekk jagblux

mal-proposta li jiddeciedi minghajr seduta, abbazi tal-Artikolu 48(2) tar-Regolament tal-Procedura.
Il-partijiet qablu mal-proposta tat-Tribunal ghas-Servizz Pubbliku li jiddeciedi minghajr seduta.

Fuq l-ammissibbilta tar-rikors

L-argumenti tal-partijiet

II-Kummissjoni qajmet l-inammissibbilta tar-rikors ghar-raguni, min-naha, li r-rikorrenti ma
identifikatx b’'mod korrett 1-att ikkontestat u, min-naha l-ohra, li huwa kwazi cert li kemm it-talba
ghal-ghajnuna legali, ipprezentata fit-18 ta’ Novembru 2009, kif ukoll ir-rikors, ipprezentat fis-
26 ta’ Marzu 2010, huma tardivi.
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Fl-ewwel lok, ir-rikorrenti identifikat b’'mod zbaljat il-posta elettronika tal-14 ta’ Settembru 2009 bhala
l-att li jikkawza pregudizzju, minkejja li 1-att li kkawzalha pregudizzju kienet id-decizjoni tal-Bord
tal-Ghazla mibghuta permezz tal-ittra tal-EPSO tat-23 ta’ Lulju 2009, decizjoni li kkonfermat, wara
r-revizjoni, il-marka ta’ 18/40 ghall-ezami bil-miktub c¢) u li r-rikorrenti ma thallitx tippartecipa
fl-ezami orali. Ir-rikorrenti kellha tikkontesta din id-decizjoni tal-ahhar, li peress li giet adottata
mill-Bord tal-Ghazla, setghet tigi kkontestata quddiem it-Tribunal ghas-Servizz Pubbliku. F'dan il-kaz,
it-terminu previst fl-Artikolu 91(3) tar-Regolamenti tal-Persunal, ikun skada, fil-principju, fl-ahhar ta’
tliet xhur u ghaxart ijiem li jibdew mit-23 ta’ Lulju 2009, jigifieri, fit-2 ta’ Novembru 2009.

Fit-tieni lok, il-Kummissjoni sostniet li n-nota tat-28 ta’ Lulju 2009, li r-rikorrenti intitolaha “I[lmenti]”
fis-sens tal-Artikolu 90(2) tar-Regolamenti tal-Persunal, ma kienet xejn ghajr semplic¢i talba sabiex
jintbaghtu dokumenti, u ma tipprezentax il-kontenut minimu mehtieg mid-definizzjoni tal-kuncett ta’
Imenti amministrattivi imressaq qabel fis-sens tad-dispozizzjonijiet tar-Regolamenti tal-Persunal, li hija
r-raguni ghalfejn din in-nota ma setax ikollha l-effett li tissospendi t-terminu ta’ tliet xhur u ghaxart
ijiem ghar-riferiment lit-Tribunal ghas-Servizz Pubbliku.

Fit-tielet lok, il-Kummissjoni targumenta li anki jekk tipprezumi li n-nota tat-28 ta’ Lulju 2009
tissodisfa r-rekwiziti indispensabbli sabiex tikkostitwixxi Iment fis-sens tal-Artikolu 90(2)
tar-Regolamenti tal-Persunal, il-posta elettronika tal-14 ta’ Settembru 2009 ma tistax tkun
ikkunsidrata bhala risposta ghall-ilment, ghaliex mhix gejja mill-Awtorita tal-Hatra. Fdawn
ic-¢irkustanzi, b’applikazzjoni tat-tieni paragrafu tal-Artikolu 90(2) tar-Regolamenti tal-Persunal, rifjut
impli¢itu tal-ilment kien sehh erba’ xhur wara dan, jigifieri, fit-28 ta’ Novembru 2009 u r-rikorrenti
kellha ghalhekk tliet xhur u ghaxart ijiem sabiex tipprezenta r-rikors taghha, jigifieri sal-
10 ta’ Marzu 2010. Peress li r-rikors gie pprezentat fis-26 ta’ Marzu 2010, huwa ghalhekk gie
pprezentat wara l-iskadenza tat-terminu.

Fir-raba’ lok, il-Kummissjoni hija tal-opinjoni li t-talba ghal-ghajnuna legali pprezentata fit-
18 ta’” Novembru 2009, kienet prematura, ghaliex giet ipprezentata ghaxart ijiem qabel l-iskadenza
tat-terminu ta’ erba’ xhur li 1-Awtorita tal-Hatra kellha sabiex tirrispondi ghall-ilment allegat, u ma
kellhiex l-effett li tissospendi t-terminu tar-rikors kontenzjuz.

II-Kummissjoni zzid li anki jekk il-parti tar-rikors relattiva ghall-ac¢ess ghall-informazzjoni tkun
meqjusa ammissibbli, sa fejn dritt ta’ access ghad-dokumenti tal-proc¢edura tal-kompetizzjoni jista’
jezisti indipendentement minn talba ghal annullament ta’ decizjoni tal-Bord tal-Ghazla, il-pretensjoni
relattiva ghar-rifjut li tithalla tipparte¢ipa ghall-ezami orali li hija l-parti prin¢ipali tar-rikors, tibqa’
inammissibbli.

Fl-ahhar nett, il-Kummissjoni tqis li ma hemmx kontradizzjoni bejn l-inammissibbilta li hija qajmet u
I-fatt li r-rikorrenti ser tinghata l-ghajnuna legali mill-President tat-Tribunal ghas-Servizz Pubbliku.
Fdan ir-rigward, il-Kummissjoni tfakkar li l-ghajnuna legali hija rrifjutata meta l-azzjoni li ghaliha
tintalab tidher manifestament inammissibbli, minkejja li, fl-osservazzjonijiet bil-miktub taghha hija
sostniet biss li wara analizi tad-diversi stadji amministrattivi, ir-rikors jidhirlha li huwa inammissibbli,
minghajr ma tippretendi madankollu li l-inammissibbilta hija manifesta.

Ir-rikorrenti targumenta, fl-ewwel lok, li r-rikors isemmi l-posta elettronika tal-14 ta’ Settembru 2009
ghaliex din il-posta elettronika hija b’'mod kronologiku l-ahhar decizjoni mehuda mill-EPSO. Sa fejn
din id-dec¢izjoni ttiechdet wara l-ilment taghha, din tissostitwixxi d-decizjoni mehuda mill-Bord
tal-Ghazla, li giet mibghuta lilha permezz ta’ ittra tat-23 ta’ Lulju 2009, u tikkostitwixxi l-att li jikkawza
pregudizzju.

Fit-tieni lok, ir-rikorrenti ssostni li n-nota taghha, datata 28 ta’ Lulju 2009, tikkostitwixxi sewwa sew
ilment, fis-sens tad-dispozizzjonijiet tal-Artikolu 90(2) tar-Regolamenti tal-Persunal. Fil-fatt, min-naha,

hija intitolata “I[lment]” u pprecizat li hija giet ipprezentata abbazi tal-Artikolu 90(2) tar-Regolamenti
tal-Persunal, li jikkonferma l-volonta taghha li tipprezenta Iment fis-sens tad-dispozizzjonijiet
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tar-Regolamenti tal-Persunal. Min-naha l-ohra, ser jirrizulta b’'mod car mit-test tan-nota li din ghandha
l-iskop li tikkontesta d-decizjoni tal-Bord tal-Ghazla li lilu ntbaghtet permezz ta’ ittra tat-
23 ta’ Lulju 2009, ittra li hija hawn annessa. Ser jirrizulta wkoll mit-test tan-nota li r-rikorrenti talbet
sabiex l-ezami bil-miktub c) ikun rivedut u, konsegwentement, li tithalla tippartecipa fl-ezami orali.
Fl-ahhar nett, skont ir-rikorrenti, hija ma setax ikollha iktar dettall fin-nota taghha, dwar in-nuqqas ta’
gbil taghha mad-decizjoni tal-Bord tal-Ghazla innotifikata lilha fit-23 ta’ Lulju 2009, ghaliex l-ezamijiet
bil-miktub ikkoreguti taghha ma kinux intbaghtulha u kien biss fis-16 ta’ Gunju 2010 li I-EPSO
baghtilha l-ezamijiet bil-miktub b) u c) taghha, izda minghajr il-korrezzjonijiet. Barra minn hekk, jekk
in-nota taghha kellha ma tigix ikkunsidrata bhala Iment, fis-sens tad-dispozizzjonijiet tar-Regolamenti
tal-Persunal, dan jimplika li 1-Presidenti tat-Tribunal ghas-Servizz Pubbliku taha l-ghajnuna legali
sabiex tipprezenta rikors b’'mod tardiv.

Fit-tielet lok, ir-rikorrenti tosserva li l-posta elettronika tal-14 ta’ Settembru 2009 issemmi
esplicitament it-talbiet taghha tat-28 ta’ Lulju 2009 li kellhom bhala ghan li jwasslu risposta. F’dan
ir-rigward, ir-rikorrenti zzid li l-posta elettronika li l-indirizz elettroniku ta’ dak li baghatha ghandha
l-istess domain bhal dak li jidher fil-posta elettronika tal-EPSO, li rrispondiet ghal dak li hija kienet
talbet fl-ilment taghha u li ghamlet riferiment espress ghal dan tal-ahhar, minghajr madankollu ma
lagghetu, ghandha tkun ikkunsidrata bhala rifjut tal-ilment taghha. Skont ir-rikorrenti, il-Kummissjoni
ma tistax tippretendi li hija tinjora l-posta elettronika tal-14 ta’ Settembru 2009 u tistenna t-terminu ta’
erba’ xhur li jibdew jiddekorru mill-ilment taghha tat-28 ta’ Lulju 2009, li l-iskadenza tieghu hija
de¢izjoni implicita ta’ rifjut, bir-riskju li ssib ruhha fpozizzjoni li jkollha tiddefendi l-iskadenza
tat-terminu ghar-rikors kontenzjuz, fin-nuqqas ta’ kontestazzjoni fit-terminu previst tar-rifjut esplicitu
tal-ilment taghha. Fi kwalunkwe kaz, hija kellha tkun innotifikata.

Fir-raba’ lok, anki fil-kaz fejn il-posta elettronika tal-14 ta’ Settembru 2009 ma tikkostitwixxix rifjut
tal-ilment taghha, ir-rikorrenti targumenta li t-talba ghal-ghajnuna legali ssospendiet it-terminu
ghall-prezentata tar-rikors sad-data tan-notifika tad-digriet tal-President tat-Tribunal ghas-Servizz
Pubbliku li ta l-ghajnuna legali, jigifieri 1-10 ta’ Marzu 2010, data li fiha t-terminu rega’ beda
jiddekorri. Ghalhekk, ir-rikors ipprezentat fis-26 ta’ Marzu 2010, ma giex ipprezentat wara l-iskadenza
tat-terminu.

Ir-rikorrenti ziedet li anki jekk jigi prezunt li ghandu jigi kkunsidrat li t-talba ghal-ghajnuna legali
taghha, ipprezentata fit-18 ta’ Novembru 2009, hija prematura, ghaliex ipprezentata qabel it-
28 ta’ Novembru 2009, data tal-iskadenza tat-terminu ghar-risposta ghall-ilment taghha tat-
28 ta’ Lulju 2009, huwa stabbilit li 1-President tat-Tribunal ghas-Servizz Pubbliku kkunsidra din
t-talba, tal-inqas fl-iskadenza tal-imsemmi terminu, fit-28 ta’ Novembru 2009. Minn dan isegwi li
t-terminu ghall-prezentazzjoni tar-rikors kien sospiz kemm fit-18 ta’” Novembru 2009 u kif ukoll fit-
28 ta’ Novembru 2009 jekk it-Tribunal ghas-Servizz Pubbliku ser jikkunsidra li I-posta elettronika tal-
14 ta’ Settembru 2009 ma tikkostitwixxix rifjut tal-ilment taghha, u 1-10 ta’ Marzu 2010, data
tad-digriet tal-President tat-Tribunal ghas-Servizz Pubbliku li ta l-ghajnuna legali. Huwa evidenti li
l-procedura kontenzjuza kienet bdiet, ghaliex mhux biss it-talba ghal-ghajnuna legali kienet giet
ittrattata izda 1-President tat-Tribunal ghas-Servizz Pubbliku laqaha, haga li ma kienx ser jigri jekk
it-terminu tar-rikors kontenzjuz kien skada u li, konsegwentement, ir-rikors kien manifestement
inammissibbli.

L-evalwazzjoni tat-Tribunal ghas-Servizz Pubbliku

Dwar l-atti li jikkawzaw pregudizzju lir-rikorrenti
Ghandu jitfakkar, fl-ewwel lok, li kemm l-ilment amministrattiv kif ukoll ir-rikors kontenzjuz

ghandhom, skont l-Artikolu 90(2) tar-Regolamenti tal-Persunal, ikunu diretti kontra att li jikkawza
pregudizzju lir-rikorrenti. Skont gurisprudenza stabbilita, l-att li jikkawza pregudizzju huwa dak li
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jipproduci effetti legali obbligatorji li jaffettwaw direttament u immedjatament l-interessi tar-rikorrenti,
billi jbiddlu, b'mod sinjifikattiv, is-sitwazzjoni legali taghha (sentenza tat-Tribunal ghas-Servizz
Pubbliky, tal-15 ta’ Settembru 2011, Munch vs UASI, F-6/10, punt 32 u l-gurisprudenza ccitata).

Fl-ewwel lok, fir-rigward tad-decizjonijiet tal-Bord tal-Ghazla, jirrizulta minn gurisprudenza stabbilita,
li d-dec¢izjoni li permezz taghha Bord tal-Ghazla jirrifjuta l-partecipazzjoni ta’ kandidat ghall-ezamijiet,
wara li jkun laga’ t-talba tal-persuna kkoncernata ghar-revizjoni tal-kandidatura taghha, tissostitwixxi
d-dec¢izjoni moghtija precedentement mill-Bord tal-Ghazla u ma tistax tkun ikkunsidrata bhala wahda
li purament tikkonferma dik ta’ qabel (sentenza tal-Qorti tal-Prim’Istanza, tal-11 ta’ Frar 1992,
Panagiotopoulou vs Il-Parlament, T-16/90, punt 20). B’hekk, meta kandidat fkompetizzjoni jitlob
ir-revizjoni tad-decizjoni mehuda minn Bord tal-Ghazla, hija d-decizjoni mehuda minn dan tal-ahhar
wara r-revizjoni tas-sitwazzjoni tal-kandidat li tikkostitwixxi l-att li jikkawza pregudizzju (sentenza
tal-Qorti tal-Prim’Istanza, tat-13 ta’ Dicembru 2006, Heus vs II-Kummissjoni, T-173/05, punt 19).

Ghalhekk, id-decizjoni tal-Bord tal-Ghazla li rikorrenti ma tithallix tippartecipa fl-ezami orali, adottata
wara t-talba ghar-revizjoni pprezentata mir-rikorrenti fl-10 ta’ Lulju 2009 u mibghuta permezz ta’ ittra
tal-EPSO tat-23 ta’ Lulju 2009, tissostitwixxi d-decizjoni inizjali tal-bord, mibghuta permezz ta’ ittra
tal-EPSO tat-2 ta’ Lulju 2009, u tikkostitwixxi fdan il-kaz l-att li jikkawza pregudizzju ghal dak li
jirrigwarda r-rifjut 1i r-rikorrenti tippartecipa ghall-ezami orali tal-kompetizzjoni (iktar il quddiem
id-“decizjoni ta’ rifjut ghall-ezami orali”). Hija wkoll id-decizjoni ta’ rifjut ghall-ezami orali, mehuda
wara r-revizjoni, li minnha jiddekorru t-termini tal-ilment u tar-rikors minghajr ma hemm lok li jkun
ivverifikat jekk, f'din is-sitwazzjoni, l-imsemmija decizjoni tistax eventwalment tkun ikkunsidrata bhala
att purament li jikkonferma (ara s-sentenza tat-Tribunal ghas-Servizz Pubbliku, tat-
13 ta’ Dicembru 2007, Van Neyghem vs II-Kummissjoni, F-73/06, punt 39).

Fit-tieni lok, fir-rirgward tad-decizjonijiet dwar ir-rifjut li jibaghtu informazzjoni jew dokumenti
lill-kandidati, ghandu jigi pprecizat li 1-avviz tal-kompetizzjoni stabbilixxa, fil-punt 4 tat-Taqsima D,
procedura specifika, li — meta kandidat jiddeciedi li jsegwiha, tissostitwixxi dik prevista
mill-Artikolu 90(1) tar-Regolamenti tal-Persunal — hija kkaratterizzata minn termini qosra hafna u
ghandha bhala ghan li tippermetti lill-kandidati li jezerc¢itaw id-dritt specifiku moghti lilhom li jac¢edu
ghall-informazzjoni li tikkon¢ernahom direttament u individwalment. Skont dan id-dritt, I-“EPSO tista’
taghti, lil kandidat li jaghmel talba”, informazzjoni addizzjonali li tikkoncerna l-partecipazzjoni tieghu
fil-kompetizzjoni. It-talbiet ghandhom jigu pprezentati fit-terminu ta’ xahar wara n-notifika
tar-rizultati tal-kompetizzjoni u 1-EPSO tobbliga ruhha li tirrispondi fit-terminu ta’ xahar wara li
tircievi t-talba. Il-punt 4 tat-Tagsima D tal-avviz tal-kompetizzjoni jaghmel riferiment ghal-punt 3
tat-Taqsima III tal-Gwida tal-kandidati ghall-ezempiji ta’ informazzjoni li tista’ tinghata lill-kandidati.
Jirrizulta mill-punt 3(b) tat-Tagsima III tal-imsemmija gwida li l-kandidati li ma ghaddewx
mill-ezamijiet bil-miktub jistghu jitolbu kopji tal-ezamijiet bil-miktub taghhom, kif ukoll in-nota
individwali ta’ evalwazzjoni bil-marki tal-bord.

Id-dritt specifiku moghti lill-kandidati jipprovdi li 1-kandidati eliminati mill-kompetizzjoni jistghu
jircievu, minghajr ma jippregudikaw is-sigriet tax-xoghol tal-Bord tal-Ghazla, informazzjoni u
dokumenti li jistghu jippermettulhom li jiehdu decizjoni informata dwar l-utilita li jikkontestaw jew le
d-dec¢izjoni tal-eskluzjoni taghhom mill-kompetizzjoni. Ghal dan il-ghan, l-impozizzjoni tat-termini
qosra hafna, kemm ghall-prezentazzjoni tat-talba ghal-informazzjoni jew dokumenti kif ukoll
ghar-risposta ghal din it-talba, ghandha l-iskop li tippermetti lill-kandidat li jkollu fi kwalunkwe kaz
dawn l-informazzjoni u dokumenti tal-inqas xahar qabel l-iskadenza kemm tat-terminu tar-rikors
quddiem it-Tribunal ghas-Servizz Pubbliku u kif ukoll ghat-terminu sabiex jipprezenta Iment quddiem
I-EPSO, li fih id-Direttur jezercita, skont l-Artikolu 4 tad-Decizjoni 2002/621 is-setghat moghtija
lill-Awtorita tal-Hatra.

Mill-analizi li saret jirrizulta li l-osservanza stretta mill-EPSO tad-dritt specifiku moghti lill-kandidati,

kemm ghal kontenut ta’ dan id-dritt kif ukoll ghat-terminu tar-risposta, hija l-espressjoni tad-dmirijiet
li jirrizultaw mill-prin¢ipju ta’ amministrazzjoni tajba, mid-dritt ta” access tal-pubbliku ghad-dokumenti

ECLLEU:F:2012:129 11



49

50

51

52

53

SENTENZA TAT-18.9.2012 — KAWZA F-96/09
CUALLADO MARTORELL vs IL-KUMMISSJONI

u mid-dritt ghar-rimedju effettiv, skont 1-Artikoli 41, 42 u 47 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali
tal-Unjoni Ewropea. Isegwi li n-nuqqas ta’ osservanza mill-EPSO tad-dritt specifiku moghti
lill-kandidati, barra milli jista’ jwassal li kandidati eliminati jipprezentaw rikorsi jew ilmenti minghajr
ma jkollhom informazzjoni bizzejjed, jista’ jikkostitwixxi nuqqas ta’ servizz li jista’ jaghti lok, jekk ikun
il-kaz, ghad-dritt ta’ kumpens favur il-kandidat.

Fdan il-kaz, il-posta elettronika tar-rikorrenti tal-14 ta’ Mejju 2009 fiha talba sabiex jintbaghat 1-ezami
bil-miktub ikkoregut b) taghha flimkien mal-marki tal-Bord tal-Ghazla u l-posta elettronika taghha tal-
4 ta’ Lulju 2009, fiha talba sabiex jintbaghat 1-ezami bil-miktub c) taghha, ukoll ikkoregut, u I-marki
tal-Bord tal-Ghazla. Flimkien ma dawn iz-zewg ittri elettronici, ir-rikorrenti pprezentat l-ewwel talba
ghal revizjoni, fis-27 ta’ Mejju 2009, sabiex il-Bord tal-Ghazla jerga’ jikkunsidra d-decizjoni inizjali
tieghu relattiva ghall-marki tal-ezami bil-miktub b) taghha, talba ghal revizjoni li fiha r-rikorrenti kellha
success, u t-tieni talba ghal revizjoni, fI-10 ta’ Lulju 2009, relattiva ghall-ezami bil-miktub c), li warajha
l-Bord tal-Ghazla zamm il-marki tal-ezami inkwistjoni, li giet ukoll innotifikata lir-rikorrenti permezz
ta’ ittra tat-23 ta’ Lulju 2009, minghajr madankollu ma rrisponda ghat-talba taghha li jkollha l-ezami
bil-miktub ikkoregut c) taghha u n-nota individwali ta’ evalwazzjoni tal-Bord tal-Ghazla relattiva
ghall-imsemmi ezami.

Jirrizulta ghalhekk mill-kronologija tal-fatti li t-terminu ta’ xahar li ghandha 1-EPSO sabiex tibghat
lir-rikorrenti, b’risposta ghall-posta elettronika taghha tal-14 ta’” Mejju 2009, kopji tal-ezami b) taghha
u kif ukoll tan-nota ta’ evalwazzjoni individwali flimkien mal-marki tal-Bord tal-Ghazla, skada fl-
14 ta’ Gunju 2009, minghajr ma ntbaghat ebda dokument lir-rikorrenti. Ghal dak li jirrigwarda
l-komunikazzjoni tal-informazzjoni relatata mal-ezami bil-miktub c), in-nuqqas ta’ risposta ghall-posta
elettronika tar-rikorrenti tal-4 ta’ Lulju 2009 u ghall-petizzjoni taghha inkluza fit-talba ghal revizjoni
taghha tal-10 ta’ Lulju 2009 ma tistax tkun ikkunsidrata bhala decizjoni impli¢ita ta’ rifjut. Ghandu
jinghad ukoll, fdan ir-rigward li, anki jekk, fl-ittra tat-2 ta’ Lulju 2009 mibghuta lir-rikorrenti, I-EPSO
jiddikjara li diga baghat kopji tal-ezami bil-miktub b), kif ukoll li fil-posta elettronika tal-
14 ta’ Settembru 2009 huwa indikat li l-ezami bil-miktub c¢) u n-nota ta’ evalwazzjoni tal-imsemmi
ezami huma annessi, xorta jibqa’ l-fatt li dawn id-dokumenti ma kinux gew mibghuta lir-rikorrenti
fid-dati indikati.

Isegwi li, ghal dak li jirrigwarda t-talbiet sabiex jintbaghtu informazzjoni u dokumenti, kemm
id-decizjoni implicita ta’ rifjut li tintbaghat informazzjoni mitluba dwar l-ezami b), li sehhet fl-
14 ta’ Gunju 2009 [iktar il quddiem id-“decizjoni li tirrifjuta li jintbaghat l-ezami bil-miktub b)”], kif
ukoll id-decizjoni impli¢ita li ma tintbaghatx informazzjoni dwar l-ezami c), inkluza fl-ittra tat-
23 ta’ Lulju 2009 [iktar ’il quddiem id-“decizjoni li tirrifjuta li jintbaghat 1-ezami bil-miktub c)”], sa fejn
l-imsemmija ittra ma tindirizzax il-kwistjoni li tintbaghat l-informazzjon mitluba, huma atti li
jikkawzaw pregudizzju lir-rikorrenti.

Konsegwentement, kemm id-decizjoni ta’ nuqqas ta’ ammissjoni fl-ezami orali, kif ukoll id-decizjoni li
tirrifjuta li jintbaghat 1-ezami bil-miktub b) u d-dec¢izjoni li tirrifjura li jintbaghat 1-ezami bil-miktub c)
huma atti li jikkawzaw pregudizzju lir-rikorrenti.

Dwar l-osservanza tat-termini mir-rikorrenti

Fdan ir-rigward, ghandu jitfakkar, fl-ewwel lok, li bhal ma ddecidiet il-Qorti tal-Gustizzja fhafna
okkazjonijiet, ir-rimedju disponibbli fid-dawl ta’ decizjoni ta’ Bord tal-Ghazla jikkonsisti b’'mod
partikolari friferiment dirett ghal-qorti (ara, b’'mod partikolari, is-sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja, tal-
14 ta’ Lulju 1983, Detti vs 1l-Qorti tal-Gustizzja, 144/82, punt 16, u l-gurisprudenza écitata). Fil-fatt,
ilment maghmul kontra decizjoni ta’ Bord tal-Ghazla jidher li ma jaghmilx sens peress li l-istituzzjoni
kkoncernata ma ghandhiex is-setgha li tannulla jew tvarja d-decizjonijiet ta’ Bord tal-Ghazla. Ghalhekk
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interpretazzjoni ecCessivament restrittiva tal-Artikolu 91(2) tar-Regolamenti tal-Persunal twassal biss li
l-proc¢edura titwal, minghajr ebda bzonn (ara, b’'mod partikolari, is-sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja, tas-
16 ta’ Marzu 1978, Ritter von Wiillerstorff u Urbair vs II-Kummissjoni, 7/77, punt 8).

Fdan il-kaz, id-decizjoni tar-rifjut li tippartecipa fl-ezami orali tikkostitwixxi decizjoni tal-Bord
tal-Ghazla li tista’ tigi kkontestata quddiem it-Tribunal ghas-Servizz Pubbliku minghajr ilment
amministrattiv imressaq qabel, u t-terminu tar-rikors ta’ tliet xhur stabbilit fl-Artikolu 91(3)
tar-Regolamenti tal-Persunal, flimkien mat-terminu fiss ta’ ghaxart ijiem ghal raguni ta’ distanza skont
l-Artikolu 100(3) tar-Regoli tal-Procedura, li jibda jiddekorri min-notifika, li hija data mhux
determinata, ta’ din id-decizjoni permezz ta’ ittra tat-23 ta’ Lulju 2009, izda li mhux iktar tard mit-
28 ta’ Lulju 2009, id-data tan-nota intitolata “I[lment]” 1li fiha r-rikorrenti rrikonoxxiet li hadet
konjizzjoni taghha, u li jiskadi fis-7 ta’ Novembru 2009. Peress li s-7 ta’ Novembru 2009 kien is-Sibt,
it-terminu  tar-rikors kien = awtomatikament estiz, b’applikazzjoni tal-ewwel paragrafu
tal-Artikolu 100(2) tar-Regoli tal-Procedura, sat-Tnejn id-9 ta’” Novembru 20009.

Id-dec¢izjoni li tirrifjuta li jintbaghat l-ezami bil-miktub b) u d-decizjoni li tirrifjuta li jintbaghat 1-ezami
bil-miktub c) jikkostitwixxu wkoll decizjonijiet tal-Bord tal-Ghazla li jistghu jigu kkontestati quddiem
it-Tribunal ghas-Servizz Pubbliku minghajr ilment amministrattiv imressaq qabel. Peress li l-ewwel
minn dawn id-decizjonijiet giet mehuda fl-14 ta’ Gunju 2009 u li r-rikorrenti hadet konjizzjoni
tat-tieni decizjoni mhux iktar tard mit-28 ta’ Lulju 2009, it-terminu ta’ tliet xhur u ghaxart ijiem
sabiex tipprezenta rikors quddiem it-Tribunal ghas-Servizz Pubbliku skada, rispettivament, fl-
24 ta’ Settembru 2009 u fis-7 ta’ Novembru 2009, u dan it-terminu tal-ahhar gie estiz sad-
9 ta’ Novembru 2009 ghar-ragunijiet indikati fil-punt precedenti.

Ghalhekk, ir-rikorrenti setghet taghmel riferiment dirett lit-Tribunal ghas-Servizz Pubbliku permezz
tal-prezentata ta’ rikors, mhux iktar tard mill-24 ta’ Settembru 2009, sabiex tikkontesta d-decizjoni li
tirrifjuta li jintbaghat l-ezami bil-miktub b) u mhux iktar tard mid-9 ta’ Novembru 2009, sabiex
tikkontesta d-decizjoni li ma tithallix tippartecipa fl-ezami orali u d-decizjoni li tirrifjuta li jintbaghat
l-ezami bil-miktub c).

Din il-konstatazzjoni ma tistax tiddghajjef bil-kliem tal-Artikolu 97(4) tar-Regoli tal-Procedura, li
jipprovdu 1li l-prezentazzjoni tat-talba ghal-ghajnuna legali tissospendi t-terminu previst
ghall-prezentata ta’ rikors sad-data tan-notifika tad-digriet li jiddeciedi dwar it-talba, ghaliex, fdan
il-kaz, ir-rikorrenti talbet li tibbenefika mill-ghajnuna legali fit-18 ta’ Novembru 2009, jigifieri meta
t-termini tar-rikors kienu, ghat-tliet decizjonijiet tal-Bord tal-Ghazla fuq imsemmija, diga skadew.

Ghandu jitfakkar, fit-tieni lok, li hija wkoll gurisprudenza stabbilita li jekk il-persuna kkoncernata,
fir-riferiment dirett ghal-qorti, tinvoka dispozizzjonijiet tar-Regolamenti tal-Persunal sabiex tindirizza,
taht il-forma ta’ lment amministrattiv lill-Awtorita tal-Hatra, l-ammissibblita tar-rikors gudizzjarju
pprezentat iktar tard jiddependi mill-osservanza tal-persuna kkoncernata tal-obbligi procedurali kollha
annessi mar-rimedju tal-ilment imressaq qabel (sentenza tal-Qorti tal-Prim’Istanza, tat-
23 ta’ Jannar 2002, Gongalves vs Il-Parlament, T-386/00, punt 35, u l-gurisprudenza ccitata).

Fdan il-kaz, ir-rikorrenti targumenta li n-nota tat-28 ta’ Lulju 2009, intitolata “I[lment]” u r-riferiment
espress taghha ghad-dispozizzjoni tal-Artikolu 90(2) tar-Regolamenti tal-Persunal, jikkostitwixxu Iment
fis-sens tal-imsemmija dispozizzjonijiet.

Huwa minnu li skont il-gurisprudenza stabbilita, ilment ma ghandux ikollu xi forma partikolari. Huwa
bizzejjed li juri b’'mod c¢ar u prec¢iz il-volonta tar-rikorrenti li tikkontesta decizjoni mehuda fir-rigward
taghha (ara, fdan is-sens, sentenzi tal-Qorti tal-Gustizzja, tal-31 ta’ Mejju 1988, Rousseau vs II-Qorti
tal-Awdituri, 167/86, punt 8 u tal-14 ta’ Lulju 1988, Aldinger u Virgili vs Il-Parlament, 23/87 u 24/87,
punt 13; sentenza tal-Qorti tal-Prim’Istanza, tas-16 ta’ Frar 2005, Reggimenti vs Il-Parlament, T-354/03,
punt 43). Jirrizulta wkoll mill-gurisprudenza li l-amministrazzjoni ghandha tezamina l-ilmenti bi spirtu
miftuh u huwa bizzejjed, sabiex tikkunsidra li huwa Iment fis-sens tal-Artikolu 90(2) tar-Regolamenti
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tal-Persunal, li motiv kien tqajjem minn qabel, fil-kuntest tal-procedura amministrattiva, b’'mod
sufficjentement car sabiex l-Awtorita tal-Hatra kienet fi stat li tirrikonoxxi I-kritika li 1-persuna
kkoncernata ghamlet kontra d-decizjoni kkontestata (ara s-sentenza tal-Qorti tal-Prim’Istanza, tat-
13 ta’ Jannar 1998, Volger vs Il-Parlament, T-176/96, punt 65).

Xorta jibga’ 1-fatt li peress li l-iskop tal-proc¢edura prekontenzjuza huwa I-ftehim bonarju ta’ tilwima li
titwieled fil-mument tal-ilment, 1-Awtorita tal-Hatra ghandha tkun fi stat li tirrikonoxxi b’'mod
sufficjentement prec¢iz l-argumenti tal-persuna kkonc¢ernata maghmula kontra d-de¢izjoni
amministrattiva. Jirrizulta li l-ilment ghandu, fkull kaz, ikollu esposizizzjoni tal-motivi u argumenti
invokati kontra d-decizjoni amministrattiva li kontra taghha huwa maghmul (ara, fdan is-sens,
sentenza tal-Qorti tal-Prim’Istanza, tas-7 ta’” Marzu 1996, Williams vs Il1-Qorti tal-Awdituri, T-146/94,
punt 44).

F'dan il-kaz, it-Tribunal ghas-Servizz Pubbliku jikkonstata qabel xejn, li bhal ma tfakkar fil-punt 24 ta’
din is-sentenza, in-nota tat-28 ta’ Lulju 2009 hija maghmul minn zewg fatturi. L-ewwel, ir-rikorrenti
talbet li tinghata certi dokumenti kif ukoll informazzjoni addizzjonali. It-tieni, hija talbet li tithalla
tippartecipa fl-ezami orali fil-kaz li tikseb il-punti necessarji.

It-Tribunal ghas-Servizz Pubbliku jikkonstata mbaghad li, fir-rigward tat-tieni parti tan-nota tat-
28 ta’ Lulju 2009, li permezz taghha r-rikorrenti, billi talbet li tithalla tippartecipa fl-ezami orali, tista’
tkun meqjusa bhala kontestazzjoni tad-decizjoni li ma tithallix tippartecipa fl-ezami orali, it-test
tan-nota inkwistjoni ma jinkludi l-espozizzjoni ta’ ebda motiv u lanqas punt ta’ ligi jew ta’ fatt
insostenn tat-talba ghal-modifikazzjoni tal-imsemmija decizjoni. Konsegwentement, din il-parti
tan-nota tat-28 ta’ Lulju 2009 ma tissodisfax ir-rekwiziti minimi rikjesti mill-gurisprudenza msemmija
iktar qabel sabiex tkun ikkunsidrata bhala Iment fis-sens tal-Artikolu 90(2) tar-Regolamenti
tal-Persunal u I-EPSO ma kinitx fi stat li taghtiha risposta motivata.

F'dawn i¢-¢irkustanzi, it-talba ghal annullament tad-decizjoni li ma tithallix tippartecipa fl-ezami orali
hija inammissibbli. Peress li t-talba ghal-annullament tal-lista ta’ rizerva ma tistax tirnexxi hlief fkaz li
t-Tribunal ghas-Servizz Pubbliku jannulla d-decizjoni li ma tithallix tipparte¢ipa fl-ezami orali,
l-imsemmija talba ghandha ghalhekk tigi ddikjarata wkoll inammissibbli.

It-Tribunal jikkonstata, fl-ahhar nett, li anki jekk ir-rikorrenti ma ressqitx la motivi u lanqas argumenti
insostenn tat-talbiet li huma s-suggett tal-ewwel parti tan-nota tat-28 ta’ Lulju 2009, xorta jibqa’ l-fatt li
mill-kliem stess tan-nota tat-28 ta’ Lulju 2009 jista’ jigi dedott li r-rikorrenti tilmenta li ma rcevietx
id-dokumenti mitluba fdiversi okkazjonijiet, b'mod partikolari fil-posta elettronika taghha tal-
14 ta’ Mejju 2009, dwar l-ezami bil-miktub b), kif ukoll fil-posta elettronika tal-4 ta’ Lulju 2009 u
fit-talba ghal revizjoni taghha, tal-10 ta’ Lulju 2009, ghal dak li jirrigwarda l-ezami bil-miktub c). Isegwi
li, fid-dawl tac-cirkustanzi tal-kaz, l-ewwel parti tan-nota tat-28 ta’ Lulju 2009 kellha tkun trattata
mill-EPSO bhala Iment fis-sens tal-Artikolu 90(2) tar-Regolamenti tal-Persunal.

Sa fejn I-EPSO ma laqghetx it-talbiet sabiex jintbaghtu dokumenti fit-termini imsemmija fil-punt 50 ta’
din is-sentenza, sabiex jigi pprezentat ilment fis-sens tal-Artikolu 90(2) tar-Regolamenti tal-Persunal
kontra d-decizjoni li tirrifjuta li jintbaghat l-ezami bil-miktub b) u kontra d-decizjoni li tirrifjuta li
jintbaghat l-ezami bil-miktub c), ir-rikorrenti kellha termini ta’ tliet xhur li jiskadu, rispettivament, fl-
14 ta’ Settembru 2009 u fit-28 ta’ Ottubru 20009.

Ghalhekk, l-ilment ipprezentat mir-rikorrenti fit-28 ta’ Lulju 2009 huwa ammissibbli kemm fir-rigward
tad-decizjoni li tirrifjuta li jintbaghat l-ezami bil-miktub b) u kif ukoll fir-rigward tad-decizjoni li
tirrifjuta li jintbaghat l-ezami bil-miktub c).

Ghandu jigi rilevat, f'dan ir-rigward, li wara l-prezentazzjoni tal-ilment tat-28 ta’ Lulju 2009, it-talbiet li

jintbaghtu l-ezamijiet bil-miktub ikkoreguti b) u c) kienu s-suggetti ta’ decizjoni esplic¢ita ta’ rifjut,
mibghuta permezz ta’ posta elettronika tal-EPSO, tal-14 ta’ Settembru 20009.
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Barra minn hekk, sa fejn permezz tal-posta elettronika tal-14 ta’ Settembru 2009, 1-EPSO rrifjuta
fil-prattika li jibghat lir-rikorrenti l-ezamijiet bil-miktub b) u c) kif ukoll in-nota ta’ evalwazzjoni
individwali mitlubin, liema talbiet kienu diga s-suggett tad-decizjonijiet li rrifjutaw li jintbaghtu
l-ezamijiet bil-miktub b) u c¢), ma hemmx lok li tinghata de¢izjoni dwar il-konkluzjonijiet
ghall-annullament tad-dec¢izjoni mibghuta permezz tal-posta elettronika tal-14 ta’ Settembru 2009.
Fil-fatt, jirrizulta minn gurisprudenza stabblita li konkluzjonijiet formali mressqa kontra r-rifjut ta’
Iment ghandhom bhala effett li jgharrfu lit-Tribunal ghas-Servizz Pubbliku bl-att li kontra tieghu gie
pprezentat l-ilment meta r-rifjut tal-ilment hija, bhal din, nieqsa minn kontenut awtonomu, sa fejn
id-decizjoni ta’ rifjut hija purament konferma tad-decizjoni kkontestata (sentenza Munch vs UASI,
iccitata iktar il fuq, punt 24, u l-gurisprudenza cc¢itata).

Mill-punti precedenti kollha jirrizulta li r-rikors huwa ammissibbli ghal dak li jirrigwarda l-annullament
tad-decizjoni li tirrifjuta li jintbaghat l-ezami bil-miktub b) u tad-decizjoni li tirrifjuta li jintbaghat
l-ezami bil-miktub c).

Fuq il-mertu

Ghandu jitfakkar, fl-ewwel lok, li t-talbiet sucécessivi tar-rikorrenti sabiex jintbaghtu dokumenti
mill-EPSO kienu jirrigwardaw il-kitbiet li hija kienet wettqet fil-kuntest tal-ezamijiet bil-miktub b) u c)
u n-nota ta’ evalwazzjoni imsemmija miktuba mill-Bord tal-Ghazla kif ukoll il-korrezzjonijiet
tal-imsemmija kitbiet.

Ghalkemm huwa minnu li ghal dak li jirrigwarda t-talbiet li jintbaghtu l-ezamijiet bil-miktub b) u c), li
kienu I-kitbiet imwettqa mir-rikorrenti fil-kuntest taz-zewg ezamijiet, u tan-noti ta’ evalwazzjoni
tal-imsemmija kitbiet stabbiliti mill-bord, 1-EPSO ma laqghethomx fit-termini ffissati mill-punt 4
tat-Taqsima D tal-avviz tal-kompetizzjoni u lanqas ma annettithom mal-posta elettronika tal-
14 ta’ Settembru 2009, xorta jibqa’ I-fatt li kopja tal-kitbiet fuq imsemmija mwettqa mir-rikorrenti kif
ukoll in-noti ta’ evalwazzjoni ta’ kull ezami stabbiliti mill-Bord tal-Ghazla ntbaghtu lilha fil-mori
tal-kawza, specifikatament permezz ta’ ittra tal-EPSO tas-16 ta’ Gunju 2010, u li dawn id-dokumenti
jinsabu fil-process tal-pro¢edura, bhala annessi mar-risposta tal-Kummissjoni.

Ghalhekk, fin-nuqqas ta’ konkluzjonijiet ghal-kumpens, ir-rikors ma ghadx ghandu skop ghal dak li
jirrigwarda d-decizjonijiet li rrifjutaw li jintbaghtu l-ezamijiet bil-miktub b) u c), peress li dawn
id-decizjonijiet rrifjutaw li jintbaghtu I-kitbiet imwettqa mir-rikorrenti u n-noti ta’ evalwazzjoni
tal-imsemmija kitbiet mill-Bord tal-Ghazla. Ghandu jizdied li, sa fejn hija ammissibbli, din hija tilwima
ta’ natura pekunjarja fis-sens tal-Artikolu 91(1) tar-Regolamenti tal-Persunal, u li konsegwentement
it-Tribunal ghas-Servizz Pubbliku ma ghandux fdan il-kaz gurisdizzjoni shiha, u huwa dan li
jipprekludih milli jezamina jekk hemmx lok li jikkundanna l-uffi¢c¢ju konvenut ghall-hlas ta’ kumpens
ghall-pregudizzju kkawzat b’dan in-nuqqas (ara, fdan is-sens, is-sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja, tal-
20 ta’ Mejju 2010, Gogos vs Il-Kummissjoni, C-583/08 P, punt 44).

Ghalhekk jibga” biss li jigu ezaminati t-talbiet ghall-annullament tad-decizjoni li rrifjutaw li jintbaghtu
l-ezamijiet bil-miktub b) u c), inkwantu dawn id-decizjonijiet irrifjutaw li jintbaghtu dawn l-ezamijiet
bil-miktub ikkoreguti.

Insostenn tar-rikors kollu kemm hu, ir-rikorrenti qajmet diversi motivi bbazati, l-ewwel, fuq il-ksur
tad-dritt tal-kandidat li jaccedi ghal-informazzjoni li tikkoncernah, it-tieni, fuq il-ksur tal-obbligu ta’
motivazzjoni u tal-kodi¢i ta’ kondotta amministrattiva tajba tal-Kummissjoni, it-tielet, fuq il-ksur
tal-principju tat-trasparenza u r-raba’, fuq il-ksur tal-princ¢ipju tal-ugwaljanza fit-trattament. Il-hames
motiv, dedott mill-ksur ta’ regoli stabbiliti ghall-hidma tal-Bord tal-Ghazla u tal-kriterji tal-ezami
fis-sehh, tqajmet biss insostenn tal-konkluzjonijiet ghal-fini tal-annullament tad-decizjoni li ma
tithallix tippartecipa fl-ezami orali, li gew iddikjarati inammissibbli fil-punt 64 ta’ din is-sentenza.
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Ghalhekk, it-Tribunal ghas-Servizz Pubbliku ser jillimita l-ezami tieghu ghall-ewwel erba’ motivi
mqajma insostenn tar-rikors kollu kemm hu.

Fuq l-ewwel motiv, ibbazat fuq il-ksur tad-dritt tal-kandidat [i jaccedi ghall-informazzjoni i
tikkoncernah

L-argumenti tal-partijiet

Ir-rikorrenti targumenta li I-fatt li ma ntbaghtux lilha l-ezamijiet bil-miktub ikkoreguti b) u c) taghha
huwa kuntrarju ghad-dritt tac-cittadini tal-Unjoni Ewropea li ja¢c¢edu ghad-dokumenti
tal-istituzzjonijiet tal-Unjoni, moghti bir-Regolament Nru 1049/2001 tal-Parlament Ewropew u
tal-Kunsill (KE), tat-30 ta’ Mejju 2001, dwar l-access tal-pubbliku ghad-dokumenti tal-Parlament
Ewropew, tal-Kunsill u tal-Kummissjoni (GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 1, Vol. 3, p. 331).
Dan ir-rifjut huwa kuntrarju wkoll ghall-punt 4 tat-Tagsima D tal-avviz tal-kompetizzjoni u
ghall-punt 3 tat-Taqsima III tal-Gwida tal-kandidati. L-a¢¢ess ghall-ezamijiet bil-miktub ikkoreguti
taghha setghu jippermettu lir-rikorrenti li tithem l-izbalji li ghamlet u li titjieb fil-futur.

[I-Kummissjoni titlob li dan il-motiv ikun michud.

Evalwazzjoni tat-Tribunal ghas-Servizz Pubbliku

Ghal dak li jirrigwarda l-ksur allegat tar-Regolament Nru 1049/2001, ghandu jigi enfasizzat li
r-rikorrenti ma segwitx il-procedura amministrattiva obbligatorja li ghandha titwettaq qabel, prevista
mill-Artikoli 6 et seq ta’ dan ir-regolament, sabiex tikseb l-access ghad-dokumenti li huma s-suggett
ta’ din il-kawza, qabel ma pprezentat il-kawza taghha quddiem it-Tribunal ghas-Servizz Pubbliku, u
huwa dan li jirrendi l1-ewwel motiv inammissibbli sa fejn huwa bbazat fuq il-ksur tar-regolament fuq
imsemmi.

Fi kwalunkwe kaz, ghandu jitfakkar li skont gurisprudenza stabbilita sew ir-Regolament Nru 1049/2001
jikkostitwixxi regola ta’ natura generali li tiddetermina l-principji generali li jirrigwardaw l-ezercizzju
tad-dritt tac¢-cittadini kollha tal-Unjoni li jac¢edu ghad-dokumenti tal-istitizzjonijiet ikkoncernati
fis-setturi kollha tal-Unjoni, inkluz f'dak tas-servizz pubbliku (sentenza tal-Qorti tal-Prim’Istanza, tas-
17 ta’ Mejju 2006, Kallianos vs II-Kummissjoni, T-93/04, punt 87). Madankollu, bhar-regoli ta’ natura
generali kollha, id-dritt ta’ ac¢ess ghad-dokumenti hekk previst jista’ jkun ipprecizat, estiz, jew
ghall-kuntrarju, ristrett, u anki eskluz — skont il-prin¢ipju li gej li regola specjali tidderoga regola
generali (lex specialis derogat legi generali) — meta jezistu regoli spe¢jali li jirrigwardaw ogsma specifici
(sentenzi tal-Qorti tal-Prim’Istanza, tal-5 ta’ April 2005, Hendrickx vs Il-Kunsill, T-376/03, punt 55, u
tal-14 ta’ Lulju 2005, Le Voci vs IlI-Kunsill, T-371/03, punt 122; sentenza tat-Tribunal ghas-Servizz
Pubbliku, tal-20 ta’ Jannar 2011, Strack vs II-Kummissjoni, F-121/07, punt 65, li hija s-suggett ta’ zewg
appelli pendenti quddiem il-Qorti Generali tal-Unjoni Ewropea, Kawza T-197/11 P u
Kawza T-198/11 P).

L-Artikolu 6 tal-Anness III tar-Regolamenti tal-Persunal, il-punt 4 tat-Taqsima D tal-avviz
tal-kompetizzjoni u l-punt 3 tat-Tagsima III tal-Gwida tal-kandidati jikkostitwixxi, precizament,
dispozizzjonijiet spe¢jali li jidderogaw dawk tar-Regolament Nru 1049/2001, ghaliex dawn jirrigwardaw
l-access ghal tip ta’ dokumenti specifici, jigifieri 1-ezamijiet bil-miktub imwettqa mill-kandidati kif ukoll
in-noti ta’ evalwazzjoni ta’ dawn l-ezamijiet mill-Bord tal-Ghazla.

Isegwi li anki jekk ir-rikorrenti kienet segwit il-procedura stabbilita fl-Artikoli 6 et seq tar-Regolament
Nru 1049/2001, id-dispozizzjonijiet ta’ dan ir-regolament ma japplikawx fdan il-kaz.
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Ghal dak li jirrigwarda l-ksur tal-punt 4 tat-Tagsima D tal-avviz tal-kompetizzjoni u tal-punt 3
tat-Taqsima III tal-Gwida tal-kandidati, jirrizulta mill-kliem stess ta’ dawn id-dispozizzjonijiet li huma
ma jipprovdux li l-ezamijiet bil-miktub ikkoreguti ghandhom jintbaghtu lill-kandidati.

Fil-fatt, 1-ezamijiet bil-miktub ikkoreguti tal-kandidati jinkludu evalwazzjonijiet ta’ natura personali u
komparattivi fir-rigward tal-kandidati u jaqghu ghalhekk taht I-Artikolu 6 tal-Anness III
tar-Regolamenti tal-Persunal, li jipprovdi b’'mod specifiku 1-proc¢edura tal-kompetizzjoni, u jipprovdi li
“lix-]xoghol tal-Bord tal-Ghazla huwa sigriet”. B’hekk il-Qorti tal-Gustizzja digd kellha okkazjoni
tindika, li dan is-sigriet gie stabbilit fid-dawl li tkun iggarantita l-indipendenza tal-bordijiet ta’
kompetizzjoni u l-oggettivita tax-xoghol taghhom, billi tissalvagwardjahom minn kull indhil jew
pressjonijiet esterni, li jsiru mill-amministrazzjoni stess, mill-kandidati kkonc¢ernati jew minn terzi.
Ir-rispett ta’ dan is-sigriet jipprekludi, ghalhekk, kemm l-izvelar tal-attitudnijiet mehuda mill-membri
individwali tal-Bordijiet tal-Ghazla kif ukoll ir-rivelazzjoni tal-punti kollha li jittrattaw evalwazzjonijiet
ta’ natura personali jew komparattiva li tikkonc¢erna l-kandidati (sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja, tal-
4 ta’ Lulju 1996, Il-Parlament vs Innamorati, C-254/95 P, punt 24; ara wkoll is-sentenzi tal-Qorti tal-
Prim’Istanza, tas-27 ta’ Marzu 2003, Martinez Paramo et vs II-Kummissjoni, T-33/00, punt 44, u
Hendrickx vs Il-Kunsill, i¢citata iktar ’il fuq, punt 56).

Isegwi li sa fejn ir-Regolament Nru 1049/2001 ma japplikax fdan il-kaz u li 1-Artikolu 6 tal-Anness III
tar-Regolamenti tal-Persunal, il-punt 4 tat-Taqsima D tal-avviz tal-kompetizzjoni u l-punt 3
tat-Taqsima III tal-Gwida tal-kandidati ma jobbligawx lill-EPSO 1li tibghat lill-kandidati l-ezamijiet
bil-miktub ikkoreguti taghhom, 1-ewwel motiv ghandu jigi michud parzjalment bhala inammissibbli u
parzjalment bhala infondat.

Fuq it-tieni motiv, ibbazat fuq il-ksur tal-obbligu ta’ motivazzjoni kif ukoll tal-kodici ta’ kondotta
amministrattiva tajba tal-Kummissjoni

L-argumenti tal-partijiet

Ir-rikorrenti targumenta li billi ma baghtitilhiex kopja tal-ezamijiet bil-miktub ikkoreguti b) u c)
taghha, 1-EPSO ma osservatx l-Artikolu 296 TFUE u lanqas it-tieni paragrafu tal-Artikolu 25
tar-Regolamenti tal-Persunal, fis-sens li d-decizjoni ta’ rifjut ma kinitx immotivata. L-EPSO kisret ukoll
lI-Anness tad-decizjoni tal-Kummissjoni, tas-17 ta’ Ottubru 2000, li temenda r-Regolament intern
taghha (GU L 267, p. 63), intitolat “K[odi¢i ta’ kondotta amministrattiva tajba ghal-Persunal
tal-Kummissjoni fir-relazzjonijiet taghha mal-pubbliku]” (iktar ’il quddiem “kodi¢i ta’ kondotta
amministrattiva tajba”), li jipprovdi li I-Kummissjoni ghandha tirrispondi ghat-talbiet indirizzati lilha
fit-terminu ta’ hmistax-il gurnata, u li d-decizjonijiet kollha ta’ din l-istituzzjoni ghandhom jindikaw
b’mod c¢ar il-motivi li fughom huma bbazati u li jigu kkomunikati lill-persuni u partijiet kkoncernati.

[I-Kummissjoni titlob li dan il-motiv jigi mi¢hud.

II-kunsiderazzjonijiet tat-Tribunal ghas-Servizz Pubbliku

Skont gurisprudenza stabbilita, I-obbligu ta’ motivazzjoni ta’ decizjoni li tikkawza pregudizzju ghandu
l-ghan, min-naha, li jipprovdi lill-persuna kkoncernata bl-indizji mehtiega sabiex tkun taf jekk
id-decizjoni hijiex infondata u, min-naha l-ohra, li jaghmel possibbli l-istharrig gudizzjarju taghha.
Ghal dak li jirrigwarda d-decizjonijiet mehuda mill-Bord tal-Ghazla, dan l-obbligu ghandu madankollu
jkun irrikonc¢iljat mar-rispett tas-sigriet li japplika ghax-xoghol tal-Bord tal-Ghazla skont 1-Artikolu 6
tal-Anness III tar-Regolamenti tal-Persunal. Ir-rekwizit tal-motivazzjoni tad-decizjonijiet ta’ Bord
tal-Ghazla ghandu, fdawn i¢-c¢irkustanzi, jikkunsidra n-natura tax-xoghol inkwistjoni li jinkludi, b’'mod
generali, tal-inqas stadji distinti, jigifieri, fl-ewwel lok, l-analizi tal-kandidaturi sabiex jintghazlu
l-kandidati li ser jippartecipaw fil-kompetizzjoni u, fit-tieni lok, l-analizi tal-kapacitajiet tal-kandidati
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ghal-pozizzjoni li trid timtela’, sabiex issir lista ta’ kapacitajiet. It-tieni stadju tax-xoghol tal-Bord
tal-Ghazla huwa qabel xejn ta’ natura komparattiva u, ghalhekk, huwa kopert bis-sigriet inerenti ghal
dan ix-xoghol. Il-kriterji ta’ korrezzjoni adottati mill-Bord tal-Ghazla qabel l-ezamijiet huma parti
integrali tal-evalwazzjonijiet ta’ natura komparattiva li jwettaq il-Bord tal-Ghazla fuq il-merti
tal-kandidati rispettivi. Dawn il-kriterji huma ghalhekk koperti bis-sigriet tad-deliberazzjoni, bhal ma
huma l-evalwazzjonijiet tal-Bord tal-Ghazla. L-evalwazzjonijiet ta’ natura komparattiva li jaghmel
il-Bord tal-Ghazla huma riflessi fin-noti li dan tal-ahhar jaghti lill-kandidati. Ikkunsidrat is-sigriet li
ghandu japplika ghax-xoghol tal-Bord tal-Ghazla, li jintbaghtu n-noti miksuba fl-ezamijiet differenti
tikkostitwixxi motivazzjoni bizzejjed tad-decizjonijiet tal-bord, peress li dan tal-ahhar mhux obbligat li
jippreciza r-risposti tal-kandidati li kienu megqjusa insuffi¢cjenti (sentenza Il-Parlament vs Innamorati,
iccitata iktar ’il fuq, punti 23 sa 31; sentenza Martinez Paramo et vs II-Kummissjoni, i¢citata iktar ’il
fuq, punti 43 sa 52; sentenza tat-Tribunal ghas-Servizz Pubbliku, tat-30 ta’ April 2008, Dragoman vs
[I-Kummissjoni, F-16/07, punt 63).

Issa, fdan il-kaz, ghandu jigi ikkonstatat, qabel xejn li, sabiex timmotiva r-rifjut li jintbaghtu
lir-rikorrenti l-ezamijiet bil-miktub ikkoreguti b) u «c¢) taghha, il-posta elettronika tal-
14 ta’ Settembru 2009 taghmel riferiment ghall-Artikolu 6 tal-Anness III tar-Regolamenti tal-Persunal,
li jipprovdi li x-xoghol tal-Bord tal-Ghazla huwa sigriet; u mbaghad li, kif jirrizulta mill-gurisprudenza
ccitata fil-punt precedenti, il-komunikazzjoni tan-noti miksuba fl-ezamijiet tikkostitwixxi motivazzjoni
suffi¢jenti, il-Bord tal-Ghazla mhux obbligat li jispecifika r-risposti tal-kandidati meqjusa insuffi¢jenti; u
fl-ahhar nett, li l-punt 3 tat-Taqsima III tal-Gwida tal-kandidati, test li r-rikorrenti kellha, ma
jipprovdix li l-ezamijiet bil-miktub ikkoreguti ghandhom jintbaghtu lill-kandidati. F'dawn
ic-cirkustanzi, ir-rikorrenti ma tistax issostni li hija ma kellhiex l-indizji mehtiega sabiex tkun taf jekk
ir-riffjut li jintbaghtu l-ezamijiet bil-miktub b) u c) taghha, li tieghu hadet konjizzjoni permezz
tal-posta elettronika tal-14 ta’ Settembru 2009, kienx infondat.

L-argument tar-rikorrenti li 1-EPSO agixxiet kontra d-dispozizzjonijeit tal-kodici ta’ kondotta
amministrattiva tajba lanqas ma jista’ jirnexxi, peress li dan il-kodic¢i ma japplikax fdan il-kaz. Fil-fatt,
fl-ewwel lok, jirrizulta mit-titolu stess tal-imsemmi kodi¢i li huwa jindirizza 1-persunal
tal-Kummissjoni, u li huwa intiz sabiex jirregola r-relazzjonijiet ta’ dan il-persunal mal-pubbliku.
Fit-tieni lok, ghandu jkun irrilevat li l-imsemmi kodi¢i jfakkar fid-dispozizzjonijiet iddedikati
ghall-kamp ta’ applikazzjoni tieghu, li r-relazzjonijiet bejn il-Kummissjoni u l-persunal taghha huma
rregolati eskluzivament mir-Regolamenti tal-Persunal.

Issa, fdan il-kaz, ir-rikorrenti ma tistax tippretendi li hija semplici membru tal-pubbliku ghal dak li
jirrigwarda r-relazzjoni taghha mal-EPSO. Fil-fatt, min-naha, jirrizulta mill-Artikolu 4
tad-Decizjoni 2002/620 li, b’applikazzjoni tal-Artikolu 91a tar-Regolamenti tal-Persunal, it-talbiet u
l-ilmenti relattivi ghall-ezercizzju tas-setghat moghtija mill-Artikoli 2(1) u (2) tal-imsemmija dec¢izjoni
huma pprezentati quddiem I-[EPSO]. Min-naha l-ohra, peress li ppartecipat fil-kompetizzjoni bhala
kandidat, kull talba ghall-informazzjoni dwar il-partecipazzjoni taghha fl-imsemmija kompetizzjoni
quddiem 1-EPSO hija rregolata mill-Anness III tar-Regolamenti tal-Persunal, il-punt 4 tat-Tagsima D
tal-avviz tal-kompetizzjoni u mill-punt 3 tat-Taqsima III tal-Gwida tal-kandidati.

Ghaldagstant, it-tieni motiv ghandu jigi michud bhala infondat.
Fugq it-tielet motiv, ibbazat fuq il-ksur tal-principju tat-trasparenza

L-argumenti tal-partijiet

Ir-rikorrenti ssostni li, skont 1-Artikolu 15 TFUE, it-trasparenza hija prin¢ipju baziku tal-Unjoni, li kull
istituzzjoni u organu tal-Unjoni ghandhom jizguraw it-trasparenza tax-xoghol taghhom. Barra minn
hekk, 1-Ombudsman indika li t-trasparenza ghandha tirregola l-proceduri ta’ reklutagg u fformula xi
rakkomandazzjonijiet lill-Kummissjoni f'dan is-sens. Fl-ahhar nett, -EPSO stess fil-programm ta’
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zvilupp taghha, ippubblikat fuq is-sit internet taghha fil-11 ta’ Settembru 2008, intiz
ghall-immodernizzar tal-approc¢¢ tas-selezzjoni tal-kandidati taghha, jirrikjedi t-trasparenza
tal-proceduri tar-reklutagg. Billi rrifjuta li jibghat l-ezamijiet bil-miktub ikkoreguti b) u c) taghha,
I-EPSO agixxa bi ksur tal-principju tat-trasparenza.

[I-Kummissjoni tqis li dan il-motiv ma ghandux bazi.

L-evalwazzjoni tat-Tribunal ghas-Servizz Pubbliku

Ghandu jitfakkar li I-Artikolu 6 tal-Anness III tar-Regolamenti tal-Persunal jipprovdi li x-xoghol
tal-Bord tal-Ghazla huwa sigriet.

Ghalhekk, meta istituzzjoni tal-Unjoni tirrifjuta li tibghat lill-kandidat l-ezami bil-miktub ikkoregut
tieghu, dan tal-ahhar ma jistax jibbaza ruhhu b’'mod validu fuq il-kuncett tat-trasparenza sabiex
jikkontesta l-applikabbilta tal-Artikolu 6 tal-Anness III tar-Regolamenti tal-Persunal (sentenza Le Voci
vs I1-Kunsill, iktar ’il fuq, punt 124).

Din il-konkluzjoni ma tistax terga’ tkun ikkontestata mill-argumenti tar-rikorrenti dwar dritt ta’ access
ipotetiku tal-kandidati ta’ kompetizzjoni ghat-testi bil-miktub ikkoreguti, ibbazat fuq rakkomandazzjoni
tal-Ombudsman  lill-Kummissjoni, tat-18 ta’ Ottubru 1999, dwar l-a¢cettazzjoni ta’ din
ir-rakkomandazzjoni mill-Kummissjoni, u dwar investigazzjoni tal-Ombudsman, li bdiet {1-2005, u li
ser tintemm mar-rakkomandazzjoni 1l-gdida tal-Kummissjoni dwar l-obbligu, ta’ din tal-ahhar, li
tinforma lill-kandidati li ghamlu t-talba dwar il-kriterji ta’ evalwazzjoni.

Fil-fatt, fl-ewwel lok, huwa minnu 1i r-rapport spe¢jali tal-Ombudsman lill-Parlament
Ewropew 1004/97/(PD)GG, tat-18 ta’ Ottubru 1999, li huwa disponibbli fuq is-sit internet
tal-Ombudsman, jinkludi rakkomandazzjoni lill-Kummissjoni fdan is-sens li, mill-1 ta’ Lulju 2000 jew
iktar tard, hija ghandha taghti access ghat-testi kkoreguti proprji taghha lill-kandidati ta’
kompetizzjoni li ghamlu t-talba u li, fl-Istqarrija ghall-Istampa 15/2000, tal-31 ta’ Lulju 2000, ic¢itata
mir-rikorrenti, li huwa disponibbli fuq is-sit internet tal-Ombudsman, hemm indikat i,
“[i]l-Kummissjoni accettat ir-rakkomandazzjoni tal-Ombudsman li tigi fis-sehh fLulju 2000”. Huwa
minnu wkoll li fl-2005 1-Ombudsman beda investigazzjoni OI/5/05/PB dwar l-aécess tal-kriterji ta’
evalwazzjoni ffissati mill-Bordijiet tal-Ghazla ghall-ezamijiet bil-miktub, investigazzjoni li nghalqet
bl-imsemmija rakkomandazzjoni.

Madankollu xorta jibqa’ l-fatt li kif jirrizulta mill-punti 84 u 95 ta’ din is-sentenza, l-Artikolu 6
tal-Anness III tar-Regolamenti tal-Persunal ghandu ghan proprju, iggustifikat minn ragunijiet ta’
interess pubbliku, u jsemmi b’'mod specifiku x-xoghol tal-Bord tal-Ghazla. Issa, skont il-punt 4
tat-Tagsima D tal-avviz tal-kompetizzjoni u l-punt 3 tat-Tagsima III tal-Gwida tal-kandidati, id-dritt
specifiku moghti lill-kandidati 1li jaccedu ghall-informazzjoni li tikkon¢ernahom relatata
mal-partec¢ipazzjoni taghhom fil-kompetizzjoni mhux assolut u lanqas minghajr limiti izda jikkonsisti,
ghal dawk li ma ghaddewx mill-ezamijiet bil-miktub, li jiksbu kopja tal-ezami bil-miktub taghhom u
n-nota ta’ evalwazzjoni individwali tal-ezami bil-miktub taghhom flimkien mal-marki moghtija
mill-Bord tal-Ghazla.

Fi kwalunkwe kaz, ghandu jigi kkonstatat li d-dikjarazzjoni tar-rikorrenti dwar l-eventwali obbligu
tal-Kummissjoni jew tal-EPSO li jibaghtu lill-kandidati ta’ kompetizzjoni l-ezamijiet bil-miktub
ikkoreguti taghhom ma hija sostnuta minn ebda prova.

Ghal dak li jirrigwarda l-argument dwar it-trasparenza tal-proceduri tar-reklutagg li jirrikjedi
l-programm ta’ zvilupp tal-EPSO tal-2008, imsemmi fil-punt 93 ta’ din is-sentenza, b’'mod partikolari
I-mizura nru 13, ghandu jigi rrilevat, minghajr pregudizzju ghal-valur legali tieghu, li fdan
il-programm ta’ zvilupp hija kwistjoni ta’ trasparenza unikament b’rabta mal-introduzzjoni,
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fil-procedura tal-kompetizzjoni, ta’ intervisti strutturati matul l-ezamijiet orali u b’rabta mal-uzu
tal-listi ta’ rizerva mill-istituzzjonijiet differenti. Ghal dak li jirrigwarda, b'mod konkret, il-mizura
nru 13, din tindika biss li 1-Kunsill Amministrattiv tal-EPSO approva l-introduzzjoni, fil-procedura
tal-kompetizzjoni, ta’ mekkanizmu sabiex jiffacilita 1-access tal-kandidati ghall-informazzjoni kompleta,
bl-iskop li jitnaggas in-numru ta’ Ilmenti u ta’ rikorsi, madankollu minghajr ma tat definizzjoni
tal-kontenut konkret tal-informazzjoni li ghaliha 1-kandidati ghandu jkollhom access.

Fl-ahhar nett, ir-rikorrenti ma tistax tibqa’ tibbaza ruhha fuq is-sentenza tat-Tribunal ghas-Servizz
Pubbliku, tal-14 ta’ Ottubru 2008, Meierhofer vs II-Kummissjoni (F-74/07, annullata fl-appell — izda
minhabba nuqqas ta’ motivazzjoni — mis-sentenza tal-Qorti Generali tal-Unjoni Ewropea, tat-
12 ta’ Mejju 2010, II-Kummissjoni vs Meiehofer, T-560/08 P), li fiha t-Tribunal ghas-Servizz Pubbliku
annulla, minhabba nuqqas ta’ motivazzjoni, id-decizjoni tal-Bord tal-Ghazla li ma tinkludix lir-rikorrent
fil-lista ta’ rizerva, sa fejn il-Kummissjoni rrifjutat li tipproduci, sabiex tikkompleta I-komunikazzjoni
tan-nota individwali eliminatorja li r-rikorrenti kisbet fl-ezami orali, precizazzjonijiet addizzjonali
bhan-noti intermedjarji li ntuzaw fil-kalkolu tal-imsemmija nota u, jekk ikun il-kaz, in-nota ta’
evalwazzjoni. Fil-fatt huwa bizzejjed i jigi rrilevat li fil-kawza li tat lok ghas-sentenza Meiehofer vs
[I-Kummissjoni, ic¢citata iktar ’il fuq, kien it-Tribunal ghas-Servizz Pubbliku stess li ordna
l-produzzjoni ta’ informazzjoni addizzjonali, fid-dawl tac-cirkustanzi partikolari tal-kawza, li ma kinux
jirrigwardaw, bhal fdan il-kaz, rifjut ta’ a¢cess ghall-informazzjoni.

Fugq ir-raba’ motiv, ibbazat fuq il-principju tal-ugwaljanza fit-trattament

L-argumenti tal-partijiet

Ir-rikorrenti targumenta li hija giet irrifjutata l-ac¢ess ghall-ezamijiet bil-miktub ikkoreguti taghha,
meta fkawzi ohra il-Kummissjoni kienet baghtithom lill-kandidati, bhala regoli generali, wara Iment
maghmul quddiem I-Ombudsman, u ticcita sentenzi tal-qrati tal-Unjoni li fihom fil-fatt intbaghtu.

II-Kummissjoni tindika li 1-kandidati tal-kompetizzjoni kollha kienu ttrattati bl-istess mod u li 1-politika
generali tal-EPSO hija li ma tibghatx l-ezamijiet ikkoreguti, ghaliex dawn huma protetti bis-sigriet li
japplika ghax-xoghol tal-Bordijjiet tal-Ghazla.

L-evalwazzjoni tat-Tribunal ghas-Servizz Pubbliku

Skont gurisprudenza stabblita, ikun hemm ksur tal-prin¢ipju tal-ugwaljanza meta sitwazzjonijiet
differenti jigu ttrattati b’'mod identiku jew meta zewg kategoriji ta’ persuni, li s-sitwazzjonijiet fattwali
u legali taghhom ma jipprezentawx differenzi sostanzjali, jinghataw trattament differenti (ara, b'mod
partikolari, is-sentenza tal-Qorti tal-Prim’Istanza, tal-25 ta’ Ottubru 2005, De Bustamante Tello vs
[I-Kunsill, T-368/03, punt 69, u l-gurisprudenza ccitata).

Fdan il-kaz, ir-rikorrenti ma tippretendix li hija nghatat trattament differenti mill-kandidati 1-ohra
tal-kompetizzjoni ghal dak li jirrigwarda l-a¢cess ghall-ezamijiet bil-miktub ikkoreguti, izda
mill-kandidati ta’ kompetizzjonijiet ohra li nghataw access ghall-ezamijiet bil-miktub ikkoreguti
taghhom.

Insostenn tal-argument taghha, ir-rikorrenti invokat zewg kategoriji ta’ ezempji. L-ewwel kategorija
tikkonsisti minn ezempji ta’ sitwazzjonijiet li fihom istituzzjoni baghtet lill-kandidat l-ezamijiet
bil-miktub ikkoreguti tieghu, wara l-intervent tal-Ombudsman abbazi ta’ Iment li gie indirizzat lilu
mill-imsemmi kandidat. It-tieni kategorija hija rrapprezentata fsentenza tal-Qorti tal-Prim’Istanza
tal-Komunitajiet Ewropej u zewg sentenzi tat-Tribunal ghas-Servizz Pubbliku.
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Ghal dak li jirrigwarda 1-kawzi tal-ewwel kategorija ta’ ezempji, ghandu jigi rrilevat li r-rikorrenti ma
indirizzatx ilment lill-Ombudsman. Hija ma tistax ghalhekk tippretendi li tkun ittrattata mill-EPSO
bl-istess mod tal-kandidati li ghamlu Iment quddiem I-Ombudsman. Ghal dik li hija t-tieni kategorija
ta’ ezempji, it-Tribunal ghas-Servizz Pubbliku jikkonstata li jirrizulta mis-sentenza Le Voci vs
II-Kunsill, i¢citata iktar il fuq, li jekk, fil-kawza li tat lok ghal din is-sentenza, il-Kunsill mexa fuq
ir-rakkomandazzjoni tal-Ombudsman li quddiemu il-kandidat ressaq ilment, u baghat lill-kandidat
kopja tal-ezami bil-miktub tieghu flimkien mal-marki, il-Kunsill b’dagshekk ma obbligax ruhu
bl-izvelar sistematiku tal-ezamijiet bil-miktub ikkoreguti fil-futur, peress li l-portata ta’ tali decizjoni
tal-istituzzjoni hija ristretta ghal kaz inkwistjoni, waqt li fil-kawzi li taw lok ghas-sentenzi Van
Neyghem vs II-Kummissjoni u Dragoman vs Il-Kummissjoni, i¢citati iktar ’il fuq, ir-rikorrenti,
bhar-rikorrenti f'din il-kawza, ircevew l-ezamijiet bil-miktub taghhom kif ukoll in-noti ta’ evalwazzjoni
maghmula mill-Bord tal-Ghazla.

Isegwi li r-raba’ motiv imqajjem insostenn tar-rikors ghandu jigi mi¢chud bhala infondat.

Minn dak kollu li ntqal jirrizulta li r-rikors ghandu jigi michud bhala parzjalment inammissibbli u
parzjalment infondat.

Fuq l-ispejjez

Skont 1-Artikolu 87(1) tar-Regoli tal-Procedura, salv dispozizzjonijiet ohra tat-tieni titolu tat-tmien
kapitolu tal-imsemmija regoli, kull parti li titlef ghandha tbati l-ispejjez, jekk dawn ikunu ntalbu.
Madankollu, skont 1-Artikolu 88 tal-imsemmija regoli, “[p]arti fil-kawza, anki jekk rebbieha, tista’ tigi
kkundannata tbati l-ispejjez, parzjalment jew kollha, jekk jidher li dan ikun gustifikat minhabba
l-atteggament taghha, anki qabel ma titressaq l-istanza, b’mod partikolari jekk tkun ikkawzat lill-parti
l-ohra spejjez li jkunu megqjusa fiergha jew vessatorji.”

Fdan il-kaz, jekk jirrizulta mill-motivi u talbiet hawn fuq imsemmija li r-rikorrenti hija l-parti telliefa u
li I-Kummissjoni talbet li tigi kkundannata tbati l-ispejjez, jirrizulta wkoll li minkejja li r-rikorrenti
talbet fdiversi okkazjonijiet li tintbaghat informazzjoni li tikkonc¢ernaha, relatata mal-ezamijiet
bil-miktub b) u c) taghha, billi segwiet il-procedura stabbilita mill-punt 4 tat-Tagsima D tal-avviz
tal-kompetizzjoni, u peress li rceviet diversi korrispondenzi mill-EPSO li kienu jipprovdu li
d-dokumentazzjoni mitluba giet annessa, I-EPSO ma laqghetx it-talba li tintbaghat I-informazzjoni hlief
fis-16 ta’ Gunju 2010, jigifieri meta r-rikorrenti kienet digd pprezentat dan ir-rikors. B’hekk, I-EPSO
kisret 1-obbligu msemmi fl-avviz tal-kompetizzjoni li ghandha tibghat lil kandidat li jaghmel it-talba,
informazzjoni addizzjonali dwar il-partecipazzjoni tieghu fil-kompetizzjoni. Barra minn hekk, u anki
jekk l-informazzjoni mitluba ma kinitx indispensabbli ghall-finijiet tal-prezentazzjoni tal-ilment, ma
jistax ikun eskluz li, kieku r-rikorrenti rcevithom fil-hin, hija setghet tipprepara ahjar l-ilment u
r-rikors taghha, u anki tiddeciedi li ma tipprezentax ir-rikors. Fid-dawl ta¢-¢irkustanzi partikolari
tal-kaz, u peress li gie pprecizat li l-applikazzjoni tal-Artikolu 88 tar-Regoli tal-Procedura mhux
ristrett biss ghall-kazijiet li fihom l-amministrazzjoni esponiet lir-rikorrenti ghall-spejjez fiergha u
vessatorji, il-Kummissjoni ghandha tbati l-ispejjez taghha u hija kkundannata tbati l-ispejjez
tar-rikorrenti.
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Ghal dawn il-motivi,

IT-TRIBUNAL GHAS-SERVIZZ PUBBLIKU (It-Tieni Awla)
jagta’ u jiddeciedi:
1) Ir-rikors huwa michud.

2) II-Kummissjoni Ewropea ghandha tbati l-ispejjez taghha u hija kkundannata ghall-ispejjez ta’
E. Cuallado Martorell.

Rofes i Pujol Boruta Bradley
Moghtija f'qorti bil-miftuh fil-Lussemburgu, fit-18 ta’ Settembru 2012.

W. Hakenberg M. L Rofes I Pujol
Registratur President
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