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— Tannulla s-sentenza appellata. diet i ma tilgax il-prova prodotta mill-appellant fir-rigward
tal-produzzjoni ta’ dokumenti specifici tal-Kummissjoni li,
fid-dawl tal-argumenti esposti mill-Qorti tal-Prim’Istanza

— Tilqa’ t-talba mressqa fl-ewwel istanza, b’mod Partik(’lﬁlﬁi; it- sabiex tichad it-talba tal-appellant, jirrizulta li kienu essenz-
talba sussidjarja ta” annullament tal-Artikolu 3 tad-decizjoni jali ghad-difiza tal-interessi taghha. Ksur tad-dritt ghal smigh
kkontestata. xieraq, tal-principju ta’ opportunitajiet ugwali ghall-partijiet

u tad-drittijiet tad-difiza.

— Sussidjarjament, tirrinvija l-kawza quddiem il-Qorti tal-Prim’

Istanza u, fdan il-kaz, tordnalha tipproduci I-prova michuda.
[-Qorti tal-Prim’ Istanza, billi ma pproducietx il-prova
mitluba, kisret id-dritt fundamentali ghal smigh xieraq tal-
appellant, peress li cahdet talba ghal produzzjoni ta’ prova li
hija essenzjali ghall appellant, u b'dan il-mod kisret id-drit-
tijiet tad-difiza ta’ dan tal-ahhar peress li t-talba tieghu
ncahdet abbazi tal-argument li ma pprovax, precizament,
dak li huwa ried jipprova permezz tal-prova li ma gietx
prodotta: jigifieri I-pozizzjoni definittiva esplicita tal-
Aggravji u argumenti principali Kummissjoni fir-rigward tal-ilment tal-1994 kontra mizura
sostanzjalment adottata fl-1993, li hija cahdet, jew tal-inqas
li l-attitudni tal-Kummissjoni kienet tikkostitwixxi cirkus-
tanza ec¢ezzjonali inkwantu tali agir kien holoq aspettattivi
legittimi dwar il-legalita tal-mizuri fiskali tal-1993, haga li
wasslitu biex jadotta l-mizura fiskali inkwistjoni fl-1996

— Tikkundanna lill-Kummissjoni ghall-ispejjez tal-proceduri fl-
ewwel istanza u tal-appell u lill-intervenjenti, Comunidad
Auténoma de la Rioja, ghall-ispejjez tal-proceduri fl-ewwel
istanza.

(1) Zball ta’ ligi inkwantu I-Qorti tal-Prim’Istanza kkunsidrat i,
fdan il-kaz, ma kienx hemm cirkustanzi eccezzjonali li
jiggustifikaw aspettattivi legittimi li I-mizura fiskali inkwist-
joni kienet legali, ¢irkustanzi eccezzjonali li skont l-Artikolu
14(1) tar-Regolament Nru 659/1999 () u l-principju ta’
protezzjoni tal-aspettativi legittimi jipprekludu li jigi ordnat
l-irkupru tal-ghajnuna. Znaturament tat-termini tad-dibattitu
tas-seduta u ksur tal-princ¢ipju ta’ dritt ghal smigh. Ksur tal-
gurisprudenza li titratta l-motivazzjoni. 0

N

Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 659/1999, tat-22 ta’ Marzu 1999, li
jistabbilixxi regoli dettaljati ghall-applikazzjoni tal-Artikolu 93 tat-
Trattat tal-KE, GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 8, Vol. 1,
La d-differenza formali bejn il-mizura fiskali inkwistjoni u l- p. 339

mizura li kienet is-suggett tad-Decizjoni 93337 (3, la l-fatt (?) Decizjoni tal-Kummissjoni 93/337/KEE, tal-10 ta’ Mejju 1993, dwar
li l-Kummissjoni setghet timmotiva l-kriterju ta’ selettivitd sistema ta’ ghajnuna fiskali ghall-investiment fil-Pajjiz Bask (GU
b'element ichor differenti minn dak espli¢itament ipprovdut L 134, p. 25).

fid-Decizjoni 93/337, u lanqas id-dikjarazzjoni ta’ inkompa-
tibbilta ipprovduta fid-Decizjoni 93/337 ma jikkostitwixxu,
ragunijiet suffi¢jenti skont id-dritt sabiex il-Qorti tal-PrimTs-
tanza ma tikkunsidrax li kien hemm cirkustanza eccezzjo-
nali li, waheda jew flimkien mac¢-cirkustanzi l-ohra ta’ din il-
kawza, kienet tipprekludi lill-Kummissjoni milli tordna I-
irkupru tal-ghajnuna ikkoncernata li ghaliha tirreferi d-deciz-
joni kkontestata.

=

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Cour de

cassation (Franza) fil-25 ta’ Novembru 2009 — Charles

Defossez vs Christian Wiart, stral¢jatur ta’ Sotimon
SARL, Office national de I'emploi, CGEA ta’ Lille

Billi kkunsidrat li, ghal ragunijiet ta’ natura teknika fiskali u

fid-dawl tal-portata tat-tnaqqis fiskali, il-mizuri inkwistjoni (Kawza C-477[09)
fil-Kawzi maghquda T-30/01 sa T-32/01 u T-86/02 sa T-

88/02 mhumiex simili ghall-mizura inkwistjoni hawnhekk, (2010/C 37/19)
il-Qorti tal-Prim’Istanza Znaturat it-termini tad-dibattitu bejn

il-partijiet fil-kawza, injorat il-prin¢ipju ta’ dritt ghal smigh u, Lingwa tal-kawza: Tl-Franciz

barra minn hekk, wettqet ksur manifest tal-gurisprudenza
stabbilita li titratta l-motivazzjoni.
Qorti tar-rinviju

1I-Qorti tal-Prim’Istanza wettqet zball ta’ ligi meta kkunsidrat Cour de cassation
li l-attitudni tal-Kummissjoni fir-rigward tal-ezenzjonijiet
fiskali tal-1993 kif ukoll fir-rigward tat-tnaqqis fiskali tal-
Ligi 22/1993 ma tikkostitwixxix ¢irkustanza eccezzjonali li
setghet tiggustifika xi tip ta’ aspettattivi legittimi dwar il-
legalita tal-mizura fiskali inkwistjoni, haga li skont I-Artikolu
14(1) tar-Regolament Nru 659/1999 kienet tipprekludi li Rikorrent: Charles Defossez
jigi ordnat l-irkupru tal-ghajnuna peress li dan ikun imur

kontra l-principju tal-protezzjoni tal-aspettattivi legittimi.

Partijiet fil-kawza principali

. Konvenuti: Christian Wiart, fil-kwalita ta’ stral¢jatur ta’ Sotimon
Zball ta’ ligi inkwantu 1-Qorti tal-Prim’Istanza ma osservatx SARL, Office national de I'emploi (fonds de fermeture d’entre-
ir-regoli procedurali dwar il-produzzjoni tal-prova u ddeci- prises), CGEA ta’ Lille
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Domandi preliminari

(1) L-Artikolu 8a tad-Direttiva tal-Kunsill 80/987/KEE, tal-20 ta’

Ottubru 1980, dwar it-taqrib tal-ligijiet tal-Istati Membri
dwar il-protezzjoni tal-impjegati fkaz tal-insolvenza ta’
min ihaddimhom ('), kif emendata mid-Direttiva tal-Parla-
ment Ewropew u tal-Kunsill 2002/74/KE, tat-23 ta’
Settembru 2002 (3), li fl-ewwel paragrafu tieghu jipprovdi
li, meta impriza bhidmiet fit-territorji fmill-ingas zewg
Stati Membri tkun fi stat ta’ insolvenza, l-istituzzjoni respon-
sabbli mill-hlas tal-pretensonijiet pendenti tal-impjegati
ghandha tkun dik fl-Istat Membru li fit-territorju tieghu
dawn jahdmu jew jahdmu normalment u, fit-tieni paragrafu
tieghu, jipprovdi li l-kobor tad-drittijiet tal-impjegati jigi
stabbilit mil-ligijiet li jirregolaw l-istituzzjoni kompetenti
tal-garanzija, ghandu jigi interpretat bhala li jistabbilixxi I-
istituzzjoni kompetenti bl-eskluzjoni ta’ kull istituzzjoni
ohra, jew, fid-dawl tal-ghan tad-Direttiva, li huwa dak li
jigu kkonsolidati d-drittijiet tal-haddiema li jghamlu uzu
mil-liberta ta’ cirkolazzjoni taghhom u tal-ewwel paragrafu
tal-Artikolu 9 ta’ din l-istess direttiva, li jghid li din ma
taffettwax l-ghazla tal-Istati Membri li japplikaw jew idahhlu
ligijiet, regolamenti jew dispozizzjonijiet amministrattivi li
jagblu aktar lill-impjegati, ghandu jigi interpretat bhala li
ma jichadx lill-impjegat mid-dritt li jgawdi, minflok mill-
garanzija ta’ din l-stituzzjoni, minn dik l-iktar favorevoli
tal-istituzzjoni li min jimpjeghom ikun assigurat maghha u
jikkontribwixxi ghaliha b’applikazzjoni tad-dritt nazzjonali?

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Audiencia
Provincial de Tarragona (Spanja) fit-30 ta’ Novembru

2009 — Proceduri kriminali kontra Maguette Gueye
(Kawza C-483/09)
(2010/C 37/20)

Lingwa tal-kawza: L-Ispanjol

Qorti tar-rinviju

Audiencia Provincial de Tarragona

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: Magatte Gueye

Konvenuti: Ministerio Fiscal u Eva Caldes

Domandi preliminari

(1) Id-dritt tal-vittma li jkun mifhum, li jinsab fil-Premessa 8 tal-

preambolu tad-Decizjoni Kwadru (1), ghandu jigi interpretat
bhala obbligu pozittiv tal-awtoritajiet tal-Istat responsabbli
mill-prosekuzzjoni u l-piena tal-agir kriminali, li jippermetti
li l-vittma tesprimi l-evalwazzjonijiet taghha, ir-riflessjoni u

—

=

=

~

l-fehma taghha fuq l-effetti diretti fuq il-hajja taghha li
jistghu jirrizultaw mill-impozizzjoni ta’ pieni fuq il-hati li
mieghu l-vittma kellha relazzjoni familjari jew relazzjoni
emozzjonali qawwija?

L-Artikolu 2 tad-Decizjoni Kwadru 2001/220/GAI, ghandu
jigi interpretat fis-sens li l-obbligu tal-Istati li jirrikonoxxu d-
drittijiet u l-interessi legittimi tal-vittma jfisser li Il-Istati
ghandhom jiehdu inkunsiderazzjoni I-fehma tal-vittma
meta l-pieni li jirrizultaw mill-process kriminali jistghu
jippregudikaw b'mod centrali u direttament l-ezercizzju
tad-dritt taghha ghall-izvilupp hieles tal-personalita taghha
u tal-hajja privata u tal-familja taghha?

L-Artikolu 2 tad-Decizjoni Kwadru 2001/220/GAI, ghandu
jigi interpretat fis-sens li l-awtoritajiet tal-Istat ma jistghux
jongsu milli jiehdu inkunsiderazzjoni r-rieda hielsa tal-vittma
meta topponi ghall-impozizzjoni jew ghaz-zamma fis-sehh
ta’ ordni li ma tavvicinax il-vittima meta l-hati huwa
membru tal-familja u ma tirrizulta ebda sitwazzjoni ogget-
tiva ta’ riskju ta’ ripetizzjoni tar-reat, u fejn jista’ jigi evalwat
li hemm livell ta’ kompetenza personali, so¢jali, kulturali u
emozzjonali li jeskludi kwalunkwe possibbilta ta’ sottomiss-
joni ghall-hati, jew, ghall-kuntrarju, li tali ordni ghandha tigi
kkunsidrata xierqa fkull kaz fid-dawl tal-karatteristici speci-
fici ta” dawn ir-reati?

Meta l-Artikolu 8 tad-Dec¢izjoni Kwadru 2001/220/GAl,
jipprovdi li lstati ghandhom jizguraw livell adegwat ta’
protezzjoni lill-vittma, dan ghandu jigi interpretat fis-sens
li jippermetti l-impozizzjoni generali u vinkolanti ta’ mizuri
ta’ projbizzjoni ta’ avvi¢inament jew ta’ projbizzjoni ta’ kull
kuntatt taht pieni acCessorji fil-kazijiet kollha fejn il-persuna
hija l-vittma ta’ reati kommessi fil-familja, fid-dawl tal-karat-
teristici specifici ta’ dawn ir-reati, jew, ghall-kuntrarju, li 1-
imsemmi Artikolu 8 jirrikjedi li ssir evalwazzjoni b'mod
individwali li biha jista’ jigi identifikat, kaz bkaz, il-livell
xieraq ta’ protezzjoni fid-dawl tal-interessi kunfliggenti
inkwistjoni?

L-Artikolu 10 tad-Deéizjoni Kwadru 2001/220/GAI ghandu
jigi interpretat fis-sens li jippermetti li tigi eskluza b'mod
generali l-medjazzjoni fil-processi kriminali li jinvolvu reati
kommessi fil-familja fid-dawl tal-karatteristici specifici ta’
dawn ir-reati jew, ghall-kuntrarju, il-medjazzjoni ghanda
tigi permessa wkoll fdawn it-tip ta’ proceduri, billi kaz
bkaz, jintiznu l-interessi kunfliggenti inkwistjoni?

(1) Decizjoni Kwadru tal-Kunsill 2001/220/GAL tal-15 ta’ Marzu 2001,

dwar id-drittijiet tal-vittmi fi pro¢eduri kriminali (GU Edizzjoni Spe¢-
jali bil-Malti, Kapitolu 19, Vol. 4, p. 72)



