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Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Bayerischen
Verwaltungsgerichtshof (il-Germanja) fl-14 ta’ Awwissu
2009 — Mensch und Natur AG vs Freistaat Bayern

(Kawza C-327/09)
(2009/C 282/38)

Lingwa tal-kawza: Il-Germaniz

Qorti tar-rinviju

Bayerischen Verwaltungsgerichtshof

Partijiet fil-kawza principali
Rikorrenti: Mensch und Natur AG

Konvenut: Freistaat Bayern

Domandi preliminari

(1) Ir-raba’ paragrafu tal-Artikolu 249 KE jipprekludi interpre-
tazzjoni fis-sens li decizjoni tal-Kummissjoni li, skont l-iffor-
mular taghha, hija indirizzata biss ghal persuna specifika hija
wkoll vinkolanti fir-rigward ta’ imprizi ohra li, fid-dawl tas-
sens u l-ghan tad-decizjoni, ghandhom jigu ttrattati bl-istess
mod?

(2) Ghandu jigi kkunsidrat li d-de¢izjoni tal-Kummissjoni, tat-22
ta’ Frar 2000, dwar ir-rifjut li jigi awtorizzat it-tqeghid fis-
suq ta’ “Stevia rebaudiana Bertoni: pjanti u weraq imnixxfa”
bhala prodott ¢did tal-ikel jew ingredjent gdid tal-ikel
(2000/196/KE) (); li l-Artikolu 1 taghha jipprekludi t-
tqeghid fis-suq Komunitarju ta’ “Stevia rebaudiana Bertoni:
pjanti u weraq imnixxfa” bhala prodott tal-ikel jew ingred-
jent tal-ikel, hija wkoll vinkolanti ghall-konvenuta li fil-
prezent tikkummer¢jalizza “Stevia rebaudiana Bertoni: pjanti
u weraq imnixxfa” fil-Komunita?

(') Decizjoni tal-Kummissjoni 2000/196/KE, tat-22 ta’ Frar 2000, dwar
ir-rifjut i jigi awtorizzat it-tqeghid fis-suq ta’ “Stevia rebaudiana
Bertoni: pjanti u weraq imnixxfa” bhala prodott gdid tal-ikel jew
ingredjent gdid tal-ikel skont ir-Regolament (KE) Nru 258/97 tal-
Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tas-27 ta’ Jannar 1997 (GU L
61, p. 14).

Appell ipprezentat fl-24 ta’ Awwissu 2009 mir-Repubblika

tal-Polonja mis-sentenza moghtija fl-10 ta’ Gunju 2009 mill-

Qorti tal-prim’Istanza (L-Ewwel Awla Estiza) fil-kawza T-

257/04, Ir-Repubblika tal-Polonja vs Il-Kummissjoni tal-
Komunitajiet Ewropej

(Kawza C-335/09 P)
(2009/C 282/39)
Lingwa tal-kawza: Il-Pollakk
Partijiet

Appellanti: Ir-Repubblika tal-Polonja (rapprezentant: M. Dowgie-
lewicz, agent)

Appellata: 1l-Kummissjoni tal-Komunitajiet Ewropej

Talbiet tal-appellanti

— tannulla fit-totalita taghha s-sentenza moghtija fI-10 ta’
Gunju 2009 mill-Qorti tal-Prim’Istanza tal-Komunitajiet
Ewropej fil-Kawza T-257/04, Ir-Repubblika tal-Polonja vs
[I-Kummissjoni tal-Komunitajiet Ewropej;

— tiddikjara bhala invalidu l-Artikolu 3, l-Artikolu 4(3) u t-
tmien inciz tal-Artikolu 4(5) tar-Regolament tal-Kummiss-
joni tal-Komunitajiet Ewropej (KE) Nru 1972/2003 tal-10
ta’ Novembru 2003, dwar mizuri tranzitorji sabiex jigu
addottati fir-rigward tal-kummer¢ fi prodotti agrikoli
minhabba l-adezjoni tar-Repubblika Ceka, I-Estonja, Cipru,
il-Latvja, il-Litwanja, 1-Ungerija, Malta, 1-Polonja, Slovenja u
Slovakkja, (1) kif emendat bir-Regolament tal-Kummissjoni
(KE) Nru 230/2004, tal-10 ta’ Frar 2004 (3, u bir-Regola-
ment tal-Kummissjoni (KE) Nru 735/2004, tal-20 ta’ April
2004; (%)

— tikkundanna lill-Kummissjoni  tal-Komunitajiet Ewropej
ghall-ispejjez tal-proceduri quddiem il-Qorti tal-Prim’Istanza
u |-Qorti tal-Gustizzja;

— tiddeciedi fuq dan l-appell bhala I-Awla Manja.

Aggravji u argumenti principali

Fl-ewwel lok, sa fejn is-sentenza appellata tghid li, fir-rigward
tar-Regolament Nru 1972/2003, ir-rikors tressaq wara li t-
terminu ghall-prezentata tieghu kien skada u ghaldagstant gie
michud bhala inammissibili (punti 32 u 63 tas-sentenza appel-
lata).

— qed jigi sostnut li I-Qorti tal-Prim’Istanza ghamlet interpre-
tazzjoni zbaljata tar-Regolament Nru 1 tal-Kunsill li jistab-
bilixxi I-lingwi li ghandhom jintuzaw mill-Komunita Ekono-
mika Ewropea u t-Trattat ta’ Adezjoni billi kkunsidrat li t-
terminu ghall-prezentata tar-rikors ghal dikjarazzjoni i r-
Regolament Nru 1972/2003 kien invalidu beda jiddekorri
mid-data tal-publikazzjoni ta'dak ir-Regolament fil-lingwi
ufficjali tal-Komunita tal-Hmistax, u ghalhekk gabel ma I-
publikazzjoni fil-lingwi uffi¢jali tal-Komunita mkabbra
kienet tlestiet;

— qed jigi sostnut li -Qorti tal-Prim’Istanza ghamlet interpre-
tazzjoni zbaljata tar-raba’ paragrafu tal-Artikolu 230 KE billi
kkunsidrat li r-Repubblika tal-Polonja setghet b'mod effettiv
tipprezenta rikors sabiex ir-Regolament Nru 1972/2003 jigi
ddikjarat invalidu qabel l-adezjoni taghha mal-Unjoni
Ewropea fil-kwalita ta’ persuna guridika skont din id-dispo-
zizzjoni;

— ksur tal-principji ta’ komunita bbazata fuq l-istat ta’ dritt u
ta’ protezzjoni gudizzjarja effettiva billi r-Repubblika tal-
Polonja giet imc¢ahhda mid-dritt li tissottometti ghal stharrig
gudizzjarju  l-validita tar-Regolament Nru 1972/2003,
minkejja I-fatt li l-imsemmi regolament kien indirizzat li r-
Repubblika tal-Polonja bhala Stat Membru;
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— ksur tal-principji ta’ solidarjeta u ta’ bona fede billi r-Repub-
blika tal-Polonja giet imc¢ahhda mid-dritt li tissottometti ghal
stharrig gudizzjarju l-validitd ta’ mizura li emendat illegal-
ment il-kundizzjonijiet li jirregolaw l-adezjoni tar-Repub-
blika tal-Polonja mal-Unjoni Ewropea u biddlet I-ekwilibriju
tad-drittijiet u tal-obbligi li jirrizultaw mill-adezjoni mal-
Komunita;

— ksur tar-regoli tal-procedura quddiem il-Qorti tal-Prims-
tanza billi l-argumenti tar-Repubblika tal-Polonja li jikkon-
¢ernaw il-ksur tal-principju ta’ solidarjeta u tal-principju ta’
bona fede ma gewx ezaminati u billi s-sentenza appellata ma
kinitx suffi¢jentement motivata.

Fit-tieni lok, sa fejn is-sentenza appellata cahdet it-talba ghall-
konstatazzjoni li r-Regolament Nru 735/2004 kien invalidu, sa
fejn ir-Regolament jissuggetta seba’ kategoriji ta’ prodotti mir-
Repubblika tal-Polonja ghall-mizura prevista fl-Artikolu 4(3) tar-
Regolament Nru 1972/2003 (punti 80 u 136 tas-sentenza
appellata):

— ksur tal-Artikolu 41 tal-Att ta’ Adezjoni u tal-principju ta’
proporzjonalita billi kkunsidrat li l-livell ta’ hlasijiet previst
fl-Artikolu 4(3) tar-Regolament Nru 1972/2003 kien xieraq
u mehtieg ghat-twettiq tal-ghanijiet imfittxija mill-mizura
tranzitorja inkwistjoni, anki jekk il-hlas tad-differenza frati
tad-dwana kien ikun sufficjenti ghal prevenzioni ta’ speku-
lazzjoni u biex jinnewtralizza l-profitti spekulattivi, il-hlas
tal-ammont imsemmi ma kienx iwassal ghat-twettiq tal-
ghanijiet ta’ protezzjoni meta tigi kkunsidrata d-data li fiha
dahal fis-sehh (11-il gurnata qabel id-data tal-adezjoni), u
minkejja n-nuqqas ta’ konnessjoni bejn il-livell ta" hlasijiet
stabbiliti u l-kamp ta’ applikazzjoni evidenti tieghu;

— ksur tal-principju ta’ nondiskriminazzjoni billi I-Qorti kkun-
sidrat 1i livell ta’ hlas previst fl-Artikolu 4(3) tar-Regola-
ment Nru 1972/2003 gie stabbilit abbazi ta’ kriterju
oggettiv ta’ differenzjazzjoni.

Fit-tielet lok, sa fejn is-sentenza appellata cahdet it-talba ghall-
konstatazzjoni li r-Regolament Nru 735/2004 kien invalidu, sa
fejn zied seba’ kategoriji ta” prodotti mir-Repubblika tal-Polonja
mal-lista ta’ prodotti fit-tmien inciz tal-Artikolu 4(5) tar-Rego-
lament Nru 1972/2003 (punti 137 sa 160 tas-sentenza appel-
lata):

— ksur tal-Artikolu 41 tal-Att ta’ Adezjoni u tal-principju ta’
proporzjonalita billi kkunsidrat Ii 1-hlas tat-taxxi previst fl-
Artikolu 4(3) tar-Regolament Nru 1972/2003 ghal prodotti
li ghalihom d-dazju fuq l-importazzjoni fir-Repubblika tal-

Polonja kien ekwivalenti ghal jew oghla mid-dazju fuq I-
importazzjoni Komunitarja qabel l-adezjoni, kien indispen-
sabbli sabiex jintlahaq l-ghan tal-mizuri previsti fl-imsemmi
regolament.

Fir-raba’ lok, sa fejn is-sentenza appellata cahdet it-talba ghall-
konstatazzjoni li r-Regolament Nru 735/2004 kien invalidu sa
fejn zied seba’ kategoriji ta” prodotti mir-Repubblika tal-Polonja
mal-mizura prevista fl-Artikolu 3  tar-Regolament Nru
1972/2003 (punti 161 sa 249 tas-sentenza appellata):

— ksur tad-dritt Komunitarju, jigifieri, interpretazzjoni zbaljata
tal-Artikolu 3 tar-Regolament Nru 1972/2003, interpretaz-
zjoni zbaljata tal-Artikolu 41 tal-Att ta’ Adezjoni, u ksur tal-
principju ta’ gerarkija tan-normi legali billi kkunsidrat li I-
Artikolu 3 tar-Regolament Nru 19722003 kien necessarju
sabiex jigi protett l-effett tal-Artikolu 4 tar-Regolament u
seta’ jigi adottat abbazi tal-Artikolul 41 tal-Att ta’ Adezjoni
bhala deroga mid-dispozizzjonijiet tal-imsemmi Att;

— ksur tal-Artikolu 253 KE billi kkunsidrat li I-motivi li
nghataw ghall-mizuri tranzitorji inkwistjoni kienu adegwati;

— ksur tal-prin¢ipju ta’ moviment liberu tal-merkanzija billi
kkunsidrat li l-mizuri tranzitorji addottati abbazi tal-Artikolu
41 tal-Att ta’ Adezjoni mhumiex suggetti ghal evalwazzjoni
rigward l-osservanza tal-Artikolu 25 KE;

— ksur tal-prin¢ipju ta’ nondiskriminazzjoni billi rrikonoxxiet li
kienet oggettivament gustifikata d-differenza fit-trattament
bejn operaturi gejjin mir-Repubblika tal-Polonja u operaturi
gejjin mill-Istati tal-Komunita tal-Hmistax permezz tal-app-
likazzjoni tas-sistemi ta’ sospensioni fuq prodotti mehuda
fid-data tal-adezjoni, waqt li kienu f¢irkulazzjoni hielsa fir-
Repubblika tal-Polonja qabel l-adezjoni, gew suggetti ghad-
dazju fuq l-importazzjoni erga omnes u rrilaxxati mil-istess
dazju fuq il-prodotti li, qabel l-adezjoni, kienu f¢irkulazzjoni
hielsa fil-Komunita tal-Hmistax, li fir-rigward taghhom ir-
rifuzjonijiet tal-esportazzjoni ma ntalbux;

— ksur tal-principju ta’ protezzjoni tal-aspettattivi legittimi billi
kkunsidrat li I- Komunita ma holgitx minn qabel sitwazzjoni
li setghet tqajjem l-aspettattivi legittimi tal-operaturi Pollakki.

() GU L 293 ta’ 11.11.2003, p. 3.
() GU L 39 ta 11.02.2004, p. 13.
() GU L 114 ta’ 21.04.2004, p. 13.



