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CVRIA Gabra tal-gurisprudenza

Kawza C-337/09 P

I1-Kunsill tal-Unjoni Ewropea
Vs
Zhejiang Xinan Chemical Industrial Group Co. Ltd

“Appell — Politika kummerc¢jali — Dumping — Importazzjonijiet ta’ glifosat li jorigina mi¢-Cina —

Regolament (KE) Nru 384/96 — Artikolu 2(7)(b) u (¢) — Status ta’ impriza li toperaw

fil-kundizzjonijiet ta’ ekonomija tas-suq — Kuncett ta’ ‘interferenza [sinjifikattiva] mill-Istat’ fis-sens

tal-ewwel inciz tal-Artikolu 2(7)(¢) — Azzjonist pubbliku li de facto jikkontrolla 1-laggha generali
tal-azzjonisti tal-produttur — Assimilazzjoni ta’ tali kontroll ma’ ‘interferenza [sinjifikattiva’” —

Evalwazzjoni ta’ mekkanizmu ta’ approvazzjoni tal-kuntratti ghall-esportazzjoni — Limiti tal-istharrig

gudizzjarju — Evalwazzjoni tal-provi prodotti”

Sommarju tas-sentenza

Appell — Interess guridiku — Fatt li jsehh wara s-sentenza tal-Qorti Generali li tkun nehhiet
in-natura dannuza taghha ghall-appellant — Thassir mill-awtur tieghu li jkun gie annullat
mill-Qorti Generali — Thassir en nunc differenti mill-annullament ex tunc — Zamma tal-interess
guridiku

Appell — Aggravji — Evalwazzjoni zbaljata tal-fatti u tal-provi — Inammissibbilta — Stharrig
mill-Qorti tal-Gustizzja tal-evalwazzjoni tal-fatti u tal-provi — Eskiuzjoni hlief fil-kaz ta’
znaturament

(Artikolu 256 TFUE; Statut tal-Qorti tal-Gustizzja, l-ewwel paragrafu tal-Artikolu 58)
Appell — Aggravji — Zball manifest ta’ evalwazzjoni tal-istituzzjonijiet — Evalwazzjoni ta’
sitwazzjonijiet ekonomici kumplessi — Setgha diskrezzjonali tal-istituzzjonijiet — Portata — Punt

ta’ ligi mistharreg fil-kuntest ta’ appell

Appell — Aggravji — Repetizzjoni, sabiex jigi kkontestat ir-ragunament tal-Qorti Generali, ta’
argumenti pprezentati quddiemha — Ammissibbilta

Politika kummercjali komuni — Protezzjoni kontra I-prattiki ta’ dumping — Margni ta’
dumping — Determinazzjoni tal-valur normali — Ghoti tal-istatus ta’ impriza li tevolvi
fekonomija tas-suqg — Kundizzjonijiet — Assenza ta’ interferenza sinifikanti tal-Istat

fid-decizjonijiet kummercjali ta’ kumpannija — Kuncett — Oneru tal-prova

(Regolamenti tal-Kunsill Nru 384/96, l-ewwel inciz tal-Artikolu 2(7)(¢) u Nru 461/2004, l-ewwel
inciz tal-Artikolu 2(7)(c))

Politika kummercjali komuni — Protezzjoni kontra l-prattiki ta’ dumping — Setgha diskrezzjonali
tal-istituzzjonijiet — Osservanza tal-garanziji procedurali
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1. [I-Qorti tal-Gustizzja tista’ tiddikjara appell inammissibbli meta fatt li jsehh wara s-sentenza
tal-Qorti Generali jkun nehha n-natura dannuza taghha ghall-appellant. Fil-fatt, l-ezistenza ta’ interess
guridiku tipprezumi li l-appell jista’, permezz tar-rizultat tieghu, iwassal ghal benefic¢ju ghal min
iressqu. Meta regolament, adottat wara s-sentenza tal-Qorti Generali, ihassar ir-regolament annullat
minn din tal-ahhar unikament en nunc u mhux ex tunc, l-attur jibqalu interess guridiku
ghall-annullament tal-effetti prodotti mir-regolament annullat bejn id-data tad-dhul fis-sehh tieghu u
dik tat-thassir tieghu.

(ara I-punti 46, 48, 49)

2. Ara t-test tad-decizjoni.
(ara l-punt 55)

3. Ara t-test tad-decizjoni.
(ara I-punt 58)

4. Meta appellant jikkontesta l-interpretazzjoni jew l-applikazzjoni tad-dritt tal-Unjoni, maghmula
mill-Qorti Generali, il-punti ta’ ligi ezaminati fl-ewwel istanza jistghu jergghu jigu diskussi fl-appell.
Fil-fatt, li kieku l-appellant ma jkunx jista’ jibbaza l-appell tieghu fuq argumenti diga uzati quddiem
il-Qorti Generali, il-procedura tal-appell titlef parti mis-sens taghha.

(ara l-punt 61)

5. Fir-rigward tal-interpretazzjoni tal-kundizzjonijiet previsti, ghall-ghoti tal-istatus ta’ impriza li topera
fil-kundizzjonijiet ta’ ekonomija tas-suq, mill-ewwel inc¢iz tal-Artikolu 2(7)(¢) tar-Regolament baziku
antidumping Nru 384/96, kien b’mod gust li 1-Qorti Generali ddecidiet li kontroll statali, muri
mic-¢irkustanzi li l-azzjonisti pubblici, ghalkemm fminoranza, jikkontrollaw il-laggha generali ta’
kumpannija, li huma jeleggu 1-membri tal-bord tad-diretturi u li numru mid-diretturi tal-imsemmija
kumpannija huma marbutin ma’ din tal-ahhar permezz ta’ kuntratti ta’ xoghol jew ta’ provvista ta’
servizzi, ma jistax jigi assimilat, fil-princ¢ipju, ma’ “interferenza [sinjifikattiva] mill-Istat” fis-sens
tal-imsemmi artikolu u ma jistax ghaldaqstant jezenta lill-Kunsill u lill-Kummissjoni mill-obbligu li
jiehdu inkunsiderazzjoni l-provi, prodotti mill-produttur ikkoncernat, relatati mal-kuntest fattwali,
legali u ekonomiku konkret li fih kien jopera dan tal-ahhar.

Fil-fatt, mill-kliem tal-ewwel inciz tal-Artikolu 2(7)(¢) tal-imsemmi regolament jirrizulta b’'mod c¢ar li
din id-dispozizzjoni ma tindirizzax l-interferenzi statali ta’ kull natura fl-imprizi produttrici, izda
unikament dawk relatati ma’ decizjonijiet ta’ dawn tal-ahhar fir-rigward tal-prezzijiet u l-ispejjez
tal-inputs. Barra minn hekk, l-uzu tat-terminu “interferenza” jindika li ma huwiex suffi¢jenti li 1-Istat
jista’ jkollu certa influwenza fuq l-imsemmija dec¢izjonijiet, izda jimplika indhil effettiv fdawn
tal-ahhar. Barra minn hekk, l-interferenza fid-decizjonijiet tal-produttur fir-rigward tal-prezzijiet u
l-ispejjez tal-inputs ghandha tkun “[sinjifikattiva]”. Ghaldagstant, huwa stabbilit li 1-imsemmi artikolu
jippermetti certu livell ta’ interferenza min-naha tal-Istat fdawk id-decizjonijiet.

In-natura sinjifikattiva jew le ta’ interferenza statali fl-imsemmija decizjonijiet ghandha tigi evalwata
b’riferiment ghall-ghan ta’ din id-dispozizzjoni, li huwa intiz sabiex jizgura li l-produttur jopera
fil-kundizzjonijiet ta’ ekonomija tas-suq u, partikolarment, li l-ispejjez li huwa suggett ghalihom u
l-prezzijiet li huwa jistabbilixxi jkunu jirrizultaw mill-effetti hielsa tal-forzi tas-suq. Konsegwentement,
interferenza statali li la min-natura taghha u lanqas mill-effett taghha ma tista’ tirrendi d-decizjonijiet
ta’ produttur fil-qasam tal-prezzijiet u tal-ispejjez tal-inputs inkompatibbli mal-kundizzjonijiet ta’
ekonomija tas-suq ma tistax tigi kkunsidrata bhala sinifikanti.
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Madankollu, tali interpretazzjoni ma ghandhiex bhala konsegwenza l-eliminazzjoni tal-kundizzjoni li
tistabbilixxi li 1-produttur ghandu jiehu d-decizjonijiet tieghu dwar il-prezzijiet u l-ispejjez tal-inputs
minghajr tali interferenza. Fil-fatt, anki meta l-produttur ikun adotta l-imsemmija decizjonijiet billi
jkun ikkunsidra unikament is-sinjali tas-suq, l-imsemmija kundizzjoni tipprekludi li dan jinghata
l-benefi¢¢ju tal-istatus ta’ impriza li topera fil-kundizzjonijiet ta’ ekonomija tas-suq fkaz fejn I-Istat
ikun interferixxa b’'mod sinjifikattiv fuq l-effetti tal-forzi tas-suq fir-rigward, perezempju, direttament
fuq il-prezz ta’ certi materji primi jew il-prezz tax-xoghol tal-id. Fi kwalunkwe kaz, huwa l-produttur li
ghandu jipproduc¢i provi ta’ natura li juru li huwa ma huwiex suggett ghal interferenza sinifikanti
mill-Istat meta huwa jadotta d-decizjonijiet kummer¢jali tieghu, u 1-Kunsill u -Kummissjoni
ghandhom margni ta’ diskrezzjoni wiesa’ fir-rigward taghhom.

(ara l-punti 78-83, 89, 91)
6. Ara t-test tad-decizjoni.

(ara I-punti 106, 107)
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