CPP VIENNA INSURANCE GROUP

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Ir-Raba’ Awla)
20 ta’ Mejju 2010°*

Fil-Kawza C-111/09,

li ghandha bhala suggett talba ghal domanda preliminari skont 1-Artikoli 68 KE
u 234 KE, imressqa mill-Okresni soud v Chebu (ir-Repubblika Ceka), permezz ta’
decizjoni tat-3 ta’ Frar 2009, li waslet fil-Qorti tal-Gustizzja fit-23 ta’ Marzu 2009,
fil-procedura

Ceska podnikatelska pojistovna as, Vienna Insurance Group

VS

Michal Bilas,

* Lingwa tal-kawza: i¢-Cek.
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IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Ir-Raba’ Awla),

komposta minn J.-C. Bonichot, President ta’ Awla, C. Toader (Relatur), K. Schiemann,
P. Karis u L. Bay Larsen, Imhallfin,

Avukat Generali: ]. Mazk,
Registratur: R. Grass,

wara li rat il-procedura bil-miktub,

wara li kkunsidrat l-osservazzjonijiet ipprezentati:

— ghall-Gvern Cek, minn M. Smolek, bhala agent,

— ghall-Gvern Germaniz, minn M. Lumma, bhala agent,

— ghall-Gvern Slovakk, minn B. Ricziovd, bhala agent,
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— ghall-Kummissjoni tal-Komunitajiet Ewropej, minn A.-M. Rouchaud-Joét u
M. Simerdov4, bhala agenti,

wara li rat id-dec¢izjoni, mehuda wara li nstema’ I-Avukat Generali, li I-kawza tinqata’
minghajr konkluzjonijiet,

taghti l-prezenti

Sentenza

It-talba ghal decizjoni preliminari tirrigwarda l-interpretazzjoni tal-Artikoli 24
u 26 tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 44/2001, tat-22 ta’ Dicembru 2000, dwar
gurisdizzjoni u rikonoxximent u ezekuzzjoni ta’ sentenzi f'materji ¢ivili u kummercjali
(Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 19, Vol. 4, p. 42).

Din it-talba tressqet fil-kuntest ta’ kawza bejn, minn naha, Ceska podnikatelska
pojistovna as, Vienna Insurance Group (iktar ’il quddiem, “CPP”), kumpannija
tal-assigurazzjoni stabbilita fir-Repubblika Ceka u, min-naha l-ohra, M. Bilas,
persuna assigurata ddomiciljata fis-Slovakkja, rigward talba ta’ hlas ta’ primjum
tal-assigurazzjoni.
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II-kuntest guridiku

Ir-regoli ta’ gurisdizzjoni fil-qasam tal-assigurazzjoni huma stabbiliti mis-Sezzjoni 3
tal-Kapitolu II tar-Regolament Nru 44/2001, li tinkludi 1-Artikoli 8 sa 14 ta’ dan
tal-ahhar.

L-Artikolu 8 ta’ dan ir-regolament jipprovdi:

“P’materji li ghandhom x’jagsmu ma’ assigurazzjoni, il-gurisdizzjoni ghandha tigi
ddeterminata b'din is-Sezzjoni bla hsara ghall-Artikolu 4 u punt 5 tal-Artikolu 5”

L-Artikolu 12(1) tal-imsemmi regolament jipprovdi:

“Minghajr pregudizzju ghall-Artikolu 11(3), l-assiguratur jista’ jressaq pro¢edimenti
biss fil-qrati tal-Istat Membru li fih id-difensur jkun ddomiciljat, irrispettivament
milli jekk ikunx dak li jkollu I-polza tal-assigurazzjoni, l-assigurat jew il-beneficjarju”
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L-Artikolu 13 tal-istess regolament jipprovdi:

“Id-dispozizzjonijiet ta’ din is-sezzjoni jistghu jitwarrbu biss bi ftehim:

1) li jkun sehh wara li tkun qamet il-kwistjoni, jew

L-Artikolu 22 tas-Sezzjoni 6 tal-Kapitolu II tar-Regolament Nru 44/2001 stabbilixxa
r-regoli fuq il-“Gurisdizzjoni eskluziva”

L-Artikolu 24 ta’ dan ir-regolament, li jinsab fis-Sezzjoni 7, intitolat “Prorogazzjoni ta’
gurisdizzjoni’, tal-Kapitolu II, jipprovdi:

“Apparti mill-gurisdizzjoni li tohrog minn dispozizzjonijiet ohra ta’ dan ir-
Regolament, qorti ta’ Stat Membru fejn il-konvenut ikun deher ghandha jkollha
l-gurisdizzjoni. Din ir-regola ma ghandiex tapplika meta d-dehra kienet saret biex
ikun ikkontestat il-gurisdizzjoni, jew meta qorti ohra jkollha gurisdizzjoni eskluziva
bis-sahha tal-Artikolu 22

Is-Sezzjoni 8, intitolata “Ezami dwar gurisdizzjoni u ammisibilita’, tal-Kapitolu II tar-
Regolament Nru 44/2001, tinkludi 1-Artikoli 25 u 26.
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L-Artikolu 25 tal-imsemmi regolament jipprovdi:

“Meta qorti ta’ Stat Membru jkollha quddiemha talba li tkun principalment
ikkoncernata b'materja li dwarha l-qrati ta’ Stat Membru iehor ikollhom il-
gurisdizzjoni eskluziva bis-sahha tal-Artikolu 22, din ghandha tiddikjara b'inizjattiva
taghha li ma ghandhiex gurisdizzjoni”

L-Artikolu 26(1), tal-istess regolament jistabbilixxi:

“Meta konvenut ddomiciljat fi Stat Membru wiehed ikun imfittex f'qorti ta’ Stat
Membru iehor u li ma jidhirx quddiem il-qorti, il-qorti ghandha tiddikjara, bl-
inizjattiva taghha stess, li ma ghandhiex gurisdizzjoni sakemm il-gurisdizzjoni taghha
ma tkunx gejja mid-dispozizzjonijiet ta’ dan ir-Regolament.”

L-Artikolu 35 tar-Regolament Nru 44/2001, li huwa msemmi fil-Kapitolu III, intitolat
“Rikonoxximent u ezekuzzjoni’, taht is-Sezzjoni 1, din stess intitolata “Rikonoxximent’,
jaqra kif gej:

“1. Iktar minn hekk, sentenza ma ghandhiex tigi rrikonoxxuta jekk tmur kontra
s-Sezzjonijiet 3, 4 jew 6 tal-Kapitolu II, jew fil-kaz previst fl-Artikolu 72
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3. Suggett ghal paragrafu 1, il-gurisdizzjoni tal-qorti tal-Istat Membru ta’ origini ma
tistax tigi reveduta. It-test ta’ strategija pubblika msemmija f’punt 1 tal-Artikolu 34
ma’ jistax jigi applikat ghal regoli li ghandhom x’jagsmu ma’ gurisdizzjoni”

Il-kawza prin¢ipali u d-domandi preliminari

FI-14 ta’ April 2008, CPP ipprezentat kawza kontra M. Bilas quddiem il-qorti tar-
rinviju, sabiex tikseb il-kundanna ta’ dan tal-ahhar ghall-hlas tal-ammont ta’
CZK 1755, flimkien mal-interessi moratorji, skont il-primjum dovut taht kuntratt ta’
assigurazzjoni konkluz bejn il-partijiet fit-30 ta’ Mejju 2002.

Meta gie mistieden mill-Okresni soud v Chebu sabiex jissottometti l-kummenti
tieghu, M. Bilas ikkontesta I-mertu tat-talba ta’ CPP, minghajr ma qajjem l-eccezzjoni
tan-nuqqas ta’ gurisdizzjoni tal-qorti li quddiemha tressqet il-kawza.

Fid-decizjoni tar-rinviju taghha, I-Okresni soud v Chebu sostniet li, mir-Regolament
Nru 44/2001 jirrizulta li, fin-nuqqas ta’ tali eccezzjoni hija ma tistax tevalwa
l-gurisdizzjoni taghha peress li l-kawza ma taqax taht l-ambitu tal-kazijiet previsti
fl-Artikoli 25 u 26 ta’ dan ir-regolament.

Hija ssostni wkoll li, jekk tagixxi fuq il-mertu minghajr ma tevalwa l-gurisdizzjoni
taghha, id-decizjoni taghha ma tistax tigi rrikonoxxuta fis-sens tal-Artikolu 35
tar-Regolament Nru 44/2001. Fil-fatt, din id-dispozizzjoni ma tippermettix li fi
Stat Membru tigi rrikonoxxuta decizjoni li ma nghatatx minn qorti li ghandha
gurisdizzjoni fis-sens tad-dispozizzjonijiet fis-Sezzjonijiet 3, 4 u 6 tal-Kapitolu II
ta’ dan ir-regolament. Issa, skont I-Okresni soud v Chebu, peress li l-kawza tressqet
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quddiemha minghajr ma gie osservat 1-Artikolu 12(1) tal-imsemmi regolament, id-
decizjoni taghha ma tistax tigi rrikonoxxuta fi Stat Membru iehor.

Ghalhekkil-qorti tar-rinviju kellha dubji fir-rigward tal-korrettezza ta’ tali konkluzjoni.
Hija ssostni li 1-qorti ghandha jew tkun tista’ tivverifika 1-gurisdizzjoni taghha,
minghajr ma tqis 1-Artikolu 26 tar-Regolament Nru 44/2001, jew ghandha tkun
tista’ tapplika, sa fejn tikkoncerna l-gurisdizzjoni taghha, 1-Artikolu 24 tal-imsemmi
regolament, minkejja li l-possibbilta tal-applikazzjoni ta’ din id-dispozizzjoni ma
tirrizultax espressament mit-test tal-Artikolu 8 tal-istess regolament.

Fid-dawl ta’ dawn l-osservazzjonijiet, I-Okresni soud v Chebu ddecidiet li tissospendi
l-proceduri quddiemha u taghmel lill-Qorti tal-Gustizzja d-domandi preliminari li

gejjin:

“1) L-Artikolu 26 tar-Regolament [...] Nru 44/2001 [...], ghandu jigi interpretat fis-
sens li dan ma jippermettix lill-qorti tistharreg il-gurisdizzjoni internazzjonali
taghha fil-kaz fejn il-konvenut jidher fil-proceduri, anki meta I-kawza hija suggetta
ghar-regoli ta’ gurisdizzjoni obbligatorja fis-sens tas-Sezzjoni 3 [tal-Kapitolu II ta’
dan] ir-regolament u r-rikors ikun gie pprezentat bi ksur ta’ dawn ir-regoli?

2) Il-konvenutjista, minhabba I-fattlijidher fil-proceduri, jistabbilixxi l-gurisdizzjoni
internazzjonali tal-qorti fis-sens tal-Artikolu 24 tar-Regolament [Nru 44/2001]
anki meta l-proceduri jkunu altrimenti suggetti ghar-regoli ta’ gurisdizzjoni
obbligatorja fis-sens tas-Sezzjoni 3 [tal-Kapitolu II ta’ dan] ir-regolament u
r-rikors ikun gie pprezentat bi ksur ta’ dawn ir-regoli?

3) Fil-kaz li tinghata risposta negattiva ghat-tieni domanda, il-fatt li l-konvenut
jidher fil-proc¢eduri li jirrigardaw l-assigurazzjoni quddiem qorti li altrimenti taht
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ir-Regolament [Nru 44/2001] ma ghandhiex gurisdizzjoni, jista’ jigi meqjus bhala
ftehim fuq il-gurisdizzjoni fis-sens tal-Artikolu 13(1) [ta’ dan] ir-regolament?”

Fuq id-domandi preliminari

Fugq it-tieni domanda

Permezz tat-tieni domanda taghha, il-qorti tar-rinviju essenzjalment tistagsi jekk
1-Artikolu 24 tar-Regolament Nru 44/2001 ghandux jigi interpretat fis-sens li I-qorti
li quddiembha titressaq il-kawza, minghajr ma jigu osservati r-regoli msemmija fis-
Sezzjoni 3 tal-Kapitolu II ta’ dan ir-regolament, ghandha jkollha gurisdizzjoni meta
1-konvenut jidher quddiemha u ma jressagx e¢cezzjoni ta’ nuqqas ta’ gurisdizzjoni.

Din id-domanda tirrigwarda l-kwistjoni dwar jekk, anki ghall-kawzi li ghalihom
japplikaw ir-regoli ta’ gurisdizzjoni specjali previsti fir-Regolament Nru 44/2001,
bhal dawk li jinsabu fis-Sezzjoni 3 tal-Kapitolu II ta’ dan tal-ahhar, fil-qasam tal-
assigurazzjoni, id-dehra tal-konvenut li ma jikkontestax il-gurisdizzjoni tal-qorti li
quddiemha titressaq il-kawza, tikkostitwixxix estensjoni tacita ta’ gurisdizzjoni.

Fdan ir-rigward, ghandu jigi rrilevat li l-ewwel sentenza tal-Artikolu 24 tar-
Regolament Nru 44/2001 tipprovdi regola ta’ gurisdizzjoni bbazata fuq id-dehra
tal-konvenut ghal kawzi kollha, fejn il-gurisdizzjoni tal-qorti li quddiemha titressaq
il-kawza ma tirrizultax minn dispozizzjonijiet ohra ta’ dan ir-regolament. Din id-
dispozizzjoni tapplika anki fil-kaz fejn il-kawza tressqet quddiem il-qorti bi ksur
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tad-dispozizzjonijiet tal-imsemmi regolament, u timplika li d-dehra tal-konvenut
tista’ titgies bhala accettazzjoni tacita tal-gurisdizzjoni tal-qorti li quddiemha tressqet
il-kawza, u ghalhekk bhala estensjoni ta’ gurisdizzjoni ta’ din tal-ahhar.

It-tieni sentenza tal-Artikolu 24 tar-Regolament Nru 44/2001 tipprovdi e¢cezzjonijiet
ghal din ir-regola generali. Hija tistabbilixxi li ma jkunx hemm estensjoni tacita ta’
gurisdizzjoni ta’ qorti li quddiemha titressaq il-kawza jekk il-konvenut iqajjem
ectezzjoni ta’ nuqqas ta’ gurisdizzjoni, kif ukoll jesprimi l-volonta tieghu li ma
jaccettax il-gurisdizzjoni ta’ din il-qorti, jew fil-kaz ta’ kawzi li ghalihom 1-Artikolu 22
tal-imsemmi regolament jipprovdi regoli ta’ gurisdizzjoni eskluziva.

Din it-tieni sentenza tinkludi dispozizzjoni li tiddefinixxi 1-kamp ta’ applikazzjoni
tar-regola generali. Ghalhekk, kif gie rrilevat mill-Gvern Cek, dak Germaniz u dak
Slovakk, kif ukoll mill-Kummisjoni tal-Komunitajiet Ewropej, ghandha titqies bhala
eccezzjoni u ghandha tigi interpretata b'mod strett.

Isegwi li t-tieni sentenza tal-Artikolu 24 tar-Regolament Nru 44/2001 ma ghandhiex
tinftiechem fis-sens li tippermetti li tigi eskluza l-applikazzjoni tar-regola generali
stabbilita fl-ewwel sentenza tal-istess artikolu ghal kawzi ohra li ma humiex dawk li
ghalihom tirreferi r-regola espressament.

Fil-fatt, skont il-gurisprudenza dwar I-Artikolu 18 tal-Konvenzjoni tas-
27 ta’ Settembru 1968, dwar il-gurisdizzjoni u l-ezekuzzjoni ta’ sentenzi f'materji ¢ivili
u kummerdjali (GU 1972, L 299, p. 32), dispozizzjoni essenzjalment identika ghall-
Artikolu 24 tar-Regolament Nru 44/2001, fil-kazijiet li ma jissemmewx espressament
fost l-eccezzjonijiet previsti fit-tieni sentenza tal-imsemmi Artikolu 18, tapplika
r-regola generali fuq l-estensjoni tacita ta’ gurisdizzjoni. Meta ddecidiet fil-kuntest
ta’ kawza fejn il-partijiet kienu kkonkludew ftehim fuq il-gurisdizzjoni, il-Qorti tal-
Gustizzja ddikjarat li ma kien hemm ebda raguni marbuta mal-istruttura generali
jew mal-ghanijiet tal-imsemmi ftehim sabiex tikkunsidra li I-partijiet huma pprojbiti
milli jissottomettu kawza f’qorti ohra differenti minn dik imsemmija fil-ftehim (ara
s-sentenzi tal-24 ta’ Gunju 1981, Elefanten Schuh, 150/80, Gabra p. 1671, punt 10, kif
ukoll tas-7 ta’ Marzu 1985, Spitzley, 48/84, Gabra p. 787, punti 24 u 25).
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Fdawn ic-¢irkustanzi, peress li r-regoli ta’ gurisdizzjoni stabbiliti fis-Sezzjoni 3 tal-
Kapitolu II tar-Regolament Nru 44/2001, ma humiex regoli ta’ gurisdizzjoni eskluziva,
il-qorti li quddiembha titressaq il-kawza, meta l-imsemmija regoli ma jigux osservati,
ghandha tiddikjara li ghandha gurisdizzjoni meta l-konvenut jidher u ma jressaqx
ecc¢ezzjoni ta’ nuqqas ta’ gurisdizzjoni.

Fid-decizjoni tar-rinviju taghha, 1-Okresni soud v Chebu tistagsi jekk, meta tiddikjara
li ghandha gurisdizzjoni abbazi tal-Artikolu 24 tar-Regolament Nru 44/2001, izda
meta r-regoli tas-Sezzjoni 3 tal-Kapitolu II ta’ dan ir-regolament ma gewx osservati,
id-decizjoni taghha tistax ma tigix rrikonoxxuta, fis-sens tal-Artikolu 35(1) tal-
imsemmi regolament.

Fdan ir-rigward, ghandu jigi rrilevat li l-imsemmi Artikolu 35 jipprovdi, bhala
raguni ta’ nuqqas ta’ rikonoxximent, il-ksur ta’ regoli ta’ gurisdizzjoni specjali, b'mod
partikolari ta’ dawk fil-qasam tal-assigurazzjoni, li ghandhom bhala ghan il-garanzija
ta’ protezzjoni shiha tal-parti l-iktar dghajfa.

Tali dispozizzjoni tikkonc¢erna n-nuqqas ta’ rikonoxximent ta’ decizjonijiet moghtija
minn qorti li ma ghandhiex gurisdizzjoni u li quddiemha l-kawza ma tressqitx
bosservanza ta’ dawn ir-regoli. Ghaldagstant, din id-dispozizzjoni ma tapplikax
meta d-decizjoni tinghata minn qorti li ghandha gurisdizzjoni. Dan jghodd b'mod
partikolari ghal qorti li quddiembha titressaq il-kawza, anki jekk ma jigux osservati
l-imsemmija regoli ta’ gurisdizzjoni spe¢jali, li quddiemha jidher il-konvenut u ma
jressagx eccezzjonita’ nuqqas ta’ gurisdizzjoni. Fil-fatt, tali qorti ghandha gurisdizzjoni
bbazata fuq I-Artikolu 24 tar-Regolament Nru 44/2001. Ghaldagstant, 1-Artikolu 35
ta’ dan ir-regolament ma jipprojbixxix ir-rikonoxximent tad-dec¢izjoni moghtija minn
din il-qorti.

Ghaldagstant, minkejja li fl-ogsma previsti fis-Sezzjonijiet 3 sa 5 tal-Kapitolu II tal-
istess regolament, ir-regoli ta’ gurisdizzjoni ghandhom l-ghan li joffru protezzjoni
shiha lill-parti l-iktar dghajfa (ara, f'dan ir-rigward, is-sentenza tat-13 ta’ Dicembru
2007, FBTO Schadeverzekeringen, C-463/06, Gabra p. I-11321, 7punt 28), il-qorti li
ghandha gurisdizzjoni skont dawn is-sezzjonijiet ma tistax tigi imposta fuq din il-parti.
Jekk din tal-ahhar tiddeciedi deliberament li tidher quddiem il-qorti, ir-Regolament
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Nru 44/2001 ihallilha 1-possibbilta li tiddefendi ruhha fuq il-mertu quddiem qorti
ohra differenti minn dawk stabbiliti abbazi tal-imsemmija sezzjonijiet.

I1-Gvern Cek u dak Slovakk fl-osservazzjonijiet taghhom sostnew li sabiex id-dehra
tal-konvenut tikkwalifika ghal estensjoni ta’ gurisdizzjoni f’kawza bhal dik fil-kawza
principali, il-konvenut, il-parti l-iktar dghajfa, ghandu jkun f’pozizzjoni li jkollu
konoxxenza shiha tal-effetti tad-difiza tieghu fuq il-mertu. Barra minn hekk, il-qorti li
quddiemha titressaq il-kawza ghandha tivverifika ex officio, fl-interess tal-protezzjoni
tal-parti l-iktar dghajfa, li I-konvenut kien effettivament konxju tal-konsegwenzi meta
wera l-intenzjoni tieghu u li ried jaghti gurisdizzjoni lil dik il-qorti.

Ghandu jigi rrilevat li tali obbligu jista’ jigi impost biss bl-introduzzjoni ta’ regola
espressa ghal dan il-ghan fir-Regolament Nru 44/2001. Madankollu, il-qorti li
quddiemha titressaq il-kawza tista’ dejjem tizgura, fid-dawl tal-ghan tar-regoli ta’
gurisdizzjoni li jirrizultaw mis-Sezzjonijiet 3 sa 5 tal-Kapitolu II ta’ dan ir-regolament,
li toffri iktar protezzjoni lil parti meqjusa bhala l-iktar dghajfa, b’tali mod li I-konvenut
imfittex quddiemha f’dawn i¢-¢irkustanzi jkollu konoxxenza shiha tal-konsegwenzi li
jirrizultaw mill-ac¢ettazzjoni tieghu li jidher quddiemha.

Mill-kunsiderazzjonijiet precedenti jirrizulta li r-risposta ghat-tieni domanda
ghandha tkun li I-Artikolu 24 tar-Regolament Nru 44/2001 ghandu jigi interpretat fis-
sens li I-qorti li quddiembha titressaq il-kawza, meta r-regoli msemmija fis-Sezzjoni 3
tal-Kapitolu II ta’ dan ir-regolament ma gewx osservati, ghandha tiddikjara li ghandha
gurisdizzjoni meta l-konvenut jidher quddiemha u ma jressaqx e¢cezzjoni ta’ nuqqas
ta’ gurisdizzjoni, peress li tali dehra tikkostitwixxi estensjoni tacita ta’ gurisdizzjoni.
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Fuq l-ewwel u t-tielet domandi

Fid-dawl tar-risposta pozittiva li nghatat ghat-tieni domanda, ma hemmx lok li 1-Qorti
tal-Gustizzja tevalwa t-tielet domanda, peress li fil-fatt din saret biss mill-qorti tar-
rinviju fl-eventwalita li t-tieni domanda tinghata risposta negattiva.

Fir-rigward tal-ewwel domanda dwar l-interpretazzjoni tal-Artikolu 26(1) tar-
Regolament Nru 44/2001, huwa bizzejjed li jigi kkonstatat li, peress li mir-risposta
moghtija mill-Qorti tal-Gustizzja ghat-tieni domanda jirrizulta li I-qorti tar-rinviju
ghandha, f'dan il-kaz, tiddikjara li ghandha gurisdizzjoni taht dan ir-regolament,
evalwazzjoni tal-imsemmija dispozizzjoni li, skont il-formulazzjoni taghha stess,
tapplika biss fejn hemm qorti li ghandha gurisdizzjoni li ma hijiex ibbazata fuq id-
dispozizzjonijiet tal-imsemmi regolament, hija irrilevanti.

Fuq l-ispejjez

Peress li I-procedura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawza principali, in-natura
ta’ kwistjoni mqajma quddiem il-qorti tar-rinviju, hija din il-qorti li tiddeciedi fuq
l-ispejjez. L-ispejjez sostnuti ghas-sottomissjoni tal-osservazzjonijiet lill-Qorti tal-
Gustizzja, barra dawk tal-imsemmija partijiet, ma jistghux jithallsu lura.
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Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (Ir-Raba’ Awla) taqta’ u tiddeciedi:

L-Artikolu 24 tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 44/2001, tat-22 ta’ Dicembru
2000, dwar gurisdizzjoni u rikonoxximent u ezekuzzjoni ta’ sentenzi f’'materji
¢ivili u kummerg¢jali, ghandu jigi interpretat fis-sens li 1-qorti li quddiemha
titressaq il-kawza, meta r-regoli msemmija fis-Sezzjoni 3 tal-Kapitolu II ta’ dan
ir-regolament ma gewx osservati, ghandha tiddikjara li ghandha gurisdizzjoni
meta l-konvenut jidher quddiemha u ma jressaqx eccezzjoni ta’ nuqqas ta’
gurisdizzjoni, peress li tali dehra tikkostitwixxi estensjoni tacita ta’ gurisdizzjoni.

Firem

I - 4560



	Sentenza tal-Qorti tal-Ġustizzja (Ir-Raba’ Awla)
	Sentenza
	Il-kuntest ġuridiku
	Il-kawża prinċipali u d-domandi preliminari
	Fuq id-domandi preliminari
	Fuq it-tieni domanda
	Fuq l-ewwel u t-tielet domandi

	Fuq l-ispejjeż



