SENTENZA TAS-17.2.2011 — KAWZA C-52/09

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (L-Ewwel Awla)
17 ta’ Frar 2011*

Fil-Kawza C-52/09,

li ghandha bhala suggett talba ghal decizjoni preliminari skont 1-Artikolu 234 KE,
imressqa mill-iStockholms tingsritt (I-Isvezja), permezz ta’ decizjoni tat-30 ta’ Jannar
2009, li waslet fil-Qorti tal-Gustizzja fis-6 ta’ Frar 2009, fil-procedura

Konkurrensverket

\A

TeliaSonera Sverige AB,

fil-prezenza ta’:

Tele2 Sverige AB,

* Lingwa tal-kawza: I-Isvediz.
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IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (L-Ewwel Awla),

komposta minn A. Tizzano (Relatur), President tal-Awla, A. Borg Barthet, M. Ilesic,
M. Safjan u M. Berger, Imhallfin,

Avukat Generali: J. Mazak,
Registratur: C. Stromholm, Amministratur,

wara li rat il-procedura bil-miktub u wara s-seduta tat-18 ta’ Marzu 2010,

wara li kkunsidrat l-osservazzjonijiet ipprezentati:

— ghall-Konkurrensverket, minn C. Zackari u C. Landstrom kif ukoll minn
S. Martinsson, bhala agenti, assistiti minn U. Oberg, avukat,

— ghal TeliaSonera Sverige AB, minn E. S6derlind u C. Mailund, avukati,

— ghal Tele2 Sverige AB, minn C. Wetter u P. Forsberg, avukati,

— ghall-Gvern Pollakk, minn M. Dowgielewicz, bhala agent,
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— ghall-Gvern Finlandiz, minn A. Guimaraes-Purokoski, bhala agent,

— ghall-Kummissjoni Ewropea, minn L. Parpala u E. Gippini Fournier kif ukoll
minn K. Mojzesowicz, bhala agenti,

wara li semghet il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali, ipprezentati fis-seduta tat-
2 ta’ Settembru 2010,

taghti l-prezenti

Sentenza

It-talba ghal decizjoni preliminari tirrigwarda l-interpretazzjoni tal-
Artikolu 102 TFUE, fir-rigward tal-kriterji li abbazi taghhom prattika tariffarja ta’
kompressjoni tal-margni ghandha tigi kkunsidrata bhala li tikkostitwixxi abbuz minn
pozizzjoni dominanti.

Din it-talba giet ipprezentata fil-kuntest ta’ kawza bejn il-Konkurrensverket
(l-awtorita Svediza tal-kompetizzjoni) u TeliaSonera Sverige AB (iktar ’il quddiem,
“TeliaSonera”), dwar talba ta’ din l-awtorita intiza sabiex l-imsemmija kumpannija
tigi kkundannata thallas multa amministrattiva minhabba ksur tal-legizlazzjoni
nazzjonali dwar il-kompetizzjoni kif ukoll tal-Artikolu 82 KE.
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Il-kawza principali u d-domandi preliminari

Fit-tmiem tas-snin 90 u fil-bidu tas-snin 2000 numru dejjem jikber ta’ utenti finali
Svedizi ta’ servizzi tal-internet qalbu minn konnessjonijiet dial-up, b'velo¢ita ta’
trazmissjoni dghajfa, ghal diversi tipi ta’ konnessjonijiet broadband, b'velocitajiet
ta’ trazmissjoni kunsiderevolment oghla. F'dak iz-zmien, il-forom l-iktar komuni ta’
konnessjonijiet broadband kienu dawk li jsiru permezz ta’ linja digitali assimetrika
tal-abbonat (iktar il quddiem “ADSL”) [“asymmetric (bit rate) digital subscriber
line”]. Dawn il-konnessjonijiet kienu juzaw netwerk tat-telefonija fissa jew netwerk
tat-televizjoni bil-kejbil, jew ukoll local area network (LAN).

TeliaSonera, li qabel kienet Telia AB, hija l-operatur ezistenti Svediz tan-netwerk
tat-telefonija fissa u precedentement kellha drittijiet eskluzivi. Hija ilha proprjetarja
ghal Zzmien twil ta’ netwerk ghal access lokali li jikkonsisti f’kejbils tal-metall li jilhqu
kwazi d-djar kollha fl-Isvezja. B'mod partikolari, hija l-propretarja tal-linja lokali
(local loop), jigifieri dik il-parti tan-netwerk telefoniku li tikkonsisti f’pari tar-ramm,
li tikkonnettja I-exchange tal-operatur telefoniku mat-telefon tal-abbonat.

TeliaSonera offriet lill-operaturi l-ohra access ghal-linja lokali, permezz ta’ zewg
possibbiltajiet. Minn naha, hija offriet dan l-ac¢ess disasso¢jat, skont 1-obbligi imposti
fugha mir-Regolament (KE) Nru 2887/2000 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tat-
18 ta’ Dicembru 2000, dwar ac¢é¢ess disassocjat ghal-linja lokali (GU Edizzjoni Spe¢jali
bil-Malti, Kapitolu 13, Vol. 26, p. 83).

Min-naha l-ohra, TeliaSonera offriet lill-operaturi, minghajr ma kienet marbuta
bl-ebda obbligu legizlattiv, prodott ADSL intiz ghas-servizzi intermedjarji. Dan
il-prodott ippermetta lill-imsemmija operaturi jipprovdu s-servizzi taghhom ta’
konnessjoni broadband lill-klijenti finali.
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Fl-istess zmien, TeliaSonera pproponiet servizzi ta’ konnessjoni broadband
direttament lill-klijenti finali taghha.

Skont il-Konkurrensverket, TeliaSonera, bejn ix-xahar ta’ April 2000 u x-xahar ta’
Jannar 2003, abbuzat minn pozizzjoni dominanti sa fejn kienet applikat politika
tariffarja li kellha bhala konsegwenza li d-differenza bejn il-prezzijiet tal-bejgh tal-
prodotti ADSL intizi ghas-servizzi intermedjarji u l-prezzijiet tal-bejgh proposti
lill-klijenti finali kienet insuffi¢jenti sabiex tkopri l-ispejjez li TeliaSonera stess kellha
ssostni ghad-distribuzzjoni ta’ dawn is-servizzi lill-imsemmija klijenti finali.

Fuq dinil-bazi, il-Konkurrensverket ipprezenta talba quddiem l-iStockholms tingsratt
intiza ghall-kundanna ta’ TeliaSonera ghall-hlas ta’ multa amministrattiva ghall-ksur
tal-legizlazzjoni nazzjonali dwar il-kompetizzjoni, bejn ix-xahar ta’ April 2000 u dak
ta’ Jannar 2003, kif ukoll tal-Artikolu 82 KE, fil-perijodu bejn 1-1 ta’ Jannar 2001 u
x-xahar ta’ Jannar 2003.

Mid-decizjoni tar-rinviju jirrizulta li, minkejja li l-partijiet ma jagblux fuq serje ta’
punti ta’ fatt, bhall-effetti eventwali li I-prattika inkwistjoni tohloq fuq l-iskambji
bejn l-Istati Membri, id-definizzjoni tas-suq rilevanti li fih TeliaSonera zzomm
pozizzjoni dominanti jew l-ezistenza stess ta’ tali pozizzjoni, il-qorti tar-rinviju
hija madankollu marbuta tipprezenta f'din il-fazi t-talba taghha ghal dec¢izjoni
preliminari, b’kunsiderazzjoni tar-regoli procedurali interni. Issa, dawn, fil-kuntest ta’
domandi bhal dawk inkwistjoni fil-kawza principali, jipprovdu li t-tingsrétt ghandha
tipprocedi ghall-evalwazzjoni tal-provi kif ukoll ta’ kwistjonijiet ta’ ligi fl-istess hin
tad-deliberazzjoni.

Fkull kaz, il-qorti tar-rinviju tippreciza li, anki jekk, wara li tipprocedi ghall-
evalwazzjoni tal-provi, hija tikkonkludi li I-prattika inkwistjoni ma tistax taffettwa
l-iskambji bejn l-Istati Membri, l-interpretazzjoni tal-Qorti tal-Gustizzja tal-
Artikolu 102 TFUE xorta tibqa’ necessarja, fid-dawl tal-fatt li I-legizlazzjoni Svediza

I - 568



12

TELIASONERA SVERIGE

dwar il-kompetizzjoni hija bbazata fuq id-dritt tal-Unjoni u l-interpretazzjoni taghha
tiehu inkunsiderazzjoni dan id-dritt.

Konsegwentement, l-iStockholms tingsritt iddecidiet li tissospendi l-proceduri
quddiemha u li taghmel lill-Qorti tal-Gustizzja d-domandi preliminari li gejjin:

“1) Taht liema kundizzjonijiet jista’ jkun hemm ksur tal-Artikolu [102 TFUE] ibbazat

fuq id-differenza bejn il-prezz li bih impriza dominanti integrata vertikalment
tbigh provvisti ta’ servizzi intermedjarji ADSL lil kompetituri taghha u I-prezz li
bih hija tbighhom lil klijenti finali?

Sabiex tinghata risposta ghall-ewwel domanda, huma biss il-prezzijiet applikati
mill-impriza dominanti fir-rigward tal-klijenti finali taghha li ghandhom jittiehdu
inkunsiderazzjoni jew jehtieg li jittiehdu inkunsiderazzjoni wkoll prezzijiet
applikati mill-kompetituri taghha fis-suq tal-klijenti finali?

[I-fatt li l-impriza domininati m'ghandhiex obbligu legizlattiv li tipprovdi servizzi
intermedjarji, izda ddecidiet li taghmel dan volontarjament, ghandu effett fuq ir-
risposta ghall-ewwel domanda?

Sabiex il-prattika deskritta fl-ewwel domanda tkun megqjusa bhala abbuziva,
jehtieg li din ikollha effetti li jirristringu 1-kompetizzjoni u, jekk dan ikun il-kaz,
dawn kif jistghu jigu stabbiliti?
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L-importanza tas-setgha tas-suq li tgawdi minnha l-impriza dominanti ghandha
effett fuq ir-risposta ghall-ewwel domanda?

Sabiex il-prattika deskritta fl-ewwel domanda tkun megqjusa bhala abbuziva,
jehtieg li 1-impriza li adottata jkollha pozizzjoni dominanti kemm fis-suq tal-
intermedjarji kif ukoll fis-suq tal-klijenti finali?

Sabiexil-prattika deskritta fl-ewwel domanda tkun meqjusabhala abbuziva, jehtieg
li I-prodott jew is-servizz provdut mill-impriza dominanti jkun indispensabbli?

II-fatt li I-kunsinna hija lil klijent gdid ghandu effett fuq ir-risposta ghall-ewwel
domanda?

Sabiex il-prattika deskritta fl-ewwel domanda tkun megjusa bhala abbuziva,
jehtieg li l-impriza dominanti jkollha probabbilta li tirkupra t-telf taghha?

10) Il-fatt li hija involuta teknologija gdida f’suq, li tehtieg investimenti kbar hafna,

ghandu effett fuq ir-risposta ghall-ewwel domanda, perezempju minhabba spejjez
ragonevoli ta’ stabbiliment u l-eventwali necessita ta’ bejgh b’telf matul il-fazi ta’
stabbiliment?”
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Fuq l-ammissibbilta tad-domandi

II-qorti tar-rinviju tirrikonoxxi li, minhabba r-regoli procedurali applikabbli fil-
kawza prin¢ipali, hija ma hijiex f’pozizzjoni li tipprovdi lill-Qorti tal-Gustizzja
diversi punti ta’ fatt. Bmod partikolari, 1-ebda suq rilevanti ghadu ma gie ddefinit u,
konsegwentement, ma giex stabbilit li TeliaSonera ghandha effettivament pozizzjoni
dominanti. Bl-istess mod, ghadu ma huwiex possibbli li jigi ddeterminat jekk l-agir ta’
TeliaSonera affettwax l-iskambji bejn I-Istati Membri, u lanqas jekk 1-Artikolu 82 KE
kienx b’hekk effettivament applikabbli fil-kawza principali.

Fdan ir-rigward, il-Gvern Pollakk, fl-osservazzjonijiet bil-miktub tieghu, sostna li
l-prattiki tal-operaturi bhal TeliaSonera jaffettwaw, bhala principju, 1-iskambji bejn
I-Istati Membri u li, ghaldagstant, il-Qorti tal-Gustizzja ghandha gurisdizzjoni sabiex
tirrispondi ghad-domandi mressqa. Madankollu, l-imsemmi Gvern zied li, jekk,
fil-kawza prezenti, l-iskambji bejn 1-Istati Membri ma gewx affettwati mill-agir ta’
TeliaSonera, il-Qorti tal-Gustizzja ma jkollhiex gurisdizzjoni peress li, f'dan il-kaz,
tkun applikabbli biss il-ligi nazzjonali.

Issa, ghandu jigi mfakkar f'dan ir-rigward li, skont gurisprudenza stabbilita, fil-
kuntest tal-procedura stabbilita mill-Artikolu 267 TFUE, hija biss il-qorti nazzjonali,
li quddiemha titressaq il-kawza u li ghandha tassumi r-responsabbilta li taghti
d-decizjoni, li ghandha tevalwa, fid-dawl tac¢-cirkustanzi partikolari tal-kawza,
kemm il-htiega ta’ de¢izjoni preliminari sabiex tkun f’pozizzjoni li taghti s-sentenza
taghha kif ukoll ir-rilevanza tad-domandi li hija taghmel lill-Qorti tal-Gustizzja.
Konsegwentement, peress li d-domandi maghmula jirrigwardaw l-interpretazzjoni
tad-dritt tal-Unjoni, il-Qorti tal-Gustizzja hija, bhala regola, marbuta taghti decizjoni
(ara, b'mod partikolari, is-sentenzi tat-22 ta’ Dicembru 2008, Magoora, C-414/07,
Gabra p. 1-10921, punt 22; tat-8 ta’ Settembru 2010, Stof} et, C-316/07, C-358/07 sa
C-360/07, C-409/07 u C-410/07, Gabra p. I-8069, punt 51, kif ukoll tat-12 ta’ Ottubru
2010, Rosenbladt, C-45/09, Gabra p. 1-9391, punt 32).
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Ir-rifjut tal-Qorti tal-Gustizzja li tiddeciedi fuq talba ghal decizjoni preliminari
mressqa minn qorti nazzjonali huwa, fil-fatt, possibbli meta jidher b'mod c¢ar li
l-interpretazzjoni tad-dritt tal-Unjoni Ewropea mitluba bl-ebda mod ma hija relatata
mar-realta jew mas-suggett tal-kawza principali, meta l-problema tkun ta’ natura
ipotetika jew inkella meta 1-Qorti tal-Gustizzja ma jkollhiex I-punti ta’ fatt u ta’ ligi
mehtiega sabiex tirrispondi b'mod utli ghad-domandi li jkunu sarulha (sentenzi tas-
7 ta’ Gunju 2007, van der Weerd et, C-222/05 sa C-225/05, Gabra p. 1-4233, punt 22;
Magoora, iccitata iktar 'il fuq, punt 23, kif ukoll Stof3 et, ic¢itata iktar ’il fug, punt 52).

Fil-kawza prezenti, in-nuqqas ta’ kwalsiasi konstatazzjoni ta’ punti ta’ fatt minn
naha tal-qorti tar-rinviju, bhall-ezistenza ta’ pozizzjoni dominanti mizmuma minn
TeliaSonera jew ta’ elementi li jippermettu li jigi kkunsidrat li 1-iskambji bejn 1-Istati
Membri gew affettwati minhabba l-agir taghha, majistax fih innifsu jostakola lill-Qorti
tal-Gustizzja milli tirrispondi b'mod utli ghad-domandi tal-iStockholms tingsritt.
Fil-fatt, ir-risposta ghad-domandi maghmula tista; fid-dawl, b’'mod partikolari, tal-
kunsiderazzjonijiet imsemmija fil-punt 10 ta’ din is-sentenza, tkun necessarja sabiex
din il-qorti tkun tista’ tiddeciedi dwar il-kawza principali. Barra minn hekk, huwa car
li din it-talba ghal dec¢izjoni preliminari tirrigwarda r-regoli ta’ dritt tal-Unjoni.

Fdawn i¢-cirkustanzi, it-talba ghal decizjoni preliminari ghandha tigi kkunsidrata
bhala ammissibbli.

Fuq id-domandi preliminari

Permezz ta’ dawn id-domandi, li ghandhom jigu ezaminati flimkien, il-qorti tar-
rinviju titlob, essenzjalment, lill-Qorti tal-Gustizzja sabiex tippre¢iza taht liema
cirkustanzi d-differenza bejn, minn naha, il-prezzijiet bl-ingrossa ghal servizzi ADSL
intermedjarji lill-operaturi u, min-naha l-ohra, il-prezzijiet bl-imnut ghal servizzi ta’
konnessjoni broadband intizi ghall-klijenti finali, li tirrizulta mill-prattika tariffarja
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applikata minn impriza tat-telekomunikazzjonijiet integrata vertikalment, tista’
tikkostitwixxi, fis-sens tal-Artikolu 102 TFUE, abbuz minn pozizzjoni dominanti
mizmuma minn din l-impriza. Il-qorti tar-rinviju titlob, b'mod partikolari, li jigi
pprecizat f’'dan ir-rigward:

— jekk ghandhomx jittiehdu inkunsiderazzjoni biss il-prezzijiet bl-imnut ghas-
servizzi ta’ konnessjoni broadband intizi ghall-klijenti finali applikati minn din
l-impriza, jew ukoll dawk prattikati mill-operaturi l-ohra;

— X'impatt jista’ jkollu n-nuqqas ta’ kull obbligu legizlattiv tal-imsemmija impriza li
tipprovdi s-servizzi ADSL intermedjarji;

— jekk huwiex necessarju li tigi vverifikata l-ezistenza ta’ effetti restrittivi fuq il-
kompetizzjoni u, jekk ikun il-kaz, kif jistghu jigu ddeterminati dawn l-effetti;

— jekkl-importanza tas-setgha fis-suq mizmuma mill-impriza li ghandha pozizzjoni
dominanti hijiex rilevanti;

— jekk l-impriza inkwistjoni ghandhiex izzomm pozizzjoni dominanti biss fis-suq
bl-ingrossa tas-servizzi ADSL intermedjarji jew ukoll fuq dak bl-imnut tas-
servizzi lill-klijenti finali;

— jekk il-prodott jew is-servizz offrut minn din l-impriza ghandux jkun
indispensabbli;
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— jekkil-fatt li inkwistjoni hemm servizzi pprovduti lil klijent gdid huwiex rilevanti;

— jekk huwiex necessarju li l-impriza li ghandha pozizzjoni dominanti ghandha
1-possibbilta li tirkupra t-telf imgarrab mill-prattika inkwistjoni, u

— jekkil-fattlis-swieq ikkoncernatijinvolvu teknologija gdida, li tehtieg investimenti
kbar hafna, huwiex rilevanti.

Sabiex tinghata risposta ghal dawn id-domandi, ghandu jigi rrilevat qabel kollox li
1-Artikolu 3(3) TUE jippreciza li I-Unjoni Ewropea tistabbilixxi suq intern, li, skont il-
Protokoll Nru 27 dwar is-suq intern u lI-kompetizzjoni, anness mat-Trattat ta’ Lisbona
(GU 2010, C 83, p. 309), jinkludi sistema li tizgura li I-kompetizzjoni ma tigix distorta.

Issa, 1-Artikolu 102 TFUE huwa parti minn numru ta’ regoli tal-kompetizzjoni li, bhal
dawk previsti fl-Artikolu 3(1)(b) TFUE, huma necessarji ghall-funzjonament tas-suq
intern.

Fil-fatt, tali regoli ghandhom precizament l-ghan li jigi evitat li l-kompetizzjoni tigi
distorta b'detriment tal-interess generali, tal-imprizi individwali u tal-konsumaturi,
u b’hekk, jikkontribwixxu sabiex jigi zgurat il-gid ekonomiku fl-Unjoni (ara, f’dan is-
sens, is-sentenza tat-22 ta’ Ottubru 2002, Roquette Fréres, C-94/00, Gabra p. 1-9011,
punt 42).
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Fdan il-kuntest, il-pozizzjoni dominanti prevista fl-Artikolu 102 TFUE tikkonc¢erna
sitwazzjoni ta’ sahha ekonomika mizmuma minn impriza li taghtiha s-setgha li
tostakola z-zamma ta’ kompetizzjoni effettiva fis-suq inkwistjoni billi taghtiha
l-possibbilta ta’ agir indipendenti f’mizura sinjifikattiva fil-konfront tal-kompetituri
taghha, tal-klijenti taghha u, fl-ahhar nett, tal-konsumaturi (sentenzi tat-13 ta’ Frar
1979, Hoffmann-La Roche vs Il-Kummissjoni, 85/76, Gabra p. 461, punt 38, u tal-
14 ta’ Ottubru 2010, Deutsche Telekom vs IlI-Kummissjoni, C-280/08 P, Gabra p-
[-9555, punt 170).

Ghalhekk, 1-Artikolu 102 TFUE ghandu jigi interpretat b'mod li jkopri mhux biss
il-prattiki li jistghu jikkawzaw dannu immedjat lill-konsumaturi (ara, f'dan is-sens,
is-sentenzi tas-16 ta’ Settembru 2008, Sot. Lélos kai Sia et, C-468/06 sa C-478/06,
Gabra p. [-7139, punt 68, kif ukoll Deutsche Telekom vs II-Kummissjoni, i¢¢itata
iktar il fuq, punt 180), imma wkoll dawk li jikkawzawlhom dannu billi jippregudikaw
il-kompetizzjoni. Fil-fatt, ghalkemm I-Artikolu 102 TFUE ma jipprekludix lil
impriza milli takkwista, fuq mertu taghhastess, il-pozizzjoni dominantifis-suq, u, barra
minn hekk, ghalkemm il-konstatazzjoni tal-ezistenza ta’ tali pozizzjoni ma timplikax,
fiha nnifisha, l-ebda akkuza fir-rigward tal-impriza kkoncernata (ara, f'dan is-sens,
is-sentenzi tad-9 ta’ Novembru 1983, Nederlandsche Banden-Industrie-Michelin
vs [I-Kummissjoni, 322/81, Gabra p. 3461, punt 57, kif ukoll tas-16 ta’ Marzu 2000,
Compagnie maritime belge transports et vs II-Kummissjoni, C-395/96 P u C-396/96
P, Gabra p. 1-1365, punt 37), xorta jibqa’ il-fatt li, skont gurisprudenza stabbilita,
l-impriza li ghandha pozizzjoni dominanti, ghandha responsabbilta partikolari li ma
tippregudikax bl-agir taghha 1-kompetizzjoni effettiva u mhux distorta fis-suq intern
(ara, f’dan is-sens, is-sentenza tat-2 ta’ April 2009, France Télécom vs Il-Kummissjoni,
C-202/07 P, Gabra p. I-2369, punt 105 u I-gurisprudenza ¢éitata).

Fir-rigward tan-natura abbuziva ta’ prattika tariffarja bhal dik fil-kawza princ¢ipali,
ghandu jigi osservat li l-punt (a) tat-tieni paragrafu tal- Artikolu 102 TFUE jipprojbixxi
esplicitament il-fatt li impriza dominanti timponi prezzijiet ingusti b'mod dirett jew
indirett.
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Barra minn hekk, il-lista tal-prattiki abuzivi li tinsab fl-Artikolu 102 TFUE ma hijiex
ezawrjenti, fis-sens li l-lista ta’ prattiki abbuzivi moghtija f'din id-dispozizzjoni ma
tinkludix il-metodi ta’ abbuz minn pozizzjoni dominanti pprojbiti mid-dritt tal-
Unjoni (sentenza Deutsche Telekom vs II-Kummissjoni, i¢citata iktar ’il fuq, punt 173
u l-gurisprudenza ccitata).

Fil-fatt, l1-abbuz minn pozizzjoni dominanti pprojbit minn din id-dispozizzjoni
huwa kuncett oggettiv li jkopri l-agir ta’ impriza f’pozizzjoni dominanti li, f’suq fejn,
precizament minhabba l-prezenza tal-impriza inkwistjoni, il-livell ta’ kompetizzjoni
huwa diga mdghajjef, ghandu bhala effett li jostakola, bl-uzu ta’ mezzi differenti minn
dawk li jirregolaw kompetizzjoni normali ta’ prodotti jew ta’ servizzi fuq il-bazi ta’
prestazzjonijiet tal-operaturi ekonomici, iz-zamma ta’ livell ta’ kompetizzjoni li ghadu
jezisti fis-suq jew l-izvilupp ta’ din il-kompetizzjoni (sentenza Deutsche Telekom vs
[I-Kummissjoni, i¢citata iktar 'il fuq, punt 174 u l-gurisprudenza ¢citata).

Sabiex jigi ddeterminat jekk l-impriza li ghandha pozizzjoni dominanti abbuzatx
minn din il-pozizzjoni bl-applikazzjoni tal-prattiki tariffarji taghha, ghandhom jigu
evalwati ¢-cirkustanzi kollha u ghandu jigi ezaminat jekk din il-prattika ghandhiex
it-tendenza li telimina jew tnaqqas il-possibbilta ta’ ghazla tax-xerrej fir-rigward
tas-sorsi tieghu ta’ provvista, twaqqaf l-access ghas-suq lill-kompetituri, tapplika
kundizzjonijiet differenti ghal servizzi ekwivalenti fil-konfront ta’ shab kummercjali
jew issahhah il-pozizzjoni dominanti permezz ta’ kompetizzjoni distorta (sentenza
Deutsche Telekom vs II-Kummissjoni, i¢citata iktar il fuq, punt 175 ul-gurisprudenza
¢citata).

Huwa fid-dawl ta’ dawn il-principiji li 1-qorti tar-rinviju ghandha tezamina l-prattika
tariffarja inkwistjoni fil-kawza principali sabiex tistabbilixxi jekk tikkostitwixxix
abbuz mill-pozizzjoni dominanti mizmuma eventwalment minn TeliaSonera.
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B'mod partikolari, wara li tivverifika jekk l-kundizzjonijiet ghall-applikazzjoni tal-
Artikolu 102 TFUE gewx sodisfatti fil-kawza prezenti — fosthom, b’'mod partikolari,
l-ezistenza ta’ pozizzjoni dominanti ta’ TeliaSonera u 1-fatt li l-iskambji bejn 1-Istati
Membri gew affettwati permezz tal-agir taghha — hija l-qorti tar-rinviju li ghandha
tezamina, essenzjalment, jekk il-prattika tariffarja implementata minn TeliaSonera
ghandhiex natura ingusta sa fejn hija tezercita effettivament kompressjoni tal-margni
tal-prezzijiet tal-kompetituri taghha fis-suq bl-imnut tas-servizzi ta’ konnessjoni
broadband lill-klijenti finali.

Fil-fatt, hija I-kompressjoni tal-margni tal-prezzijiet li, fid-dawl tal-effett ta’ eskluzjoni
li tista’ tikkawza fil-konfront tal-kompetituri li huma mill-inqas effi¢jenti dags
l-impriza dominanti, tista’ fiha nnifisha, fin-nuqqas ta’ kull gustifikazzjoni oggettiva,
tikkostitwixxi abbuz fis-sens tal-Artikolu 102 TFUE (ara, f'dan is-sens, is-sentenza
Deutsche Telekom vs II-Kummissjoni, i¢citata iktar il fuq, punt 183).

Issa, f'dan il-kaz, tali kompressjoni tal-margni tal-prezzijiet tezisti b'mod partikolari
jekk id-differenza bejn il-prezzijiet bl-ingrossa tas-servizzi ADSL intermedjarji u dawk
bl-imnut ghas-servizzi ta’ konnessjoni broadband lill-klijenti finali tkun jew negattiva
jew inkella insuffi¢jenti sabiex tkopri l-ispejjez specifici tal-imsemmija servizzi ADSL
intermedjarji li TeliaSonera ghandha ssostni ghall-provvista tas-servizzi bl-imnut
taghha lill-klijenti finali, b’'tali mod li din id-differenza ma tippermettix lil kompetitur
li huwa effi¢jenti daqs din l-impriza sabiex jidhol f’kompetizzjoni maghha ghall-
provvista tal-imsemmija servizzi lill-klijenti finali.

Fil-fatt, f’kaz bhal dan, minkejja li l-kompetituri jkunu effi¢jenti daqs l-impriza
f’pozizzjoni dominanti, huma jirriskjaw li ma jkunux jistghu joperaw fis-suq bl-imnut
hlief b'telf jew b'rata ta’ dhul mnaqqgsa b’'mod artifi¢jali.
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Barra minn hekk, hemm lok li jigi pprecizat li, billi n-natura ingusta, fis-sens tal-
Artikolu 102 TFUE, ta’ tali prattika tariffarja hija marbuta mal-ezistenza stess tal-
kompressjoni tal-margni tal-prezzijiet u mhux mad-differenza preciza taghha,
ma huwiex necessarju li jigi stabbilit li 1-prezzijiet bl-ingrossa ghas-servizzi ADSL
intermedjarji lill-operaturi jew il-prezzijiet bl-imnut ghas-servizzi ta’ konnessjoni
broadband lill-klijenti finali huma fihom infushom abbuzivi minhabba, skont il-
kaz, in-natura eccessiva jew predatorja taghhom (sentenza Deutsche Telekom vs Il-
Kummissjoni, i¢citata iktar ’il fuq, punti 167 u 183).

Barra minn hekk, kif issostni TeliaSonera, sabiex id-differenza bejn il-prezzijiet tal-
imsemmija servizzi tkun tista’ tigi kkunsidrata bhala li taghmel kompressjoni tal-
margni tal-prezzijiet tal-kompetituri tal-impriza dominanti, hemm lok li jittiehdu
inkunsiderazzjoni mhux biss il-prezzijiet ta’ servizzi pprovduti lill-kompetituri li
huma paragunabbli mas-servizzi li tirrikorri ghalihom TeliaSonera stess sabiex ikollha
access ghas-suq bl-imnut, izda wkoll il-prezzijiet ta’ servizzi paragunabbli pprovduti
lill-klijenti finali fis-suq bl-imnut minn TeliaSonera u I-kompetituri taghha. Bl-istess
mod, il-paragun ghandu jitwettaq bejn il-prezzijiet prattikati b’'mod konkret minn
TeliaSonera u I-kompetituri taghha waqt l-istess perijodu ta’ zmien.

Fid-dawl ta¢-cirkustanzi partikolari, mfakkra fil-punt 10 ta’ din is-sentenza, li fihom
din it-talba ghal dec¢izjoni preliminari giet imressqa, ma huwiex possibbli li l-qorti
tar-rinviju tigi pprovduta belementi precizi fir-rigward tal-kawza principali. Bl-istess
mod, ghandhom jigu kkunsidrati s-swieq deskritti minn din il-qorti bhala rilevanti,
bla hsara, naturalment, ghad-definizzjoni korretta taghhom, li ghandha tinghata
minn din il-qorti.

Madankollu, fir-rigward tal-kriterji li taghhom l-imsemmija qorti titlob
l-interpretazzjoni sabiex tkun tista’ tevalwa b'mod korrett jekk TeliaSonera
effettivament kisritx 1-Artikolu 102 TFUE billi abbuzat minn pozizzjoni dominanti
taht il-forma ta’ kompressjoni tal-margni tal-prezzijiet, hemm lok li jinghataw il-
precizazzjonijiet li gejjin.
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Fugq il-prezzijiet li ghandhom jittiehdu inkunsiderazzjoni

L-iStockholms tingsritt tistagsi, l-ewwel nett, jekk, ghal dan il-ghan, ghandhomx
jittiehdu inkunsiderazzjoni biss il-prezzijiet bl-imnut ghas-servizzi lill-klijenti finali
pprattikati mill-impriza dominanti jew, ukoll dawk applikati mill-kompetituri ghal
dawn l-istess servizzi.

Fdan ir-rigward, ghandu jigi mfakkar li 1-Qorti tal-Gustizzja diga pprecizat li
1-Artikolu 102 TFUE jipprojbixxi, b’mod partikolari, lil impriza f’pozizzjoni dominanti
milli tadotta prattiki tariffarji li jipproducu effetti ta’ eskluzjoni ghall-kompetituri
taghha li huma mill-inqas effi¢jenti dagsha, attwali jew potenzjali (ara, f'dan is-sens,
is-sentenza Deutsche Telekom vs II-Kummissjoni, ic¢¢itata iktar il fuq, punt 177 u
l-gurisprudenza ccitata).

B’hekk, impriza li timplementa politika ta’ prezzijiet intiza sabiex teskludi mis-
suq imprizi li possibbilment huma effi¢jenti dagsha, izda li, minhabba I-kapacita
finanzjarja zghira taghhom, ma humiex kapaci li jirrezistu ghall-kompetizzjoni li ssir
fil-konfront taghhom tkun qed tabbuza mill-pozizzjoni taghha (ara, f’dan is-sens, is-
sentenza Deutsche Telekom vs Il-Kummissjoni, i¢citata iktar ’il fuq, punt 199).

Issa, sabiex tigi evalwata l-legalita tal-politika ta’ prezzijiet applikata minn impriza
dominanti, ghandu, bhala princ¢ipju, isir riferiment ghal kriterji ta’ prezzijiet ibbazati
fuq l-ispejjez sostnuti mill-impriza dominanti stess u fuq l-istrategija taghha (ara,
f'dan is-sens, is-sentenzi tat-3 ta’ Lujlu 1991, AKZO vs IlI-Kummissjoni, C-62/86,
Gabra p. 1-3359, punt 74, u France Télécom vs [I-Kummissjoni, ic¢itata iktar 'il fuq,
punt 108).
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B'mod partikolari, fir-rigward ta’ prattika tariffarja li twettaq kompressjoni tal-
margni tal-prezzijiet, l-uzu ta’ tali kriterji ta’ analizi jippermetti li jigi vverifikat
jekk din l-impriza kinitx sufficjentement effi¢jenti sabiex toffri s-servizzi bl-imnut
taghha lill-klijenti finali, minghajr telf, jekk hija giet precedentement obbligata thallas
il-prezzijiet bl-ingrossa taghha ghas-servizzi intermedjarji (ara, f'dan is-sens, is-
sentenza Deutsche Telekom vs Il-Kummissjoni, iccitata iktar ’il fuq, punt 201),

Issa, jekk l-imsemmija impriza ma setghatx tkun f’pozizzjoni sabiex toffri s-servizzi
bl-imnut taghha minghajr telf, dan ifisser li I-kompetituri li setghu jigu eskluzi bl-
applikazzjoni tal-prattika tariffarja inkwistjoni ma jistghux jigu kkunsidrati bhala
li kienu inqas effi¢jenti mill-impriza f’pozizzjoni dominanti u li, ghaldagstant,
l-eskluzjoni taghhom tkun dovuta ghal kompetizzjoni distorta. Fil-fatt, tali
kompetizzjoni ma tkunx ibbazata biss fuq il-meriti rispettivi tal-imprizi kkoncernati.

Barra minn hekk, tali approcé¢ huwa iktar u iktar iggustifikat billi huwa wkoll konformi
mal-principju generali ta’ certezza legali peress li t-tehid inkunsiderazzjoni tal-ispejjez
u tal-prezzijiet tal-impriza dominanti tippermettilha tevalwa l-legalita tal-agir taghha
stess, skont ir-responsabbilta partikolari li, hekk kif gie mfakkar fil-punt 24 ta’ din
is-sentenza, hija ghandha taht 1-Artikolu 102 TFUE. Fil-fatt, ghalkemm impriza
dominanti ghandha gharfien dwar l-ispejjez u t-tariffi taghha nnifisha, bhala principju
hija ma tafx x'inhuma dawk tal-kompetituri taghha (sentenza Deutsche Telekom vs
II-Kummissjoni, i¢citata iktar ’il fuq, punt 202).

Wara din il-precizazzjoni, ma jistax jigi eskluz lil-ispejjez u l-prezzijiet tal-kompetituri
jistghu jkunu rilevanti fl-ezami tal-prattika tariffarja inkwistjoni fil-kawza prin¢ipali.
Dan jista’ jkun il-kaz, b'mod partikolari, meta l-istruttura tal-ispejjez tal-impriza
dominanti ma hijiex identifikabbli b’mod preciz minhabba ragunijiet oggettivi jew meta
s-servizz ipprovdut lill-kompetituri jikkonsisti fl-uzu semplici ta’ infrastruttura fejn
l-ispejjez ta’ produzzjoni diga gew assorbiti, fis-sens li 1-access ghal tali infrastruttura
ma jibqgax jirraprezenta spiza ghall-impriza dominanti, li hija ekonomikament simili
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ghall-ispiza li l-kompetituri taghha jkollhom isostnu sabiex ikollhom access ghaliha,
jew ukoll meta l-kundizzjonijiet ta’ kompetizzjoni specifici tas-suq jehtiegu dan
minhabba, perezempju, sitwazzjoni fejn il-livell tal-ispejjez tal-impriza dominanti
jiddependi specifikatament fuq is-sitwazzjoni ta’ vantagg kompetittiv li tgawdi din
l-impriza minhabba I-pozizzjoni dominanti taghha.

Ghaldagstant, ghandu jigi konkluz li, fil-kuntest tal-evalwazzjoni tan-natura abbuziva
ta’ prattika tariffarja li twassal ghall-kompressjoni tal-margni tal-prezzijiet, hemm lok
li jittiehdu inkunsiderazzjoni, bhala prin¢ipju u qabel kollox, il-prezzijiet u l-ispejjez
tal-impriza kkoncernata fis-suq tas-servizzi bl-imnut. Huwa biss meta ma huwiex
possibbli, fid-dawl tac-¢irkustanzi, li jsir riferiment ghal dawn il-prezzijiet u spejjez, li
ghandhom jigu ezaminati dawk tal-kompetituri fl-istess suq.

Fuq in-nuqqas ta’ kull obbligu legizlattiv ta’ provvista

Mid-dec¢izjoni tar-rinviju jirrizulta li, bil-kontra tal-kawza li tat lok ghas-sentenza
Deutsche Telekom vs II-Kummissjoni, iccitata iktar ’il fuq, TeliaSonera, hekk kif gie
mfakkar fil-punt 6 ta’ din is-sentenza, ma hija marbuta minn ebda obbligu legizlattiv
sabiex tipprovdi s-servizzi ADSL intermedjarji lill-operaturi.

It-tieni nett, 1-iStockholms tingsritt tistagsi ghaldagstant jekk in-nuqqas ta’ kull
obbligu legizlattiv li tipprovdi dawn is-servizzi fis-suq bl-ingrossa ghandux impatt
fir-rigward tan-natura abbuziva tal-prattika tariffarja inkwistjoni fil-kawza principali.
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Fdan ir-rigward, ghandu jigi mfakkar li 1-Artikolu 102 TFUE ikopri biss agir
antikompetittiv li gie adottat mill-imprizi fuq inizjattiva taghhom stess. Jekk agir
antikompetittiv ikun impost fuq l-imprizi permezz ta’ legizlazzjoni nazzjonali jew
jekk din tal-ahhar tohloq kuntest legali li jelimina huwa stess kull possibbilta ta’
mgiba kompetittiva min-naha taghhom, 1-Artikolu 102 TFUE ma huwiex applikabbli.
F’sitwazzjoni bhal din, ir-restrizzjoni ta’ kompetizzjoni ma tkunx ikkawzata, kif
jimplikaw dawn id-dispozizzjonijiet, mill-imgiba awtonoma tal-imprizi (ara, f'dan is
sens, is-sentenza tal-11 ta’ Novembru 1997, II-Kummissjoni u Franza vs Ladbroke
Racing, C-359/95 P u C-379/95 P, Gabra p. 1-6265, punt 33, u I-gurisprudenza ¢éitata).

Min-naha l-ohra, 1-Artikolu 102 KE jista’ japplika jekk jirrizulta li 1-legizlazzjoni
nazzjonali thalli lok ghall-possibbilta li jkun hemm prevenzjoni, restrizzjoni jew
distorsjoni tal-kompetizzjoni permezz ta’ agir awtonomu tal-imprizi (ara s-sentenza
[I-Kummissjoni u Franza vs Ladbroke Racing, i¢citata iktar ’il fuq, punt 34).

Ghaldagstant, il-Qorti tal-Gustizzja pprecizat li, minkejja l-prezenza ta’ tali
legizlazzjoni, jekk impriza li ghandha pozizzjoni dominanti u integrata vertikalment
tiddisponi minn margni ta’ manuvra sabiex temenda anki biss il-prezzijiet bl-
imnut, hija tista; minhabba din ir-raguni biss, tkun responsabbli ghall-kompressjoni
tal-margni tal-prezzijiet (ara, f'dan is-sens, is-sentenza Deutsche Telekom vs II-
Kummissjoni, i¢citata iktar ’il fuq, punt 85).

Minn dak kollu li ntqal jirrizulta iktar u iktar li meta impriza tiddisponi minn
awtonomija shiha fl-ghazla tal-agir taghha fis-suq, l-Artikolu 102 TFUE japplika fil-
konfront taghha.

Fil-fatt, ir-responsabbilta partikolari ta’ impriza f’pozizzjoni dominanti li ma
tippregudikax bl-agir taghha kompetizzjoni effettiva u mhux distorta fis-suq intern
tirrigwarda prec¢izament l-agir, attiv jew ta’ ommissjoni, li din l-impriza tiddeciedi
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li timplementa fuq inizjattiva taghha stess (ara, f'dan is-sens, id-digriet tat-
28 ta’ Settembru 2006, Unilever Bestfoods vs Il-Kummissjoni, C-552/03 P, Gabra
p- [-9091, punt 137).

Fdan ir-rigward, TeliaSonera ssostni li, sabiex tipprotegi prec¢izament l-inizjattiva
ekonomika ta’ imprizi f’pozizzjoni dominanti, dawn ghandhom jibqghu hielsa li
jiffissaw il-kundizzjonijiet kummercjali taghhom, hlief jekk dawn il-kundizzjonijiet
huma tant zvantaggjuzi ghall-kontraenti li jistghu jigu kkunsidrati, fid-dawl tal-
kriterji stabbiliti ghal dan I-ghan fis-sentenza tas-26 ta’ Novembru 1998, Bronner (C-
7/97, Gabra p. 1-7791), bhala li jimplikaw rifjut ta’ provvista.

Tali interpretazzjoni tirrizulta minn qari zbaljat ta’ din is-sentenza. B'mod partikolari,
ma jistax jigi dedott mill-punti 48 u 49 taghha li I-kundizzjonijiet necessarji sabiex
tigi stabbilita l-ezistenza ta’ rifjut assolut ta’ provvista ghandhom necessarjament
japplikaw ukoll fil-kuntest tal-evalwazzjoni tan-natura abbuziva ta’ agir li jikkonsisti
fl-issuggettar tal-provvista ta’ servizzi jew tal-bejgh ta’ prodotti ghal kundizzjonijiet
zvantaggjuzi jew li x-xerrej ma jkunx interessat fihom.

Fil-fatt, tali agir jista, fih innifsu, jikkostitwixxi forma awtonoma ta’ abbuz li hija
differenti mir-rifjut ta’ provvista.

Barra minn hekk, ghandu jigi kkonstatat li, billi I-Qorti tal-Gustizzja, fl-imsemmija
punti tas-sentenza Bronner, i¢citata iktar 'il fuq, intalbet biss, essenzjalment, sabiex
tinterpreta 1-Artikolu 86 tat-Trattat KE (li sar 1-Artikolu 82 KE, li huwa stess sar
1-Artikolu 102 TFUE), fid-dawl tal-kundizzjonijiet li fihom rifjut ta’ provvista jista’ jkun
abbuziv, hija ma ddecidietx dwar il-kwistjoni jekk il-fatt li impriza tirrifjuta li taghti
access ghas-sistema taghha ta’ kunsinna fid-djar lill-editur ta’ gazzetta kompetitrici
meta dan majafdalhiex, fl-istess hin, it-twettiq ta’ servizzi ohra, bhall-bejgh fil-hwienet
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jew l-istampar, jikkostitwixxix xi forma ohra ta’ abbuz minn pozizzjoni dominanti
bhall-applikazzjoni ta’ bejgh marbut.

Barra minn hekk, l-interpretazzjoni kuntrarja tas-sentenza Bronner, ic¢itata iktar il
fuq, kifissuggeriet TeliaSonera, twassal, kifissostni l-Kummissjoni, ghall-htiega, sabiex
kull agir ta’ impriza dominanti rigward il-kundizzjonijiet kummercjali taghha jkunu
jistghu jigu kkunsidrati bhala abbuzivi, li jkunu dejjem sodisfatti 1-kundizzjonijiet
mehtiega sabiex tigi stabbilita l-ezistenza ta’ rifjut ta’ provvista, li jnaqqas ingustament
1-effett utli tal-Artikolu 102 TFUE.

Minn dan jirrizulta li n-nuqqas ta’ kull obbligu legizlattiv sabiex tipprovdi s-servizzi
ADSL intermedjarji fis-suq bl-ingrossa ma ghandu l-ebda rilevanza ghal dak li
jirrigwarda n-natura abbuziva tal-prattika tariffarja inkwistjoni fil-kawza principali.

Fuq il-htiega tal-ezistenza ta’ effetti restrittivi u fuq in-natura indispensabbli tal-
prodott offert mill-impriza dominanti

It-tielet nett, il-qorti tar-rinviju tistagsi, jekk in-natura abbuziva tal-prattika
tariffarja inkwistjoni tiddependi fuq l-ezistenza ta’ effetti restrittivi konkreti fuq il-
kompetizzjoni u, jekk ikun il-kaz, kif jistghu jigu ddeterminati dawn l-effetti. Barra
minn hekk, hija tistagsi jekk il-prodott offert minn TeliaSonera fis-suq bl-ingrossa
ghandux jkun indispensabbli ghall-a¢cess ghas-suq bl-imnut.

Fdan ir-rigward, ghandu jigi rrilevat li, fid-dawl tal-kuncett ta’ abbuz minn pozizzjoni
dominanti mfakkar fil-punt 27 ta’ din is-sentenza, il-Qorti tal-Gustizzja diga
ddecidiet li l-ezistenza biss ta’ prattika tariffarja ta’ impriza dominanti li twassal ghall-
kompressjoni tal-margni tal-prezzijiet tal-kompetituri taghha li huma mill-inqas
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efficjenti dagsha, tikkostitwixxi prattika abbuziva fis-sens tal-Artikolu 102 KE
minghajr ma tkun mehtiega l-prova ta’ effett antikompetittiv (ara, f'dan is-sens, is-
sentenza Deutsche Telekom vs II-Kummissjoni, i¢¢itata iktar il fuq, punti 250 u 251).

Barra minn hekk, il-gurisprudenza pprecizat li l-effett antikompetittiv ghandu
jirrigwarda l-ostakoli eventwali li tali prattika tariffarja tista’ tikkawza fuq l-izvilupp
tal-offerta fis-suq bl-imnut tas-servizzi lill-klijenti finali u, ghaldagstant, fuq il-livell ta’
kompetizzjoni f’dan is-suq (sentenza Deutsche Telekom vs II-Kummissjoni, i¢¢itata
iktar ’il fug, punt 252).

Ghaldagstant, il-prattika inkwistjoni, adottata minn impriza dominanti, tikkostitwixxi
abbuz fis-sens tal-Artikolu 102 TFUE, peress li, billi tipproduci effetti ta’ eskluzjoni
ghall-kompetituri li huma mill-inqas effi¢jenti dagsha permezz tal-kompressjoni tal-
margni tal-prezzijiet taghhom, tista’ taghmilha iktar difficli, jew sahansitra impossibli,
li jkun hemm access ghas-suq minn dawn il-kompetituri (ara, f'dan is-sens, is-
sentenza Deutsche Telekom vs II-Kummissjoni, iccitata iktar ’il fuq, punt 253).

Minn dan jirrizulta li, sabiex tigi stabbilita n-natura abbuziva ta’ tali prattika, l-effett
antikompetittiv taghha f'dan is-suq ghandu jezisti, izda ma ghandux necessarjament
ikun konkret, peress li huwa suffi¢jenti li jkun hemm dimostrazzjoni ta’ effett
antikompetittiv potenzjali ta’ natura li jeskludi lill-kompetituri li huma mill-inqas
efficjenti dags l-impriza f’pozizzjoni dominanti.

Fil-fatt, meta impriza dominanti timplementa effettivament prattika tariffarja li, billi
twassal ghall-kompressjoni tal-margni tal-prezzijiet tal-kompetituri taghha li huma
mill-inqas efficjenti dagsha, hija intiza sabiex teskludi lil dawn il-kompetituri mis-
suq ikkoncernat, i¢c-¢irkustanza li r-rizultat mixtieq, jigifieri l-eskluzjoni ta’ dawn
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il-kompetituri ma jinkisibx definittivament ma jistax jeskludi 1-kwalifika bhala abbuz
fis-sens tal-Artikolu 102 TFUE.

Madankollu, fin-nuqqas tal-icken effett fuq is-sitwazzjoni kompetittiva tal-
kompetituri, prattika tariffarja bhal dik inkwistjoni fil-kawza principali ma tistax tigi
kkwalifikata bhala prattika ta’ eskluzjoni meta d-dhul ta’ dawn il-kompetituri fis-suq
ikkonc¢ernat ma jsirx iktar difficli minhabba din il-prattika (ara, f'dan is-sens, is-
sentenza Deutsche Telekom vs Il-Kummissjoni, i¢citata iktar ’il fuq, punt 254).

Fdan il-kaz, hija 1-qorti tar-rinviju li ghandha tezamina jekk il-prattika tariffarja ta’
TeliaSonera tistax tostakola l-ezercizzju tal-attivitajiet tal-kompetituri li huma mill-
inqas effi¢jenti dagsha fis-suq bl-imnut tas-servizzi ta’ konnessjoni broadband lill-
klijenti finali.

Fil-kuntest ta’ dan l-ezami, l-imsemmija qorti ghandha tiehu inkunsiderazzjoni
¢-cirkustanzi specifici kollha tal-kawza.

B'mod partikolari, ghandhom jigu analizzati I-ewwel nett ir-relazzjonijiet funzjonali
bejn il-prodotti bl-ingrossa u l-prodotti bl-imnut. Ghaldagstant, huwa fil-kuntest
tal-evalwazzjoni tal-effetti tal-kompressjoni tal-margni tal-prezzijiet li n-natura
indispensabbli tal-prodott bl-ingrossa tista’ tkun rilevanti.

Fil-fatt, meta l-a¢cess ghall-provvista tal-prodott bl-ingrossa huwa indispensabbli
ghall-bejgh tal-prodott bl-imnut, il-kompetituri li huma mill-inqas effi¢cjenti dags
l-impriza li tiddomina s-suq bl-ingrossa, billi jistghu biss joperaw fis-suq bl-imnut
b'telf jew, f’kull kaz, taht kundizzjonijiet ta’ dhul imnaqqas, huma suggetti ghal
zvantagg kompetittiv fis-suq ta’ natura li jostakola jew jirrestringi l-access taghhom
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ghalih jew l-izvilupp tal-attivitajiet taghhom f’dan tal-ahhar (ara, f'dan is-sens, is-
sentenza Deutsche Telekom vs II-Kummissjoni, i¢citata iktar ’il fuq, punt 234).

Ftali kaz, l-effett antikompetittiv, mill-inqas potenzjali, ta’ kompressjoni tal-margni
tal-prezzijiet huwa probabbli.

Madankollu, fid-dawl tal-pozizzjoni dominanti tal-impriza kkoncernata fis-suq tal-
prodotti bl-ingrossa, ghandu jigi pprecizat li ma jistax jigi eskluz li, minhabba I-fatt
biss li I-prodott bl-ingrossa ma huwiex indispensabbli ghall-provvista tal-prodotti bl-
imnut, prattika tariffarja li twassal ghall-kompressjoni tal-margni tal-prezzijiet ma
tkunx tista’ tipproducil-ebda effett antikompetittiv, anki potenzjali. Ghaldagstant, hija
1-qorti tar-rinviju li ghandha tizgura wkoll li, anki fin-nuqqas tan-natura indispensabbli
tal-prodott bl-ingrossa, il-prattika xorta tista’ tohloq effetti antikompetittivi fis-swieq
ikkoncernati.

It-tieni nett, hemm lok li jigi vverifikat il-livell tal-kompressjoni tal-margni tal-
prezzijiet tal-kompetituri li huma mill-inqas effi¢jenti dags 1-impriza dominanti. Fil-
fatt, jekk il-margni huwa negattiv, jigifieri, fil-kawza prezenti, jekk il-prezz bl-ingrossa
ghas-servizzi ADSL intermedjarji huwa oghla mill-prezz bl-imnut ghas-servizzi lill-
Kklijenti finali, 1-effett ta’ eskluzjoni mill-inqas potenzjali huwa probabbli, fid-dawl tal-
fatt li, f’tali sitwazzjoni, il-kompetituri tal-impriza dominanti, anki jekk huma mill-
inqas effi¢jenti dagsha, jew anki iktar effi¢jenti, ikollhom ibieghu btelf.

Min-naha l-ohra, jekk tali margni jibga’ pozittiv, ikollu jintwera li l-applikazzjoni ta’
din il-prattika tariffarja setghet, minhabba, perezempju, tnaqqis fil-profitti, tirrendi
mill-inqas iktar difficli ghall-operaturi kkoncernati l-ezercizzju tal-attivitajiet
taghhom fis-suq ikkon¢ernat.
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Wara din il-precizazzjoni, ghandu jigi mfakkar li jibqa’ possibbli ghal impriza li
turi li 1-prattika tariffarja taghha, minkejja li pproduciet effett ta’ eskluzjoni, tibqa’
ekonomikament iggustifikata (ara, f'dan is-sens, is-sentenzi tal-15 ta’ Marzu 2007,
British Airways vs [I-Kummissjoni, C-95/04 P, Gabra p. 1-2331, punt 69, u France
Télécom vs II-Kummissjoni, iccitata iktar ’il fuq, punt 111).

L-evalwazzjoni tal-gustifikazzjoni ekonomika ta’ prattika tarrifarja implementata
minn impriza li ghandha pozizzjoni dominanti li tista’ tipproduci effett ta’ eskluzjoni
ssir abbazi tal-fatti kollha tal-kaz (ara, f'dan is-sens, is-sentenza Nederlandsche
Banden-Industrie-Michelin vs II-Kummissjoni, i¢citata iktar il fuq, punt 73). Fdan ir-
rigward, ghandu jigi stabbilit jekk 1-effett ta’ eskluzjoni li jirrizulta minn tali prattika,
zvantagguza ghall-kompetizzjoni, tistax tigi kkumpensata, jew anki magbuza,
permezz tal-vantaggi f'dak li jirrigwarda l-efficjenza li minnhom japprofitta wkoll
il-konsumatur. Jekk l-effett ta’ eskluzjoni ta’ din il-prattika huwa bla relazzjoni mal-
vantaggi ghas-suq u ghall-konsumaturi jew jekk imur lilhinn minn dak li huwa
necessarju sabiex jintlahqu dawn il-vantaggi, din il-prattika ghandha tigi kkunsidrata
bhala abbuziva (sentenza British Airways vs II-Kummissjoni, i¢citata iktar il fugq,
punt 86).

Ghaldagstant, ghandujigi konkluzli, sabiex tigi stabbilita n-natura abbuziva ta’ prattika
tariffarja 1i twassal ghall-kompressjoni tal-margni tal-prezzijiet, huwa necessarju
li jintwera li, fid-dawl, b'mod partikolari, tan-natura indispensabbli tal-prodott bl-
ingrossa, din il-prattika tipproduci effett antikompetittiv mill-inqas potenzjali fis-suq
bl-imnut, minghajr ma dan ikun b’xi mod iggustifikat ekonomikament.

Fuq l-importanza tas-setgha fis-suq

Ir-raba’ nett, il-qorti tar-rinviju tistagsi jekk il-livell ta’ dominazzjoni f’suq min-naha
tal-impriza kkoncernata huwiex rilevanti sabiex jigi stabbilit jekk il-prattika tariffarja
inkwistjoni tikkostitwixxix abbuz.
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Hekk kif gie mfakkar fil-punt 23 ta’ din is-sentenza, il-pozizzjoni dominanti prevista
fl-Artikolu 102 TFUE tirrigwarda sitwazzjoni ta’ sahha ekonomika mizmuma minn
impriza li taghtiha s-setgha li tostakola z-zamma ta’ kompetizzjoni effettiva fis-suq
inkwistjoni billi taghtiha I-possibbilta ta’ agir indipendenti f'mizura sinjifikattiva fil-
konfront tal-kompetituri taghha, tal-klijenti taghha u, fl-ahhar nett, tal-konsumaturi
taghha.

Ghaldagstant, din id-dispozizzjoni, hekk kif jinnota I-Avukat Generali fil-punt 41 tal-
konkluzjonijiet tieghu, ma tipprovdi ghal ebda varjazzjoni fil-forma jew fil-grad tal-
kuncett ta’ pozizzjoni dominanti. Meta impriza ghandha sahha ekonomika bhal dik
mehtiega mill-Artikolu 102 TFUE sabiex jigi stabbilit li ghandha pozizzjoni dominanti
f’suq partikolari, l-agir taghha ghandu jigi evalwat fid-dawl ta’ din id-dispozizzjoni.

Naturalment, dan ma jfissirx li s-setgha ta’ impriza ma hijiex rilevanti sabiex tigi
evalwata l-legalita tal-agir fis-suq ta’ tali impriza fid-dawl tal-Artikolu 102 TFUE.
II-Qorti tal-Gustizzja stess ibbazat l-analizi taghha fuq il-fatt li impriza ghandha
pozizzjoni ta’ dominanza qawwija jew kwazi monopolistika (ara, f'dan is-sens,
is-sentenzi tal-14 ta’ Novembru 1996, Tetra Pak vs II-Kummissjoni, C-333/94 P,
Gabra p. 1-5951, punt 31, kif ukoll Compagnie maritime belge transports et vs II-
Kummissjoni, i¢¢itata iktar ’il fuq, punt 119). Madankolluy, il-grad tas-setgha fis-suq
ghandu, bhala principju, konsegwenzi fuq il-portata tal-effetti tal-agir tal-impriza
inkwistjoni pjuttost milli fuq I-ezistenza tal-abbuz bhala tali.

Minn dan jirrizulta li l-applikazzjoni ta’ prattika tariffarja li twassal ghall-kompressjoni
tal-margni tal-prezzijiet minn naha ta’ impriza tista’ tikkostitwixxi abbuz ta’ pozizzjoni
dominanti meta din l-impriza ghandha tali pozizzjoni, minghajr ma jkun rilevanti
f'dan ir-rigward, bhala principju, il-grad ta’ dominanza fis-suq ikkoncernat.
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Fugq il-firxa tal-pozizzjoni dominanti

I[I-hames nett, il-qorti tar-rinviju tistagsi jekk il-fatt li l-impriza inkwistjoni zzomm
pozizzjoni dominanti biss fis-suq bl-ingrossa tas-servizzi ADSL intermedjarji huwiex
suffi¢jenti sabiex il-prattika inkwistjoni tigi kkunsidrata bhala abbuziva, jew jekk
huwiex necessarju, ghal dan il-ghan, li din l-impriza zzomm tali pozizzjoni wkoll fis-
suq bl-imnut tas-servizzi ta’ konnessjoni broadband lill-klijenti finali.

Fdanir-rigward, ghandujigienfasizzatlil-Artikolu 102 TFUE mafihl-ebdaspjegazzjoni
esplicita ghal dak li jikkoné¢erna r-rekwiziti li jirrigwardaw il-lokalizzazzjoni tal-abbuz
fis-suq tal-prodotti. B'hekk, il-portata attwali tar-responsabbilta spec¢jali imposta fuq
impriza dominanti ghandha tigi evalwata fid-dawl ta¢-cirkustanzi specifici ta’ kull kaz,
li juru sitwazzjoni ta’ kompetizzjoni mdghajfa (sentenza Tetra Pak vs Il-Kummissjoni,
iccitata iktar ’il fuq, punt 24).

Minn dan jirrizulta li ¢ertu agir fis-swieq minbarra s-swieq ddominati u li jkollu xi
effetti fuq dawn tal-ahhar jew inkella fis-swieq stess li ma humiex iddominati jista’ jigi
kkwalifikat bhala abbuziv (ara, f’dan is-sens, is-sentenza Tetra Pak vs Il-Kummissjoni,
iccitata iktar ’il fuq, punt 25).

Fil-fatt, ghalkemm l-applikazzjoni tal-Artikolu 102 TFUE tippresupponi l-ezistenza
ta’ rabta bejn il-pozizzjoni dominanti u l-agir allegatament abbuziv, li ma huwiex
normalment prezenti meta agir f’suq distint mis-suq iddominat jipproduci effetti
f'dan l-istess suq, xorta jibqa’ il-fatt li, fir-rigward ta’ swieq distinti, izda konnessi,
xi c¢irkustanzi partikolari jistghu jiggustifikaw l-applikazzjoni tal-Artikolu 102 TFUE
ghal agir ikkonstatat fis-suq konness, mhux iddominat, u li jipproduci effetti fuq dan
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ljistess suq (ara, f'dan is-sens, is-sentenzi tat-3 ta’ Ottubru 1985, CBEM, 311/84,
Gabra p. 3261, punt 26, u Tetra Pak vs II-Kummissjoni, ic¢itata iktar ’il fuq, punt 27)

Tali cirkustanzi jistghu jezistu meta l-agir ta’ impriza integrata vertikalment
f’pozizzjoni dominanti f'suq precedenti (upstream) jikkonsisti fl-isforzi taghha
sabiex teskludi l-kompetituri li huma mill-inqas effi¢jenti dagsha fis-suq successiv
(downstream), b'mod partikolari permezz ta’ kompressjoni tal-margni tal-prezzijiet
taghhom. Fil-fatt, tali agir jista, minhabba b'mod partikolari r-rabtiet stretti bejn is-
swieq ikkoncernati, jkollu bhala effett li jdghajjef il-kompetizzjoni fis-suq successiv.

Barra minn hekk, f’tali sitwazzjoni, fin-nuqqas ta’ kwalunkwe gustifikazzjoni
ekonomika oggettiva, tali agir ma jistax jigi spjegat b’'mod iehor hlief bl-intenzjoni
tal-impriza dominanti li tostakola l-kompetizzjoni tas-suq successiv u li ssahhah
il-pozizzjoni taghha, jew ukoll li tikseb pozizzjoni dominanti fih permezz ta’ mezzi
differenti mill-meriti taghha stess.

Konsegwentement, in-natura abbuziva ta’ prattika tariffarja implementata minn
impriza integrata vertikalment f’pozizzjoni dominanti fis-suq bl-ingrossa tas-servizzi
ADSL intermedjarji u li twassal ghal kompressjoni tal-margni tal-prezzijiet tal-
kompetituri ta’ din l-impriza fis-suq bl-imnut tas-servizzi ta’ konnessjoni broadband
lill-klijenti finali ma tiddependix fuq l-ezistenza ta’ pozizzjoni dominanti ta’ din
l-impriza f’dan is-suq tal-ahhar.
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Fugq ir-rilevanza tal-fatt li I-kunsinna inkwistjoni hija lil klijent gdid

Is-sitt nett, I-iStockholms tingsritt tistagsi jekk il-fatt li 1-prattika tariffarja inkwistjoni
hija applikata lil klijent gdid jew inkella lil klijent ezistenti tal-impriza dominanti
huwiex rilevanti sabiex tigi evalwata n-natura abbuziva.

Fdan ir-rigward, huwa suffi¢jenti li jigi mfakkar li n-natura abbuziva ta’ prattika
tariffarja li twassal ghall-kompressjoni tal-margni tal-prezzijiet tal-kompetituri li
huma mill-inqas effi¢jenti dags l-impriza dominanti tistrieh, essenzjalment, fuq il-
fatt i, hekk kif gie osservat fil-punt 32 ta’ din is-sentenza, tali prattika tista’ tostakola
1-kompetizzjoni normali f’suq relatat mas-suq iddominat minnha sa fejn tista’ jkollha
bhala effett li teskludi lill-kompetituri ta’ din l-impriza minn dan is-suq tal-ahhar.

Fdan ir-rigward, hekk kif issostni gustament il-Kummissjoni, il-fatt li l-operaturi
kkoncernati huma 1-klijenti ezistenti jew godda tal-impriza dominanti ma huwiex
rilevanti.

Barra minn hekk, 1-fatt li 1-klijenti il-godda inkwistjoni ghadhom ma humiex attivi
fis-suq ikkoncernat lanqas ma huwa rilevanti.

Fil-fatt, ghandu jigi pprecizat li n-natura abbuziva ta’ prattika tariffarja bhal dik
inkwistjoni fil-kawza principali ghandha tigi evalwata mhux biss fid-dawl tal-
possibbilta li din il-prattika abbuziva twassal ghall-eskluzjoni mis-suq rilevanti tal-
operaturi li huma effi¢jenti dags l-impriza dominanti, li kienu diga attivi fih, izda wkoll
fid-dawl tal-ostakoli eventwali li hija tista’ tohloq fil-konfront tal-operaturi potenzjali
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li huma effi¢jenti dagsha u li ghadhom ma humiex prezenti fis-suq (ara, f'dan is-sens,
is-sentenza Deutsche Telekom vs II-Kummissjoni, i¢citata iktar ’il fuq, punt 178).

Konsegwentement, il-fatt li l-prattika tariffarja inkwistjoni tista’ teskludi mis-suq
ikkoncernat lill-klijenti ezistenti tal-impriza dominanti jew ukoll il-klijenti 1-godda
taghha, ma hijiex, bhala prin¢ipju, rilevanti sabiex tigi evalwata n-natura abbuziva
taghha.

Fugq il-possibbilta tal-irkupru tat-telf

Is-seba’ nett, il-qorti tar-rinviju tistaqgsi jekk, sabiex il-prattika tariffarja inkwistjoni
tkun tista’ tigi kkunsidrata bhala abbuziva, huwiex necessarju li l-impriza li ghandha
pozizzjoni dominanti jkollha l-possibbilta li tirkupra t-telf li rrizulta minn din
il-prattika.

Ghandu jigi mfakkar, f'dan ir-rigward, kif gie pprecizat fil-punt 31 ta’ din is-sentenza, li
hijal-kompressjoni tal-margni tal-prezzijiet, fin-nuqqas ta’ kwalunkwe gustifikazzjoni
oggettiva, li tista, fiha nnifisha, tikkostitwixxi abbuz fis-sens tal-Artikolu 102 TFUE.

Issa, il-kompressjoni tal-margni tal-prezzijiet tirrizulta mid-differenza bejn il-
prezzijiet ghas-servizzi bl-ingrossa u dawk ghas-servizzi bl-imnut u mhux mill-livell
ta’ dawn il-prezzijiet bhala tali. Bmod partikolari, din il-kompressjoni tista’ tirrizulta
mhux biss minn prezz li jkun baxx b'mod anormali fis-suq bl-imnut izda wkoll minn
prezz li jkun gholi b'mod anormali fis-suq bl-ingrossa.
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Konsegwentement, impriza li tuza prattika tariffarja li twassal ghal kompressjoni tal-
margni tal-prezzijiet tal-kompetituri taghha, ma tigix necessarjament suggetta ghal
telf.

Fkull kaz, anki jekk jitqies li, sabiex twettaq kompressjoni tal-margni tal-prezzijiet
tal-kompetituri taghha, l-impriza dominanti tbati telf, hija ma tistax tigi obbligata
tressaq provi tal-possibbilta li tirkupra tali telf eventwali sabiex tkun tista’ tigi
stabbilita l-ezistenza ta’ abbuz.

Fil-fatt, il-possibbilta li 1-kompetituri jigu eskluzi mis-suq ma tiddependix la fuq il-fatt
lil-impriza dominanti tbati telf, u lanqas fuq il-possibbilta li din I-impriza tkun kapaci
tirkupra dan it-telf, izda tiddependi biss fuq id-differenza bejn il-prezzijiet applikati
fis-swieq ikkoncernati mill-impriza dominanti, li jistghu eventwalment jikkawzaw
telf mhux biss lill-impriza dominanti nnifisha, izda wkoll lill-kompetituri taghha.

Fl-ahhar nett, fil-kaz fejn l-impriza f’pozizzjoni dominanti tapplika madankollu
prezz fis-suq bl-imnut daqshekk baxx li 1-bejgh jikkawzalha telf, lilhinn mill-fatt li
tali agir jista’ jikkostitwixxi forma awtonoma ta’ abbuz li jikkonsisti fl-applikazzjoni
ta’ prezzijiet predatorji, il-Qorti tal-Gustizzja f’kull kaz diga eskludiet li, anki f’tali
kaz, il-prova tal-possibbilta ta’ rkupru tat-telf sostnut minhabba l-applikazzjoni,
minn impriza f’pozizzjoni dominanti, ta’ prezzijiet inferjuri ghal ¢ertu livell ta’
spejjez tikkostitwixxi kundizzjoni nec¢essarja sabiex tigi stabbilita n-natura abbuziva
ta’ tali politika ta’ prezzijiet (ara, f'dan is-sens, is-sentenza France Télécom vs II-
Kummissjoni, i¢¢itata iktar ’il fuq, punt 110).

Minn dan jirrizulta li, sabiex jigi stabbilit jekk il-prattika tariffarja inkwistjoni hijiex
abbuziva, il-kwistjoni dwar jekk l-impriza dominanti ghandhiex il-possibbilta li
tirkupra t-telf eventwalment subiti minhabba l-applikazzjoni ta’ tali prattika ma hijiex
rilevanti.
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Fugq ir-rilevanza tal-fatt li s-swieq ikkoncernati jinvolvu l-prezenza ta’ teknologija

gdida

It-tmien u l-ahhar nett, 1-iStockholms tingsrétt tistaqsi jekk, ghal dawn l-istess finijiet,
huwiex rilevanti l-fatt li s-swieq inkwistjoni ged jikbru b’rata qawwija u jinvolvu
teknologija gdida, li tehtieg investimenti kbar hafna.

Fdan ir-rigward, ghandu jigi rrilevat qabel kollox li 1-Artikolu 102 TFUE ma jaghmel
l-ebda distinzjoni bejn il-grad ta’ zvilupp tas-swieq ikkoncernati bl-abbuz mill-
pozizzjoni dominanti ta’ impriza.

Sussegwentement, f’suq li qed jikber brata qawwija, il-vantagg kompetittiv li
jirrizulta miz-zamma ta’ pozizzjoni dominanti f’suq sekondarju relatat jista’ jikkawza
distorsjoni tal-kompetizzjoni mormali fl-ewwel suq, fid-dawl tal-fatt li, f'dan l-ewwel
suq, l-operaturi, hekk kif issostni TeliaSonera stess, jistghu jaslu sabiex joperaw, ghal
certu zmien, b’telf jew ukoll billi jaccettaw rati ta’ profitti mnaqqsa.

Issa, huwa precizament f’tali ¢irkustanzi li t-tnaqqis sussegwenti fil-profitti tal-
attivita ta’ operatur li jirrizulta mill-kompressjoni tal-margni tal-prezzijiet imposta
mill-prattika tariffarja inkwistjoni jista’ jostakola l-istabbiliment jew l-izvilupp tal-
kundizzjonijiet normali tal-kompetizzjoni fis-suq ikkon¢ernat.

Barra minn hekk, fid-dawl tal-ghan tar-regoli tal-kompetizzjoni, imfakkar fil-punt 22
ta’ din is-sentenza, l-applikazzjoni taghhom ma tistax tiddependi fuq il-fatt li s-suq
inkwistjoni kien diga lahaq certu livell ta’ maturita. Fil-fatt, b'mod partikolari f’suq
li qed jikber brata qawwija, 1-Artikolu 102 TFUE jehtieg azzjoni l-iktar kmieni
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possibbli, sabiex tigi evitata l-formazzjoni u l-konsolidazzjoni f'dan is-suq ta’ struttura
kompetittiva distorta permezz tal-istrategija abbuziva ta’ impriza f{’pozizzjoni
dominanti fl-imsemmi suq jew f’suq relatat marbut maghha b'mod strett, jigifieri
tintervjeni qabel ma jsehhu l-effetti antikompetittivi ta’ din I-istrategija.

Ghaldagstant, dan japplika iktar u iktar fil-kaz fejn suq, bhal dak tal-provvista
ta’ servizzi ghall-access ghal internet broadband, li huwa marbut b'mod strett ma’
suq iehor, bhal dak tal-a¢cess ghal-linja lokali fil-qasam tat-telekomunikazzjonijiet.
Fil-fatt, dan is-suq tal-ahhar mhux biss ma huwiex gdid jew emergenti, izda talli
l-istruttura kompetittiva tieghu hija iktar dipendenti fuq l-istruttrura monopolistika
l-antika. B’hekk, il-possibbilta ghall-imprizi li jisfruttaw il-pozizzjoni dominanti
taghhom f’dan is-suq tal-ahhar b’'mod li jippregudikaw l-izvilupp tal-kompetizzjoni
f’suq relatat li qed jikber brata qawwija tehtieg li ma tinghata l-ebda deroga mill-
applikazzjoni tal-Artikolu 102 TFUE.

Fl-ahhar nett, ghandu jigi mfakkar li, ghalkemm impriza f’pozizzjoni dominanti
f’suq ma tistax tinvoka l-investimenti li hija wettqet sabiex tippenetra f’suq relatat
billi tipprova teskludi lill-kompetituri, attwali jew potenzjali, li huma effi¢jenti
dagsha, xorta jibqa' I-fatt li I-kundizzjonijiet ta’ kompetizzjoni tas-suq iddominat
u, b'mod partikolari, l-ispejjez ta’ stabbiliment u ta’ investiment tal-impriza li fih
ghandha pozizzjoni dominanti, ghandhom jittiehdu inkunsiderazzjoni waqt l-analizi
tal-ispejjez ta’ din l-impriza, li, hekk kif gie pprecizat fil-punti 28 u 46 ta’ din is-
sentenza, ghandha titwettaq sabiex jigi stabbilit jekk tezistix kompressjoni tal-margni
tal-prezzijiet.

Konsegwentment, il-fatt li s-swieq ikkoncernati qed jikbru b’rata gawwija u jinvolvu
teknologija gdida li tehtieg investimenti kbar, ma huwiex, bhala principju, rilevanti
sabiex jigi stabbilit jekk il-prattika tariffarja inkwistjoni tikkostitwixxix abbuz fis-sens
tal-Artikolu 102 TFUE.
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n2 Fid-dawl ta’ dak kollu li ntqal, ir-risposta li ghandha tinghata ghad-domandi maghmula
hija li, fin-nuqqas ta’ kwalunkwe gustifikazzjoni oggettiva, jista’ jikkostitwixxi abbuz
fis-sens tal-Artikolu 102 TFUE il-fatt li impriza integrata vertikalment, f’pozizzjoni
dominanti fis-suq bl-ingrossa tas-servizzi ADSL intermedjarji, tapplika prattika
tariffarja li hija tali li d-differenza bejn il-prezzijiet applikati f'dan is-suq u dawk
applikati fis-suq bl-imnut tas-servizzi ta’ konnessjoni broadband lill-klijenti finali ma
hijiex suffi¢jenti sabiex tkopri l-ispejjez specifi¢i li din l-impriza jkollha tbati sabiex
ikollha access ghal dan is-suq tal-ahhar.

us Fil-kuntest tal-evalwazzjoni tan-natura abbuziva ta’ tali prattika, ghandhom jittiehdu
inkunsiderazzjoni ¢-cirkustanzi ta’ kull kaz. Bmod partikolari,

— hemm lok li jittiehdu inkunsiderazzjoni, bhala principju u qabel kollox, il-
prezzijiet u l-ispejjez tal-impriza kkoncernata fis-suq tas-servizzi bl-imnut.
Huwa biss meta ma huwiex possibbli, fid-dawl ta¢-¢irkustanzi, li jsir riferiment
ghal dawn il-prezzijiet u dawn l-ispejjez li ghandhom jigu ezaminati dawk tal-
kompetituri fl-istess suq, u

— huwanecessarjulijintwerali, fid-dawl, b'mod partikolari, tan-naturaindispensabbli
tal-prodott bl-ingrossa, din il-prattika tipproduci effett antikompetittiv mill-
inqas potenzjali fis-suq bl-imnut, minghajr ma dan ikun b’xi mod iggustifikat
ekonomikament.

ns4  Ghall-finijiet ta’ tali evalwazzjoni, ma humiex, bhala principju, rilevanti:

— in-nuqgqas, ghall-impriza kkon¢ernata, ta’ kull obbligu legizlattiv sabiex tipprovdi
s-servizzi ADSL intermedjarji fis-suq bl-ingrossa li fih ghandha pozizzjoni
dominanti;
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— il-grad ta’ dominanza li din l-impriza zzomm f’dan is-sug;

— il-fatt li l-imsemmija impriza ma ghandhiex ukoll pozizzjoni dominanti fis-suq
bl-imnut tas-servizzi ta’ konnessjoni broadband lill-klijenti finali;

— il-fatt li I-klijenti li ghalihom tapplika tali prattika tariffarja huma klijenti godda
jew ezistenti tal-impriza kkoncernata;

— l-impossibbilta ghall-impriza dominanti li tirkupra t-telf eventwali li
l-implementazzjoni ta’ tali prattika tariffarja setghet ikkawzat, u lanqas

— il-grad ta’ maturita tas-swieq ikkoncernati u l-fatt li dawn jinvolvu teknologija
gdida li tehtieg investimenti kbar hafna.

Fuq l-ispejjez

Peress li I-procedura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawza principali, in-natura
ta’ kwistjoni mqajma quddiem il-qorti tar-rinviju, hija din il-qorti li tiddeciedi fuq
l-ispejjez. L-ispejjez sostnuti ghas-sottomissjoni tal-osservazzjonijiet lill-Qorti tal-
Gustizzja, barra dawk tal-imsemmija partijiet, ma jistghux jithallsu lura.
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Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (L-Ewwel Awla) taqta’ u tiddeciedi:

Fin-nuqqas ta’ kwalunkwe gustifikazzjoni oggettiva, jista’ jikkostitwixxi
abbuz fis-sens tal-Artikolu 102 TFUE il-fatt li impriza integrata vertikalment,
f’pozizzjoni dominanti fis-suq bl-ingrossa tas-servizzi permezz ta’ linja digitali
assimetrika tal-abbonat intermedjarji, tapplika prattika tariffarja li hija tali li
d-differenza bejn il-prezzijiet applikati f’dan is-suq u dawk applikati fis-suq
bl-imnut tas-servizzi ta’ konnessjoni broadband lill-klijenti finali ma hijiex
suffi¢jenti sabiex tkopri l-ispejjez specifici li din 1-impriza jkollha tbati sabiex
ikollha access ghal dan is-suq tal-ahhar.

Fil-kuntest tal-evalwazzjoni tan-natura abbuziva ta’ tali prattika, ghandhom
jittiehdu inkunsiderazzjoni ¢-¢irkustanzi ta’ kull kaz. B’'mod partikolari,

— hemm lok li jittiehdu inkunsiderazzjoni, bhala principju u qabel kollox,
il-prezzijiet u l-ispejjez tal-impriza kkoncernata fis-suq tas-servizzi bl-
imnut. Huwa biss meta ma huwiex possibbli, fid-dawl tac-cirkustanzi, li
jsir riferiment ghal dawn il-prezzijiet u dawn l-ispejjez li ghandhom jigu
ezaminati dawk tal-kompetituri fl-istess suq, u

— huwa necessarju li jintwera li, fid-dawl, b’mod partikolari, tan-natura
indispensabbli tal-prodott bl-ingrossa, din il-prattika tipproduci effett
antikompetittiv mill-inqas potenzjali fis-suq bl-imnut, minghajr ma dan
ikun b’xi mod iggustifikat ekonomikament.
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Ghall-finijjiet ta’ tali evalwazzjoni, ma humiex, bhala prin¢ipju, rilevanti:

— in-nuqqas, ghall-impriza kkoncernata ta’ kull obbligu legizlattiv sabiex
tipprovdi s-servizzi permezz ta’ linja digitali assimetrika tal-abbonat
intermedjarji fis-suq bl-ingrossa li fih ghandha pozizzjoni dominanti,

— il-grad ta’ dominanza li din l-impriza zzomm f’dan is-suq;

— il-fatt li l-imsemmija impriza ma ghandhiex wkoll pozizzjoni dominanti fis-
suq bl-imnut tas-servizzi ta’ konnessjoni broadband lill-klijenti finali;

— il-fatt li I-klijenti li ghalihom tapplika tali prattika tariffarja huma klijenti
godda jew ezistenti tal-impriza kkoncernata;

— l-impossibbilta ghall-impriza dominanti li tirkupra t-telf eventwali li
l-implementazzjoni ta’ tali prattika tariffarja setghet ikkawzat, u lanqas

— il-grad ta’ maturita tas-swieq ikkoncernati ul-fattli dawn jinvolvu teknologija
gdida li tehtieg investimenti kbar hafna.

Firem
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