GEORGIEV

KONKLUZJONIJIET TAL-AVUKAT GENERALI
BOT
ipprezentati fit-2 ta’ Settembru 2010*

1. Il-kwistjonijiet relatati mal-irtirar obbli-
gatorju, mal-awtorizzazzjoni sabiex jitkecca
haddiem li jkun lahaq l-eta tal-irtirar, kif
ukoll mal-impjieg ta’ haddiem, permezz ta’
kuntratti ghal zmien determinat, wara eta
partikolari diga kienu ttrattati mill-Qorti
tal-Gustizzja f'diversi sentenzi jew ser ikunu
ttrattati fil-futur qarib® Il-kawza prezenti
ser tippermetti lill-Qorti  tal-Gustizzja
tikkompleta I-gurisprudenza taghha billi din
id-darba tittratta dawn id-diversi kwistjonijiet
flimkien.

2. Ir-Rajonen sad Plovdiv (il-Bulgarija)
issaqsi, fil-fatt, lill-Qorti tal-Gustizzja dwar
il-konformita  mad-Direttiva  tal-Kunsill
2000/78/KE, tas-27 ta’ Novembru 2000, li
tistabbilixxi qafas generali ghall-ugwaljanza

1 — Lingwa originali: il-Franciz.

2 — Fir-rigward tal-irtirar obbligatorju, ara s-sentenza tas-
16 ta’ Ottubru 2007, Palacios de la Villa (C-411/05, Gabra
p. 1-8531) u I-kawzi pendenti quddiem il-Qorti tal-Gustizzja
Rosenbladt (C-45/09), kif ukoll Fuchs u Kéhler (C-159/10
u C-160/10); fir-rigward tal-awtorizzazzjoni sabiex jitkecca
haddiem li jkun lahaq l-eta tal-irtirar, ara s-sentenza
tal-5 ta’ Marzu 2009, Age Concern England (C-388/07, Gabra
p. 1-1569); fir-rigward tal-impjieg ta” haddiem, permezz ta’
kuntratti ghal Zzmien determinat, wara eta partikolari, ara
s-sentenza tat-22 ta’ Novembru 2005, Mangold (C-144/04,
Gabra p. 1-9981), kif ukoll il-kawza pendenti quddiem
il-Qorti tal-Gustizzja, Deutsche Lufthansa (C-109/09). Ara
wkoll is-sentenza, tat-12 ta’ Jannar 2010, Petersen (C-341/08,
Gabra p. I-47), dwar dispozizzjoni nazzjonali li tiffissa l-eta
ta’ 68 sena bhala I-eta massima ghall-prattika tal-professjoni
ta’ dentist li jahdem fuq bazi kuntrattwali mal-fond tal-
assigurazzjoni tas-sahha.

fit-trattament fl-impjieg u fix-xoghol?, ta’
legizlazzjoni nazzjonali li tippermetti lill-
persuna li timpjega ttemm kuntratt ta’ xoghol
ta’ professur universitarju li jkun ghalaq il-65
sena u li tipprovdi li 'l fuq minn din l-et, ir-
relazzjoni ta’ xoghol tista’ tiggedded biss fil-
forma ta’ kuntratti ghal zmien determinat ta’
sena sa massimu ta’ tliet snin.

3. Fil-konkluzjonijiet prezenti, billi nibbaza
ruhi hafna fuq il-gurisprudenza ezistenti, ser
nuri r-ragunijiet ghalfejn inqis li d-Direttiva
ma tipprekludix tali legizlazzjoni.

3 — GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 5, Vol. 4, p. 79, iktar
il quddiem, id-“Direttiva”
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I — Il-kuntest guridiku

A — Id-dritt tal-Unjoni

4. Skont I-Artikolu 1 tad-Direttiva, “[1]-iskop
ta’ din id-Direttiva huwa li tnizzel parametru
generali biex tikkumbatti diskriminazzjoni
fuq bazi ta’ religjon jew twemmin, dizabilita,
etd jew orjentazzjoni sesswali f'dak li ghandu
x’jagsam ma’ l-impjieg u x-xoghol, bi skop li
timplimenta fl-Istati Membri il-principju ta’
ugwaljanza fit-trattament”.

5. L-Artikolu 2 tad-Direttiva jistabbilixxi:

“l. Ghall-iskop ta’ din id-Direttiva, ‘il-
prin¢ipju ta’ ugwaljanza fit-trattament’
ghandu jfisser li m’ghandux ikun hemm
diskriminazzjoni diretta jew indiretta ghall-
ebda raguni msemmija fl-Artikolu 1.

2. Ghall-iskopijiet tal-paragrafu 1:

a) ghandu jitqies li jkun  hemm
diskriminazzjoni diretta meta persuna
tigi trattata b'mod inqas favorevoli milli
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kienet tigi trattata ohra f’sitwazzjoni
simili, ~ ghar-ragunijiet =~ imsemmija
fl-Artikolu 1;

6. L-Artikolu 6(1) tad-Direttiva jipprovdi:

“Minkejja 1-Artikolu 2(2), l-Istati Membri
jistghu jipprovdu li trattament differenti
fuq bazi ta’ eta m’ghandux jikkostitwixxi
diskriminazzjoni, jekk, fil-kuntest tal-ligi
nazzjonali, hu objettivament u ragonevolment
iggustifikat b'ghan legittimu, inkluza politika
legittima ta’ l-impjieg, tas-suq tax-xoghol u
ta’ objettivi ta’ tahrig professjonali, u jekk il-
mezzi biex jintlahqu dawk l-ghanjiet ikunu
approprjati u necessarji.

Dan it-trattament differenti jista® b'mod
partikolari jinkludi:

(a) l-istabbiliment ta’ kondizzjonijiet spe¢jali
ghall-access ghall-impjieg u t-tahrig
professjonali, l-impjieg u x-xoghol,
inkluzi l-kundizzjonijiet ta’ sensji u pagi,
ghaz-zghazagh, haddiemata’ eta u persuni
li jkollhom responsabbilitajiet li jiehdu
hsieb persuni ohra sabiex jippromwovu
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l-integrazzjoni professjonali taghhom
jew jizguraw il-protezzjoni taghhom,;

(b) [l]-iffissar ta’ kondizzjonijiet minimi
ta’ etd, esperjenza professjonali jew
anzjanita f’servizz ghall-a¢cess ta’ mpjieg
jew ghal certi vantaggi marbuta ma’
l-impjieg;

(¢) l-iffissar ta’ eta massima ghal reklutagg li
tkun ibbazata fuq htigiet ta’ formazzjoni
tal-post inkwistjoni jew fuq il-htiega ta’
perijodu ragjonevoli ta’ mpjieg qabel
l-irtirar”

B — Il-legizlazzjoni nazzjonali

7. L-Artikolu 325(3) tal-Kodic¢i tax-Xoghol*
jipprovdi li l-kuntratt ta’ xoghol jintemm
minghajr notifika minn gabel min-naha tal-
partijiet meta jiskadi t-terminu kuntrattwali.

4 — DV Nru 26, tal-1 ta’ April 1986, emendata sussegwentement
u pubblikata fid-DV Nru 41, tat-2 ta’ Gunju 2009, li dahlet
fis-sehh fl-1 ta’ Lulju 2009.

8. Skont I-Artikolu 328 tal-Kodic¢i tax-
Xoghol:

“1) Il-persuna li timpjega tista’ ttemm il-
kuntratt ta’ xoghol permezz ta’ notifika minn
qabel bil-miktub indirizzata lill-haddiem
jew lill-impjegat fit-termini msemmija fl-
Artikolu 326(2) fil-kazijiet li gejjin:

10. Meta jinkiseb id-dritt ghall-pensjoni
ta’ irtirar, u fil-kaz tal-professuri, tas-senior
lecturers u tal-assistenti fil-livelli I u I u ta’
persuni li ghandhom dottorat fix-xjenza —
meta jaghlqu il-65 sena;

9. Il-paragrafu 11  tad-dispozizzjonijiet
tranzitorji u finali tal-Kodici tal-Edukazzjoni
Terzjarja® jipprovdi:

“Fuq suggeriment tal-Kunsill tal-Professuri
u tal-Kunsill tas-sede Akkademika u/
jew tal-Kunsill tal-fergha Akkademika,

5 — DV Nru 112, tas-27 ta’ Dicembru 1995, emendata l-ahhar u
ppubblikata fid-DV Nru. 74, tal-15 ta’ Settembru 2009.
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bdecizjoni tal-Kunsill Akkademiku, il-
kuntratti ta’ xoghol tal-persuni kkwalifikati
sabiex jghallmu jistghu, meta dawn il-
persuni jilhqu l-etd msemmija fil-punt 10
tal-Artikolu 328(1) tal-Kodici tax-Xoghol,
jiggeddu ghal sena, sa massimu ta’ tliet snin
meta l-persuna kkoncernata tkun tokkupa
pozizzjoni ta“professur’ u sa massimu ta’
sentejn meta l-persuna kkoncernata tkun
tokkupa pozizzjoni ta’ ‘senior lecturer”

10. Il-punt 6 tal-Artikolu 7(1) tal-Kodici
tal-Protezzjoni kontra d-Diskriminazzjoni®
jistipula li ma jikkostitwixxix diskriminazzjoni
“l-iffissar ta’ limitu ta’ eta ghall-impjieg li
jkun marbut mal-htiega ta’ tahrig ghall-
okkupazzjoni ta’ funzjoni korrispondenti
jew mal-htiega ta’ terminu ragonevoli bejn
l-okkupazzjoni tal-pozizzjoni u l-irtirar,
sakemm tkun kundizzjoni oggettiva intiza
ghat-twettiq ta’ ghan legittimu b’mezzi li ma
jmorrux lilhinn minn dak li huwa realment
mehtieg”

6 — DV Nru 86, tat-30 ta’ Settembru 2003, li dahlet fis-sehh
tal-1 ta’ Jannar 2004, emendata u ppubblikata fid-DV
Nru 74, tal-15 ta’ Settembru 2009, li dahlet fis-sehh
fil-15 ta’ Settembru 2009.
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II — Il-kawza princ¢ipali u d-domandi
preliminari

11. Id-domandi preliminari prezenti jirrig-
wardaw l-istess persuna, V.I. Georgiev, u
huma bbazati fuq l-istess fatti. Id-differenzi
bejn iz-zewg domandi hija li t-tieni
wahda (Kawza C-268/09) fiha domanda
supplimentari meta imqabbla mal-ewwel
wahda (Kawza C-250/09).

12. V. 1. Georgiev beda jahdem mat-
Tehnicheski universitet — Sofia, filial Plovdiv
[Universita Teknika ta’ Sofia — fergha ta’
Plovdiv (iktar 'il quddiem, I-“Universita”)] fl-
1985, bhala assistant lecturer.

13. Il-kuntratt ta’ xoghol tieghu gie mitmum
f1-2006 meta ghalaq il-65 sena peress li kien
lahaq l-eta tal-irtirar.

14. 1l-Kunsill ~Akkademiku tal-Universta
madankollu awtorizza lil V.I. Georgiev
sabiex ikompli jahdem skont il-paragrafu 11
tad-dispozizzjonijiet tranzitorji u finali tal-
Kodi¢i tal-Edukazzjoni Terzjarja. Gie ffirmat
kuntratt ta’ xoghol gdid ta’ sena, li kien
jipprevedi li V.1. Georgiev kellu jahdem bhala
lecturer fil-Fakulta tal-Inginerija.
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15. Bis-sahha ta’ addendum iffirmat f1-2006,
il-kuntratt gie mgedded b’sena.

16. V. 1. Georgiev gie mahtur professur
f1-2007.

17. Bis-sahha ta’ addendum iehor iffirmat fl-
2008, il-kuntratt rega’ gie mgedded b’sena.

18. FI-2009, intemmet ir-relazzjoni ta’
xoghol bejn l-Universita u V.I. Georgiev,
bis-sahha tal-Artikolu 325(3) tal-Kodici tax-
Xoghol, permezz ta’ decizjoni tad-Direttur
tal-Universita.

19. V. . Georgiev ipprezenta zewg rikorsi
quddiem il-Qorti ta’ Plovdiv. Wiehed huwa
intiz sabiex jigi kkonstatat li 1-klawzola
tal-ewwel kuntratt ghal zmien determinat
tieghu, li tillimita I-kuntratt ta’ xoghol
tieghu ghal sena hija nulla u li tali kuntratt
ghandu jigi kklassifikat mill-gdid bhala
kuntratt ghal zmien indeterminat (rikors
li fuqu hija bbazata 1-Kawza C-268/09).
L-iehor jirrigwarda d-dec¢izjoni tad-Direttur
tal-Universita li tintemm ir-relazzjoni ta’
xoghol mal-Universita meta huwa ghalaq
it-68 sena (rikors li fuqu hija bbazata l-Kawza

C-250/09). Ir-Rajonen sad Plovdiv iddecidiet
li tissospendi l-proceduri quddiemha u
li taghmel lill-Qorti tal-Gustizzja t-tliet
domandi preliminari li gejjin. L-ewwel tnejn
huma identi¢i ghaz-zewg kawzi. It-tielet
wahda hija mressqa biss fil-Kawza C-268/09:

“1) 1d-dispozizzjonijiet tad-[Direttiva], jost-
akolaw l-applikazzjoni ta’ ligi nazzjonali li
matawtorizzaxil-konkluzjonita’kuntratti
ta’ xoghol ghal perijodu indeterminat
minn professuri li jkunu ghalqu 1-65
sena? Fdan ir-rigward, u b'mod iktar
partikolari fir-rigward tal-Artikolu 6(1)
tad-Direttiva, id-dispozizzjoni  [tal-
punt 6] tal-Artikolu 7(1) tal-Ligi dwar
il-protezzjoni kontra d-diskriminazzjoni,
li tipprovdi limiti ta’ eta ghal certi karigi,
hija mizura ggustifikata b'mod oggettiv
u ragonevoli minn ghan legittimu u hija
proporzjonata, meta jitqies li d-Direttiva
hija  kompletament trasposta fil-
legizlazzjoni Bulgara?

2) Id-dispozizzjonijiet tad-[Direttiva] jos-
takolaw l-applikazzjoni ta’ ligi nazzjonali
li tipprovdi ghall-irtirar obbligatorju ta’
professuri li jkunu ghalqu t-68 sena? Fid-
dawl tal-fatti u tac-cirkustanzi ta’ din il-
kawza, u meta titqies l-inkompatibbilta
li tezisti bejn id-dispozizzjonijiet tad-
Direttiva 2000/78/KE u l-legizlazzjo-
ni nazzjonali rilevanti li biha giet
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trasposta d-Direttiva, huwa possibbli li
l-interpretazzjoni tad-dispozizzjonijiet
tad-dritt Komunitarju twassal sabiex
il-legizlazzjoni nazzjonali ma tigix
applikata?

3) Il-legizlazzjoni nazzjonali tistabbilixxi
l-gheluq ta’ eta specifika bhala l-unika
kundizzjoni sabiex tintemm ir-relazzjoni
ta’ xoghol ghal perijodu indeterminat
u sabiex din ir-relazzjoni tkun tista’
titkompla bhala wahda ghal perijodu
determinat bejn l-istess haddiem u
l-istess persuna li timpjega, ghall-istess
kariga? Sa fejn, wara li l-kuntratt ghal
perijodu indeterminat jigi mibdul ghal
kuntratt ghal perijodu determinat, il-ligi
nazzjonali tistabbilixxi limitu massimu
ghall-kontinwazzjoni u numru massimu
ta’ prorogi tar-relazzjoni ta’ xoghol
ghal perijodu determinat mal-istess
haddiem, meta ma jibqax iktar possibbli
li r-relazzjoni ta’ xoghol titkompla bejn
il-partijiet?”

20. V. 1. Georgiev, l-Universita, il-Gvern
Bulgaru, Germaniz u Slovakk, kif ukoll il-
Kummissjoni  tal-Komunitajiet ~ Ewropej
ipprezentaw osservazzjonijiet bil-miktub.
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III — Analizi

21. Ser nezamina flimkien it-tliet domandi
preliminarili essenzjalment huma intizi sabiex
jigi kkonstatat jekk id-Direttiva ghandhiex
tigi interpretata fis-sens li din tipprekludi
legizlazzjoni nazzjonali li tippermetti lill-
persuna li timpjega ttemm il-kuntratt ta’
xoghol ta’ professur universitarju li jkun
ghalaq il-65 sena u li tipprovdi li wara dik 1-eta
r-relazzjoni ta’ xoghol tista’ tiggedded biss fil-
forma ta’ kuntratti ghal zmien determinat ta’
sena sa massimu ta’ tliet snin.

22. Sabiex tinghata risposta ghal dawn id-
domandi, jehtieg li jigi kkonstatat jekk il-
legizlazzjoni inkwistjoni taqax fil-kamp ta’
applikazzjoni tad-direttiva, jekk din tinkludix
trattament differenti bbazat fuq l-eta, u fil-
kaz ta’ risposta pozittiva, jekk id-direttiva
tipprekludix tali trattament differenti.

23. Qabel kollox, ghal dak li jirrigwarda
l-kamp ta’ applikazzjoni tad-Direttiva,
ghandu  jigi  kkonstatat li =~ mill-
Artikolu 3(1)(¢) taghha jirrizulta li, fil-
kuntest tal-kompetenzi moghtija lill-Unjoni,
hija tapplika ghall-persuni kollha ghal dak li
jirrigwardal-kundizzjonijiet tal-impjieg u tax-
xoghol, inkluzi 1-kundizzjonijiet tat-tkeccija u
r-remunerazzjoni. [l-legizlazzjoni inkwistjoni
taffettwa direttament it-tul u l-modalitajiet
tar-relazzjoni ta’ xoghol li torbot lill-partijiet
kif ukoll, Pmod iktar generali, 1-ezercizzju
tal-attivitajiet professjonali tal-professuri
universitarji, billi tillimita l-partecipazzjoni
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futura taghhom fil-hajja attiva mill-eta
ta’ 65 sena u twaqqaf kompletament tali
partec¢ipazzjoni wara t-68 sena. Fl-opinjoni
tieghi ma hemm ghalhekk ebda dubju li tali
legizlazzjoni taqa’ fil-kamp ta’ applikazzjoni
tad-Direttiva’.

24. Sussegwentement,  fir-rigward  tal-
kwistjoni  dwar  jekk il-legizlazzjoni
inkwistjoni fil-kawza principali tinkludix
trattament differenti ibbazat fuq l-eta ghal dak
li jikkoncerna l-impjieg u x-xoghol, hemm lok
li jigi kkonstatat li skont 1-Artikolu 2(1) tad-
Direttiva, ghall-finijiet ta’ din tal-ahhar, “il-
principju ta’ ugwaljanza fit-trattament” ifisser
li ma ghandux ikun hemm diskriminazzjoni
diretta jew indiretta ghall-ebda raguni
msemmija  fl-Artikolu 1 tad-Direttiva.
L-Artikolu 2(2)(a) taghha jippreciza li, ghall-
finijiet tal-Artikolu 2(1), ghandu jitgies li
jkun hemm diskriminazzjoni diretta meta
persuna tigi trattata b'mod inqas favorevoli
minn persuna ohra f’sitwazzjoni simili,
ghar-ragunijiet imsemmija fl-Artikolu 1
tad-Direttiva.

25. Billi tawtorizza lill-persuna li timpjega
sabiex ittemm il-kuntratt ta’ xoghol ta’
professur universitarju li jkun ghalaq il-65
sena u billi tipprovdi li ’l fuq minn din l-eta
r-relazzjoni ta’ xoghol tista’ tiggedded biss fil-
forma ta’ kuntratti ghal zmien determinat ta’
sena sa massimu ta’ tliet snin, il-legizlazzjoni
inkwistjoni fil-kawza principali tittratta

7 — Ara, blanalogija, is-sentenzi ¢citati iktar ’il fuq Palacios de la
Villa (punti 45 u 46) u Age Concern England (punti 27 u 28).

lill-professuri universitarji li jkunu ghalqu
1-65 sena kif ukoll lil dawk li jkunu ghalqu
t-68 sena, bmod inqas favorevoli mill-
professuri universitarji ohrajn li jkunu
ghadhom jahdmu. Fil-fatt, ghall-kuntrarju ta’
professuri ohrajn li jkunu ghadhom jahdmu
li, fil-prin¢ipju, igawdu minn kuntratt ghal
zmien indeterminat, il-professuri ta’ 65
sena huma mgieghla jaccettaw kuntratt ghal
zmien determinat jekk ikunu jridu jkomplu
jahdmu. Barra minn hekk, il-professuri li
jaghlqu t-68 sena huma mgieghla jieqfu
jahdmu fi hdan 1-Universita. Tali legizlazzjoni
tohloq ghalhekk differenza fit-trattament
ibbazata direttament fuq l-eta, kif imsemmi
fl-Artikolu 2(1) u (2)(a) tad-Direttiva®.

26. Issajehtieg li nezamina jekk it-trattament
differenti li jirrizulta mil-legizlazzjoni
nazzjonali inkwistjoni fil-kawza principali
huwiex konformi mad-Direttiva jew le.
Fdan ir-rigward, mill-ewwel paragrafu
tal-Artikolu 6(1) tad-Direttiva jirrizulta li
t-trattament differenti bbazat fuq l-eta ma
huwiex diskriminazzjoni pprojbita skont
1-Artikolu 2 taghha “jekk, fil-kuntest tal-ligi
nazzjonali, hu objettivament u ragonevolment

8 — Mill-process jirrizulta li, skont id-dritt Bulgaruy, il-kuntratt
ta’ xoghol ta’ impjegati jista’ jintemm, fil-princ¢ipju, mill-eta
ta’ 63 fil-kaz tal-irgiel. Ghalkemm il-professuri universitarji
jidhru, minn din il-perspettiva, li huma f’pozizzjoni
vantagguza meta mqgabbla mal-impjegati 1-ohrajn, dan ma
jeskludix madankollu li jistghu jkunu vittmi ta’ trattament
differenti bbazat fuq l-eta li jista’ tmur kontra d-Direttiva
peress li I-paragun qged isir bejn is-sitwazzjoni tal-professuri
universitarji li ma jkunux ghalqu 1-65 sena jew it-68 sena.
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iggustifikat b'ghan legittimu, inkluza politika
legittima ta’ l-impjieg, tas-suq tax-xoghol u
ta’ objettivi ta’ tahrig professjonali, u jekk il-
mezzi biex jintlahqu dawk l-ghanjiet ikunu
approprjati u necessarji”

27. L-ghan tal-legizlazzjoni inkwistjoni fil-
kawza principali ma jirrizultax espressament
mill-kliem taghha. Kif diga ddecidiet il-Qorti
tal-Gustizzja, fejn il-legizlazzjoni nazzjonali
ma tkunx preciza dwar l-ghan taghha, huwa
importanti li elementi ohrajn, mehuda mill-
kuntest generali tal-mizura inkwistjoni,
jippermettu l-identifikazzjoni tal-ghan li
ghandha din tal-ahhar ghall-finijiet tal-
ezercizzju ta’ stharrig gudizzjarju fir-rigward
tal-legittimita taghha kif ukoll ta’ kemm huma
xierqa u necessarji l-mezzi implementati
sabiex dan l-ghan jintlahaq°.

28. Fil-kuntest tal-kawza principali, hija
l-qorti nazzjonali, l-unika qorti kompetenti
sabiex tevalwa I-fatti tal-kawza li hija adita
biha u sabiex tinterpreta l-legizlazzjoni
nazzjonali applikabbli, li fl-ahhar lok ghandha
tidentifika l-ghan ta’ din il-legizlazzjoni u
li tivverifika jekk huwiex ghan legittimu

9 — Ara, b'mod partikolari, is-sentenza Petersen, i¢citata iktar 'il
fuq (punt 40 u l-gurisprudenza ¢citata).
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fis-sens tal-ewwel paragrafu tal-Artikolu 6(1)
tad-Direttiva *°.,

29. Madankollu, sabiex il-qorti nazzjonali
tinghata risposta utli li tippermettilha
tiddeciedi l-kawza princ¢ipali, hemm lok li
jigi ezaminat jekk id-Direttiva tipprekludix
trattament differenti bbazat fuq l-et3,
bhal dak inkwistjoni fil-kawza principali,

fid-dawl tal-ghanijiet 1li gew invokati
bhala  gustifikazzjonijiet potenzjali  fl-
osservazzjonijiet  bil-miktub  imressqa

quddiem il-Qorti tal-Gustizzja.

30. L-ghan li gie princ¢ipalment imsemmi
huwa dak tat-tqassim tal-possibbiltajiet
ta’ impjieg bejn il-generazzjonijiet fi hdan
il-professjoni. Skont l-argumenti mressqa
minn diversi intervenjenti fil-procedura
prezenti, jigifieri 1-Gvern Bulgaru, Germaniz
u Slovakk, kif ukoll il-Kummissjoni, billi
tipprova tikseb dan l-ghan, il-legizlazzjoni
inkwistjoni fil-kawza principali tippermetti
li I-generazzjonijiet zaghzugha jigu ggarantiti
l-possibbilta ta’ access ghal pozizzjonijiet ta’
professuri u li tizgura 1-kwalita tat-taghlim u
tar-ricerka.

31. Skont id-dispozizzjonijiet tal-
Artikolu 6(1) tad-Direttiva, l-ghanijiet li
jistghu jitqiesu bhala “legittimi” fis-sens ta’
din id-dispozizzjoni huma, b’'mod partikolari,
ghanijiet legittimi ta’ politika tal-impjiegi,

10 — Ara, b'mod partikolari, is-sentenzi ¢¢itati iktar 'il fuq, Age
Concern England (punt 47) u Petersen (punt 42).
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tas-suq tax-xoghol u tat-tahrig professjonali.
Fdan ir-rigward, il-Qorti tal-Gustizzja diga
ddecidiet 1li l-promozzjoni tar-reklutagg
certament jikkostitwixxi ghan legittimu
ta’ politika socjali jew ta’ impjiegi tal-Istati
Membri u li din l-evalwazzjoni ghandha
evidentement tapplika ghall-istrumenti ta’
politika tas-suq nazzjonali tax-xoghol bl-
ghan li jittejbu l-possibbiltajiet ta’ inkluzjoni
fil-hajja tax-xoghol ta’ certi kategoriji ta’
haddiema. Bl-istess mod, mizura mehuda
sabiex tiffacilita l-access liz-zghazagh
ghall-prattika tal-professjoni ta’ professur
universitarju tista’ tigi meqgjusa bhala mizura
li taqa’ taht il-politika tal-impjiegi .

32. Issa, ghandu jigi verifikat, skont it-termini
tal-Artikolu 6(1) tad-Direttiva, jekk il-mezzi
implementati sabiex I-ghanijiet jintlahqu
humiex “appropjati u necessarji” Fdan ir-
rigward huwa importanti li jitfakkar li 1-Istati
Membri ghandhom margni ta’ diskrezzjoni
wiesa’ fl-ghazla tal-mizuri li jistghu jilhqu
l-ghanijiet taghhom fil-qasam tal-politika
so¢jali u tal-impjiegi .

33. Fis-sentenza taghha Petersen, iccitata
iktar il fuq, il-Qorti tal-Gustizzja sostniet
li, skont l-evoluzzjoni tas-sitwazzjoni tal-
impjiegi fis-settur ikkonc¢ernat, ma jidhirx
li ma huwiex ragonevoli ghall-awtoritajiet
ta’ Stat Membru li jqgisu li l-applikazzjoni ta’
limitu ta’ eta, li twassal ghall-hrug mis-suq

11 — Ara, b'analogija, is-sentenza Petersen, ic¢itata iktar il fuq
(punt 68 u l-gurisprudenza c¢itata).

12 — Ara, b'mod partikolari, is-sentenza Kiiciikdeveci (C-555/07,
Gabra p. I-365, punt 38 u l-gurisprudenza c¢citata).

tax-xoghol tal-haddiema Il-iktar anzjani,
tista’ tippermetti li tiffacilita l-impjieg tal-
professjonisti izghar fl-eta. Fir-rigward tal-
iffissar tal-limitu tal-eta ghal 68 sena, il-Qorti
tal-Gustizzja qieset li din l-eta tidher li hija
avvanzata bizzejjed sabiex titqies bhala l-eta
ta’ tmiem il-prattika tal-professjoni’®. Mis-
sentenza Palacios de la Villa, ic¢itata iktar il
fuq, jirrizulta li tista’ ssir I-istess evalwazzjoni
fir-rigward tal-limitu tal-eta ta’ 65 sena', a
fortiori meta, bl-istess mod bhalma huwa
1-kaz fil-kawza prezenti, din l-etd ma twassalx
necessarjament ghall-irtirar tal-haddiema li
jilhquha.

34. Fl-opinjoni tieghi ghandu jigi rikonoxxut
li Stat Membru jista’ legittimament jipprova
jiggarantixxi  l-ezistenza ta’ piramida
ekwilibrata ta’ etajiet fi hdan il-korp ta’
professuri universitarji billi jistabbilixxi
limitu ta’ eta. Il-koezistenza ta’ diversi
generazzjonijiet ta’ ghalliema u ricerkaturi
tiffavorixxi, fl-opinjoni tieghi, l-iskambju ta’
esperjenzi kif ukoll I-innovazzjoni u ghalhekk
l-izvilupp tal-kwalita tat-taghlim u tar-
ricerka fi hdan l-universitajiet. Apparti minn
hekk, fid-dawl tal-fatt li n-numru ta’ postijiet
disponibbli f'dan is-settur huwa limitat
u li l-karrieri jistghu jkunu relattivament
twal, huwa ragonevoli li wiehed jahseb li

13 — Sentenza Petersen, i¢citata iktar il fuq (punt 70).
14 — Sentenza Palacios de la Villa, i¢citata iktar ’il fuq (punt 72).
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limitu ta’ eta jiffacilita 1-access taz-zghazagh
ghall-professjoni.

35. Fdin il-perspettiva, legizlazzjoni bhal dik
inkwistjoni fil-kawza principali ma tidhirx li
tmur lilhinn minn dak li huwa mehtieg sabiex
jintlahaq I-ghan li jitqassmu l-possibbiltajiet
ta’ impjieg bejn il-generazzjonijiet fi hdan il-
professjoni inkwistjoni.

36. In-natura proporzjonata ta’ din il-
legizlazzjoni tinsab qabel kollox fil-fatt li
kemm fl-eta ta’ 65 sena kif ukoll fl-eta
ta’ 68 sena, professur universitarju li jkun
imgiegheljieqafjahdem, igawdi minn pensjoni
ta’ rtirar. L-imsemmija legizlazzjoni ghalhekk
ma tistax titqies bhala wahda li tippregudika
eccessivament  il-pretensjonijiet legittimi
tal-haddiema li jkollhom jieqfu jahdmu u li
jkollhom bejn il-65 u t-68 sena peress li tali
legizlazzjoni ma hijiex ibbazata biss fuq eta
specifika, izda tiehu inkunsiderazzjoni wkoll
il-fatt li, fit-tmiem tal-karriera professjonali
taghhom, il-partijiet ikkoncernati jgawdu,
minn kumpens finanzjarju permezz ta’ ghoti

I - 11880

ta’ pensjoni ta’ rtirar * li, barra minn hekk, V. 1.
Georgiev ma jikkontestax l-ammont taghha.

37. Sussegwentement, huwa importanti li jigi
rrilevat li I-possibbilta li I-professuri jahdmu
'l fuq mill-65 sena permezz ta’ kuntratti
ghal zZmien determinat twassal sabiex ittaffi
r-regola tal-irtirar sa minn din l-eta filwaqt
li tippermetti lil dawn il-professuri jkomplu
bl-attivita taghhom ghal tliet snin. Ghalhekk,
din il-possibbilta tikkontribwixxi sabiex
titnaqqas id-differenza fit-trattament li huma
suggetti ghaliha l-professuri li jkunu ghalqu
1-65 sena.

38. Fug dan l-aspett tal-legizlazzjoni
inkwistjoni fil-kawza principali, ghandha ssir
distinzjoni cara bejn il-kawza prezenti u dik li
wasslet ghas-sentenza Mangold, ic¢itata iktar
il fuq. Infakkar li f'din is-sentenza il-Qorti
tal-Gustizzja ddecidiet li mizura nazzjonali
li tawtorizza l-konkluzjoni ta’ kuntratt ghal
zmien determinat, minghajr ebda raguni
oggettiva, mal-haddiema li jkunu ghalqu l-eta
ta’ 52 sena tmur kontra d-Direttiva. Ghall-
kuntrarju tal-kawza prezenti, il-legizlazzjoni

15 — Ara, fdan ir-rigward, is-sentenza Palacios de la Villa,
iccitata iktar ‘il fuq (punt 73), li fiha 1-Qorti tal-Gustizzja
tirreferi ghal pensjoni ta’ rtirar “li 1-livell [ammont] taghha
ma jistax jitqies li huwa irragonevoli” Id-definizzjoni ta’
dak li tkopri din il-formula hija wahda mill-kwistjonijiet
principali fis-sentenza Rosenbladet, i¢¢itata iktar il fuq.
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nazzjonali inkwistjoni fl-imsemmija sentenza
kienet tikkoncerna haddiema li kienu
ghadhom ma kisbux id-dritt ghall-pensjoni
ta’ rtirar u l-kuntratti setghu jigu mgedda
ghal numru indefinit ta’ drabi. Apparti
minn hekk, il-legizlazzjoni inkwistjoni fil-
kawza principali kienet tikkoncerna biss
kategorija specifika ta’ haddiema, filwaqt
li l-legizlazzjoni inkwistjoni fis-sentenza
Mangold, ic¢itata iktar il fuq, kienet tapplika
b'mod generali.

39. Fl-ahhar nett, nosserva li, ghalkemm
il-Qorti tal-Gustizzja kellha diversi drabi
l-opportunita li tindika li l-benefi¢¢ju tal-
istabbilta tal-impjieg huwa mahsub bhala
element principali tal-protezzjoni tal-
haddiema, fl-istess waqt, hija ammettiet
li jezistu cirkustanzi li fihom il-kuntratti
ta’ xoghol ghal zmien determinat jistghu
jissodisfaw il-htigijiet kemm tal-persuna li
timpjega kif ukoll tal-haddiema .

40. Dan jidhirli li huwa precizament il-kaz
fil-kawza prezenti. Fil-fatt, l-uzu ta’ kuntratti
ghal zmien determinat huwa tali li jghaqqad

16 — Ara, b'mod partikolari, is-sentenza tal-15 ta’ April
2008, Impact (C-268/06, Gabra p. 1-2483, punt 87 u
I-gurisprudenza ccitata).

ix-xewqa li jistghu jesprimu l-professuri li
jkomplu bl-attivita taghhom wara li jaghlqu
1-65 sena mal-htiega ghall-universitajiet li,
kull sena, jkunu jistghu jevalwaw mill-gdid,
skont il-htigijiet taghhom u tal-karatteristici
specifici tas-suggetti akkademici inkwistjoni,
jekk tali estensjoni tkunx ta’ hsara ghat-
tqassim gust tal-possibbiltajiet ta’ impjieg bejn
il-generazzjonijiet fi hdan din il-professjoni.

41. Minn dawn l-elementi kollha niddeduci
li 1-Artikoli 2(2)(a) u 6(1) tad-Direttiva
ghandhom jigu interpretati fis-sens li huma
ma jipprekludux legizlazzjoni nazzjonali,
bhal dik inkwistjoni fil-kawza princ¢ipali, li
tippermetti lill-persuna li timpjega ttemm il-
kuntratt ta’ xoghol ta’ professur universitarju
li jkun ghalaq il-65 sena u li tipprovdi li 'l fuq
minn din l-etd, ir-relazzjoni ta’ xoghol tista’
tiggedded biss fil-forma ta’ kuntratti ghal
zmien determinat ta’ sena sa massimu ta’
tliet snin, sakemm din il-legizlazzjoni tkun
intiza sabiex tqassam il-possibbiltajiet ta’
impjieg bejn il-generazzjonijiet fi hdan din il-
professjoni, u dan ghandu jigi vverifikat mill-
qorti nazzjonali.
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IV — Konkluzjoni

42. Fid-dawl ta’ dawn il-kunsiderazzjonijiet kollha, nissuggerixxi li 1-Qorti tal-
Gustizzja tirrispondi ghad-domandi preliminari maghmula mir-Rajonen sad Plovdiv
kif gej:

“L-Artikoli 2(2)(a) u 6(1) tad-Direttiva tal-Kunsill 2000/78/KE, tas-27 ta’
Novembru 2000, li tistabbilixxi qafas generali ghall-ugwaljanza fit-trattament fl-
impjieg u fix-xoghol, ghandhom jigu interpretati fis-sens li huma ma jipprekludux
legizlazzjoni nazzjonali, bhal dik inkwistjoni fil-kawza principali, li tippermetti lill-
persuna li timpjega ttemm il-kuntratt ta’ xoghol ta’ professur universitarju li jkun
ghalaq il-65 sena u li tipprovdi li ’l fuq minn din l-eta, ir-relazzjoni ta’ xoghol tista’
tiggedded biss fil-forma ta’ kuntratti ghal Zmien determinat ta’ sena sa massimu ta’
tliet snin, sakemm din il-legizlazzjoni tkun intiza sabiex tqassam il-possibbiltajiet ta’
impjieg bejn il-generazzjonijiet fi hdan din il-professjoni, u dan ghandu jigi vverifikat
mill-qorti nazzjonali”
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