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— LArtikoli 3(1), 4(5) u 11(2) tad-Direttiva 2004/35
ghandhom jigu interpretati fis-sens li, meta tiddeciedi li
timponi mizuri ta’ rimedju ghal danni ambjentali fuq opera-
turi li l-attivitajiet taghhom jaqghu taht I-Anness III ta’ din
id-direttiva, l-awtorita kompetenti la hija marbuta li tistabbi-
lixxi t-tort, la n-negligenza u sahansitra lanqas id-dolo fi
hdan l-operaturi li l-attivitajiet taghhom huma megjusa
bhala responsabbli ghad-danni kkawzati lill-ambjent. Min-
naha l-ohra, din l-awtorita ghandha, minn naha, l-ewwel
nett tfittex l-origini tat-tniggis ikkonstatat u, fdan ir-rigward,
l-imsemmija awtorita ghandha margni ta’ diskrezzjoni fdak li
jikkoncerna l-proceduri, il-mezzi li ghandhom jintuzaw u t-tul
ta’ tali ricerka. Min-naha l-ofira, din l-awtorita ghandha
tistabbilixxi, skont ir-regoli nazzjonali li jirregolaw il-prova,
rabta kawzali bejn I-attivitajiet tal-operaturi kkoncernati mill-
mizuri ta’ rimedju u dan it-tniggis;

— sa fejn l-operaturi ghandhom I-obbligu ta’ rimedju biss
minhabba I-kontribuzzjoni taghhom ghat-tniggis jew ghar-
riskju ta’ tniggis, l-awtorita kompetenti ghandha, bhala prin-
Cipju, tistabbilixxi I-livell ta’ kontribuzzjoni ta’ kull wiehed
minn dawn [-operaturi ghat-tniggis li ghalih hija qed tipprova
tirrimedja u tiehu inkunsiderazzjoni I-kontribuzzjoni rispettiva
taghhom fil-kalkolu tal-ispejjez tal-azzjonijiet ta’ rimedju li
din l-awtorita timponi fuq l-imsemmija operaturi, bla hsara
ghall-Artikolu 9 tad-Direttiva 2004/35.

(2) L-Artikoli 7 u 11(4) tad-Direttiva 2004/35, mogrija flimkien
mal-Anness II taghha, ghandhom jigu interpretati fis-sens li:

— l-awtorita kompetenti ghandha s-setgha i tbiddel bmod
sostanzjali mizuri ta’ rimedji ghad-danni ambjentali li jkunu
gew decizi wara procedura kontradittorja li saret b’kooperaz-
zjoni mal-operaturi Rkoncernati u li diga twettqu jew bdew
jitwettqu. Madankollu, sabiex tadotta decizjoni bhal din:

— din l-awtorita hija obbligata tisma’ lill-operaturi i
fughom gew imposti tali mizuri, hlief meta l-urgenza
tas-sitwazzjoni ambjentali titlob azzjoni immedjata tal-
awtorita kompetenti;

— l-imsemmija awtorita hija wkoll obbligata ssejjah il-
persuni li taghhom hija I-art li fugha ghandhom jitwettqu
dawn il-mizuri sabiex jipprezentaw l-osservazzjonijiet
taghhom, u i tehodhom inkunsiderazzjoni;

— din l-awtorita ghandha tiehu inkunsiderazzjoni I-kriterji
elenkati fil punt 1.3.1 tal-Anness II tad-Direttiva
2004/35 u tindika fid-decizjoni taghha r-ragunijiet li
jimmotivaw l-ghazla taghha kif ukoll, jekk ikun il kaz,
ir-ragunijiet Ii jistghu jiggustifikaw il-fatt i ma kellux
ghalfejn isir jew ma setax isir ezami ddettaljat fid-dawl
tal-imsemmija kriterji minhabba, perezempju, l-urgenza
tas-sitwazzjoni ambjentali;

— Ftirkustanzi bhal dawk inkwistjoni fil-kawza principali, id-
Direttiva 2004/35 ma tipprekludix legizlazzjoni nazzjonali
li tippermetti lill-awtorita kompetenti li tissuggetta l-ezercizzju
tad-dritt li l-operaturi kkoncernati minn mizuri ta’ rimedju
ambjentali  ghandhom li juzaw l-artijiet taghhom ghall-
kundizzjoni li huma jwettqu x-xoghlijiet rikjesti minnha, u
dan anki fil-kaz fejn l-imsemmija artijiet ma jkunux affettwati
minn dawn il-mizuri minhabba I-fatt li huma digd kienu s-
suggett ta’ mizuri precedenti ta’ risanament jew li qatt ma
kienu mniggsa. Madankollu, tali mizura ghandha tkun iggus-
tifikata mill-ghan li jigi evitat li s-sitwazzjoni ambjentali tal-
post fejn il-mizuri jigu implementati tmur ghall-aghar, jew,
skont il-principju ta’ prekawzjoni, mill-ghan tal-prevenzjoni
tal-okkorrenza jew ir-rikorrenza ta’ danni ambjentali ohra fl-
imsemmija artijiet tal-operaturi, li jmissu mal kosta kollha tal-
bahar li hija s-suggett ta’ dawn il mizuri ta’ rimedju.

() GU C 19, 24.01.2009

Digriet tal-Qorti tal-Gustizzja (Il-Hames Awla) tat-22 ta’

Jannar 2010 — ecoblue AG vs L-Ufficcju ghall-

Armonizzazzjoni fis-Suq Intern (Trademarks u Disinni),
Banco Bilbao Vizcaya Argentaria SA

(Kawza C-23[09 P) ()

(“Appell — Trade mark Komunitarja — Regolament (KE)

Nru 40/94 — Artikolu 8(1)(b) — Trade mark precedenti

BLUE — Sinjal verbali “Ecoblue” — Probabbilta ta’ konfuz-
joni — Xebh tas-sinjali”)

(2010/C 134/17)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz
Partijiet

Appellanti: ecoblue AG (rapprezentant: C. Osterrieth, Rechtsan-
walt)

Appellati:  L-Ufficcju  ghall-Armonizzazzjoni fis-Suq Intern
(Trademarks u Disinni) (rapprezentant: D. Botis, agent), Banco
Bilbao Vizcaya Argentaria SA
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Suggett

Appell mis-sentenza tal-Qorti tal-Prim’Istanza (L-Ewwel Awla),
tat-12 ta’ Novembru 2008, ecoblue AG vs UASI (T-281/07) —
li permezz taghha 1-Qorti tal-Prim’Istanza cahdet rikors ippre-
zentat mill-applikant ghat-trade mark verbali “Ecoblue”, ghal
servizzi fil-klassijiet 35, 36 u 38, kontra d-decizjoni
R 844/2006-1 tal-Ewwel Bord tal-Appell tal-Uffic¢ju ghall-
Armonizzazzjoni fis-Suq Intern (UASI), tal-25 ta’ April 2007,
li tichad l-appell mid-decizjoni tad-Divizjoni tal-Oppozizzjoni li
tichad ir-registrazzjoni tal-imsemmija trade mark fil-kuntest tal-
oppozizzjoni maghmula mill-proprjetarju tat-trade mark verbali
Komunitarja “BLUE”, ghal prodotti u servizzi fil-klassijiet 9, 36 u
38, kif ukoll trade marks verbali Komunitarji ohra li fihom il-
kelma “BLUE”

Dispozittiv

(1) L-appell huwa michud.

(2) ecoblue AG hija kkundannata ghall-ispejjez.

() GU C 90, 18.04.2009.

Digriet tal-Qorti tal-Gustizzja (Ir-Raba’ Awla) tal-11 ta’

Marzu 2010 (talba ghal decizjoni preliminari ta’ Hogsta

domstolen — l-Isvezja) — Djurgirden-Lilla Virtans

Miljoskyddsforening vs AB Fortum Virme samigt med
Stockholms stad

(Kawza C-24/09) (1)

(L-ewwel subparagrafu tal-Artikolu 104(3), tar-Regoli tal-
Procedura — Direttiva 85/337/KE — Stima tal-effetti ta’
certi progetti pubblici u privati fuq l-ambjent — Direttiva
96/61 — Prevenzjoni u tnaqqis integrati tat-tniggis — Parte-
éipazzjoni tal-pubbliku fit-tehid ta’ deciZjonijiet fi kwistjoni-
jiet ambjentali — Dritt ta’ appell mid-decizjonijiet dwar
permess ghal zvilupp ghal progetti li x’aktarx ikollhom effetti
sinjifikattivi fuq l-ambjent)

(2010/C 134/18)
Lingwa tal-kawza: I-Isvediz

Qorti tar-rinviju

Hogsta domstolen

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: Djurgdrden-Lilla Vartans Miljoskyddsforening

Konvenuta: AB Fortum Varme samdgt med Stockholms stad

Suggett

Talba ghal decizjoni preliminari — Hogsta domstolen — Inter-
pretazzjoni tal-Artikoli 1(2), 6(4) u 10a tad-Direttiva tal-Kunsill
85/337/KEE, tas-27 ta’ Gunju 1985, dwar l-istima tal-effetti ta’
¢erti progetti pubblici u privati fuq l-ambjent (GU Edizzjoni
Spegjali bil-Malti, Kapitolu 15, Vol. 1, p.248), kif emendata
bid-Direttiva 2003/35/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill,
tas-26 ta’ Mejju 2003, li tipprovdi ghall-partecipazzjoni
pubblika rigward it-tfassil ta’ certi pjani u programmi li
ghandhom xjaqsmu mal-ambjent, u li temenda, rigward il-
partecipazzjoni pubblika u l-access ghall-gustizzja, id-Direttivi
tal-Kunsill 85/337/KEE u 96/61/KE — Dikjarazzjoni tal-
Kummissjoni (GU Edizzjoni Speg¢jali bil-Malti, Kapitolu 15,
Vol. 7, p. 466) — Interpretazzjoni tal-Artikoli 2(14) u 15a,
tad-Direttiva tal-Kunsill 96/61/KE, tal-24 ta’ Settembru 1996,
dwar il-prevenzjoni u l-kontroll integrat tat-tniggis (GU Ediz-
zjoni Spegjali bil-Malti, Kapitolu 15, Vol. 3, p.80), kif emendata
bid-Direttiva 2003/35/KE — Legizlazzjoni nazzjonali li tipper-
metti lill-asso¢jazzjonijiet lokali minghajr skop ta’ lukru li
jippartecipaw fil- procedura preliminari ta’ permess ta’ attivitajiet
li huma ta’ periklu ghall ambjent, izda li tissuggetta d-dritt ta’
tali assoc¢jazzjonijiet li jappellaw decizjonijiet ta’ permess ghall-
kundizzjoni li jkollhom bhala ghan statutorju l-protezzjoni tal-
ambjent, li jkunu jezerc¢itaw attivita matul tal-inqas tliet snin u li
jkollhom mhux ingas minn 2 000 membru.

Dispozittiv

(1) Il-membri tal-pubbliku kkoncernat, fis-sens tal-Artikoli 1(2) u
10a tad-Direttiva tal-Kunsill 85/337/KEE, tas-27 ta’ Gunju
1985, dwar l-istima tal-effetti ta” certi progetti pubblici u privati
fugq l-ambjent, kif emendata bid-Direttiva 2003/35/KE tal-Parla-
ment Ewropew u tal-Kunsill, tas-26 ta’ Mejju 2003, kif ukoll fis-
sens tal-Artikoli 2(14) u 15a tad-Direttiva tal-Kunsill
96/61/KE, tal-24 ta’ Settembru 1996, dwar il-prevenzjoni u I-
kontroll integrat tat-tniggis, kif emendat bid-Direttiva 2003/35,
liema dispozizzjonijiet gew riprodotti fl-Artikoli 2(15) u 16 tad-
Direttiva 2008/1/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tal-
15 ta’ Jannar 2008, dwar il-prevenzjoni u I-kontroll integrati tat-
joni li permezz taghha, tribunal, li jappartjeni ghall-organizzaz-
zjoni gudizzjarja ta’ Stat Membru, ikun iddecieda dwar talba ghal
permess ta’ progett, ikun liema jkun ir-rwol li seta’ kellhom fI-
ezami ta’ din it-talba, billi jkunu hadu sehem fil-procedura
quddiem dan it-tribunal u billi jkunu sostnew il-pozizzjoni

taghhom fdin l-okkazjoni.

—
N
—

L-Artikoli 10a tad-Direttiva 85/337, kif emendata bid-Direttiva
2003/35, u 15a tad-Direttiva 96/61, kif emendata bid-Direttiva
2003/35, liema dispozizzjoni giet riprodotta fl-Artikolu 16 tad-
Direttiva  2008/1, jipprekludu dispozizzjoni ta’ legizlazzjoni
nazzjonali li tirrizerva d-dritt li jitressaq rikors kontra decizjoni



