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5) Hemm “attivitd economika” anki meta l-addebitu tas-servizzi
pubblicitari lill-organizzazzjonijiet subordinati jsehh fil-forma
ta’ kontribuzzjoni, li l-ammont tieghu jiddependi, minn naha,
minn numru tal-membri ta’ l-organizzazzjonijiet subordinati
in kwistjoni, u min-naha l-ohra minn numru tad-deputati
eletti minnhom?
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Fil-kuntest tal-kwistjoni dwar jekk hemmx attivita ekono-
mika, is-sussidji mill- fondi pubbli¢i li ma jaqghux taht id-
dhul taxxabbli [bhal per ezempju I-finanzjamenti tal-partiti
skond il-Kdrntner Parteienforderungsgesetz (Ligi fuq l-iffi-
nanzjar tal-partiti tal-Karinzja)] ghandhom jitgiesu fcertu
sens li huma vantaggi ekonomici?

~
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Fil-kaz li I-hekk imsejha “pubblicita esterna”, meqjusa fiha
nnfisha, tkun attivitd ekonomika fis-sens ta’ I-Artikolu 4(1) u
(2) tas-Sitt Direttiva, ic-cirkustanza li l-attivita ta’ relazzjoni-
jiet pubbli¢i u r-reklamar elettorali huma karatteristika ¢en-
trali ta’ l-attivita tal-partiti politici u huma kundizzjoni sine
qua non ghall-implementazzjoni ta’ ghanijiet politi¢i u pro-
grammi tipprekludi attivita bhal din milli tigi kklasifikata
bhala “attivita ekonomika”?
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L-attivitajiet ipprovduti mir-rikorrenti, iddefiniti bhala “pub-
blicita esterna”, huma tattip li jitqabblu ma’ l-attivita
mwettqa minn uffic¢ji kummerdjali pubblicitarji fis-sens ta’ 1-
Anness D (Numru 10) tas-Sitt Direttiva jew il-kontenut tagh-
hom jikkorrispondi maghhom? Fil-kaz fejn din id-domanda
tinghata risposta fl-affermattiv, fid-dawl ta’ l-istruttura tad-
dhul u ta’ l-infiq fil-perjjodu i jirrigwarda l-kawza prezenti,
il-firxa ta’ l-attivita mwettqa tista’ tigi kklassifikata bhala
“mhux insinjifikanti”?

() GUL 145, p. 1.

Rikors ipprezentat fit-2 ta’ Lulju 2008 — Il-Kummissjoni
tal-Komunitajiet Ewropej vs Ir-Repubblika Ceka

(Kawza C-294/08)
(2008/C 247/07)

Lingwa tal-kawza: I¢-Cek

Partijiet

Rikorrenti: Il-Kummissjoni tal-Komunitajiet Ewropej (rapprezen-
tanti: B. Schima u M. Simerdovd, agenti)

Konvenuta: Ir-Repubblika Ceka

Talbiet

— tikkonstata li

— billi rrikjediet, fir-registrazzjoni ta’ vettura importata, li
ghaliha l-approvazzjoni teknika skond it-tip ta’ vettura
giet stabbilita fi Stat Membru ichor, li l-vettura tissodisfa,
fid-data ta’ l-approvazzjoni teknika, ir-rekwiziti teknici
applikabbli fdin l-istess data fir-Repubblika Ceka u

— billi rrikjediet, fil-kaz ta’ l-inosservanza ta’ dawn il-kun-
dizzjonijiet, test tal-vettura, li fil-kuntest tieghu hija tivve-
rifika I-konformita tal-vettura mal-htigijiet teknici appli-
kabbli ghall-kategorija tal-vettura kkoncernata fir-Repub-
blika Ceka fid-data tal-manifattura tal-vettura,

ir-Repubblika Ceka nagset milli tissodisfa l-obbligi taghha
taht I-Artikolu 28 tat-Trattat li jistabbilixxi 1-Komunita
Ewropea;

— tikkundanna lir-Repubblika Ceka ghall-ispejjez.

Motivi u argumenti principali

[I-kundizzjonijiet ta’ registrazzjoni tal-vetturi individwali
wiati importati fir-Repubblika Ceka minn Stati Membri ohra fejn
kienu gew irregistrati huma rregolati fid-dritt Cek mil-Ligi
Nru 56/2001 Sb (). L-Artikolu 35(1) u (2) tal-Ligi Nru 56/2001
Sb. jiddefinixxi l-kundizzjonijiet li fihom tista’ tigi rregistrata fir-
Repubblika Ceka vettura wzata importata individwalment, li
ghaliha l-approvazzjoni teknika skond it-tip ta’ vettura giet stab-
bilita fi Stat Membru iehor.

L-awtoritajiet Ceki jirrikonoxxu l-konformita mal-legizlazzjoni
Ceka ta’ tali vettura jekk il-vettura, is-sistemi taghha, il-kompo-
nenti taghha jew il-partijiet teknici distinti taghha jissodisfaw,
fid-data ta’ l-approvazzjoni teknika skond it-tip ta’ vettura fi Stat
Membru iehor ta’ 1-UE, il-kundizzjonijiet teknici fis-sehh fir-
Repubblika Ceka fl-istess data u stabbiliti fdispozizzjoni appli-
kabbli (Artikolu 35(1) tal-Ligi Nru 56/2001 Sb.).

Fis-sitwazzjoni fejn il-vettura, is-sistemi taghha, il-komponenti
taghha jew il-partijiet tekni¢i distinti taghha ma jkunux issodis-
faw, fid-data ta’ l-approvazzjoni teknika skond it-tip ta’ vettura fi
Stat Membru iehor ta’ I-UE, il-kundizzjonijiet teknici fis-sehh fir-
Repubblika Ceka fl-istess data u stabbiliti fdispozizzjoni appli-
kabbli, l-awtorita kompetenti ghandha tiddeciedi dwar il-konfor-
mitd mal-legizlazzjoni teknika fuq il-bazi tar-rapport tekniku
stabbilit minn ¢entru ta’ kontroll tekniku. Dan l-ahhar
ghandu jistabbilixxi rapport tekniku jekk il-vettura tissodisfa 1-
kundizzjonijiet tekni¢i fis-sehh fir-Repubblika Ceka ghall-katego-
rija ta’ vettura partikolari fid-data tal-manifattura tal-vettura
(Artikolu 35(2) tal-Ligi Nru 56/2001 Sb.).

Konsegwentement, jirrizulta mid-dispozizzjoni ta’ l-Arti-
kolu 35(1) u (2), tal-Ligi Nru 56/2001 li l-approvazzjoni teknika
tal-vetturi wzati kollha li ghalihom Stat Membru iehor diga stab-
bilixxa certifikat ta’ konformita mal-legizlazzjoni teknika skond
it-tip ta’ vettura, hija dejjem suggetta ghal kontroll gdid taht id-
dritt Cek. Fl-opinjoni tar-Repubblika Ceka, dan l-appro¢¢ jmur
kontra l-principju tal-moviment liberu tal-merkanzija, li skond
dan il-merkanzija li titqieghed fis-suq b'mod konformi mal-legiz-
lazzjoni ta’ Stat Membru ghandha tigi accettata fis-suq ta’ -Istati
Membri l-ohra kollha. Il-legizlazzjoni Ceka bl-ebda mod
ma tikkunsidra r-rizultat tal-kontrolli tekni¢i maghmula fuq I-
istess vettura fi Stat Membru iehor, u ghalhekk tmur kontra I-
Artikolu 3(2) tad-Direttiva tal-Kunsill 96/96/KE.
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Kif jirrizulta mill-elementi msemmija iktar 'il fuq, il-Kummiss-
joni hija ta’ l-opinjoni li l-legizlazzjoni Ceka hija mizura li
ghandha effett ekwivalenti ghal restrizzjoni kwantitattiva u tmur
kontra l-Artikolu 28 tat-Trattat KE. Din il-mizura ma twassalx
sabiex tipprotegi s-sahha u tal-hajja tal-persuni, jew ta’ l-ambjent
u langas ma tikseb is-sigurta fit-toroq, u b’hekk mhix gustifikata
fir-rigward ta’ l-Artikolu 30 tat-Trattat KE jew tal-gurisprudenza
tal-Qorti tal-Gustizzja tal-Komunitajiet Ewropej.

(") Ligi Nru 56/2001 Sb., dwar il-kundizzjonijiet tal-moviment tal-vet-
turi fit-toroq u li temenda 1-Ligi Nru 1681999 Sb., dwar l-assiguraz-
zjoni ghar-responsabbilta ghad-dannu kkawzat mis-sewqan ta’ vet-
tura u dwar emendi fdiversi ligijiet relatati (ligi dwar l-assigurazzjoni
ghar-responsabbilta ghas-sewqan ta’ vettura), kif emendata mil-Ligi
Nru 307/1999 Sb.

Talba ghal de¢izjoni preliminari mressqa mill-Finanzgericht
Miinchen (Il-Germanja) fit-8 ta’ Lulju 2008 — Zino
Davidoff S.A. vs Bundesfinanzdirektion Siidost

(Kawza C-302/08)
(2008/C 247/08)

Lingwa tal-kawza: Il-Germaniz

Qorti tar-rinviju

Finanzgericht Miinchen

Partijiet fil-kawza principali
Rikorrenti: Zino Davidoff S.A.

Konvenuta: Bundesfinanzdirektion Siidost

Domanda preliminari

L-Artikolu 5(4) tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 1383/2003
tat-22 ta’ Lulju 2003, li jikkoncerna azzjoni doganali kontra
merkanzija suspettati li jiksru certi drittijiet ta’ proprjeta intellett-
wali u l-mizuri li ghandhom jittiehdu kontra merkanzija li jin-
sabu li jkunu kisru dawk id-drittijiet ('), ghandu jigi interpretat
fid-dawl ta’ l-adezjoni tal-Komunita Ewropea ghall-Protokoll ta’
Madrid, fis-sens li, minkejja l-uzu tal-kuncett ta’ “trade
mark Komunitarja”, dan jinkludi wkoll ir-registrazzjonijiet inter-
nazzjonali ta’ trade marks skond I-Artikolu 146 et seq tar-Rego-
lament tal-Kunsill (KE) Nru 40/94 ta’ 1-20 ta’ Dicembru 1993,
dwar it-trade mark Komunitarja, kif emendat mir-Regolament
tal-Kunsill (KE) Nru 1992/2003 tas-27 ta’ Ottubru 2003?

() GU 2003 L 196, p. 7.

Talba ghal decizjoni preliminari maghmula mill-Bundesver-
waltungsgericht (Il-Germanja) fit-8 ta’ Lulju 2008 — Metin
Bozkurt vs Land Baden-Wiirttemberg

(Kawza C-303/08)
(2008/C 247/09)

Lingwa tal-kawza: Il-Germaniz

Qorti tar-rinviju

Bundesverwaltungsgericht

Partijiet fil-kawza prin¢ipali
Rikorrenti: Metin Bozkurt
Konvenuta: Land Baden-Wiirttemberg

Parti l-ohra fil-kawza: Ir-rapprezentant ta’ l-interessi tal-Federaz-
zjoni tal-Bundesverwaltungsgericht

Domandi preliminari

1) Id-dritt ta’ xoghol u ta’ residenza miksub, bhala membru tal-
familja, mill-konjugi ta’ haddiem Torka li huwa legalment
irregistrat fis-suq tax-xoghol ta’ Stat Membru, skond it-tieni
in¢iz ta’ l-ewwel paragrafu ta’ I-Artikolu 7 tad-Decizjoni tal-
Kunsill ta’ Asso¢jazzjoni KEE-It-Turkija (ARB 1/80), jibqa’ fis-
sehh anke wara li jigi xolt iz-zwieg?

Fil-kaz ta’ risposta pozittiva ghall-ewwel domanda:

2) Il-fatt i cittadin Tork jinvoka, permezz ta’ l-ex mara tieghu,
dritt ta’ residenza bbazat fuq it-tieni in¢iz ta’ l-ewwel sen-
tenza ta’ 1-Artikolu 7 tad-Decizjoni Nru 1/80 tal-Kunsill ta’
Assocjazzjoni KEE-It-Turkija (ARB 1/80), meta l-imsemmi
cittadin Tork ikun stupra u wegga’ lil mara tieghu wara li

kiseb dan l-istatus u gie kkundannat ghal sentejn prigunerija
ghal dan ir-reat, jikkostitwixxi abbuz ta’ dritt?

Talba ghal detizjoni preliminari mressqa mill-Bundesge-
richtshof (il-Germanja) fid-9 ta’ Lulju 2008 — Zentrale zur
Bekimpfung des unlauteren Wettbewerbs e.V. vs Plus
Warenhandelsgesellschaft mbH
(Kawza C-304/08)
(2008/C 247/10)

Lingwa tal-kawza: Il-Germaniz

Qorti tar-rinviju

Bundesgerichtshof



