LEYMANN U PUSTOVAROV
SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (It-Tielet Awla)
1 ta’ Dicembru 2008 *

Fil-Kawza C-388/08 PPU,

li ghandha bhala suggett talba ghal dec¢izjoni preliminari skont l-Artikolu 35 UE,
imressqa mill-Korkein oikeus (il-Finlandja), permezz ta’ decizjoni tal-5 ta’ Settembru
2008, li waslet fil-Qorti tal-Gustizzja fl-istess gurnata, fil-proceduri kriminali kontra

Artur Leymann,

Aleksei Pustovarov,

IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (It-Tielet Awla),

komposta minn A. Rosas, President tal-Awla, J. N. Cunha Rodrigues, J. Klucka, P. Lindh
(Relatur) u A. Arabadjiev, Imhallfin,

Avukat Generali: J. Mazak,

Registratur: C. Stromholm, Amministratur,

* Lingwa tal-kawza: il-Finlandiz.
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wara li rat it-talba tal-qorti tar-rinviju tal-5 ta’ Settembru 2008, li waslet fil-Qorti tal-
Gustizzja fl-istess jum, li r-rinviju ghal decizjoni preliminari jinstema’ bil-pro¢edura
b’urgenza skont 1-Artikolu 104b tar-Regoli tal-Procedura,

wara li rat id-de¢izjoni tat-Tielet Awla tal-11 ta’ Settembru 2008 li din it-talba tintlaqa;

wara li rat il-procedura bil-miktub u wara s-seduta tal-4 ta’ Novembru 2008,

wara li kkunsidrat l-osservazzjonijiet ipprezentati:

— ghal A. Leymann, minn M. Annala, asianajaja,

— ghal A. Pustovarov, minn H. Tuominen, oikeustieteen maisteri,

— ghall-Gvern Finlandiz, minn A. Guimaraes-Purokoski, bhala agent,

— ghall-Gvern Spanjol, minn J. M. Rodriguez Carcamo, bhala agent,
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— ghall-Gvern Olandiz, minn C. ten Dam, bhala agent,

— ghall-Kummissjoni tal-Komunitajiet Ewropej, minn I. Koskinen, R. Troosters u
S. Griinheid, bhala agenti,

wara li semghet lill-Avukat Generali,

taghti 1-prezenti

Sentenza

It-talba ghal decizjoni preliminari tirrigwarda l-interpretazzjoni tal-Artikolu 27(2) sa
(4) tad-Decizjoni Qafas tal-Kunsill 2002/584/GAI, tat-13 ta’ Gunju 2002, dwar
il-mandat ta’ arrest Ewropew u l-proc¢eduri ta’ konsenja bejn l-Istati Membri (GU L 190,
p. 1, iktar ’il quddiem id-“Decizjoni Qafas”).

Din it-talba giet ipprezentata fil-kuntest ta’ proceduri kriminali mressqa, fil-Finlandja,
kontra A. Leymann u A. Pustovarov, akkuzati b’reat gravi (“torked”) relatat mad-drogi
narkotic¢i u kkonsenjati lill-awtoritajiet Finlandizi b’ezekuzzjoni ta’ mandati ta’ arrest
Ewropej.
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II-kuntest guridiku

Id-dritt tal-Unjoni Ewropea

L-Artikolu 2(1) tad-Decizjoni Qafas jipprovdi:

“Mandat ta’ arrest Ewropew jista’ jinhareg ghal atti li huma punibbli mil-ligi ta’ 1-Istat
Membru emittenti b’piena ta’ kustodja jew ordni ta’ detenzjoni ghal perijodu massimu
ta’ mill-inqas 12-il xahar [...]”

L-Artikolu 2(2) tad-Decizjoni Qafas jelenka 32 reat, fosthom it-traffikar illecitu fi drogi
narkotic¢i u sostanzi psikotropici, li, jekk ikunu punibbli fl-Istat Membru li johrog
il-mandat b’piena ta’ kustodja jew ordni ta’ detenzjoni ghal perijodu massimu ta’ mill-
inqas tliet snin u kif inhuma definiti mil-ligi tal-Istat Membru li johrog il-mandat,
iwasslu ghall-konsenja abbazi ta’ mandat ta’ arrest Ewropew, minghajr verifika tal-
kriminalita doppja tal-att.

Skont 1-Artikolu 2(4) tad-De¢izjoni Qafas, il-verifika tal-kriminalita doppja tal-att tista’
ssir fil-kaz ta’ reati li ma jagghux taht il-lista moghtija fl-Artikolu 2(2) tad-Decizjoni
Qafas.
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L-Artikolu 3 tad-Decizjoni Qafas jelenka r-ragunijiet ghall-obbligu li ma jigix ezegwit
mandat ta’ arrest Ewropew.

L-Artikolu 4 tad-Decizjoni Qafas jelenka r-ragunijiet ghall-ghazla tan-nuqqas ta’
ezekuzzjoni ta’ mandat ta’ arrest Ewropew

L-Artikolu 8 tad-Decizjoni Qafas jikkoncerna l-kontenut u l-forma tal-mandat ta’ arrest
Ewropew. L-informazzjoni mehtiega skont I-Artikolu 8(1)(d) u (e) ta’ din id-decizjoni
qafas hija s-segwenti;

“d) in-natura u l-klassifikazzjoni legali tar-reat, b’'mod partikolari fir-rigward ta’
1-Artikolu 2;

e) deskrizzjoni tac-cirkostanzili fihom twettaq ir-reat, inkluz il-hin, il-post ul-grad ta’
partecipazzjoni fir-reat mill-persuna rikjesta”.

L-Artikolu 27(2) tad-Decizjoni Qafas jipprovdi li “persuna konsenjata ma tistax tigi
pprocessata, moghtija sentenza [ikkundannata] jew b’xi mod iehor michuda mil-liberta
taghha ghal reat imwettaq qabelil-konsenja taghha minbarra dak li ghalih giet
konsenjata l-persuna”, hlief fil-kazijiet imsemmija fl-Artikolu 27(1), li abbazi tieghu
l-kunsens ghal tali konsenja jista’ jigi kkunsidrat li nghata, u fil-kazijiet previsti
fl-Artikolu 27(3).
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L-Artikolu 27(3) tad-Decizjoni Qafas jipprovdi li “[l]-paragrafu 2 ma japplikax fil-
kazijiet li gejjin:

a)

b)

¢)

e)

g)

meta l-persuna wara li kellha l-opportunita biex titlaq mit-territorju ta’ 1-Istat
Membru li lilu giet konsenjata m'ghamlitx hekk fi Zzmien 45 jum mill-helsien finali
taghha, jew irritornat f’dak it-territorju wara li telget minnu;

ir-reat mhuwiex punibbli b’piena ta’ kustodja jew ordni ta’ detenzjoni;

il-procedimenti kriminali ma jikkawzawx l-applikazzjoni ta’ mizura ta’ restrizzjoni
ghal-liberta personali;

meta l-persuna setghet tkun soggetta ghal piena jew mizura li ma tinvolvix i¢c-¢ahda
tal-liberta personali, b'mod partikolari piena finanzjarja jew mizura minflok din,
ukoll jekk il-piena jew il-mizura tista’ tikkawza restrizzjoni tal-liberta personali;

meta l-persuna tat il-kunsens biex tigi konsenjata, fejn adatt fl-istess hin li hi
rrinunzjat ghar-regola ta’ l-ispe¢jalita, skond 1-Artikolu 13;

meta l-persuna, wara l-konsenja taghha, irrinunzjat espressament ghall-benefi¢c¢ju
tar-regola ta’ l-ispecjalita fir-rigward ta’ reati specifici qabel il-konsenja taghha [...];

fejn l-awtorita gudizzjarja ta’ esekuzzjoni li kkonsenjat il-persuna taghti il-kunsens
taghha skond il-paragrafu 4”.
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L-Artikolu 27(4) tad-Decizjoni Qafas jipprovdi kif gej:

“Talba ghal kunsens ghandha tigi pprezentata lill-awtorita gudizzjarja ta’ esekuzzjoni,
flimkien ma’ l-informazzjoni msemmija fl-Artikolu 8(1) u traduzzjoni kif imsemmija
fl- Artikolu 8(2). Il-kunsens ghandu jinghata meta r-reat li ghalih hu mitlub hu stess hu
soggett ghall-konsenja skond id-dispozizzjonijiet ta’ din id-Decizjoni Kwadru [Qafas].
II-kunsens ghandu jigi rrifjutat ghar-ragunijiet imsemmija fl-Artikolu 3 u barra minn
hekk jista’ jigi rrifjutat biss ghar-ragunijiet imsemmija fl-Artikolu 4. Id-decizjoni
ghandha tigi mehuda mhux aktar tard minn 30 jum wara l-wasla tat-talba.

Bis-sahha tal-Artikolu 31(1) taghha, id-Decizjoni Qafas tissostitwixxi d-dispozizzjo-
nijiet korrispondenti ta’ diversi konvenzjonjiet applikabbli fil-qasam tal-estradizzjoni
bejn I-Istati Membri, b’'mod partikolari, il-Konvenzjoni Ewropea dwar 1-Estradizzjoni,
iffirmata fit-13 ta’ Dicembru 1957, il-Konvenzjoni stabbilita abbazi tal- Artikolu K.3 tat-
Trattat dwar 1-Unjoni Ewropea, dwar procedura simplifikata ta’ estradizzjoni bejn
I-Istati Membri tal-Unjoni Ewropea, iffirmata fl-10 ta’ Marzu 1995 (GU C 78, p. 2), u
1-Konvenzjoni stabbilita abbazi tal-Artikolu K.3 tat-Trattat dwar 1-Unjoni Ewropea,
dwar l-estradizzjoni bejn 1-Istati Membri tal-Unjoni Ewropea, iffirmata fis-27 ta’ Set-
tembru 1996 (GU C 313, p. 12, iktar 'il quddiem il-“Konvenzjoni tal-1996”).

Mill-informazzjoni dwar id-data tad-dhul fis-sehh tat-Trattat ta’ Amsterdam,
ippubblikata fil-Gurnal Ufficjali tal-Komunitajiet Ewropej tal-1 ta’ Mejju 1999 (GU
L 114, p. 56) jirrizulta li r-Repubblika tal-Finlandja ghamlet dikjarazzjoni, skont
l-Artikolu 35(2) UE, li permezz taghha hija accettat il-gurisdizzjoni tal-Qorti tal-
Gustizzja sabiex taghti decizjoni preliminari skont il-modalitajiet previsti fl- Artikolu 35
(3)(b) UE.
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Id-dritt nazzjonali

Skont 1-Artikolu 1 tal-Kapitolu 50 tal-Kodic¢i Kriminali (rikoslaki, fil-verzjoni tieghu li
tirrizulta mil-Ligi 1304/1993), fis-sehh fiz-zmien tal-fatti msemmija fl-att tal-akkuza,
kull persuna, b’'mod partikolari dik li ddahhal jew tipprova ddahhal illegalment fil-pajjiz,
tittrasporta jew iggieghed li jigi ttrasportat, tbiegh, tikkummerd¢jalizza, tikkonsenja lil
persuna ohra jew b’kull mod iehor tqassam jew tipprova tqassam jew li zomm jew
tipprova tipprokura drogi narkotici, hija hatja ta’ reat relatat mad-drogi narkotici.

Bis-sahha tal-Artikolu 2 tal-Kapitolu 50 ta’ dan il-Kodici, ir-reat relatat mad-drogi
narkoti¢i huwa msejjah “gravi” jekk, b’mod partikolari, dan jikkoncerna droga narkotika
partikolarment perikoluza jew kwantita kbira ta’ drogi narkoti¢i u jekk ir-reat,
ikkunsidrat fit-totalita tieghu, huwa gravi. L-awtur ta’ reat gravi relatat mad-drogi
narkotici huwa kkundannat ghal piena ta’ prigunerija ta’ mhux inqas minn sena u mhux
iktar minn ghaxar snin.

I1-Ligi 1286/2003 dwar il-konsenja bejn il-Finlandja u I-Istati Membri I-ohra tal-Unjoni
Ewropea [rikoksen johdosta tapahtuvasta luovuttamisesta Suomen ja muiden
Euroopan unionin jasenvaltioiden vililld annettu laki (1286/2003)] hija intiza sabiex
tittrasponi d-De¢izjoni Qafas. L-Artikolu 14 ta’ din il-ligi jipprovdi li t-talba ghal arrest
jew ghal konsenja ghandha tindika n-natura u 1-klassifikazzjoni legali tar-reat, b’'mod
partikolari fil-kaz ta’ atti li fir-rigward taghhom il-kriminalita doppja mhijiex mehtiega,
kif ukoll deskrizzjoni ta¢-cirkustanzi li fihom twettaq ir-reat, inkluzi z-zmien, il-post u
l-grad ta’ partec¢ipazzjoni fir-reat mill-persuna li 1-konsenja taghha qieghda tintalab.

L-Artikolu 58(1) tal-imsemmija ligi jipprovdi li I-persuna kkonsenjata lir-Repubblika
tal-Finlandja minn Stat Membru ma tistax tigi pprocessata, ikkundannata jew f’xi mod
iehor im¢ahhda mil-liberta ghal reat, imwettaq qabel il-konsenja taghha, minbarra dak
li fir-rigward tieghu hija kienet giet ikkonsenjata. Skont l-Artikolu 58(2), din
il-projbizzjoni mhijiex applikabbli, b’'mod partikolari, jekk il-pro¢eduri kriminali ma
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jwasslux ghal mizura li tirrestringi l-liberta tal-persuna kkonsenjata jew jekk l-Istat
Membru li pproceda ghall-konsenja jaghti 1-kunsens tieghu sabiex titnehha din
il-projbizzjoni.

Il-kawza princ¢ipali u d-domandi preliminari

It-talba ghal decizjoni preliminari tikkoncerna l-proc¢eduri kriminali mressqa kontra
A. Leymann u A. Pustovarov, ipproc¢essati mill-awtoritajiet Finlandizi minhabba li
wettqu reat gravi relatat mad-drogi narkotici. Il-persuni kkoncernati nzammu taht
kustodja, A. Leymann abbazi ta’ dec¢izjoni in absentia tal-Helsingin kirdjaoikeus (Qorti
tal-Prim’Istanza ta’ Helsinki) tal-21 ta’ Marzu 2006 u A. Pustovarov abbazi ta’ decizjoni
in absentia ta’ din l-istess qorti tal-5 ta’ Mejju 2006.

Ghal dak li jikkoncerna lil A. Leymann

Permezz ta’ mandat ta’ arrest Ewropew tal-21 ta’ Marzu 2006, il-prosekutur tad-distrett
ta’ Helsinki talab lill-awtorita gudizzjarja Pollakka l-arrest u 1-konsenja, sabiex jitressqu
proceduri kriminali, ta’ A. Leymann, issuspettat li wettaq reat gravi relatat mat-traffikar
ta’ drogi narkotici bejn I-1 ta’ Jannar 2005 u 1-21 ta’ Marzu 2006. Skont dan il-mandat ta’
arrest, A. Leymann kien dahhal illegalment fil-Finlandja, bl-ghajnuna ta’ komplici,
kwantita kbira ta’ amfetamini, sustanza kkunsidrata bhala droga narkotika partiko-
larment perikoluza, bil-ghan li jerga’ jbieghha.

Fit-28 ta’ Gunju 2006, l-awtorita gudizzjarja Pollakka ddecidiet li tikkonsenja lil
A. Leymann lir-Repubblika tal-Finlandja abbazi tat-talba maghmula fl-imsemmi
mandat ta’ arrest.
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Fit-2 ta’ Ottubru 2006, il-prosekutur tad-distrett ta’ Helsinki ressaq proceduri kontra
A. Leymann quddiem il-Helsingin kérdjdoikeus ghal reat gravi relatat mat-traffikar ta’
drogi narkoti¢i mwettaq bejn il-15 u s-26 ta’ Frar 2006. L-att tal-akkuza kien jindika li
A. Leymann kien, flimkien ma’ A. Pustovarov u persuni ohra, dahhal fil-Finlandja 26 kg
ta’ haxixa bil-ghan li jerga’ jbieghhom. A. Leymann kien prezenti bhala persuna li
tezegwixxi, filwaqt li A. Pustovarov u persuna ohra kienu organizzaw it-traffikar.
II-prodott kien gie mwassal fil-belt ta’ Kouvola (il-Finlandja) permezz tal-port ta’ Hanko
(il-Finlandja), abbord karozza partikolari, u sussegwentement ingabar minn persuna
ohra.

II-prosekutur tad-distrett ta’ Helsinki ddikjara li kien ircieva, qabel ma bdiet tigi
ezaminata l-kawza mill-Helsingin kar&jdoikeus, informazzjoni minn rapprezentant tar-
Repubblika tal-Polonja fi hdan il-korp Ewropew ghat-Tishih tal-Kooperazzjoni
Gudizzjarja (Eurojust), li kienet tghid li ma kienx necessarju li jintalab il-kunsens ta’
dan 1-Istat Membru abbazi tal-Artikolu 27(3)(g) u (4) tad-De¢izjoni Qafas sabiex
A. Leymann jigi pprocessat ghar-reat gravi relatat mat-traffikar ta’ drogi narkotic¢i li
jikkonsisti fl-introduzzjoni ta’ haxixa, filwaqt li I-konsenja kienet sehhet fuq il-bazi ta’
suspett ta’ traffikar ta’ amfetamini.

Fis-7 ta’ Novembru 2006, il-Helsingin kérdjdoikeus, li quddiemha ma tressqet ebda
oggezzjoni fir-rigward tal-konsenja jew tal-akkuza tal-akkuzati, iddikjarat hatja l-awturi
prezunti tar-reat, fosthom A. Leymann, u kkundannat lil dan tal-ahhar ghal piena ta’
prigunerija.

A. Leymann appella minn din is-sentenza quddiem il-Helsingin hovioikeus (Qorti tal-
Appell ta’ Helsinki), fejn sostna li huwa ma kellux jigi pprocessat ghar-reat gravi relatat
mat-traffikar ta’ drogi narkotici (haxixa) imwettaq bejn il-15 u s-26 ta’ Frar 2006 peress
li huwa ma kienx gie kkonsenjat lill-awtorita gudizzjarja Finlandiza ghal dan ir-reat.
Permezz ta’ decizjoni tas-16 ta’ Awwissu 2007, dik il-qorti kkunsidrat li 1-Helsingin
kérdjdoikeus kienet kisbet il-kunsens tal-awtorita gudizzjarja Pollakka, permezz tar-
rapprezentant taghha mal-Eurojust, sabiex takkuza lil A. Leymann b’dan ir-reat.
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Fit-30 ta® Novembru 2007, il-Helsingin hovioikeus iddecidiet fuq il-mertu u
A. Leymann gie kkundannat ghal piena ta’ prigunerija ta’ tliet snin u erba’ xhur.
Ghalkemm, skont id-de¢izjoni tar-rinviju, A. Leymann kien gie m¢ahhad mil-liberta
tieghu mill-mument li fih huwa kien arrestat fil-kuntest tal-proceduri ta’ konsenja, waqt
is-seduta quddiem il-Qorti tal-Gustizzja, ir-rapprezentant tieghu indika li huwa kien
inghata liberta kondizzjonali mix-xahar ta’ Frar 2008.

Ghal dak li jikkoncerna lil A. Pustovarov

Permezz ta’ mandat ta’ arrest Ewropew tat-8 ta’ Mejju 2006, il-prosekutur tad-distrett ta’
Helsinki talab lill-awtorita gudizzjarja Spanjola l-arrest u l-konsenja, sabiex jitressqu
proceduri kriminali, ta’ A. Pustovarov, issuspettat li wettaq reat gravi relatat mat-
traffikar ta’ drogi narkotici bejn id-19 u1-25 ta’ Frar 2006. Skont dan il-mandat ta’arrest,
A. Pustovarov kien dahhal illegalment fil-Finlandja, bl-ghajnuna ta’ kompli¢i, kwantita
kbira ta’ amfetamini kkunsidrati bhala drogi narkotici partikolarment perikoluzi, bil-
ghan li jerga’ jbieghha. Il-persuna kkoncernata kienet prezenti bhala dik li organizzat
l-importazzjoni u l-bejgh mill-gdid. L-imsemmi mandat ta’ arrest kien jikkoncerna
wkoll zewg reati gravi ohra relatati mat-traffikar ta’ drogi narkotici li jikkonsistu
fl-importazzjoni ta’ kwantitajiet kbar ta’ haxixa bl-ghan li jerga’ jbieghhom, wiehed
imwettaq matul ix-xhur ta’ Settembru u Ottubru 2005, l-iehor matul ix-xhar ta’
Novembru tal-istess sena.

FI-20 ta’ Gunju 2006, l-awtoritd gudizzjarja Spanjola ddecidiet li tikkonsenja lil
A. Pustovarov lir-Repubblika tal-Finlandja abbazi tat-talba pprezentata fil-mandat ta’
arrest Ewropew tat-8 ta’ Mejju 2006.

Fit-2 ta’ Ottubru 2006, il-prosekutur tad-distrett ta’ Helsinki ressaq proceduri kontra
A. Pustovarov quddiem il-Helsingin kérajaoikeus fir-rigward tal-akkuzi li jikkoncer-
nawh imsemmija fil-punt 21 ta’ din is-sentenza.
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Fl-24 ta’ Ottubru 2006, filwaqt li dik il-qorti kienet ghadha qed tezamina l-kawza,
l-imsemmi prosekutur hareg mandat ta’ arrest Ewropew gdid, li bih huwa talab lill-
awtorita gudizzjarja Spanjola taghti I-kunsens taghha sabiex A. Pustovarov ikun jista’
jigi pprocessat ghal reat gravi relatat mat-traffikar ta’ drogi narkotici mwettaq bejnid-19
u 1-25 ta’ Frar 2006, li jikkonsisti fl-importazzjoni, bil-ghan ta’ bejgh mill-gdid, ta’
kwantita kbira ta’ haxixa, u mhux iktar ta’ amfetamini kif huwa kien semma fil-mandat
ta’ arrest inizjali.

Permezz ta’ sentenza tas-7 ta’ Novembru 2006, li nghatat qabel ma kien inghata
l-kunsens mill-awtorita gudizzjarja Spanjola fir-rigward tat-tieni mandat ta’ arrest,
il-Helsingin kérdjdoikeus ikkundannat lil A. Pustovarov ghal piena ta’ prigunerija ghat-
twettieq tal-atti, deskritti fl-att tal-akkuza, ikklassifikati bhala reat gravi relatat mat-
traffikar ta’ drogi narkotici bejn il-15 u s-26 ta’ Frar 2006, kif ukoll taz-zewg reati gravi
relatati mat-traffikaar ta’ drogi narkotici li huwa kien akkuzat bihom.

A. Pustovarov appella minn din is-sentenza quddiem il-Helsingin hovioikeus fejn
sostna li huwa ma kellux jigi pprocessat ghar-reat gravi relatat mat-traffikar ta’ drogi
narkotici (haxixa) imwettaq bejn il-15 u s-26 ta’ Frar 2006 peress li huwa ma kienx gie
kkonsenjat lill-awtorita gudizzjarja Finlandiza ghal dan ir-reat.

Fil-11 ta’ Lulju 2007, l-awtorita gudizzjarja Spanjola tat il-kunsens taghha sabiex
A. Pustovarov ikun jista’ jigi pprocessat ghall-motivi specifikati fit-tieni mandat ta’
arrest Ewropew.

II-Helsingin hovioikeus ikkunsidrat li 1-kunsens tal-awtorita gudizzjarja Spanjola,
ghalkemm inkiseb wara s-sentenza tal-Helsingin kirdjdoikeus, kien jippermettilha
tiddeciedi fuq ir-reat gravi relatat mat-traffikar ta’ drogi narkotici mwettaq bejn il-15 u
s-26 ta’ Frar 2006, u li bih kien akkuzat A. Pustovarov.
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Fit-30 ta’ Novembru 2007, il-Helsingin hovioikeus iddecidiet, fir-rigward ta’
A. Pustovarov, fuq dan ir-reat kif ukoll fuq iz-zZewg reati l-ohra li huwa kien akkuzat
bihom u dan gie kkundannat ghal piena ta’ prigunerija ta’ hames snin u tmien xhur.

Ir-rikors quddiem il-qorti tar-rinviju

Fit-28 ta’ Mejju 2008, A. Leymann u A. Pustovarov gew awtorizzati jipprezentaw rikors
quddiem il-Korkein oikeus (Qorti Suprema) li jikkon¢erna I-kwistjoni jekk il-principju
ta’ specjalita, kif jissemma fil-legizlazzjoni nazzjonali li tittrasponi 1-Artikolu 27(2) tad-
Decizjoni Qafas, jipprekludix li dawn jigu pprocessati ghal reat gravi relatat mat-
traffikar ta’ drogi narkotici, li jikkoncerna 1-haxixa, imwettaq bejn il-15 u s-26 ta’ Frar
2006.

Id-domandi preliminari

Huwa f’dawn i¢-cirkustanzi li 1-Korkein oikeus iddecidiet li tissospendi I-proceduri u li
taghmel lill-Qorti tal-Gustizzja d-domandi preliminari segwenti:

“1) Kif jehtieg li tigi interpretata l-espressjoni ‘reat minbarra dak li ghalih giet
konsenjata l-persuna’, li hija uzata fl-Artikolu 27(2) tad-Decizjoni Qafas u, b’'mod
iktar preciz, liema huma l-kriterji rilevanti sabiex jigi ddeterminat jekk id-deskriz-
zjoni tal-fatti li fughom kien ibbazat l-att tal-akkuza kinitx differenti minn dik li
fughom kienet ibbazata l-konsenja, b’'mod li jkollu jigi kkunsidrat li dan ikun ‘reat
iehor’, 1i persuna tista’ tigi akkuzata bih biss bil-kunsens imsemmi fl-Arti-
kolu 27(3)(g) u (4)?
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L-Artikolu 27(2) tad-Dec¢izjoni Qafas ghandu jigi interpretat fis-sens li I-pro¢edura
ta’ kunsens imsemmija fil-paragrafi 3(g) u 4 tal-istess artikolu ghandha tapplika
f’kaz fejn kemm il-mandat ta’ arrest kif ukoll il-kundanna definittiva kienu
jirrigwardaw reat gravi relatat mad-drogi narkotici izda fejn id-deskrizzjoni tal-fatti
fil-kundanna giet sussegwentement mibdula b’'mod li din giet tirrigwarda
kategorija ohra ta’ drogi narkotici differenti minn dik imsemmija fil-mandat ta’
arrest?

Kif jehtieg li jigi interpretat 1-Artikolu 27(2) tad-Decizjoni Qafas li jipprovdi li
persuna li tkun giet ikkonsenjata ma tistax tigi pprocessata, ikkundannata jew b’xi
mod iehor im¢ahhda mil-liberta taghha ghal reat iehor, fid-dawl, b’'mod partikolari,
tal-procedura ta’ kunsens imsemmija fil-paragrafu 4 tal-istess artikolu u tenut kont
tad-dispozizzjoni tal-Artikolu 27(3)(¢) li tipprovdi li r-‘regola ta’ l-ispecjalita’ ma
tapplikax meta l-proc¢eduri kriminali ma jwasslux ghall-applikazzjoni ta’ mizuri li
jirrestringu l-liberta personali?

a) Fil-kazijiet li jaqghu taht il-pro¢edura ta’ kunsens, id-dispozizzjonijiet
imsemmija iktar ’il fuq ghandhom jigu interpretati fis-sens li ma jipprekludux
li r-reat inkwistjoni jaghti lok ghal prosekuzzjonijiet, li jsir process u li tinghata
sentenza qabel jigi r¢evut il-kunsens, bil-kundizzjoni li I-persuna ssuspettata
bir-reat ma tkunx suggetta, abbazi ta’ din is-suppozizzjoni, ghal mizuri li
jcahhduha mil-liberta taghha jew li jirrestringu l-liberta taghha?

b) Ximportanza ghandha tinghata lill-fatt li proc¢eduri kriminali li jinvolvu
restrizzjoni tal-liberta jkunu jirrigwardaw diversi reati fosthom wiehed li jkun
jaga’ taht il-procedura ta’ kunsens? Fkaz bhal dan, id-dispozizzjonijiet
imsemmija iktar il fuq ghandhom jigu interpretati fis-sens li ma jipprekludux
li dan ir-reat tal-ahhar jaghti lok ghal prosekuzzjonijiet, li jsir process u li
tinghata sentenza qabel jigi ré¢evut il-kunsens, u dan minkejja li matul
il-proceduri I-persuna ssuspettata tkun giet suggetta ghal mizuri li jirrestringu
l-liberta taghha, peress li din ir-restrizzjoni kienet legalment iggustifikata minn
kapijiet ohra tal-akkuza?”
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Fuq il-proc¢edura b’urgenza

B'ittra tal-5 ta’ Settembru 2008, ipprezentata fir-Registru tal-Qorti tal-Gustizzja fl-istess
gurnata, il-Korkein oikeus talbet li r-rinviju ghal decizjoni preliminari jinstema’ bil-
procedura b’urgenza prevista fl-Artikolu 104b tar-Regoli tal-Procedura.

Il-qorti tar-rinviju mmotivat din it-talba billi sostniet li A. Pustovarov attwalment
qieghed iservi sentenza ta’ prigunerija ghal reati differenti, fosthom dak dwar
l-importazzjoni illegali ta’ 26 kg ta’ haxixa li fir-rigward tieghu l-izvolgiment tal-
proceduri taw lok ghat-talba ghal decizjoni preliminari. Il-persuna kkoncernata
ghandha tinghata liberta kundizzjonali fit-18 ta’ Marzu 2009. Dik il-qorti tafferma li,
jekk l-att tal-akkuza dwar dan ir-reat kellu jitwarrab, it-tul taz-zmien tal-piena imposta
fuq A. Pustovrov ikun imnaqqas u dan tal-ahhar jigi lliberat qabel.

Fuq proposta tal-Imhallef Relatur, it-Tielet Awla tal-Qorti tal-Gustizzja, wara li
semghet lill-Avukat Generali, iddecidiet li tilqa’ t-talba tal-qorti tar-rinviju intiza sabiex
tissuggetta r-rinviju ghal decizjoni preliminari ghall-procedura b’urgenza.

Fuq id-domandi preliminari

Qabel kollox, ghandu jigi mfakkar li, kif jirrizulta mill-punt 13 ta’ din is-sentenza,
il-Qorti tal-Gustizzja ghandha, f’dan il-kaz, il-gurisdizzjoni sabiex tiddeciedi fuq
l-interpretazzjoni tad-Decizjoni Qafas bis-sahha tal-Artikolu 35 UE.
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Fuq l-ewwel domanda

Permezz tal-ewwel domanda taghha, il-qorti tar-rinviju tistagsi, essenzjalment, liema
huma I-kriterji rilevanti li jippermettu li jigi ddeterminat jekk il-persuna kkonsenjata
hijiex ipprocessata ghal “reat minbarra” dak li fir-rigward tieghu l-persuna kienet giet
ikkonsenjata, skont I-Artikolu 27(2) tad-Dec¢izjoni Qafas, li jehtieg l-implementazzjoni
tal-procedura ta’ kunsens imsemmija fl-Artikolu 27(3)(g) u (4).

Mill-Artikolu 1(1) u (2), kif ukoll mill-hames sas-seba’ u mill-hdax-il premessa tad-
Decizjoni Qafas jirrizulta li din ghandha bhala ghan li tissostitwixxi s-sistema ta’
estradizzjoni multilaterali bejn 1-Istati Membri b’sistema ta’ konsenja bejn awtoritajiet
gudizzjarji ta’ persuni kkundannati jew li huma ssuspettati ghall-iskopijiet ta’
ezekuzzjoni jew ta’ prosekuzzjoni bbazata fuq il-princ¢ipju ta’ rikonoxximent reciproku.
Id-Decizjoni Qafas hija intiza b’'mod partikolari sabiex tiffacilita u thaffef il-kooperaz-
zjoni gudizzjarja (ara s-sentenza tat-3 ta’ Mejju 2007, Advocaten voor de Wereld,
C-303/05, Gabra p. I-3633, punt 28).

L-Artikolu 27(2) tad-Decizjoni Qafas jistabbilixxi r-regola ta’ specjalita li abbazi taghha
persuna li giet ikkonsenjata ma tistax tigi pprocessata, ikkundannata jew im¢ahhda mil-
liberta ghal reat imwettaq qabel il-konsenja taghha minbarra ghal dak li fir-rigward
tieghu l-persuna kienet giet ikkonsenjata.

Din ir-regola hija marbuta mas-sovrenita tal-Istat Membru li jezegwixxi u taghti lill-
persuna rikjesta d-dritt li tigi pprocessata, ikkundannata jew im¢ahhda mil-liberta biss
ghar-reat li fir-rigward tieghu l-persuna kienet giet ikkonsenjata.
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L-Istati Membri jistghu jirrinunc¢jaw ghall-applikazzjoni tar-regola ta’ spe¢jalita skont
1-Artikolu 27(1) tad-Decizjoni Qafas. L-imsemmija regola tinkludi, barra minn hekk,
diversi ec¢ezzjonijiet previsti fl-Artikolu 27(3).

Sabiex tigi evalwata l-portata tal-Artikolu 27(2) tad-Decizjoni Qafas u, b’'mod
partikolari, tal-kliem “reat minbarra” dak li fir-rigward tieghu l-persuna kienet giet
ikkonsenjata, ghandu jittiehed inkunsiderazzjoni l-ghan li din id-Decizjoni Qafas trid
tilhaq.

Fdan ir-rigward ghandu jigi mfakkar li l-hames premessa tad-Dec¢izjoni Qafas
tenfasizza li I-ghan stabbilit biex 1-Unjoni ssir Zona ta’ liberta, sigurta u gustizzja
jwassal ghall-abolizzjoni tal-estradizzjoni bejn l-Istati Membri u ghas-sostituzzjoni
taghha b’sistema ta’ konsenja bejn awtoritajiet gudizzjarji.

Din l-istess premessa zzid li r-relazzjonijiet tradizzjonali ta’ kooperazzjoni bejn I-Istati
Membri ghandhom jigu ssostitwiti b’sistema ta’ moviment liberu ta’ decizjonijiet
gudizzjarji fi kwistjonijiet kriminali, 1i tkopri kemm decizjonijiet qabel ma tinghata
s-sentenza kif ukoll dawk finali.

Is-sitt premessa tad-Decizjoni Qafas tipprovdi li l-mandat ta’ arrest Ewropew
jikkostitwixxi l-ewwel mizura konkreta fil-qasam tal-ligi kriminali li timplementa
l-principju ta’ rikonoxximent rec¢iproku li 1-Kunsill Ewropew irrefera ghalih bhala 1-
“punt ta’ referenza” tal-kooperazzjoni gudizzjarja.
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Skont1-ghaxar premessa tad-Decizjoni Qafas, l-implementazzjoni tal-mekkanizmu tal-
mandat ta’ arrest Ewropew tehtieg livell gholi ta’ kunfidenza bejn 1-Istati Membri.

I1-pri¢ipju ta’ rikonoxximent re¢iproku, li fuqu hija bbazata d-Decizjoni Qafas, jimplika
wkoll, bis-sahha tal-Artikolu 1(2) ta’ din tal-ahhar, li 1-Istati Membri ghandhom
jezegwixxu kwalunkwe mandat ta’ arrest Ewropew. Fil-fatt, dawn ghandhom jew jistghu
jirrifjutaw li jezegwixxu tali mandat biss fil-kazijiet elenkati fl-Artikoli 3 u 4 tal-
imsemmija decizjoni qafas.

Sabiex tiddeciedi fuq il-konsenja tal-persuna rikjesta ghall-finijiet ta’ prosekuzzjoni ghal
reat iddefinit mil-ligi nazzjonali applikabbli fl-Istat Membru li johrog il-mandat,
l-awtoritda gudizzjarja tal-Istat Membru li jezegwixxi, billi tibbaza ruhha fuq
id-dispozizzjonijiet tal-Artikolu 2 tad-Decizjoni Qafas, ghandha tezamina d-deskriz-
zjoni tar-reat moghtija fil-mandat ta’ arrest Ewropew. Din id-deskrizzjoni ghandha,
skont il-formula li tinstab fl-anness tad-Decizjoni Kwadra, tinkludi l-informazzjoni
msemmija fl-Artikolu 8 ta’ din tal-ahhar, jigifieri, b'mod partikolari, in-natura u
1-klassifikazzjoni legali tar-reat, id-deskrizzjoni ta¢-cirkustanzi li fihom twettaq ir-reat,
inkluz il-hin, il-post u 1-grad ta’ partecipazzjoni fir-reat mill-persuna rikjesta, kif ukoll
l-iskala ta’ pieni prevista ghar-reat.

Hekk kif il-Kummissjoni sostniet fl-osservazzjonijiet taghha, it-talba ghal konsenja hija
bbazata fuq l-informazzjoni li tirrifletti l-istat tal-investigazzjonijiet fil-mument tal-
hrug tal-mandat ta’arrest Ewropew. Ghaldagstant huwa possibbli li, matul il-proceduri,
il-fatti meqjusa ma jikkorrispondux iktar fl-aspetti kollha ghal dawk li kienu gew
inizjalment deskritti. L-elementi migbura jistghu jwasslu sabiex jigu pprecizati, jew
emendati, l-elementi li jikkostitwixxu r-reat li kienu inizjalment iggustifikaw il-hrug tal-
mandat ta’ arrest Ewropew.
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» o«

II-kliem “[i]pprocessata”, “moghtija sentenza [ikkundannata]” jew “mic¢huda mil-
liberta” li jinstab fl-Artikolu 27(2) tad-Decizjoni Qafas jindika li 1-kuncett ta’ “reat
minbarra” dak li fir-rigward tieghu l-persuna kienet giet ikkonsenjata ghandu jigi
evalwat fid-dawl tad-diversi fazijiet tal-proceduri u fid-dawl tal-atti tal-procedura
kollha li jistghu jbiddlu I-klassifikazzjoni legali tar-reat.

”

Sabiex jigi evalwat, fid-dawl tar-rekwizit tal-kunsens, jekk att tal-procedura jwassalx
ghal “reat minbarra” dak li jinstab fil-mandat ta’ arrest Ewropew, id-deskrizzjoni tar-
reat moghtija fil-mandat ta’ arrest Ewropew ghandha tigi pparagunata ma’ dik li tinstab
fl-att ta’ proc¢edura sussegwenti.

II-fatt li jintalab il-kunsens tal-Istat Membru ta’ ezekuzzjoni ghal kull bdil fid-
deskrizzjoni tal-fatti jmur lil hinn mill-implikazzjonijiet tar-regola ta’ spe¢jalita u
jippregudika l-ghan li jrid jintlahaq, li huwa li tigi mhaffa u ffacilitata l-kooperazzjoni
gudizzjarja bejn 1-Istati Membri msemmija fid-Decizjoni Qafas.

Sabiex jigi ddeterminat jekk huwiex jew le “reat minbarra” dak li fir-rigward tieghu
l-persuna kienet giet ikkonsenjata, hemm lok li jigi vverifikat jekk l-elementi li
jikkostitwixxu r-reat skont id-deskrizzjoni legali li ssir ta’ dan tal-ahhar fl-Istat Membru
li johrog il-mandat, humiex dawk li fir-rigward taghhom il-persuna giet ikkonsenjata u
jekk tezistix korrispondenza suffi¢jenti bejn id-data li tinstab fil-mandat ta’ arrest u dik
imsemmija fl-att ta’ procedura sussegwenti. Bdil fi¢-¢irkustanzi ta’ hin u ta’ post huwa
ammess, sakemm dan jirrizulta mill-elementi migbura matul il-proceduri segwiti
fl-Istat Membru li johrog il-mandat dwar l-agir deskritt fil-mandat ta’ arrest, ma jbiddilx
in-natura tar-reat u ma johlogx ragunijiet ta’ nuqqas ta’ ezekuzzjoni skont I-Artikoli 3 u
4 tad-Decizjoni Qafas.
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Hija l-qorti nazzjonali li ghandha gurisdizzjoni tivverifika, fid-dawl tal-kriterji
msemmija fil-punt precedenti ta’ din is-sentenza, jekk ir-reat deskritt fl-att tal-
akkuza jikkostitwixxix reat differenti minn dak deskritt fil-mandati ta’ arrest mahruga
fir-rigward ta’ A. Leymann u A. Pustovarov.

Ghaldagstant hemm lok li r-risposta ghall-ewwel domanda tkun li, sabiex jigi
ddeterminat jekk ir-reat ikkunsidrat huwiex “reat minbarra” dak li fir-rigward tieghu
l-persuna kienet giet ikkonsenjata, skont 1-Artikolu 27(2) tad-Decizjoni Qafas, li jehtieg
l-implementazzjoni tal-procedura ta’ kunsens prevista fl-Artikolu 27(3)(g) u (4) tad-
Decizjoni Qafas, ghandu jigi vverifikat jekk l-elementi li jikkostitwixxu r-reat, skont
id-deskrizzjoni legali li ssir ta’ dan tal-ahhar fl-Istat Membru li johrog il-mandat,
humiex dawk li fir-rigward taghhom il-persuna giet ikkonsenjata u jekk tezistix
korrispondenza sufficjenti bejn id-data li tinstab fil-mandat ta’ arrest u dik imsemmija
fl-att ta’ procedura sussegwenti. Bdil fi¢-cirkustanzi ta’ hin u ta’ post huwa ammess,
sakemm dan jirrizulta mill-elementi migbura matul il-proceduri segwiti fl-Istat
Membru li johrog il-mandat dwar l-agir deskritt fil-mandat ta’ arrest, ma jbiddilx
in-natura tar-reat u ma johloqx ragunijiet ghal nuqqas ta’ ezekuzzjoni skont I-Artikoli 3
u 4 tad-Decizjoni Qafas.

Fugq it-tieni domanda

Permezz tat-tieni domanda taghha, il-qorti tar-rinviju tistagsi essenzjalment jekk bdil
fid-deskrizzjoni tar-reat, li jikkonc¢erna biss il-kategorija tad-drogi narkoti¢i inkwist-
joni, minghajr ma tkun emendata I-klassifikazzjoni legali tar-reat, huwiex ta’ natura li
jiddefinixxi “reat minbarra” dak li fir-rigward tieghu l-persuna kienet giet ikkonsenjata,
skont 1-Artikolu 27(2) tad-Decizjoni Qafas, u li jrendi necessarju r-rikors ghall-
procedura ta’ kunsens prevista fl-Artikolu 27(3)(g) u (4) ta’ tali de¢izjoni.

I-9006



61

62

63

64

LEYMANN U PUSTOVAROV

Fil-kawza principali, 1-att tal-akkuza jikkoncerna importazzjoni ta’ haxixa, filwaqt li
l-mandati ta’ arrest isemmu importazzjoni ta’ amfetamini.

Madankollu, dan huwa dejjem reat punibbli b’piena ta’ prigunerija ta’ perijodu massimu
ta’ mill-inqas tliet snin u li jaqa’ taht l-intestatura “it-traffikar illecitu fi drogi narkotic¢i”
prevista fl-Artikolu 2(2) tad-Decizjoni Qafas.

Ghaldagstant, hemm lok li r-risposta ghat-tieni domanda tkun li, f’¢irkustanzi bhal
dawk tal-kawza principali, bdil fid-deskrizzjoni tar-reat, li jikkoncerna I-kategorija tad-
drogi narkotici inkwistjoni, mhuwiex tali, wahdu, li jikkaratterizza “reat minbarra” dak
li fir-rigward tieghu l-persuna kienet giet ikkonsenjata, skont I-Artikolu 27(2) tad-
Decizjoni Qafas.

Fugq it-tielet domanda

Permezz tat-tielet domanda taghha, il-qorti tar-rinviju tistagsi, essenzjalment, kif
ghandha tigi interpretata l-ec¢ezzjoni ghar-regola ta’ spe¢jalita li tinstab fl-Artikolu 27
(3)(¢) tad-Decizjoni Qafas, fid-dawl tal-proc¢edura ta’ kunsens prevista fl- Artikolu 27(4)
tad-Decizjoni Qafas. Hija b'mod partikolari tistagsi jekk dawn id-dispozizzjonijiet
jippermettux li persuna tigi pprocessata u kkundannata ghal “reat minbarra” dak li fir-
rigward tieghu l-persuna kienet giet ikkonsenjata, li jezigi I-kunsens tal-Istat Membru
ta’ ezekuzzjoni, qabel ma jkun inghata dan il-kunsens sakemm il-persuna mhijiex
suggetta ghal mizura li tirrestringi 1-liberta. Hija tistaqsi wkoll jekk il-fatt li I-persuna
kkoncernata hija, barra minn hekk, mizmuma ghal kapijiet ohra tal-akkuza li
jiggustifikaw legalment id-detenzjoni taghha jinfluwenzax il-possibbilta tal-prosekuz-
zjoni u tal-kundanna ghal tali “reat minbarra” dak li fir-rigward tieghu 1-persuna kienet
giet ikkonsenjata.
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Qabel kollox, ghandu jigi pprecizzat li t-tielet domanda ssir biss jekk jitressaq quddiem
l-awtoritajiet gudizzjarji kompetenti “reat minbarra” dak li fir-rigward tieghu l-persuna
kienet giet ikkonsenjata, peress li, b'definizzjoni, l-e¢cezzjonijiet ghar-regola ta’
specjalita japplikaw biss f’din l-ipotezi

Sabiex tigi ddeterminata l-portata tal-Artikolu 27(3) tad-Decizjoni Qafas, hemm lok li
din id-dispozizzjoni tigi interpretata fid-dawl tal-ghan, tal-istruttura u tal-finalita tad-
Decizjoni Qafas.

L-ecc¢ezzjonijiet stipulati fl-Artikolu 27(1) u (3)(a) sa (g) tad-Dec¢izjoni Qafas huma
l-istess bhal dawk li jinstabu fil-konvenzjonijiet dwar 1-estradizzjoni precedenti, b’mod
partikolari dawk imsemmija fil-Konvenzjoni tal-1996. L-e¢¢ezzjonijiet ic¢itati fl-Arti-
kolu 27(3)(b) sa (d) jikkorrispondu ghall-e¢¢ezzjonijiet previsti fl-Artikolu
10(1)(a) sa (¢) ta’ din il-konvenzjoni.

Dawn l-eccezzjonijiet jesprimu motivi differenti. L-e¢cezzjonijiet stipulati fl-Arti-
kolu 27(1) u (3)(e) sa (g) tad-Decizjoni Qafas huma bbazati fuq il-kunsens tal-Istati
Membri kkoncernati jew fuq dak tal-awtoritajiet gudizzjarji tal-Istat Membru li
jezegwixxi jew ukoll fuq il-kunsens tal-persuna kkoncernata mill-mandat ta’ arrest
Ewropew. L-eccezzjonijiet previsti f’dan 1-Artikolu 27(3)(b) u (d) ikopru l-pieni jew
il-mizuri applikabbli. L-e¢¢ezzjoni prevista fl- Artikolu 27(3)(¢) tirreferi ghall-proceduri
kriminali.

L-ecc¢ezzjoniijet ibbazati fuq il-kunsens japplikaw indipendentement mill-proceduri
segwiti u minn natura tal-piena sostnuta.
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L-ec¢cezzjonijiet stipulati fl-Artikolu 27(3)(b) sa (d) tad-Decizjoni Qafas jinkludu wkoll
sistemi differenti. Ghaldagstant, l-e¢¢ezzjoni li tinstab fl-Artikolu 27(3)(b) tkopri
s-sitwazzjonijiet li fihom ir-reat mhuwiex punibbli b’sentenza ta’ kustodja jew ordni ta’
detenzjoni. Dik li tinstab fl-imsemmi Artikolu 27(3)(¢) tikkoncerna s-sitwazzjonijiet li
fihom il-proceduri kriminali, skont il-ligi jew skont l-evalwazzjoni tal-awtorita
gudizzjarja, ma jaghtux lok ghall-applikazzjoni ta’ mizuri li jirrestringu l-liberta
personali tal-persuna kkoncernata. L-Artikolu 27(3)(d) tad-Decizjoni Qafas jitratta
sitwazzjonijiet li fihom il-persuna setghet tkun suggetta ghal piena jew mizura li ma
tirrestringix il-liberta personali, anki jekk din il-piena jew din il-mizura tista’ tikkawza
restrizzjoni tal-liberta personali taghha. Huma koperti, f’din l-ahhar ipotezi, il-kazijiet li
fihom huma applikabbli sanzjonijiet finanzjarji, b’'mod partikolari multi, jew mizuri,
bhax-xoghol ta’ interess generali, jew ukoll ordnijiet li wiehed jaghmel jew ma jaghmilx
xi haga, fosthom, perezempju, il-projbizzjoni li jiffrekwenta certi postijiet jew l-obbligu
li ma jitlagx mill-Istat Membru kkoncernat.

o«

Meta l-proceduri jikkonstataw l-ezistenza ta’ “reat minbarra” dak li fir-rigward tieghu
l-persuna kienet giet ikkonsenjata, ma jistax isir process minghajr ma jkun inkiseb
il-kunsens, hlief jekk ikunu applikabbli 1-e¢cezzjonijiet previsti fl-Artikolu 27(3)(a) sa
(f) tad-Decizjoni Qafas.

L-ec¢cezzjoni prevista fl-Artikolu 27(3)(¢) tad-Decizjoni Qafas tikkoncerna sitwazzjoni
li fiha I-proceduri kriminali ma jaghtux lok ghall-applikazzjoni ta’ mizura li tirrestringi
l-liberta personali.

Minn dan jirrizulta lj, fil-kuntest ta’ din l-eccezzjoni, persuna tista’ tigi pprocessata u
kkundannata ghal “reat minbarra” dak li fir-rigward tieghu l-persuna kienet giet
ikkonsenjata, li jaghti lok ghal piena jew mizura li tirrestringi l-liberta personali,
minghajr mhuwa necessarju li wiehed jirrikorri ghall-pro¢edura ta’ kunsens, sakemm
ebda mizura li tirrestringi 1-liberta personali ma tkun applikata matul il-proceduri
kriminali. Madankollu, jekk, meta tinghata s-sentenza, l-imsemmija persuna tkun
ikkundannata ghal piena jew ghal mizura li tirrestringi l-liberta personali, il-kunsens
huwa mehtieg sabiex din il-piena tkun tista’ tigi ezegwita.
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Din l-interpretazzjoni tfakkar, barra minn hekk, id-dispozizzjonijiet tal-Artikolu
10(1)(b) tal-Konvenzjoni tal-1996, kif jirrizulta mir-rapport ta’ spjega dwar din
il-konvenzjoni, approvat mill-Kunsill fis-26 ta’ Mejju 1997 (GU 1997, C 191, p. 13).
Skont dan ir-rapport, Stat Membru li jaghmel talba ghal estradizzjoni jista’ jibda jew
ikompli proceduri, jew jiggudika persuna, ghal atti differenti minn dawk li mmotivaw
l-estradizzjoni, anki jekk ir-reat jista’ jkun suggett ghal piena li tirrestringi l-liberta
personali, sa fejn, la matul u lanqas minhabba l-proceduri, il-persuna ma ggarrabx
restrizzjoni ghal-liberta personali taghha. Ghaldagstant, skont dan ir-rapport, jekk
il-persuna kkonc¢ernata tkun ikkundannata ghal piena jew ghal mizura li tirrestringi
l-liberta personali, din il-kundanna tista’ tigi ezegwita biss jekk 1l-Istat Membru li
jaghmel talba ghal estradizzjoni jircievi I-kunsens jew ta’ din il-persuna jew tal-Istat
Membru li tkun saritlu t-talba.

L-Artikolu 27(3)(¢) tad-Decizjoni Qafas ma jipprekludix, madankollu, li l-persuna
kkonsenjata tkun suggetta ghal mizura li tirrestringi l-liberta personali qabel ma jkun
inkiseb il-kunsens, sakemm din ir-restrizzjoni hija legalment iggustifikata minn kapijiet
ohra tal-akkuza li jinstabu fil-mandat ta’ arrest Ewropew.

Ghaldagstant hemm lok li r-risposta ghat-tielet domanda tkun li 1-e¢¢ezzjoni prevsita
fl-Artikolu 27(3)(¢) tad-Decizjoni Qafas ghandha tkun interpretata fis-sens li, quddiem
“reat minbarra” dak li fir-rigward tieghu l-persuna kienet giet ikkonsenjata, il-kunsens
ghandu jintalab, skont I-Artikolu 27(4) tad-Decizjoni Qafas, u jinkiseb jekk hemm lok li
tigi ezegwita piena jew mizura li tirrestringi l-liberta personali. Il-persuna kkonsenjata
tista’ tigi pprocessata jew ikkundannata ghal tali reat qabel ma jkun inkiseb dan
il-kunsens, sakemm ebda mizura li tirrestringi l-liberta personali ma tkun applikata
matul il-fazi ta’ prosekuzzjoni jew ta’ sentenza relatata ma’ dan ir-reat. L-ecc¢ezzjoni
prevsita fl-Artikolu 27(3)(¢) madankollu ma tipprekludix li I-persuna kkonsenjata tkun
suggetta ghal mizura li tirrestringi 1-liberta personali qabel ma jkun inkiseb il-kunsens,
sakemm din il-mizura hija legalment iggustifikata minn kapijiet ohra tal-akkuza li
jinstabu fil-mandat ta’ arrest Ewropew.
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Fugq l-ispejjez

Peress li l-procedura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawza prin¢ipali, in-natura ta’
kwistjoni mqgajma quddiem il-qorti tar-rinviju, hija din il-qorti li tiddeciedi fuq
l-ispejjez. L-ispejjez sostnuti ghas-sottomissjoni tal-osservazzjonijiet lill-Qorti tal-
Gustizzja, barra dawk tal-imsemmija partijiet, ma jistghux jithallsu lura.

Ghal dawn il-motivi, [I-Qorti tal-Gustizzja (It-Tielet Awla) taqta’ u tiddeciedi:

1)

2)

Sabiex jigi ddeterminat jekk ir-reat ikkunsidrat huwiex “reat minbarra” dak li
fir-rigward tieghu l-persuna kienet giet ikkonsenjata, skont 1-Artikolu 27(2)
tad-Decizjoni Qafas tal-Kunsill 2002/584/GAI, tat-13 ta’ Gunju 2002, dwar
il-mandat ta’ arrest Ewropew u l-proceduri ta’ konsenja bejn 1-Istati Membri,
lijehtieg l-implementazzjoni tal-proc¢edura ta’ kunsens prevista fl- Artikolu 27
(3)(g) u (4) ta’ din id-decizjoni qafas, ghandu jigi vverifikat jekk 1-elementi li
jikkostitwixxu r-reat, skont id-deskrizzjoni legali li ssir ta’ dan tal-ahhar
fl-Istat Membru li johrog il-mandat, humiex dawk li fir-rigward taghhom
il-persuna giet ikkonsenjata u jekk tezistix korrispondenza suffi¢jenti bejn
id-data li tinstab fil-mandat ta’ arrest u dik imsemmija fl-att ta’ procedura
sussegwenti. Bdil fi¢-cirkustanzi ta’ hin u ta’ post huwa ammess, sakemm dan
jirrizulta mill-elementi migbura matul il-proceduri segwiti fl-Istat Membru li
johrog il-mandat dwar l-agir deskritt fil-mandat ta’ arrest, ma jbiddilx
in-natura tar-reat u ma johloqx ragunijiet ghal nuqqas ta’ ezekuzzjoni skont
1-Artikoli 3 u 4 tal-imsemmija decizjoni qafas.

F’¢irkustanzi bhal dawk tal-kawza principali, bdil fid-deskrizzjoni tar-reat, li
jikkoncerna l-kategorija tad-drogi narkoti¢i inkwistjoni, mhuwiex tali,
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wahdu, li jikkaratterizza “reat minbarra” dak li fir-rigward tieghu 1-persuna
kienet giet ikkonsenjata, skont 1-Artikolu 27(2) tad-Decizjoni Qafas 2002/584.

L-ec¢cezzjoni prevista fl-Artikolu 27(3)(¢) tad-Decizjoni Qafas 2002/584
ghandha tkun interpretata fis-sens li, quddiem “reat minbarra” dak li fir-
rigward tieghu l-persuna kienet giet ikkonsenjata, il-kunsens ghandu jintalab,
skont 1-Artikolu 27(4) ta’ din id-decizjoni qafas, u jinkiseb jekk hemm lok li
tigi ezegwita piena jew mizura li tirrestringi l-liberta personali. Il-persuna
kkonsenjata tista’ tigi pprocessata jew ikkundannata ghal tali reat qabel ma
jkun inkiseb il-kunsens, sakemm ebda mizura li tirrestringi l-liberta personali
ma tkun applikata matul il-fazi ta’ prosekuzzjoni jew ta’ sentenza relatata ma’
dan ir-reat. L-eccezzjoni prevista fl-Artikolu 27(3)(¢) madankollu ma
tipprekludix li I-persuna kkonsenjata tkun suggetta ghal mizura li tirrestringi
I-liberta personali qabel ma jkun inkiseb il-kunsens, sakemm din il-mizura
hija legalment iggustifikata minn kapijiet ohra tal-akkuza li jinstabu fil-
mandat ta’ arrest Ewropew.

Firem
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