SENTENZA TAS-6.10.2009 — KAWZA C-133/08
SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Awla Manja)
6 ta’ Ottubru 2009 *

Fil-Kawza C-133/08,

li ghandha bhala suggett talba ghal decizjoni preliminari skont I-Ewwel Protokoll tad-
19 ta’ Dicembru 1988 dwar l-interpretazzjoni mill-Qorti tal-Gustizzja tal-Komunitajiet
Ewropej tal-Konvenzjoni dwar il-ligi applikabbli ghall-obbligi kuntrattwali, imressqa
mill-Hoge Raad der Nederlanden (il-Pajjizi 1-Baxxi), permezz ta’ decizjoni tat-
28 ta’ Marzu 2008, li waslet fil-Qorti tal-Gustizzja fit-2 ta’ April 2008, fil-procedura

Intercontainer Interfrigo SC (ICF)

VS

Balkenende Oosthuizen BV,

MIC Operations BV,

* Lingwa tal-kawza: I-Olandiz.
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IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Awla Manja),

komposta minn V. Skouris, President, P. Jann, C. W. A. Timmermans, A. Rosas,
K. Lenaerts, A. O Caoimh u J.-C. Bonichot, Presidenti tal-Awla, P. Karis, E. Juhdsz,
G. Arestis, L. Bay Larsen, P. Lindh u C. Toader (Relatur), Imhallfin,

Avukat Generali: Y. Bot,
Registratur: R. Grass,

wara li rat il-procedura bil-miktub,

wara li kkunsidrat l-osservazzjonijiet ipprezentati:

— ghall-Gvern Olandiz, minn C. Wissels u Y. de Vries, bhala agenti,

— ghall-Gvern Cek, minn M. Smolek, bhala agent,

— ghall-Kummissjoni tal-Komunitajiet Ewropej, minn V. Joris u R. Troosters, bhala
agenti,

[-9711



SENTENZA TAS-6.10.2009 — KAWZA C-133/08

wara li semghet il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali fis-seduta tad-19 ta’ Mejju 2009,

taghti l-prezenti

Sentenza

It-talba ghal dec¢izjoni preliminari tirrigwarda 1-Konvenzjoni dwar il-ligi applikabbli
ghall-obbligi kuntrattwali, miftuha ghall-firma f'Ruma fid-19 ta’ Gunju 1980 (GU 1980,
L 266, p. 1, iktar ’il quddiem il-“Konvenzjoni”). Din it-talba tikkoncerna I-Artikolu 4 ta’
din il-konvenzjoni fir-rigward tal-ligi applikabbli fin-nuqqas ta’ ghazla mill-partijiet.

L-imsemmija talba giet ipprezentata fil-kuntest ta’ kawza li Intercontainer Interfrigo SC
(iktar ’il quddiem “ICF”), kumpannija stabbilita fil-Belgju, ipprezentat fil-konfront ta’
Balkenende Oosthuizen BV (iktar 'il quddiem “Balkenende”) u ta’ MIC Operations BV
(iktar ’il quddiem “MIC”), zewg kumpanniji stabbiliti fil-Pajjizi I-Baxxi, sabiex tikseb
il-kundanna ta’ dawn tal-ahhar ghall-hlas ta’ fatturi mhux imhallsa, mahruga fuq il-bazi
ta’ kuntratt ta’ nollegg konkluz bejn il-partijiet.
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II-kuntest guridiku

L-Artikolu 4 tal-Konvenzjoni, bit-titolu “Ligi applikabbli fin-nuqqas ta’ ghazla”,
jistipula:

“1. Safejn il-ligi applikabbli ghall-kuntratt ma tkunx intghazlet skond l-Artikolu 3,
il-kuntratt ghandu jkun regolat mil-ligi tal-pajjiz li mieghu ikollu l-eqreb rabta.
Madankollu parti separabbli tal-kuntratt li jkollha rabta eqreb ma’ pajjiz iehor tista’
eccezzjonalment tkun regolata mil-ligi ta’ dak il-pajjiz l-iehor.

2. Bla hsara ghad-dispozizzjonijiet tal-paragrafu 5 ta’ dan l-Artikolu, ghandu jkun
hemm prezunzjoni li l-kuntratt ikollu l-eqreb rabta mal-pajjiz fejn il-parti li jkollha
taghmel l-ezekuzzjoni li tikkaratterizza 1-kuntratt kellha, fiz-zmien meta kien konkluz
il-kuntratt, ir-residenza abitwali taghha, jew, fil-kaz ta’ korp maqghud jew mhux
maqghud, l-amministrazzjoni centrali tieghu. Madankollu jekk il-kuntratt isir
minhabba n-negozju jew il-professjoni ta’ dik il-parti, dak il-pajjiz ikun il-pajjiz fejn
ikun jinsab il-post prin¢ipali tan-negozju jew, fejn skond il-klawzoli tal-kuntratt
1-ezekuzzjoni jkollha ssir f’post ta’ negozju li ma jkunx il-post princ¢ipali tan-negozju,
il-pajjiz fejn dak il-post l-iehor tan-negozju jkun jinsab.

3. Minkejja d-dispozizzjonijiet tal-paragrafu 2 ta’ dan l-artikolu, safejn is-suggett tal-
kuntratt ikun dritt ta’ proprjeta immobbli jew dritt ta’ uzu ta’ proprjeta immobbli,
ghandu jkun hemm prezunzjoni illi l-kuntratt ikollu l-eqreb rabta mal-pajjiz fejn
il-proprjeta immobbli tkun tinsab.

4. Kuntratt ghat-trasport ta’ merkanzija m’ghandux ikun soggett ghall-prezunzjoni tal-
paragrafu 2. Fkuntratt bhal dan jekk il-pajjiz, li fih, fiz-Zzmien meta l-kuntratt ikun
konkluz, it-trasportatur ikollu I-post prin¢ipali tan-negozju tieghu jkun ukoll il-pajjiz
fejn ikun jinsab il-post tat-taghbija jew il-post tal-hatt jew il-post principali tan-negozju
ta’ l-ispeditur, ghandu jkun hemm prezunzjoni li I-kuntratt ikollu l-eqreb rabta ma’ dak
il-pajjiz. Fl-applikazzjoni ta’ dan il-paragrafu charter-parties [kuntratti ta’ nollegg] ta’
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vjagg wiehed u kuntratti ohra li I-ghan ewlieni taghhom huwa t-trasport ta’ merkanzija
ghandhom jitqiesu bhala kuntratti ghat-trasport ta’ merkanzija.

5. Il-paragrafu 2 m’'ghandux japplika jekk il-karatteristika ta’ l-ezekuzzjoni ma tkunx
tista’ tigi stabbilita, u l-prezunzjonijiet tal-paragrafi 2, 3 u 4 m’ghandhomx jitqgiesu jekk
mi¢-cirkostanzi kollha jkun jidher li I-kuntratt ikollu rabta eqreb ma’ pajjiz iehor.”

L-Artikolu 10 tal-Konvenzjoni, bit-titolu “Firxa ta’ applikazzjoni tal-ligi applikabbli”,
jistipula:

“1. 1l-ligi applikabbli ghal kuntratt bis-sahha ta’ I-Artikoli 3 sa 6 u 12 ta’ din
il-Konvenzjoni ghandha tirregola b’'mod partikolari:

(d) id-diversi modi kif jispiccaw 1-obbligi, u l-preskrizzjoni u termini perentorji;

L-Ewwel Protokoll tad-19 ta’ Dicembru 1988 dwar l-interpretazzjoni mill-Qorti tal-
Gustizzja tal-Komunitajiet Ewropej tal-Konvenzjoni dwar il-ligi applikabbli ghall-
obbligi kuntrattwali, miftuha ghall-firma f'Ruma fid-19 ta’ Gunju 1980 (GU 1989, L 48,
p. 1, iktar ’il quddiem I-“Ewwel Protokoll”), jipprevedi fl-Artikolu 2 tieghu:
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“Kull qorti hawn fuq imsemmija tista’ titlob lill-Qorti tal-Gustizzja taghti dec¢izjoni
preliminari fuq kwistjoni mqajma f’kawza pendenti quddiemha u li tkun tirrigwarda
l-interpretazzjoni ta’ dispozizzjonijiet li jikkon¢ernaw l-istrumenti msemmija fl-Arti-
kolu 1, meta tqis li decizjoni fuq dan il-punt tkun mehtiega sabiex taghti s-sentenza
taghha:

—  il-Pajjizi I-Baxxi:

mill-Hoge Raad

[...]” [traduzzjoni mhux ufficjali]

Il-kawza principali u d-domandi preliminari

Matul ix-xahar ta’ Awwissu 1998, ICF ikkonkludiet kuntratt ta’ nollegg ma’ Balkenende
u MIC fil-kuntest ta’ programm ta’ linja ferrovjarja ghat-trasport ta’ merkanzija bejn
Amsterdam (il-Pajjizi -Baxxi) u Frankfurt am Main (il-Germanja). Dan il-kuntratt kien
jipprevedi b’'mod partikolari li ICF kellha tqieghed xi vaguni ghad-dispozizzjoni ta’ MIC
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u kellha tizgura t-trasport permezz tal-ferrovija. MIC, li kienet kriet lil terzi 1-kapacita
tat-taghbija 1li kellha ghad-dispozizzjoni taghha, kienet responsabbli mill-parti
operattiva kollha tat-trasport tal-merkanzija kkoncernata.

Il-partijiet ma kkonkludewx kuntratt bil-miktub izda, matul perijodu qasir, ezegwew
l-aspetti miftiehma bejniethom. Madankollu ICF baghtet abbozz ta’ kuntratt lil MIC, li
kien jinkludi klawzola li skontha 1-ligi Belgjana kienet maghzula bhala I-ligi applikabbli.
Dan l-abbozz ma gie qatt iffirmat u dan minn ebda wiehed mill-partijiet ghall-ftehim.

Fis-27 ta’ Novembru u fit-22 ta’ Dicembru 1998, ICF baghtet lil MIC fatturi ghall-
ammonti ta’ EUR 107512.50u ta’ EUR 67 100. L-ewwel wiehed minn dawn l-ammonti
ma thallasx minn MIC, filwaqt li t-tieni wiehed thallas.

Fis-7 ta’ Settembru 2001, ICF intimat ghall-ewwel darba lil Balkenende u lil MIC sabiex
ihallsu I-fattura mibghuta fis-27 ta’ Novembru 1998.

Permezz ta’ kawza pprezentata fl-24 ta’ Dicembru 2002, ICF harrket lil Balkenende u lil
MIC quddiem ir-Rechtbank te Haarlem (tribunal ta’ Haarlem) (il-Pajjizi I-Baxxi) sabiex
dawn jigu kkundannati jhallsuha s-somma fl-imsemmija fattura kif ukoll it-taxxa fuq
il-valur mizjud marbuta maghha, li jwasslu ghal ammont totali ta’ EUR 119 255.

Kif jirrizulta mid-decizjoni tar-rinviju, Balkenende u MIC invokaw il-preskrizzjoni tal-
kreditu inkwistjoni fil-kawza principali, billi sostnew li, skont il-ligi applikabbli ghall-
kuntratt li jorbothom ma’ ICF, f’dan il-kaz il-ligi Olandiza, dan il-kreditu kien preskritt.
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Min-naha l-ohra, skont ICF, l-imsemmi kreditu mhuwiex preskritt, peress li skont
il-ligi Belgjana, li tikkostitwixxi l-ligi applikabbli ghall-kuntratt, il-preskrizzjoni
invokata kienet ghadha ghaddejja. F'dan ir-rigward, ICF tirrileva li peress li I-kuntratt
inkwistjoni fil-kawza princ¢ipali ma kienx kuntratt ta’ trasport, il-ligi applikabbli
ghandha tigi ddeterminata mhux fuq il-bazi tal-Artikolu 4(4) tal-Konvenzjoni, izda fuq
il-bazi tal- Artikolu 4(2), li skontu 1-ligi applikabbli ghal dan il-kuntratt hija dik tal-pajjiz
fejn tkun tinsab l-amminstrazzjoni ¢entrali ta’ ICF.

Ir-Rechtbank te Haarlem laqa’ l-ec¢ezzjoni ta’ preskrizzjoni mqajma minn Balkenende
u MIC. Bapplikazzjoni tal-ligi Olandiza, dan it-tribunal iddecieda ghalhekk li d-dritt
ghall-hlas tal-fattura, li fuq il-bazi tieghu ICF kienet qed tagixxi, kien preskritt u
ddikjara t-talba ta’ din tal-ahhar inammissibbli. II-Gerechtshof te Amsterdam (qorti tal-
appell ta’ Amsterdam) (il-Pajjizi 1-Baxxi) ikkonfermat din is-sentenza.

Il-qrati li jidde¢iedu l-mertu tal-kawza kklassifikaw l-kuntratt inkwistjoni bhala
kuntratt ta’ trasport ta’ merkanzija billi kkunsidraw li, anki jekk ICF m’ghandhiex
il-kwalita ta’ trasportatur, 1-ghan ewlieni tal-kuntratt huwa t-trasport ta’ merkanzija.

Madankollu, dawn il-qrati eskludew l-applikazzjoni tal-kriterju ghall-ghazla tad-dritt
nazzjonali applikabbli previst fl-Artikolu 4(4) tal-Konvenzjoni u qiesu li l-kuntratt
inkwistjoni fil-kawza principali kellu l-eqreb rabtiet mar-Renju tal-Pajjizi 1-Baxxi milli
mar-Renju tal-Belgju, billi bbazaw ruhhom fuq diversi ¢irkustanzi tal-kaz bhal dik tal-
post ta’ stabbiliment tal-kontraenti, li jinsab fil-Pajjizi l-Baxxi, u t-tragitt permezz tal-
vaguni bejn Amsterdam u Frankfurt am Main, bliet li fihom il-merkanzija tigi
mghobbija u mbaghad imhatta rispettivament.

Mid-decizjoni tar-rinviju jirrizulta li I-imsemmija qrati rrilevaw, f’dan ir-rigward, li fil-
kaz li dan il-kuntratt jikkoncerna principalment it-trasport ta’ merkanzija, I-Artikolu 4
(4) tal-Konvenzjoni ma jkunx applikabbli peress li, f’dan il-kaz, ma hemm ebda rabta
rilevanti fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni. L-imsemmi kuntratt ikun ghalhekk irregolat,
skont il-prin¢ipju stipulat fl-Artikolu 4(1) tal-Konvenzjoni, mil-ligi tal-pajjiz li mieghu
ghandu l-eqreb rabta, f’dan il-kaz ir-Renju tal-Pajjizi 1-Baxxi.
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Skont l-istess qrati, fil-kaz li, kif tirrileva ICF, il-kuntratt inkwistjoni fil-kawza principali
ma jkunx ikklassifikat bhala kuntratt ta’ trasport, I-Artikolu 4(2) tal-Konvenzjoni xorta
ma jkunx applikabbli, peress li mic-cirkustanzi tal-kaz jirrizulta li dan il-kuntratt
ghandu rabtiet eqreb mar-Renju tal-Pajjizi 1-Baxxi, b’tali mod li hemm lok li tigi
applikata d-dispozizzjoni derogatorja li hemm fit-tieni sentenza tal-Artikolu 4(5) tal-
Konvenzjoni.

Fl-appell taghha, ICF invokat mhux biss zball ta’ ligi fil-klassifikazzjoni tal-imsemmi
kuntratt bhala kuntratt ta’ trasport, izda wkoll il-possibbilta li 1-gudikant ghandu li
jidderoga mir-regola generali stipulata fl- Artikolu 4(2) tal-Konvenzjoni sabiex japplika
1-Artikolu 4(5) taghha. Skont ir-rikorrenti fil-kawza princ¢ipali, din il-possibbilta tista’
tintuza biss meta mi¢-cirkustanzi kollha jirrizulta li 1-post ta’ stabbiliment tal-parti li
jkollha taghmel I-ezekuzzjoni li tikkaratterizza l-kuntratt ma jkollux valur genwin ta’
rabta. Issa dan ma rrizultax fil-kaz inezami.

Fid-dawl ta’ dawn id-divergenzi fl-interpretazzjoni tal-Artikolu 4 tal-Konvenzjoni,
il-Hoge Raad der Nederlanden iddecidiet li tissospendi l-proceduri quddiemha u li
taghmel id-domandi preliminari li gejjin lill-Qorti tal-Gustizzja:

“1) L-Artikolu 4(4) tal-Konvenzjoni [...] ghandu jigi interpretat fis-sens li jirrigwarda
biss nollegg ghal vjagg u li ghamliet ohra ta’ kuntratti ta’ nollegg ma jaqghux taht
il-kamp ta’ applikazzjoni ta’ din id-dispozizzjoni?

2) Jekk ir-risposta ghall-ewwel domanda tkun fl-affermattiv, 1-Artikolu 4(4) tal-
Konvenzjoni ghandu jigi interpretat fis-sens li, sa fejn ghamliet ohra ta’ kuntratti ta’
nollegg jirrigwardaw ukoll it-trasport ta’ merkanzija, il-kuntratt inkwistjoni, sa fejn
jirrigwarda dan it-tip ta’ trasport, jaga’ fil-kamp ta’ applikazzjoni ta’ din
id-dispozizzjoni u li I-ligi applikabbli hija ghall-bgija stabbilita skont 1-Artikolu 4
(2) tal-Konvenzjoni?
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Jekk ir-risposta ghat-tieni domanda tkun fl-affermattiv, ghal liema wahda miz-zewg
sistemi legali indikati ghandu jsir riferiment sabiex tigi ezaminata e¢c¢ezzjoni ta’
preskrizzjoni mqajma fir-rigward tat-talba bbazata fuq il-kuntratt?

Jekk il-parti prin¢ipali tal-kuntratt tirrigwarda t-trasport ta’ merkanzija, id-dis-
tinzjoni msemmija fit-tieni domanda ghandha tigi injorata u l-ligi applikabbli ghall-
partijiet kollha tal-kuntratt ghandha tigi stabbilita skont 1-Artikolu 4(4) tal-
Konvenzjoni?

Id-deroga li tinsab fit-tieni sentenza tal-Artikolu 4(5) tal-Konvenzjoni ghandha tigi
interpretata fis-sens li l-prezunzjonijiet fl-Artikolu 4(2) [sa] (4), mhumiex
applikabbli biss meta mi¢-cirkustanzi kollha jirrizulta li 1-kriterji ghall-ghazla
tad-dritt nazzjonali applikabbli indikati fl-imsemmija paragrafi m’ghandhomx
valur genwin ta’ rabta jew inkella mhumiex applikabbli anki meta minn dawn i¢-
c¢irkustanzi jirrizulta li tezisti rabta iktar qawwija ma’ pajjiz iehor?”

Fuq id-domandi preliminari

Osservazzjonijiet preliminari

Fuq il-kompetenza tal-Qorti tal-Gustizzja

I-Qorti tal-Gustizzja ghandha gurisdizzjoni sabiex tiddeciedi talbiet ghal de¢izjoni

preliminari li jirrigwardaw il-Konvenzjoni bis-sahha tal-Ewwel Protokoll, li dahal fis-

sehh fl-1 ta’ Awwissu 2004.

1-9719



21

22

23

24

SENTENZA TAS-6.10.2009 — KAWZA C-133/08

Barra minn hekk, skont l-Artikolu 2(a) tal-Ewwel Protokoll, il-Hoge Raad der
Nederlanden ghandha l-fakultd li titlob lill-Qorti tal-Gustizzja taghti decizjoni
preliminari fuq kwistjoni mqgajma f’kawza pendenti quddiemha u li tinvolvi
l-interpretazzjoni ta’ dispozizzjonijiet tal-Konvenzjoni.

Fuq is-sistema stabbilita mill-Konvenzjoni

Kif 1-Avukat Generali jirrileva fil-punti 33 sa 35 tal-konkluzjonijiet tieghu, mill-
preambolu tal-Konvenzjoni jirrizulta li din giet konkluza sabiex jitkompla, fil-kamp
tad-dritt internazzjonali privat, ix-xoghol ta’ armonizzazzjoni guridika mibdi permezz
tal-adozzjoni tal-Konvenzjoni ta’ Brussell tal-1968 dwar il-gurisdizzjoni u l-ezekuzzjoni
ta’ sentenzi f’materji ¢ivili u kummercjali (GU 1972, L 299, p. 32).

Jirrizulta wkoll mill-imsemmi preambolu li 1-Konvenzjoni ghandha l-ghan li
tistabbilixxi regoli uniformi dwar il-ligi applikabbli ghall-obbligi kuntrattwali, ikun
liema jkun il-post fejn ghandha tinghata s-sentenza. Fil-fatt, kif jirrizulta mir-rapport li
jikkoncerna 1-Konvenzjoni dwar il-ligi applikabbli ghall-obbligi kuntrattwali, ta’ Mario
Giuliano, professur tal-Universita ta’ Milan, u Paul Lagarde, professur tal-Universita ta’
Parigi I (GU 1980, C 282, p. 1, iktar ’il quddiem ir-“rapport Giuliano u Lagarde”),
il-Konvenzjoni nholqot minhabba I-htiega li jitnehhew l-inkonvenjenzi li jinholqu
minhabba d-diversita tar-regoli ta’ kunflitt fil-kamp tal-kuntratti. I-Konvenzjoni
ghandha l-funzjoni li ttejjeb il-livell ta¢-certezza legali billi ssahhah il-fiducja
fl-istabbilta tar-relazzjonijiet guridi¢i u l-protezzjoni tad-drittijiet miksuba fl-assjem
tad-dritt privat.

Fir-rigward tal-kriterji stipulati mill-Konvenzjoni ghad-determinazzjoni tal-ligi appli-
kabbli, ghandu jigi rrilevat li r-regoli uniformi stabbiliti fit-Titolu II tal-Konvenzjoni
jistabbilixxu I-princ¢ipju li ghandha tinghata prijorita lir-rieda tal-partijiet, li ghandhom,
skont I-Artikolu 3 tal-Konvenzjoni, il-liberta tal-ghazla tal-ligi applikabbli.
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Fin-nuqqas ta’ ghazla mill-partijiet tal-ligi applikabbli ghall-kuntratt, 1-Artikolu 4 tal-
Konvenzjoni jipprevedi l-kriterji ghall-ghazla tad-dritt nazzjonali applikabbli li fuq
il-bazi taghhom il-gudikant ghandu jiddetermina din il-ligi. Dawn il-kriterji japplikaw
ghal kull kategorija ta’ kuntratt.

L-Artikolu 4 tal-Konvenzjoni huwa bbazat fuq il-princ¢ipju generali, stipulat
fl-Artikolu 4(1), li jipprovdi li ghad-determinazzjoni tar-rabta ta’ kuntratt ma’ dritt
nazzjonali, ghandu jigi stabbilit il-pajjiz li mieghu dan il-kuntratt ghandu “l-eqreb
rabta”.

Kif jirrizulta mir-rapport Giuliano u Lagarde, il-flessibbilta ta’ dan il-princ¢ipju generali
hija bbilan¢jata permezz tal-“prezunzjonijiet” previsti fl-Artikolu 4(2) sa (4) tal-
Konvenzjoni. B'mod partikolari, 1-Artikolu 4(2) jipprovdi prezunzjoni ta’ natura
generali, li tqis bhala kriterju ghall-ghazla tad-dritt nazzjonali applikabbli I-post ta’
residenza tal-parti ghall-kuntratt li taghmel 1-ezekuzzjoni li tikkaratterizza l-kuntratt,
filwaqt li I-paragrafi 3 u 4 tal-Artikolu 4 jistabbilixxu kriterji ghall-ghazla tad-dritt
nazzjonali applikabbli specjali f’dak li jirrigwarda l-kuntratti li ghandhom bhala suggett
dritt ta’ proprjeta immobbli u I-kuntratti ta’ trasport. L-Artikolu 4(5) tal-Konvenjoni
jinkludi klawzola ta’ ec¢ezzjoni li tippermetti li dawn il-prezunzjonijiet jigu mwarrba.

Fuq l-ewwel domanda u [-ewwel parti tat-tieni domanda, dwar l-applikazzjoni tal-
Artikolu 4(4) tal-Konvenzjoni ghall-kuntratti ta’ nollegg

Osservazzjonijiet sottomessi lill-Qorti tal-Gustizzja

Skont il-Gvern Olandiz, l-Artikolu 4(4) tal-Konvenzjoni jipprevedi mhux biss
il-kuntratti ta’ nollegg ghal vjagg wiehed, izda wkoll kull kuntratt iehor li jikkoncerna
princ¢ipalment it-trasport ta’ merkanzija. Fil-fatt, mir-rapport ta’ Giuliano u Lagarde
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jirrizulta li din id-dispozizzjoni hija intiza sabiex ti¢cara li l-kuntratti ta’ nollegg
ghandhom jigu kkunsidrati li huma kuntratti ta’ trasport ta’ merkanzija sa fejn dan ikun
1-ghan taghhom. B’'dan il-mod, jagghu taht din il-kategorija l-kuntratti ta’ nollegg ghal
zmien stipulat, li permezz taghhom mezz ta’ trasport komplut bl-ekwipagg jitqieghed
ghad-dispozizzjoni tan-nolleggatur ghal certu zmien bil-ghan li jsir trasport.

Min-naha l-ohra, il-Gvern Cek jissuggerixxi li ghandha tigi segwita interpretazzjoni
teleologika, li skontha l-ahhar sentenza tal-Artikolu 4(4) tal-Konvenzjoni ghandha
bhala ghan l-estensjoni tal-kamp ta’ applikazzjoni ta’ dan I-Artikolu 4(4) ghal certi
kategoriji ta’ kuntratti marbuta mat-trasport ta’ merkanzija, minkejja li dawn
il-kuntratti ma jistghux jigi kklassifikati bhala kuntratti ta’ trasport. Fil-fatt, sabiex
kuntratt ta’ nollegg jidhol fil-kamp ta’ applikazzjoni tal-ahhar sentenza tal-imsemmi
Artikolu 4(4), huwa mehtieg li 1-ghan ewlieni tieghu jkun it-trasport ta’ merkanzija.
Minn dan isegwi li 1-espressjoni “ghan ewlieni” ghandha tinftiehem mhux bhala I-ghan
dirett tal-kuntratt li ghalih giet konkluza r-relazzjoni kuntrattwali inkwistjoni, izda
bhala l-ghan li, sabiex jintlahagq, jehtieg lil din ir-relazzjoni.

I1-Kummissjoni tal-Komunitajiet Ewropej tirrileva li I-ahhar sentenza tal-Artikolu 4(4)
tal-Konvenzjoni ghandha “portata limitattiva”. Il-kriterju ghall-ghazla tad-dritt
nazzjonali applikabbli stipulat f’din is-sentenza jipprevedi biss certi kategoriji ta’
kuntratti ta’ nollegg, jigifieri dawk li permezz taghhom jigi pprovdut mezz ta’ trasport
minn trasportatur ghal okkazjoni wahda biss u dawk konkluzi bejn trasportatur u
speditur li jikkoncernaw eskluzivament it-trasport ta’ merkanzija. Anki jekk ma hemm
ebda dubju li l-kuntratt inkwistjoni fil-kawza principali, inkwantu jipprevedi l-provvista
ta’ mezzi ta’ trasport flimkien mat-trasport permezz tal-ferrovija, jimplika necessarja-
ment it-trasport ta’ merkanzija, madankolluy, tali elementi mhumiex suffi¢jenti sabiex
dan jigi kklassifikat bhala kuntratt ta’ trasport ta’ merkanzija ghall-finijiet tal-
applikazzjoni tal-Artikolu 4(4) tal-Konvenzjoni. Jidher li r-relazzjonijiet kuntrattwali
mad-diversi spedituri u l-obbligi li jikkon¢ernaw it-trasport effettiv tal-merkanzija,
inkluzi t-taghbija u l-hatt tal-merkanzija, huma stabbiliti bejn MIC u “terzi”, lil min MIC
kriet il-kapacita ta’ taghbija fil-vaguni suggetti ghan-nollegg.
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Risposta tal-Qorti tal-Gustizzja

Permezz tal-ewwel domanda taghha u permezz tal-ewwel parti tat-tieni domanda
taghha, il-qorti tar-rinviju tistagsi essenzjalment lill-Qorti tal-Gustizzja dwar jekk
1-Artikolu 4(4) tal-Konvenzjoni japplikax ghal kuntratti ta’ nollegg li ma jkunux saru
ghal vjagg wiehed biss u sabiex jigu indikati l-elementi li jippermettu l-klassifikazzjoni
ta’ kuntratt ta’ nollegg bhala kuntratt ta’ trasport ghall-finijiet tal-applikazzjoni ta’ din
id-dispozizzjoni ghall-kuntratt inkwistjoni fil-kawza prin¢ipali.

Fdan ir-rigward, ghandu fl-ewwel lok jigi mfakkar li, skont it-tieni sentenza tal-
Artikolu 4(4) tal-Konvenzjoni, il-kuntratt ta’ trasport ta’ merkanzija huwa rregolat mil-
ligi tal-pajjiz li fih it-trasportatur ghandu l-post principali tan-negozju tieghu fil-
mument tal-konkluzjoni tal-kuntratt, jekk, f’dan l-istess pajjiz, ikun jinsab il-post tat-
taghbija jew tal-hatt jew il-post prin¢ipali ta’ negozju tal-ispeditur. L-ahhar sentenza tal-
Artikolu 4(4) tal-Konvenzjoni tipprovdi li, ghall-applikazzjoni ta’ dan il-paragrafu,
“charter-parties [kuntratti ta’ nollegg] ta’ vjagg wiehed u kuntratti ohra li I-ghan ewlieni
taghhom huwa t-trasport ta’ merkanzija ghandhom jitqiesu bhala kuntratti ghat-
trasport ta’ merkanzija”.

Mit-test ta’ din l-ahhar dispozizzjoni jirrizulta li 1-Konvenzjoni tqis bhala kuntratti ta’
trasport mhux biss il-kuntratti ta’ nollegg ta’ vjagg wiehed, izda wkoll kuntratti ohra, sa
fejn dawn il-kuntratti jkollhom bhala ghan ewlieni t-twettiq ta’ trasport ta’ merkanzija.

Ghalhekk, wiehed mill-ghanijiet ta’ din id-dispozizzjoni huwa li testendi 1-kamp ta’
applikazzjoni tar-regola ta’ dritt internazzjonali privat, stipulata fl-Artikolu 4(4) tal-
Konvenzjoni ghal kuntratti li, anki jekk ikunu kklassifikati, skont il-ligi nazzjonali, bhala
kuntratti ta’ nollegg, ikollhom bhala ghan ewlieni t-trasport ta’ merkanzija. Sabiex
jintlahaq dan I-ghan, ghandu jitqies l-ghan tar-relazzjoni kuntrattwali u, konsegwente-
ment, l-obbligi kollha tal-parti li taghmel I-ezekuzzjoni li tikkaretterizza I-kuntratt.
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Issa, f’kuntratt ta’ nollegg, in-nolleggant, li jaghmel tali ezekuzzjoni, normalment
jobbliga ruhu li jqieghed ghad-dispozizzjoni tan-nolleggatur mezz ta’ trasport.
Madankollu, mhuwiex eskluz li l-obbligi tal-nolleggant ma jkunux jinvolvu biss
is-semplici provvista ta’ mezz ta’ trasport, izda jkunu jinvolvu wkoll it-trasport stess tal-
merkanzija. F'dan il-kaz, il-kuntratt inkwistjoni jaqa’ fil-kamp ta’ applikazzjoni tal-
Artikolu 4(4) tal-Konvenzjoni ladarba I-ghan ewlieni tieghu jkun jikkonsisti fit-trasport
ta’ merkanzija.

Madankollu ghandu jigi rrilevat li l-prezunzjoni stabbilita fit-tieni sentenza tal-
Artikolu 4(4) tal-Konvenzjoni tapplika biss meta n-nolleggant — jekk wiehed
jippresupponi li dan ikun ikkunsidrat bhala t-trasportatur — ikollu I-post principali
tan-negozju tieghu, fil-mument tal-kuntratt, fil-pajjiz fejn ikun jinsab il-post tat-
taghbija jew tal-hatt tal-merkanzija jew il-post princ¢ipali tan-negozju tal-ispeditur.

Fuq il-bazi ta’ dawn il-kunsiderazzjonijiet, ghall-ewwel domanda u ghall-ewwel parti
tat-tieni domanda ghandha tinghata r-risposta li t-tieni sentenza tal-Artikolu 4(4) tal-
Konvenzjoni ghandha tigi interpretata fis-sens li l-kriterju ghall-ghazla tad-dritt
nazzjonali applikabbli previst fit-tieni sentenza tal-imsemmi Artikolu 4(4), japplika biss
ghal kuntratt ta’ nollegg, li ma jkunx kuntratt ghal vjagg wiehed, meta l-ghan ewlieni tal-
kuntratt ma jkunx biss is-semplic¢i provvista ta’ mezz ta’ trasport, izda jkun it-trasport
stess tal-merkanzija.
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Fugq it-tieni parti tat-tieni domanda kif ukoll fuq it-tielet u r-raba’ domandi, dwar
il-possibbilta li l-gudikant jagqsam il-kuntratt f'diversi partijiet ghall-finijiet tad-
determinazzjoni tal-ligi applikabbli

Osservazzjonijiet sottomessi lill-Qorti tal-Gustizzja

II-Gvern Olandiz jikkunsidra li l-iffrazzjonar tal-kuntratt huwa possibbli biss, fuq
il-bazi tat-tieni sentenza tal-Artikolu 4(1) tal-Konvenzjoni, “ec¢ezzjonalment”, meta
parti mill-kuntratt tkun separabbli mill-bqija tieghu u din ikollha rabta eqreb ma’ pajjiz
differenti minn dak li mieghu l-partijiet l-ohra tal-kuntratt ikunu marbuta u meta din
is-separazzjoni ma tohlogx riskju ta’ tfixkil tar-rabtiet bejn id-dispozizzjonijiet
applikabbli. Skont dan il-gvern, fil-kaz inezami, jekk il-kuntratt inkwistjoni fil-kawza
principali ma jikkonc¢ernax b’'mod ewlieni t-trasport ta’ merkanzija, dan jitnehha
kompletament mill-kamp ta’ applikazzjoni tal-Artikolu 4(4) tal-Konvenzjoni. Min-
naha l-ohra, jekk dan il-kuntratt jikkon¢erna b’'mod ewlieni t-trasport ta’ merkanzija,
dan ikun jaqa’ kompletament fil-kamp ta’ applikazzjoni ta’ dan l-Artikolu 4(4).
Ghalhekk, huwa eskluz li l-imsemmi Artikolu 4(4) ikun applikabbli biss fir-rigward ta’
elementi tal-kuntratt li jirrigwardaw it-trasport ta’ merkanzija u li, fir-rigward tal-bqija,
l-istess kuntratt ikun jista’ jigi rregolat mil-ligi ddeterminata b’applikazzjoni tal-
Artikolu 4(2) tal-Konvenzjoni.

11-Gvern Cek jirrileva li t-tieni sentenza tal-Artikolu 4(1) tal-Konvenzjoni ghandha tigi
applikata b’'mod eccezzjonali, inkwantu l-applikazzjoni ta’ dritt differenti ghal certi
partijiet ta’ kuntratt, anki jekk dawn ikun separabbli mill-bgija ta’ dan tal-ahhar,
jippregudikaw il-principji ta’ certezza legali u tal-“aspettattivi legittimi”. Ghalhekk, kif
jirrizulta wkoll mir-rapport Giuliano u Lagarde, is-separazzjoni li jista’ jkun hemm ta’
partijiet differenti ta’ kuntratt ghandha twiegeb ghar-rekwiziti ta’ koerenza taghhom
flimkien.

[I-Kummissjoni ssostni li l-iffrazzjonar tal-kuntratt previst fl-Artikolu 4(1) tal-
Konvenzjoni ma jikkostitwixxix obbligu, izda possibbilta li I-gudikant adit ghandu, li
tista’ tigi applikata biss meta kuntratt ikollu partijiet differenti, awtonomi u separabbli.
Skont il-Kummissjoni, fil-kawza principali, li ghandha bhala suggett ftehim ikkumpli-
kat, li fih tinsab inkwistjoni r-relazzjoni bejn in-nollegg u t-trasport ta’ merkanzija
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nfisha, l-uzu tal-iffrazzjonar huwa assimilat ghal soluzzjoni ta’ natura artificjali. Fil-fatt,
kieku dan kien kuntratt li jaqa’ taht tal-Artikolu 4(4) tal-Konvenzjoni ma kien ikun
hemm ebda htiega ghall-iffrazzjonar tieghu, peress li ma kienx ikun mehtieg li aspetti
accessorji marbuta mat-trasport, li jista’ jkun hemm, jigu sottomessi ghal-legizlazzjoni
differenti minn dik applikabbli ghall-ghan ewlieni tal-kuntratt. B'mod partikolari,
id-dritt ghal korrispettiv ghall-prestazzjoni u kif ukoll ghall-preskrizzjoni huma tant
marbuta mal-kuntratt bazilari li mhuwiex possibbli li dawn jigu sseparati, minghajr ma
jinkiser il-principju ta’ certezza legali.

Risposta tal-Qorti tal-Gustizzja

Permezz tat-tieni parti tat-tieni domanda kif ukoll permezz tat-tielet u r-raba’ domandi,
il-qorti tar-rinviju tistagsi essenzjalment f’liema cirkustanzi huwa possibbli li jigu
applikati, skont it-tieni sentenza tal-Artikolu 4(1) tal-Konvenzjoni, drittijiet nazzjonali
differenti ghal relazzjoni kuntrattwali wahda, b’'mod partikolari fir-rigward tal-
preskrizzjoni tad-drittijiet 1i johorgu minn kuntratt bhal dak inkwistjoni fil-kawza
principali. II-Hoge Raad der Nederlanden jistagsi, b'mod partikolari, jekk, fil-kaz ta’
applikazzjoni ghal kuntratt ta’ nollegg tal-kriterju ghall-ghazla tad-dritt nazzjonali
applikabbli previst fl-Artikolu 4(4) tal-Konvenzjoni, dan il-kriterju ghandux jikkon-
c¢erna biss il-parti mill-kuntratt li tirrigwarda t-trasport ta’ merkanzija.

Fdan ir-rigward, ghandu jigi mfakkar illi, skont it-tieni sentenza tal-Artikolu 4(1) tal-
Konvenzjoni, parti ta’ kuntratt tista, b’'mod e¢cezzjonali, tigi suggetta ghal ligi differenti
minn dik applikata ghall-bqija tal-kuntratt, meta din ikollha rabta eqreb ma’ pajjiz
differenti minn dak li mieghu jkunu marbuta l-partijiet 1-ohra tal-kuntratt.

Mit-test ta’ din id-dispozizzjoni jirrizulta li r-regola li tipprevedi s-separazzjoni tal-
kuntratt ghandha natura e¢cezzjonali. F'dan ir-rigward, ir-rapport Giuliano u Lagarde
jindika li I-kelma “eccezzjonalment” li tidher fit-tieni sentenza tal-Artikolu 4(1),
“ghandha tigi interpretata [...] fis-sens li I-gudikant ghandu jirrikorri ghall-iffrazzjonar
ta’ kuntratt mill-inqas possibbli” [traduzzjoni mhux uffi¢jali].
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Sabiex jigu stabbiliti 1-kundizzjonijiet li tahthom il-gudikant jista’ jipprocedi ghas-
separazzjoni tal-kuntratt, ghandu jigi kkunsidrat li I-ghan tal-Konvenzjoni, kif imfakkar
fl-osservazzjonijiet preliminari li jidhru fil-punti 21 sa 23 ta’ din is-sentenza, huwa dak li
jgholli l-livell ta’ certezza legali billi jsahhah il-fiducja fl-istabbilta tar-relazzjonijiet bejn
il-partijiet ghall-kuntratt. Ghan bhal dan ma jkunx jista’ jintlahaq jekk is-sistema li
tiddetermina 1-ligi applikabbli ma tkunx cara u jekk din tal-ahhar ma tkunx prevedibbli
b’¢certu grad ta’ ¢ertezza.

Kif irrileva wkoll 1-Avukat Generali fil-punti 83 u 84 tal-konkluzjonijiet tieghu,
il-possibbilta li kuntratt jigi sseparat f’diversi partijiet sabiex jigi suggett ghal diversi
ligijiet tmur kontra l-ghanijiet tal-Konvenzjoni u ghandha tigi accettata biss meta
1-kuntratt ikun jinkludi diversi partijiet li jkunu jistghu jigu meqjusa li huma awtonomi
minn xulxin.

Ghalhekk, sabiex jigi stabbilit jekk parti mill-kuntratt tistax tigi suggetta ghal ligi
differenti, ghandu jigi ddeterminat jekk 1-ghan taghha huwiex awtonomu fid-dawl ta’
dak tal-bgija tal-kuntratt.

Jekk dan ikun il-kaz, kull parti mill-kuntratt ghandha tigi suggetta ghal ligi wahda.
Ghalhekk, fir-rigward b’'mod partikolari tar-regoli dwar il-preskrizzjoni ta’ dritt, dawn
ghandhom johorgu mill-istess ordinament guridiku li huwa applikabbli ghall-obbligu
korrispondenti. F'dan ir-rigward, ghandu jigi mfakkar li, b'mod konformi mal-
Artikolu 10(1)(d) tal-Konvenzjoni, il-ligi applikabbli ghall-kuntratt ghandha tirregola
b’mod partikolari 1-preskrizzjoni tal-obbligi.

Fuq il-bazi ta’ dawn il-kunsiderazzjonijiet, ghat-tieni parti tat-tieni domanda kif ukoll
ghat-tielet u r-raba’ domandi ghandha tinghata r-risposta li t-tieni sentenza tal-
Artikolu 4(1) tal-Konvenzjoni ghandha tigi interpretata fis-sens li parti mill-kuntratt
tista’ tigi rregolata minn ligi differenti minn dik applikata ghall-bgija tal-kuntratt biss
meta l-ghan taghha jkun awtonomu.
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Meta l-kriterju ghall-ghazla tad-dritt nazzjonali applikabbli applikat ghal kuntratt ta’
nollegg ikun dak previst fl-Artikolu 4(4) tal-Konvenzjoni, dan il-kriterju ghandu jigi
applikat ghall-kuntratt kollu, sakemm il-parti mill-kuntratt li tirrigwarda t-trasport ma
tkunx awtonoma mill-bqija tal-kuntratt.

Fugq il-hames domanda, dwar l-applikazzjoni tat-tieni sentenza tal-Artikolu 4(5) tal-
Konvenzjoni

Osservazzjonijiet sottomessi lill-Qorti tal-Gustizzja

Skont il-Gvern Olandiz, it-tieni sentenza tal-Artikolu 4(5) tal-Konvenzjoni tistipula
deroga mill-kriterji previsti fl-Artikolu 4(2) sa (4) taghha. Ghalhekk, rabta kklassifikata
bhala “dghajfa” ma’ pajjiz li ma jkunx wiehed minn dawk identifikati skont 1-Artikolu
4(2) sa (4), ma tkunx suffi¢jenti sabiex tiggustifika deroga minn dawn il-kriterji,
altrimenti dawn tal-ahhar ma jkunux jistghu jigu kkunsidrati iktar bhala 1-kriterji
principali ghall-ghazla tad-dritt nazzjonali applikabbli. Minn dan isegwi li d-deroga
prevista fl-Artikolu 4(5) tal-Konvenzjoni tista’ tigi applikata biss jekk mic-cirkustanzi
kollha jirrizulta li dawn il-kriterji ma ghandhomx valur genwin ta’ rabta u li I-kuntratt
ikollu rabta predominanti ma’ pajjiz iehor.

Skont il-Gvern Cek, 1-Artikolu 4(5) tal-Konvenzjoni mhuwiex lex specialis fir-rigward
tal-Artikolu 4(2) sa (4), izda dan jikkostitwixxi dispozizzjoni distinta, li tirrigwarda
s-sitwazzjoni meta jkun jidher car hafna mi¢-cirkustanzi kollha tal-kaz u mir-relazzjoni
kuntrattwali fl-intier taghha li I-kuntratt ikollu rabta hafna iktar mill-qrib ma’ pajjiz
iehor milli ma’ dak identifikat permezz tal-applikazzjoni tal-kriterji l-ohra ghall-ghazla
tad-dritt nazzjonali applikabbli.
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Min-naha l-ohra, il-Kummissjoni tenfasizza li 1-Artikolu 4(5) tal-Konvenzjoni ghandu
jigi interpretat b’'mod restrittiv, fis-sens li huwa biss meta I-kriterji previsti fil-paragrafi 2
sa 4 tal-imsemmi artikolu ma jkollhomx valur genwin ta’ rabta li fatturi ohra jkunu
jistghu jitgiesu. Fil-fatt, l-ezistenza ta’ dawn il-prezunzjonijiet titlob li tinghata
importanza sinjifikattiva lil dawn il-kriterji. Konsegwentement, il-fatturi l-ohra ghall-
ghazla tad-dritt nazzjonali applikabbli jistghu jitqiesu biss meta, b’'mod eéc¢ezzjonali,
l-imsemmija kriterji ma jiffunzjonawx b’'mod effikaci.

Risposta tal-Qorti tal-Gustizzja

Permezz tal-hames domanda taghha, il-qorti tar-rinviju tistagsi jekk l-eccezzjoni
prevista fit-tieni sentenza tal-Artikolu 4(5) tal-Konvenzjoni ghandhiex tigi interpretata
fis-sens li l-prezunzjonijiet li jirrizultaw mill-imsemmi Artikolu 4(2) sa (4) ghandhomx
jigu mwarrba biss fil-kaz li mi¢-cirkustanzi kollha jirrizulta li 1-kriterji hemm previsiti
ma jkollhomx valur genwin ta’ rabta jew jekk il-gudikant ghandux iwarrabhom ukoll
meta minn dawn i¢-¢irkustanzi tirrizulta l-ezistenza ta’ rabta ikbar ma’ pajjiz iehor.

Kif gie enfasizzat fl-osservazzjonijiet preliminari li jidhru fil-punti 24 sa 26 ta’ din
is-sentenza, l-Artikolu 4 tal-Konvenzjoni, li jistabbilixxi I-kriterji ghall-ghazla tad-dritt
nazzjonali applikabbli applikabbli ghall-obbligi kuntrattwali fin-nuqqas ta’ ghazla mill-
partijiet tal-ligi applikabbli ghall-kuntratt, jistipula, fil-paragrafu 1 tieghu, il-principju
generali li I-kuntratt ghandu jkun irregolat mil-ligi tal-pajjiz li mieghu jkollu l-eqreb
rabtiet.

Sabiex ikun zgurat livell gholi ta’ c¢ertezza legali fir-relazzjonijiet kuntrattwali,
1-Artikolu 4 tal-Konvenzjoni jistipula, fil-paragrafi 2 sa 4, numru ta’ kriterji li
jippermettu li wiehed jipprezumi ma’ liema pajjiz il-kuntratt ikollu l-eqreb rabta. Fil-
fatt, dawn il-kriterji ghandhom il-funzjoni ta’ prezunzjonijiet, fis-sens li I-gudikant adit
huwa marbut li jikkunsidrahom ghall-finijiet tad-determinazzjoni tal-ligi applikabbli
ghall-kuntratt.
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Skont 1-ewwel sentenza tal-Artikolu 4(5) tal-Konvenzjoni, il-kriterju ghall-ghazla tad-
dritt nazzjonali applikabbli tal-post ta’ residenza tal-parti li taghmel l-ezekuzzjoni li
tikkaratterizza l-kuntratt jista’ jigi mwarrab jekk dan il-post ma jkunx jista’ jigi
ddeterminat. Fi kliem it-tieni sentenza ta’ dan 1- Artikolu 4(5) il-“prezunzjonijiet” kollha
jistghu jigu mwarrba “jekk mic-cirkustanzi kollha jkun jidher li 1-kuntratt ikollu rabta
eqreb ma’ pajjiz iehor”.

Fdanir-rigward, ghandhom jigu ddeterminati l-funzjoni u l-ghan tat-tieni sentenza tal-
Artikolu 4(5) tal-Konvenzjoni.

Mir-rapport Giuliano u Lagarde jirrizulta li l-awturi tal-Konvenzjoni kkunsidraw bhala
indispensabbli “li tigi pprevista l-possibbilta tal-applikazzjoni ta’ ligi ohra li ma tkunx
wahda minn dawk li ghalihom jirreferu I-prezunzjonijiet tal-paragrafi 2, 3 u 4 kull darba
li mic-¢irkustanzi kollha tal-kaz jirrizulta li I-kuntratt ikollu l-eqreb rabtiet ma’ pajjiz
iehor” [traduzzjoni mhux uffi¢jali]. Minn dan ir-rapport jirrizulta wkoll li 1-Artikolu
4(5) tal-Konvenzjoni jhalli lill-gudikant “certu margni ta’ diskrezzjoni fir-rigward tal-
prezenza, f’kull kaz partikolari, ta¢-cirkustanzi kollha li jiggustifikaw in-nuqqas ta’
applikazzjoni tal-prezunzjonijiet tal-paragrafi 2, 3 u 4” u li tali dispozizzjoni
tikkostitwixxi “I-kontroparti inevitabbli ta’ regola ta’ kunflitt ta’ natura generali, intiza
sabiex tapplika kwazi ghall-kategoriji kollha tal-kuntratti” [traduzzjoni mhux uffi¢jali].

Mir-rapport Giuliano u Lagarde jirrizulta wkoll li I-Artikolu 4(5) tal-Konvenzjoni huwa
intiz sabiex iservi ta’ kontrobilanc¢ ghas-sistema ta’ prezunzjonijiet li tirrizulta mill-istess
artikolu, billi jghaqqad flimkien ir-rekwiziti ta’ certezza legali, li ghalihom jipprovdi
1-Artikolu (2) sa (4), u n-necessita li jkun hemm certa flessibbilta fid-determinazzjoni
tal-ligi li effettivament ikollha l-eqreb rabta mal-kuntratt inkwistjoni.

Fil-fatt, ladarba l-ghan principali tal-Artikolu 4 tal-Konvenzjoni huwa dak li tigi
applikata ghall-kuntratt il-ligi tal-pajjiz li mieghu jkollu l-eqreb rabtiet, l-imsemmi
Artikolu 4(5) ghandu jigi interpretat fis-sens li jippermetti lill-gudikant adit japplika,
f’kull kaz partikolari, il-kriterju li jippermetti li tigi stabbilita l-ezistenza ta’ tali rabtiet,
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billi jwarrab il-“prezunzjonijiet” fil-kaz li dawn ma jidentifikawx il-pajjiz li mieghu
l-kuntratt ikollu l-eqreb rabtiet.

Ghalhekk ghandu jigi stabbilit jekk dawn il-prezunzjonijiet jistghux jigu mwarrba biss
meta dawn ma jkollhomx valur genwin ta’ rabta jew jekk dawn jistghux jigu mwarrba
meta l-gudikant jikkonstata li I-kuntratt ikollu rabtiet eqreb ma’ pajjiz iehor.

Kif jirrizulta mit-test u mill-ghan tal-Artikolu 4 tal-Konvenzjoni, il-gudikant ghandu
dejjem jiddetermina 1-ligi applikabbli fuq il-bazi tal-imsemmija prezunzjonijiet, li
jirriflettu r-rekwizit generali ta’ prevedibbilta tal-ligi u ghalhekk ic-certezza legali fir-
relazzjonijiet kuntrattwali.

Madankollu, meta mic-cirkustanzi kollha jkun jidher car li l-kuntratt ikollu rabtiet
eqreb ma’ pajjiz li ma jkunx dak identifikat fuq il-bazi tal-prezunzjonijiet stipulati
fl-Artikolu 4(2) sa (4) tal-Konvenzjoni, ikun il-kompitu tal-imsemmi gudikant li
jwarrab l-applikazzjoni ta’ dan 1-Artikolu 4(2) sa (4).

Fid-dawl ta’ dawn il-kunsiderazzjonijiet, ghall-hames domanda ghandha tinghata
r-risposta li - Artikolu 4(5) tal-Konvenzjoni ghandu jigi interpretat fis-sens li, meta mi¢-
cirkustanzi kollha jirrizulta car li I-kuntratt ikollu l-eqreb rabtiet ma’ pajjiz li ma jkunx
dak iddeterminat fuq il-bazi ta’ wiehed mill-kriterji previsti fl-imsemmi Artikolu 4(2) sa
(4), huwa l-kompitu tal-gudikant li jwarrab lil dawn il-kriterji u japplika I-ligi tal-pajjiz li
mieghu l-imsemmi kuntratt ikollu l-eqreb rabta.
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SENTENZA TAS-6.10.2009 — KAWZA C-133/08

Fugq l-ispejjez

Peress li l-procedura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawza prin¢ipali, in-natura ta’
kwistjoni mqajma quddiem il-qorti tar-rinviju, hija din il-qorti li tiddeciedi fuq
l-ispejjez. L-ispejjez sostnuti ghas-sottomissjoni tal-osservazzjonijiet lill-Qorti tal-
Gustizzja, barra dawk tal-imsemmija partijiet, ma jistghux jithallsu lura.

Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (Awla Manja) taqta’ u tiddeciedi:

1)

2)

L-ahhar sentenza tal-Artikolu 4(4) tal-Konvenzjoni dwar il-ligi applikabbli
ghall-obbligi kuntrattwali, miftuha ghall-firma f’Ruma fid-19 ta’ Gunju 1980,
ghandha tigi interpretata fis-sens li I-kriterju ghall-ghazla tad-dritt nazzjonali
applikabbli previst fit-tieni sentenza tal-imsemmi Artikolu 4(4), japplika biss
ghal kuntratt ta’ nollegg, li ma jkunx kuntratt ghal vjagg wiehed, meta 1-ghan
ewlieni tal-kuntratt ma jkunx biss is-semplici provvista ta’ mezz ta’ trasport,
izda jkun it-trasport stess tal-merkanzija.

It-tieni sentenza tal-Artikolu 4(1) ta’ din il-konvenzjoni ghandha tigi
interpretata fis-sens li parti mill-kuntratt tista’ tigi rregolata minn ligi
differenti minn dik applikata ghall-bqija tal-kuntratt biss meta 1-ghan taghha
jkun awtonomu.

Meta l-kriterju ghall-ghazla tad-dritt nazzjonali applikabbli applikat ghal
kuntratt ta’ nollegg ikun dak previst fl-Artikolu 4(4) tal-imsemmija
konvenzjoni, dan il-kriterju ghandu jigi applikat ghall-kuntratt kollu,
sakemm il-parti mill-kuntratt li tirrigwarda t-trasport ma tkunx awtonoma
mill-bqija tal-kuntratt.
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3) L-Artikolu 4(5) tal-istess konvenzjoni ghandu jigi interpretat fis-sens li, meta
mic¢-¢irkustanzi kollha jirrizulta c¢ar li l-kuntratt ikollu l1-eqreb rabtiet ma’
pajjiz li ma jkunx dak iddeterminat fuq il-bazi ta’ wiehed mill-kriterji previsti
fl-imsemmi Artikolu 4(2) sa (4), huwa l-kompitu tal-gudikant li jwarrab lil
dawn il-kriterji u japplika 1-1ligi tal-pajjiz li mieghu l-imsemmi kuntratt ikollu
l-eqreb rabta.

Firem
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