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W Gabra tal-gurisprudenza

DIGRIET TAL-QORTI GENERALI (Awla tal-Appell)

28 ta’ Mejju 2013*
“Procedura — Intaxxar tal-ispejjez — Onorarji ta’ avukat — Rapprezentazzjoni ta’ istituzzjoni minn
avukat — Spejjez li jistghu jingabru”
Fil-Kawza T-278/07 P-DEP,
Luigi Marcuccio, residenti fi Tricase (I-Italja), irrapprezentat minn G. Cipressa, avukat,
rikorrent,
Vs

II-Kummissjoni Ewropea, irrapprezentata minn J. Currall, C. Berardis-Kayser u G. Gattinara, bhala
agenti,

konvenuta,

li ghandha bhala suggett talba ghal intaxxar tal-ispejjez wara s-sentenza tal-Qorti Generali tal-
20 ta’ Ottubru 2008, Marcuccio vs II-Kummissjoni (T-278/07 P, GabraFP p. I-B-1-59 u II-B-1-407),

IL-QORTI GENERALI (Awla tal-Appell),

komposta minn M. Jaeger, President, N.]. Forwood (Relatur), L. Pelikdnovd, A. Dittrich u L. Truchot,
Imhallfin,

Registratur: E. Coulon,

taghti 1-prezenti
Digriet

Il-fatti, il-procedura u t-talbiet tal-partijiet

Permezz ta’ rikors ipprezentat fir-Registru tal-Qorti Generali fit-18 ta’ Lulju 2007, Luigi Marcuccio
pprezenta, skont I-Artikolu 9 tal-Anness I tal-Istatut tal-Qorti tal-Gustizzja tal-Unjoni Ewropea, appell
intiz ghall-annullament tad-digriet tat-Tribunal ghas-Servizz Pubbliku tal-Unjoni Ewropea (L-Ewwel
Awla) tal-11 ta’ Mejju 2007, Marcuccio vs Il-Kummissjoni (F-2/06, GabraSP p. I-A-1-137 u
II-A-1-749), li permezz tieghu dan it-tribunal ¢ahad bhala manifestament inammissibbli r-rikors

* Lingwa tal-kawza:it-Taljan.
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tieghu intiz ghall-annullament tad-dec¢izjoni tal-Kummissjoni tal-Komunitajiet Ewropej li taghlaq
il-procedura li tirrigwarda l-ghoti ta’ servizzi previsti fl-Artikolu 73 tal-Istatut tal-Uffi¢jali
tal-Komunitajiet Ewropej wara in¢ident li r-rikorrent kien il-vittma tieghu.

Permezz ta’ sentenza tal-20 ta’ Ottubru 2008, Marcuccio vs Il-Kummissjoni (T-278/07 P, GabraSP
p. I-B-1-59 u II-B-1-407), il-Qorti Generali cahdet l-appell u kkundannat lil L. Marcuccio jbati
l-ispejjez tieghu kif ukoll dawk sostnuti mill-Kummissjoni fil-kuntest ta” din il-procedura.

Permezz ta’ ittra tat-3 ta’ Mejju 2011 indirizzata lil L. Marcuccio b’kopja lill-avukat tieghu,
il-Kummissjoni fakkritu, b’'mod partikolari, li hija kienet diga baghtet lill-avukat tieghu, permezz ta’
ittra tat-8 ta’ Lulju 2010, lista ta’ disa’ sentenzi u digrieti, fosthom is-sentenza tal-20 ta’ Ottubru 2008,
Marcuccio vs II-Kummissjoni, i¢¢itata iktar il fuq, li tikkundannah ghall-ispejjez, kif ukoll l-ispejjez
sostnuti mill-Kummissjoni ghal kull kawza. L-ammont mitlub ghal din il-kawza jammonta ghal
EUR 4 500 imhallas lil A. Dal Ferro skont kuntratt ta’ assistenza legali datat il-25 ta’ Settembru 2007.
Permezz ta’ ittra tal-5 ta’ Mejju 2011 indirizzata lir-rikorrent b’kopja lill-avukat tieghu, il-Kummissjoni
rrettifikat zball tal-pinna li jikkoncerna biss l-indikazzjoni tal-ammont total mitlub lir-rikorrent ghal
spejjez fil-kuntest ta’ 24 kawza, fosthom din il-kawza.

Peress li ebda ftehim ma ntlahaq bejn il-partijiet fuq l-ispejjez li jistghu jingabru, il-Kummissjoni
pprezentat, permezz ta’ att ipprezentat fir-Registru tal-Qorti Generali f1-20 ta’ Lulju 2012, u skont
l-Artikolu 92(1) tar-Regoli tal-Procedura tal-Qorti Generali, din it-talba ghal intaxxar tal-ispejjez li
permezz taghha hija tistieden lill-Qorti Generali tiffissa [-ammont tal-ispejjez li jistghu jingabru minnha
fil-kawza li tat lok ghas-sentenza tal-20 ta’ Ottubru 2008, Marcuccio vs II-Kummissjoni, i¢citata iktar ’il
fuq, ghal EUR 4 500 u tikkundanna lil L. Marcuccio ghall-ispejjez ta’ din il-pro¢edura ghal intaxxar
tal-ispejjez.

Fl-osservazzjonijiet tieghu pprezentati fil-21 ta’ Awwissu 2012, L. Marcuccio jitlob li 1-Qorti Generali
joghgobha tordna li t-talba mressqa mill-Kummissjoni tigi nnotifikata lilu u li I-Annessi 7, 9 u 10
jitnehhew mill-fajl, tichad it-talba ghal intaxxar tal-ispejjez bhala inammissibbli jew, sussidjarjament,
tiffissa l-ammont tal-ispejjez li jistghu jingabru ghal EUR 1 400 u tikkundanna lill-Kummissjoni
ghall-ispejjez ta’ din il-pro¢edura kif ukoll ghall-ispejjez li 1-Qorti Generali sostniet inutilment
ghall-finijiet ta’ din tal-ahhar.

Skont l-Artikolu 14 tar-Regoli tal-Procedura u fuq proposta tal-Awla tal-Appelli, il-Qorti Generali
ddecidiet li tirrinvija 1-kawza quddiem kullegg gudikanti estiz.

Id-dritt

Fugq it-talba ghal notifika tat-talba ghal intaxxar tal-ispejjez

L-ewwel nett, l-allegazzjonijiet ta’ L. Maruccio li jipprovdu li dan tal-ahhar isostni ksur tal-principju
tal-kontradittorju peress li din it-talba kienet giet innotifikata lill-avukat tieghu, G. Cipressa, pjuttost li
lilu stess, ghandhom jigu michuda. F'dan ir-rigward, ghandu jitfakkar li, permezz tal-appell tieghu
fil-kawza li tat lok ghas-sentenza tal-20 ta’ Ottubru 2008, Marcuccio vs II-Kummissjoni, i¢citata iktar ’il
fuq, L. Marcuccio ghazel l-indirizz ghan-notifika ghand G. Cipressa skont l-Artikolu 44(2) u
l-Artikolu 138(1) tar-Regoli tal-Proc¢edura, b’tali mod li n-notifika tat-talba ghal intaxxar tal-ispejjez
fl-istess kawza saret validament lill-imsemmi avukat skont 1-Artikolu 100 ta’ dawn ir-regoli. Peress li
L. Marcuccio kien b’dan il-mod tqieghed fpozizzjoni li jipprezenta l-osservazzjonijiet tieghu skont
I-Artikolu 92(1) tar-Regoli tal-Procedura, dritt li huwa barra minn hekk ezercita, il-principju
tal-kontradittorju gie kompletament osservat. Konsegwentement, it-talba tieghu li jigi nnotifikat
it-talba tal-Kummissjoni ghandha tigi michuda.
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Fugq l-ammissibbilta tat-talba ghal intaxxar tal-ispejjez

L-argumenti ta’ L. Marcuccio, li jikkontestaw l-ammissibbilta ta’ din it-talba minhabba I-fatt li l-ittri
tat-3 u tal-5 ta’ Mejju 2011 (ara l-punt 3 iktar ’il fuq) ma waslux ghandu, minkejja li ebda
kontestazzjoni fuq l-ispejjez ghal intaxxar tal-ispejjez fis-sens tal-Artikolu 92(1) tar-Regoli
tal-Procedura ma kienet ikkonstatata meta tressqet din it-talba, ghandhom ukoll jigi michuda. Fdan
ir-rigward, ghalkemm huwa minnu 1li [-Kummissjoni pproduciet prova biss li l-ittra tal-
5 ta’ Mejju 2011 intbaghtet, L. Marcuccio ma jikkontestax li G. Cipressa r¢ieva l-ittra tat-
8 ta’ Lulju 2010, u lanqas li din kienet tirreferi ghall-kawza li ghaliha din it-talba tressqet u kienet
ticcita l-ammont ta’ EUR 4 500 bhala ammont li jista’ jingabar ghal spejjez, u huwa lanqas jichad li ma
lahagx ftehim mal-Kummissjoni fuq l-ammont tal-ispejjez li jistghu jingabru. Barra minn hekk, L.
Marcuccio ma jsostnix li la baghat lill-Kummissjoni li l-mandat ta’ G. Cipressa, li ghadu
jirrapprezentah sallum fdin il-kawza, ma jkoprix jew ma ghadux ikopri l-konsegwenzi tal-ezekuzzjoni
tas-sentenza li tikkundannah ghall-ispejjez jew eventwali procedura ta’ intaxxar ghall-ispejjez, u lanqas
li G. Cipressa avza I-Kummissjoni b’tali fatti. Rigward l-argument li jipprovdi li l-ittri tat-3 u tal-5 ta’
Mejju ma jinkludux gustifikazzjonijiet 1li jippermettu li tigi evalwata l-fondatezza tat-talbiet
tal-Kummissjoni, huwa bizzejjed li jigi rrilevat li ebda dispozizzjoni tar-Regoli tal-Procedura ma
tobbliga lil parti li tiddokumenta t-talbiet taghha fl-istadju tat-tehid ta’ kuntatt qabel it-tressiq ta’ talba
ghal intaxxar tal-ispejjez. F'dan ir-rigward, il-princ¢ipju tal-kontradittorju huwa kompletament osservat
quddiem il-Qorti Generali fil-kuntest tal-pro¢edura prevista fl-Artikolu 92(1) tal-istess regoli.
Konsegwentement, fid-dawl tal-fatti tal-kaz, ghandu jitqies, minn naha, li L. Marcuccio tqieghed
fpozizzjoni li jikkontesta l-ammont mitlub mill-Kummissjoni bl-ezekuzzjoni tas-sentenza tal-
20 ta’ Ottubru 2008, Marcuccio vs II-Kummissjoni, i¢¢itata iktar il fug, u, min-naha l-ohra, li lI-imgiba
ta’ L. Marcuccio kienet ekwivalenti ghal kontestazzjoni fis-sens tal-Artikolu 92(1) tar-Regoli
tal-Procedura.

It-terminu ta’ inqas minn sentejn li ghadda minn meta nghatat is-sentenza tal-20 ta’ Ottubru 2008,
Marcuccio vs Commission, ic¢itata iktar 'il fuq, u minn meta ntbaghtet l-ittra tat-8 ta’ Lulju 2010 ma
huwiex barra minn hekk irragonevoli, peress li, meta kkonfrontata b’serje ta’ kawzi kontra r-rikorrent,
gestjoni soda tas-sitwazzjoni tiggustifika li I-Kummissjoni tikkomunika lir-rikorrent it-talbiet taghha
dwar diversi kawzi s’issa ddefiniti. Kif jirrizulta mill-ittra tat-3 ta’ Mejju 2011, li l-veracita tal-kontenut
taghha ma hijiex ikkontestata minn L. Marcuccio, l-ittra tat-8 ta’ Lulju 2010 kienet tinkludi talbiet ghal
hlas tal-ispejjez f'disa’ kawzi, li 1-ahhar wahda minnhom giet definita fit-23 ta’ Marzu 2010. F'dawn
il-kundizzjonijiet, L. Marcuccio ma jistax fi kwalunkwe kaz iqgis li 1-Kummissjoni kienet irrinunzjat
ghad-dritt taghha li tirkupra l-ispejjez li hija kienet sostniet. Ghaldagstant hemm lok li l-argumenti ta’
L. Marcuccio, li jipprovdu li t-talba tal-Kummissjoni ma tressqitx fterminu ragonevoli, jigu michuda.
Ghalhekk, fin-nuqqas ta’ ftehim bejn il-partijiet fuq l-ammont tal-ispejjez li ghandhom jingabru,
hemm lok li t-talba tal-Kummissjoni tigi ddikjarata ammissibbli u li jigi ffissat l-ammont tal-ispejjez li
ghandhom jingabru mill-Kummissjoni fil-kawza li tat lok ghas-sentenza tal-20 ta’ Ottubru 2008,
Marcuccio vs II-Kummissjoni, i¢¢itata iktar il fuq.

Fuq il-fondatezza tat-talba ghal intaxxar tal-ispejjez

Fuq natura li jistghu jingabru tal-ispejjez inkorsi mill-Kummissjoni

Skont 1-Artikolu 91(b) tar-Regoli tal-Proc¢edura, huma megqjusa bhala spejjez li jistghu jingabru,
l-ispejjez indispensabbli sostnuti mill-partijiet ghall-finijiet tal-procedura, b’'mod partikolari l-ispejjez
tal-ivvjaggar u tal-allogg kif ukoll ir-remunerazzjoni ta’ agent, ta’ konsulent jew ta’ avukat.

Minn din id-dispozizzjoni jirrizulta li l-ispejjez li jistghu jingabru huma limitati, minn naha, ghal dawk
sostnuti ghall-finijiet tal-pro¢edura quddiem it-Tribunal ghas-Servizz Pubbliku u, min-naha l-ohra, ghal
dawk li kienu indispensabbli ghal dawn il-finijiet (digriet tat-Tribunal ghas-Servizz Pubbliku tas-
23 ta’ Marzu 2012, Kerstens vs II-Kummissjoni, T-498/09 P-DEP, punt 13).
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Barra minn hekk, fin-nuqqas ta’ dispozizzjoni tad-dritt tal-Unjoni ta’ natura tariffarja, hija 1-Qorti
Generali li ghandha tevalwa liberament l-informazzjoni tal-kawza, filwaqt li tiehu inkunsiderazzjoni
s-suggett u n-natura tal-kawza, l-importanza taghha mill-perspettiva tad-dritt tal-Unjoni kif ukoll
id-diffikultajiet tal-kawza, l-ammont ta’ xoghol li l-procedura kontenzjuza setghet tehtieg min-naha
tal-agenti jew tal-konsulenti intervenuti u l-interessi ekonomici li l-kawza rrapprezentat ghall-partijiet
(digriet Kerstens vs II-Kummissjoni, iccitat, iktar ’il fuq, punt 14).

Meta tiffissa l-ispejjez li jistghu jingabru, il-Qorti Generali tiehu inkunsiderazzjoni ¢-¢irkustanzi kollha
tal-kawza sal-mument meta jigi deciz id-digriet ghal intaxxar tal-ispejjez, inkluz l-ispejjez
indispensabbli li jirrigwardaw il-procedura ghal intaxxar tal-ispejjez (digriet Kerstens vs
[I-Kummissjoni, iccitat iktar ’il fuq, punt 15).

Fdan ir-rigward, kif jirrizulta mill-ewwel paragrafu tal-Artikolu 19 tal-Istatut tal-Qorti tal-Gustizzja,
applikabbli quddiem il-Qorti Generali skont l-ewwel paragrafu tal-Artikolu 53 tal-imsemmi statut,
l-istituzzjonijiet tal-Unjoni huma liberi li juzaw l-assistenza ta’ avukat. Ir-remunerazzjoni ta’ dan
l-avukat taqa’ ghaldagstant taht il-kuncett ta’ spejjez indispensabbli sostnuti ghall-finijiet ta’ din
il-procedura (digriet Kerstens vs il-Kummissjoni, ic¢citat iktar ’il fuq, punt 20), minghajr ma
l-istituzzjoni tkun marbuta li turi li tali assistenza kienet oggettivament iggustifikata (ara, fdan is-sens,
id-digriet tal-Qorti tal-Gustizzja tal-31 ta’ Jannar 2012, Il-Kummissjoni vs Kallianos, C-323/06 P-DEP,
punti 10 u 11). Ghalhekk, ghalkemm il-fatt li 1-Kummissjoni involviet zewg agenti u avukat ma
ghandux konsegwenza fuq in-natura potenzjali li jistghu jingabru ta’ dawn l-ispejjez, peress li ma
hemm xejn li ma jippermettix li jigu eskluzi bhala prin¢ipju, dan jista’ jkollu impatt fuq
id-determinazzjoni tal-ammont li jista’ jingabar in fine tal-ispejjez sostnuti ghall-finijiet tal-procedura
(digriet Kerstens vs Il-Kummissjoni, ic¢itata iktar il fuq, punt 21). Ghaldagstant, ma tistax tkun
kwistjoni ta’ ksur tal-principju ta’ trattament ugwali bejn ir-rikorrenti meta l-istituzzjoni konvenuta
tiddeciedi li tuza s-servizzi ta’ avukat f'certi kawzi, filwaqt li fohrajn hija rrapprezentata mill-agenti
taghha.

Kull evalwazzjoni ohra li tissuggetta d-dritt ta’ istituzzjoni, li jintalbu integralment jew parzjalment
l-onorarji mhallsa lil avukat, ghad-demostrazzjoni ta’ necessita “oggettiva” li jintuzaw is-servizzi tieghu
tikkostitwixxi fir-realta limitazzjoni indiretta tal-liberta ggarantita mill-ewwel paragrafu tal-Artikolu 19
tal-Istatut tal-Qorti tal-Gustizzja u timplika ghall-qorti tal-Unjoni l-obbligu li tissostitwixxi
l-evalwazzjoni taghha ghal dik tal-istituzzjonijiet u korpi responsabbli mill-organizzazzjoni tas-servizzi
taghhom. Tali kompitu ma huwiex kompatibbli la mal-ewwel paragrafu tal-Artikolu 19 tal-Istatut
tal-Qorti tal-Gustizzja, u lanqas mas-setgha ta’ organizzazzjoni interna li jgawdu minnha
l-istituzzjonijiet u l-korpi tal-Unjoni fir-rigward tal-gestjoni tal-kawzi taghhom quddiem il-qrati
tal-Unjoni. Min-naha l-ohra, it-tehid inkunsiderazzjoni tal-intervent ta’ wiehed jew ta’ diversi agenti
flimkien mal-avukat inkwistjoni jirrikoncilja mas-setgha diskrezzjonali moghtija lill-qorti tal-Unjoni
fil-kuntest ta’ procedura ghal intaxxar tal-ispejjez skont I-Artikolu 19(b) tar-Regoli tal-Procedura (ara
l-punti 10 sa 12 iktar ’il fuq).

Fuq l-ammont tal-ispejjez li jistghu jingabru

Sabiex tigi evalwata, abbazi ta’ kriterji elenkati fil-punt 12 iktar ’il fuq, in-natura indispensabbli
tal-ispejjez  effettivament sostnuti ghall-finijiet tal-proc¢edura, ir-rikorrent ghandu jipprovdi
indikazzjonijiet precizi (ara, fdan is-sens, id-digriet tal-Qorti tal-Gustizzja tas-17 ta’ Frar 2004, DAI vs
ARAP et, C-321/99 P-DEP, li mhux ippubblikat fil-Gabra, punt 23, u tal-20 ta’ Mejju 2010, Tetra Laval
vs Il-Kummissjoni, C-12/03 P-DEP u C-13/03 P-DEP, li mhux ippubblikat fil-Gabra, punt 65).
Ghalkemm l-assenza ta’ tali informazzjoni ma tostakolax lill-Qorti Generali milli tiffissa, abbazi ta’
evalwazzjoni xierqa, l-ammont tal-ispejjez li jistghu jingabru, madankollu din tqieghedha f’sitwazzjoni
li twettaq evalwazzjoni necessarjament stretta ghal dak li jikkonc¢erna t-talbiet tar-rikorrent (ara
d-digriet tal-Qorti Generali tal-24 ta’ Ottubru 2011, Marcuccio vs II-Kummissjoni, T-176/04 DEP II, li
mhux ippubblikat fil-Gabra, punt 27, u l-gurisprudenza écitata.
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Fdan il-kaz, fir-rigward fl-ewwel lok tal-ammont tax-xoghol li l-procedura kontenzjuza setghet
tikkawza lill-Kummissjoni, hemm lok li jittiehed inkunsiderazzjoni 1-fatt li l-appell ta’ L. Marcuccio
kien jinkludi sitt aggravji, ibbazati, l-ewwel nett, fuq znaturament u rapprezentazzjoni hazina tal-fatti,
it-tieni nett, fuq nuqqas assolut ta’ motivazzjoni, it-tielet nett, fuq applikazzjoni zbaljata tal-kuncett ta’
att li jikkawza pregudizzju, ir-raba’ nett, fuq nuqqas li tinghata decizjoni fuq punt essenzjali tal-kawza u
fuq ksur tal-obbligu ta’ clare loqui, il-hames nett, fuq ksur tal-prin¢ipju ei incumbit probatio qui dicit u
non qui negat u, is-sitt nett, fuq difetti procedurali li jaffettwaw il-procedura quddiem it-Tribunal
ghas-Servizz Pubbliku. Fid-dawl ta’ dawk li ntqal precedentement, jirrizulta li seta’ gie ggenerat
ammont ta’ xoghol superjuri ghal li seta’ jigi mistenni fid-dawl tal-karatteristici tal-kawza.

Fit-tieni lok, fir-rigward tas-suggett, tan-natura u tal-interess ekonomiku tal-kawza, ghandu jigi rrilevat
li dawn l-aggravji kienu indirizzati kontra d-digriet tat-Tribunal ghas-Servizz Pubbliku li jichad bhala
inammissibbli talba ghall-annullament ta’ allegata dec¢izjoni tal-Kummissjoni li taghlaq il-proceduri li
jirrigwardaw l-ghoti ta’ servizzi previsti fl-Artikolu 73 tal-Istatut tal-Uffi¢jali tal-Komunitajiet Ewrope;j.
Dawn iqieghdu inkwistjoni l-evalwazzjoni tat-Tribunal ghas-Servizz Pubbliku taht serji ta’ aspetti li
fir-rigward taghhom il-Kummissjoni kellha tiehu pozizzjoni, kif hija ghamlet fil-kuntest tar-risposta
taghha.

Fit-tielet nett, fir-rigward tal-importanza tal-kontroversja mill-perspettiva tad-dritt tal-Unjoni kif ukoll
tad-diffikultajiet tal-kawza, mill-kriterji precedenti jirrizulta li huma ma kinux partikolarment gholjin.

Fdan il-kaz, il-Kummissjoni titlob ammont ta’ EUR 4 500 li jikkorrispondu ghas-somma f'daqqa
nnegozjata mal-avukat estern taghha. Preliminarjament, ghandu jitfakkar li l-qorti tal-Unjoni hija
intitolata mhux li tintaxxa l-onorarji dovuti mill-partijiet lill-avukati taghhom, izda li tiddetermina
l-ammont li dawn ir-remunerazzjonijiet jistghu jigu rkuprati minghand il-parti kkundannata
ghall-ispejjez (ara d-digriet tal-Qorti tal-Gustizzja tal-10 ta’ Settembru 2009, C.A.S. vs Il-Kummissjoni,
C-204/07 P-DEP, li mhux ippubblikat fil-Gabra, punt 13, u l-gurisprudenza ¢citata, ara d-digrieti
tat-Tribunal ghas-Servizz Pubbliku tat-13 ta’ Frar 2008, Verizon Business Global vs Il-Kummissjoni,
T-310/00 DEP, li mhux ippubblikat fil-Gabra, punt 29, u tal-31 ta’ Marzu 2011, Tetra Laval vs
[I-Kummissjoni, T-5/02 DEP u T-80/02 DEP, li mhux ippubblikata fil-Gabra, punt 55, u
l-gurisprudenza ccitata). F'dan l-istess sens, in-natura ta’ somma fdaqqa tar-remunerazzjoni ma
ghandhiex rilevanza fuq l-evalwazzjoni mill-Qorti Generali tal-ammont li jista’ jingabar ghall-ispejjez,
il-qorti tibbaza ruhha fuq kriterji li jirrizultaw mill-gurisprudenza stabbilita sew u l-indikazzjonijiet
lill-Qorti Generali milli tiffissa, abbazi ta’ evalwazzjoni xierqa, l-ammont tal-ispejjez li jistghu jingabru,
madankollu din l-assenza tqieghedha fsitwazzjoni li twettaq evalwazzjoni necessarjament stretta ghal
dak li jikkoncerna t-talbiet tar-rikorrent, kif kien indikat fil-punt 16 iktar il fuq.

Fdan ir-rigward, il-Kummissjoni tispecifika li 1-avukat estern taghha jevalwa ex post ghal 17-il siegha
n-numru totali tas-sighat ta’ xoghol tieghu, iffatturati ghal EUR 250 is-siegha, dawn jikkonsistu, b'mod
partikolari, fl-analizi tad-digriet appellat u tal-appell, fir-ricerka gurisprudenzjali u fir-redazzjoni
tar-risposta kif ukoll fil-komunikazzjoni mal-agenti tal-Kummissjoni ghall-finijiet ta’ finalizzazzjoni
tal-fajl. Hija indikat ukoll li l-avukat estern taghha stima ghal EUR 250 l-ammont tal-ispejjez ta’
uffic¢ju marbutin mal-kawza inkwistjoni.

Fid-dawl tal-analizi tal-kriterji rilevanti ghad-determinazzjoni tal-ammont tal-ispejjez li jistghu jingabru,
jidher li kemm in-numru ta’ sighat indikati mill-avukat estern tal-Kummissjoni kif ukoll ir-rata
onorarja tieghu huma xierqa. Ghal dak li jikkonc¢erna l-hlasijiet tal-avukat, ghandu jigi kkonstatat li
ebda prova dokumentarja ma giet prodotta insostenn tad-deskrizzjoni tal-ispejjez amministrattivi
sostnuti mill-avukat. Madankollu, id-diskrepanza bejn l-indikazzjonijiet li jirrigwardaw il-hlasijiet u
l-ammont evalwat taghhom kienet partikolarment tezigi li tali prova tigi prodotta. Ghaldagstant, skont
il-gurisprudenza mfakkra fil-punt 20 iktar ’il fuq, issir evalwazzjoni gusta tal-ispejjez li jistghu jingabru
billi jigi ffissat l-ammont totali taghhom ghal EUR 4 300, li jiehu inkunsiderazzjoni ¢-¢irkustanzi kollha
tal-kawza sad-data tal-adozzjoni ta’ dan id-digriet.
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23 Peress li din il-konkluzjoni ma hijiex ibbazata fuq 1-Annessi 7, 9 u 10 tat-talba ghal intaxxar tal-ispejjez,
ma ghandhiex tintlaqa’ t-talba ta’ L. Marcuccio intiza biex jitnehhew mill-fajl. Peress li fil-kuntest ta’
din il-procedura, l-agir tal-Kummissjoni ma kkawzax barra minn hekk spejjez lill-Qorti Generali li
setghu jigu evitati, ma hemmx lok li tigi ezaminata t-talba ta’ L. Marcuccio intiza li tikkundanna
lill-Kummissjoni tirrimborsa lill-Qorti Generali irrispettivament somma.

Ghal dawn il-motivi,
IL-QORTI GENERALI (Awla tal-Appell)

tordna:

L-ammont totali tal-ispejjez li ghandhom jigu rrimborsati minn L. Marcuccio lill-Kummissjoni
Ewropea huwa ffissat ghal EUR 4 300.

II-Lussemburgu,

E. Coulon M. Jaeger
Registratur President
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