SENTENZA TAL-1.7.2008 — KAWZA C-49/07

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Awla Manja)
1 ta’ Lulju 2008"

Fil-Kawza C-49/07,

li ghandha bhala suggett talba ghal decizjoni preliminari skont 1-Artikolu 234 KE,
imressqa mid-Dioikitiko Efeteio Athinon (il-Gre¢ja), permezz ta’ decizjoni tal-21 ta’
Novembru 2006, li waslet fil-Qorti tal-Gustizzja fil-5 ta’ Frar 2007, fil-pro¢edura

Motosykletistiki Omospondia Ellados NPID (MOTOE)

VS

Elliniko Dimosio,

IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Awla Manja),

komposta minn V. Skouris, President, C. W. A. Timmermans, A. Rosas, K. Lenaerts
u A. Tizzano, Presidenti tal-Awla, . N. Cunha Rodrigues, A. Borg Barthet, M. Ilesic,
J. Malenovsky, J. Klucka (Relatur), T. von Danwitz, A. Arabadjiev u C. Toader,
Imhallfin,

Avukat Generali: J. Kokott,
Registratur: L. Hewlett, Amministratur Principali,

* Lingwa tal-kawza: il-Grieg.
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MOTOE

wara li rat il-procedura bil-miktub u wara s-seduta tat-23 ta’ Jannar 2008,

wara li kkunsidrat l-osservazzjonijiet ipprezentati:

— ghall-Motosykletistiki Omospondia Ellados NPID (MOTOE), minn A. Pliakos,
dikigoros,

— ghall-Gvern Elleniku, minn S. Spyropoulos, K. Boskovits, S. Trekli u Z. Chatzipa-
vlou, bhala agenti,

— ghall-Kummissjoni tal-Komunitajiet Ewropej, minn T. Christoforou u F. Amato,
bhala agenti,

wara li semghet il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali, ipprezentati fis-seduta
tas-6 ta’ Marzu 2008,
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taghti l-prezenti

Sentenza

It-talba ghal decizjoni preliminari tirrigwarda l-interpretazzjoni tal-Artikoli 82 KE u
86 KE.

Din it-talba giet ipprezentata fil-kuntest ta’ kawza bejn il-Motosykletistiki Omos-
pondia Ellados NPID (MOTOE) (Federazzjoni Griega tal-motoc¢iklizmu, iktar ’il
quddiem il-“MOTOE”) u I-Elliniko Dimosio (Stat Grieg) dwar il-kumpens finanz-
jarju ghad-dannu morali li -MOTOE tallega li garrbet minhabba r-rifjut impli¢itu
tal-Elliniko Dimosio li jaghtiha l-awtorizzazzjoni sabiex torganizza kompetizzjonijiet
bil-muturi.

I1-kuntest guridiku

Skont 1-Artikolu 49 tal-Kodici tat-Triq Grieg, fil-verzjoni li tirrizulta mil-Ligi Nru
2696/1999 (FEK A’ 57):

“l1. Ebda kompetizzjoni [...] ta’ muturi u mopeds fit-toroq u spazji pubblici jew
privati ma tista’ ssir jekk ma jkunx hemm awtorizzazzjoni ghaliha minn qabel.
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MOTOE

2. L-awtorizzazzjoni kkontemplata fil-paragrafu precedenti tinghata:

¢) ghall-kompetizzjonijiet kollha [...] ta’ muturi u ta’ mopeds mill-Ministru
tal-Ordni Pubbliku jew mill-awtoritajiet awtorizzati minnu, wara li jinghata
l-kunsens tal-persuna guridika li fil-Grecja tirrapprezenta uffi¢jalment [...] lill-
Federazzjoni internazzjonali tal-motociklizmu [(iktar 'il quddiem il-‘FIM’)]”.

Il-kawza principali u d-domandi preliminari

II-MOTOE hija asso¢jazzjoni rregolata bid-dritt privat minghajr skop ta’ lukru li
ghandha l-ghan li torganizza kompetizzjonijiet bil-muturi fil-Grec¢ja. Hija ghandha
numru ta’ klabbs regjonali tal-muturi fost il-membri taghha.

Fit-13 ta’ Frar 2000, din l-assoc¢jazzjoni pprezentat lill-Ministru kompetenti appli-
kazzjoni sabiex jinhareg permess sabiex jigu organizzati kompetizzjonijiet fil-kuntest
tat-tazza Panellenika tal-MOTOE, skont programm anness ma’ din l-applikazzjoni.

Skont 1-Artikolu 49(2) tal-Kodici tat-Triq Grieg, dan il-programm intbaghat lill-
Elliniki Leschi Aftokinitou kai Perigiseon (Klabb tal-karozzi u tat-turizmu Elleniku,
iktar ’il quddiem 1-“ELPA”), li huwa persuna guridika, asso¢jazzjoni minghajr skop
ta’ lukru, li fil-Grecja tirrapprezenta lill-FIM, sabiex din taghti I-kunsens ghall-finijiet
tal-hrug tal-permess mitlub.
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B’ittra tas-16 ta’ Marzu 2000, I-ELPA talab lill-MOTOE, minn naha, sabiex tibghatlu
regolamenti specifici ghal kull wahda mill-kompetizzjonijiet previsti, xahrejn qabel
id-data tal-kompetezzjoni, sabiex tkun tista’ tikkontrolla l-lista tal-partecipanti,
ir-rotta jew il-korsa li fugha ser issir il-kompetizzjoni, il-mizuri ta’ sigurta adot-
tati u, b'mod iktar generali, sabiex tivverifika l-andament minghajr perikolu tal-
kompetizzjoni. Min-naha l-ohra, hija talbet lill-klabbs li kienu qeghdin jorganizzaw
il-kompetizzjonijiet sabiex jipprezentaw kopja tal-istatuti taghhom lill-Ethniki
Epitropi Agonon Motosykletas (Kumitat nazzjonali tat-tlielaq bil-muturi, iktar ’il
quddiem I-“ETHEAM?”), li nholoq mill-ELPA u li jiehu hsieb l-organizzazzjoni u
s-supervizjoni tat-tlielaq bil-muturi.

Bl-applikazzjoni Nru 28/5.5.2000 indirizzata lill-Ministru kompetenti, il-MOTOE
tenniet it-talba taghha sabiex tikseb, ghal sitt klabbs, il-permess li torganizza sitt
kompetizzjonijiet f'dati li kienu mifruxa mid-9 ta’ Lulju sas-26 ta’ Novembru 2000.
Hija hemzet, bhala anness’ ma din l-applikazzjoni, ir-regolamenti specifici relattivi
ghall-andament ta’ dawn il-kompetizzjonijiet kif ukoll kopji tal-istatuti ta’ dawn
il-klabbs. Din l-applikazzjoni ntbaghtet ukoll lill-ELPA, sabiex din taghti 1-kunsens
sabiex dawn il-kompetizzjonijiet isehhu.

L-ELPA u I-ETHEAM baghtu dokument lill-MOTOE 1li fih fakkruha f'¢erti regoli
dwar l-organizzazzjoni tal-kompetizzjonijiet bil-muturi fil-Grecja. B'mod partikolari
dan id-dokument jispecifika li -ETHEAM ihabbar il-kampjonati, it-tazzi u l-premji
organizzati fil-kuntest tal-kompetizzjonijiet tal-motociklizmu, bil-permess tal-ELPA,
li huwa l-uniku rapprezentant, skont il-ligi, tal-FIM fil-Gre¢ja. Jekk operatur jew
klabb li jissodisfa 1-kundizzjonijiet mehtiega ghall-organizzazzjoni u l-izvolgiment
ta’ kompetizzjonijiet ikun jixtieq ihabbar tazza jew premju specjali, huwa ghandu,
skont dan id-dokument, iressaq l-avviz inkwistjoni lill-ETHEAM. Wara li jkun
evalwa l-kundizzjonijiet ta’ dan tal-ahhar, - ETHEAM jiehu dec¢izjoni li fiha jistab-
bilixxi wkoll il-kundizzjonijiet ghall-andament tal-kompetizzjoni, skont ir-regola-
menti nazzjonali u internazzjonali. Sabiex jinghata l-kunsens ghall-organizzazzjoni
ta’ kompetizzjoni, anke fil-kuntest ta’ tazza jew ta’ premju, kull organizzatur inkarigat
minn wahda minn dawn il-manifestazzjonijiet ghandu jissodisfa 1-kundizzjonijiet
imposti mill-kodi¢i nazzjonali tal-kompetizzjonijiet tal-motoc¢iklizmu u mic-¢irkulari
tal-ETHEAM. L-ELPA u l-ETHEAM fakkru wkoll lill-MOTOE, lj, jekk matul is-sena,
organizzatur jitlob sabiex jithabbru kompetizzjonijiet addizzjonali, id-dati ta’ dawn
tal-ahhar m’ghandhomx jaffettwaw il-kompetizzjonijiet li jkunu diga pprogram-
mati, u dan fl-interess kemm tas-sewwieqa kif ukoll tal-organizzaturi. Ghal din
ir-raguni, il-programm tal-kompetizzjonijiet li kellhom jigu organizzati matul is-sena
2001 kellhom jigu pprezentati lill-ELPA u lill-ETHEAM mhux iktar tard mill-15 ta’
Settembru 2000.
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MOTOE

Bi twegiba ghat-talba tal- MOTOE sabiex tikseb informazzjoni dwar l-azzjoni mehuda
fir-rigward tal-applikazzjonijiet taghha ghal awtorizzazzjoni, il-Ministeru kompe-
tenti indikalha, fix-xahar ta” Awwissu 2000, li ma kien ircieva l-ebda dokument tal-
ELPA li jaghti l-kunsens tieghu skont 1-Artikolu 49 tal-Kodici tat-Triq Grieg.

II-MOTOE pprezentat rikors quddiem id-Dioikitiko Protodikeio Athinon (Qorti
Amministrattiva tal-Prim’Istanza ta’ Ateni) li fih invokat l-illegalita ta’ dan ir-rifjut
implicitu, sabiex tikseb kumpens ta’ GRD 5 000 000 ghad-danni morali li hija tallega
li garrbet minhabba li ma kienx possibbli ghaliha li torganizza l-kompetizzjonijiet
inkwistjoni.

II-MOTOE ssostni li 1-Artikolu 49 tal-Kodici tat-Triq Grieg jikser, minn naha,
il-prin¢ipju kostituzzjonali tal-imparzjalita tal-korpi amministrattivi u, min-naha
l-ohra, I-Artikoli 82 KE u 86(1) KE, minhabba li I-ligi nazzjonali kkontestata tipper-
metti lill-ELPA, li huwa stess jorganizza kompetizzjonijiet bil-muturi, li jistabbilixxi
monopolju f'dan il-qasam u jabbuza minnu.

L-ELPA intervjena quddiem id-Dioikitiko Protodikeio Athinon insostenn tat-talbiet
tal-Elliniko Dimosio. Man-nota ta’ intervent tieghu, huwa hemez, b’'mod partikolari,
l-istatut tieghu ta’ assocjazzjoni li twaqgqfet f1-1924 u I-pubblikazzjoni annwali tieghu
tas-sena 2000, dwar il-kompetizzjonijiet bil-muturi, ippubblikata mill-ETHEAM.
Din il-pubblikazzjoni tinkludi ¢-¢irkulari tal-ETHEAM ghal l-imsemmija sena 2000,
li P’mod partikolari jirrigwardaw id-dokumenti li I-kompetituri kellhom jipprovdu
sabiex jinghataw permess, ir-regolamenti tal-kompetizzjonijiet li kellhom jigu
pprezentati, id-determinazzjoni tad-drittijiet li kellhom jithallsu u suggetti ohra ta’
natura finanzjarja. Din l-istess pubblikazzjoni, fiha ukoll I-Ethnikos Athlitikos Kano-
nismos Motosikletas (ir-regolamenti nazzjonali sportivi tal-muturi, iktar ’il quddiem
-“EAKM”).
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Fir-rigward tal-EAKM, ghandu jinghad dan li gej:

— l-Artikolu 10.7 ta’ dan tal-ahhar jipprovdi li kull avveniment sportiv li jinvolvi
kompetizzjonijiet ta’ kampjonati, ta’ tazzi, jew ta’ premji tal-ELPA u tal- ETHEAM
jista’ jigi maghqud mal-promozzjoni kummercjali ta’ sponser li jigi ¢¢itat fit-titolu
jew fis-subtitolu tal-kompetizzjonijiet, izda biss wara li jkun hemm il-kunsens tal-
ELPA u tal-ETHEAM,;

— l-Artikolu 60.6 tal-EAKM jipprovdi li, matul l-avvenimenti sportivi, jista’ jsir
reklamar fuq il-hwejjeg tas-sewwieqa, fuq l-elmu taghhom, sakemm ma jigux
affettwati l-karatteristi¢i tekni¢i tieghu, u fuq il-muturi. Fit-tlielaq ta’ velo¢ita u
fit-tigrijiet bil-muturi fil-kampanja tal-kampjonati, tat-tazzi u tal-premji tal-ELPA
ul-ETHEAM, l-organizzaturi ma jistghux, minghajr l-awtorizzazzjoni tal-kompe-
titur, jimponu fuq sewwieq, fuq passiggier jew fuq vettura, li dawn jirreklamaw
prodott li jkun. Madankollu, meta kuntratt ta’ sponsorizzazzjoni milhuq mill-
ELPA u mill-ETHEAM ikun fis-sehh, is-sewwieqa, il-passiggieri jew il-muturi
huma obbligati jirrispettaw il-kundizzjonijiet ta’ dan il-kuntratt;

— skont I-Artikolu 110.1 tal-EAKM, “[1]-organizzatur [ta’ kompetizzjoni bil-muturi]
ghandu jiehu hsieb, direttament jew permezz tal-awtorita ta’ sorveljanza [jigifieri
I-ELPA u I-ETHEAM], li lI-avveniment sportiv ikun kopert b’assigurazzjonijiet li
ghandhom jinkludu r-responsabbilta tieghu, dik tal-kostrutturi, tas-sewwieqa,
tal-passiggieri [...], fkaz ta’ in¢identi u danni kkagunati lil terzi persuni matul
l-avveniment u l-provi”.

Id-Dioikitiko Protodikeio Athinon ¢ahad ir-rikors tal-MOTOE, b’'mod partikolari,
minhabba li, minn naha, 1-Artikolu 49 tal-Kodici tat-Triq Grieg jippermetti li tigi
zgurata l-osservanza tar-regoli internazzjonali dwar l-organizzazzjoni, minghajr ebda
perikolu, ta’ kompetizzjonijiet bil-muturi u, min-naha l-ohra, il-MOTOE la wriet li
din id-dispozizzjoni kienet twassal ghal pozizzjoni dominanti fuq is-suq komuni la
li din l-istess dispozizzjoni seta’ jkollha effett fuq il-kummer¢ bejn 1-Istati Membri u
lanqgas li I-ELPA ghamel uzu abuziv minn tali pozizzjoni.
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II-MOTOE interponiet appell minn din is-sentenza quddiem id-Dioikitiko Efeteio
Athinon, li I-ewwel nett jirrileva li l-attivitajiet tal-ELPA mhumiex biss limitati ghal
qasam strettament sportiv, jigifieri ghall-poter moghti lil dan tal-ahhar mill-Artikolu
49 tal-Kodici tat-Triq Grieg, billi huwa jezercita wkoll attivitajiet ikkwalifikati mill-
qorti tar-rinviju bhala “ekonomici”, li jikkonsistu fli jinghataw kuntratti ta’ spon-
sorizzazzjoni, ta’ reklamar u ta’ assigurazzjoni. Konsegwentement, id-Dioikitiko
Efeteio Athinon jistagsi jekk I-ELPA jistax jitqies bhala impriza fis-sens tad-dritt
Komunitarju tal-kompetizzjoni, b’'mod partikolari, tal-Artikoli 82 KE u 86 KE, b’'mod
li huwa jkun suggett ghall-projbizzjoni ta’ abbuz ta’ pozizzjoni dominanti. Il-qorti
tar-rinviju tinterpreta l-Artikolu 49 tal-Kodic¢i tat-Triq Grieg fis-sens li I-ELPA huwa
l-unika persuna guridika li hija awtorizzata taghti l-kunsens taghha ghal kull appli-
kazzjoni ghall-organizzazzjoni ta’ kompetizzjoni bil-muturi. Hija tenfasizza l-fatt li
din l-asso¢jazzjoni, fl-istess hin, tiehu hsieb l-organizzazzjoni ta’ kompetizzjonijiet u
tiddetermina l-premijiet kif ukoll I-attivitajiet ekonomic¢i fuq imsemmija.

Id-Dioikitiko Efeteio Athinon insegwitu jirrileva li l-applikanti, li gew michuda
permess li jorganizzaw kompetizzjoni bil-muturi minhabba li ma kisbux il-kunsens
tal-ELPA, m’ghandhom l-ebda rimedju intern effettiv kontra tali de¢izjoni. Fil-fatt,
minn naha, mhuwiex previst li r-rifjut ta’ kunsens mill-ELPA ghandu jkun immo-
tivat u, min-naha l-ohra, meta rifjut ta’ awtorizzazzjoni mill-Ministeru kompetenti
jkun is-suggett ta’ rikors gudizzjarju bbazat fuq in-nuqqas ta’ motivazzjoni u jintlaqa’,
id-dritt Grieg ma jipprovdix li l-applikant jinghata l-awtorizzazzjoni. Barra minn
dan, I-ELPA mhijiex suggetta ghal kontroll jew ghal evalwazzjoni ta’ kwalunke natura
fir-rigward tal-uzu li hija taghmel mill-prerogativa moghtija lilha fl-Artikolu 49
tal-Kodici tat-Triq Grieg. Dawn i¢-¢irkustanzi jgieghdu lil kull persuna li tkun gejja
minn Stat Membru iehor tal-Unjoni Ewropea u li tixtieq torganizza kompetizzjoni-
jiet bil-muturi fil-Grecja quddiem fait accompli.

Kien f'dawn ic¢-cirkustanzi li d-Dioikitiko Efeteio Athinon iddecieda li jissospendi
l-proceduri u jaghmel id-domandi preliminari segwenti lill-Qorti tal-Gustizzja:

“1) L-Artikoli 82 KE u 86 KE ghandhom jigu interpretati b’'mod li jinkludu wkoll
fil-kamp ta’ applikazzjoni taghhom l-attivitajiet ta’ persuna guridika li ghandha
l-istatus ta’ rapprezentant nazzjonali tal-[FIM] u li tezercita attivitajiet
ekonomici, kif deskritti hawn fuq billi tikkonkludi kuntratti ta’ sponsorizzazzjoni,
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ta’ reklamar u ta’ assigurazzjoni, fil-kuntest tal-manifestazzjonijiet sportivi tal-
karozzi li hija torganizza?

2) Fkaz ta’ risposta affermattiva, [l-Artikolu 49 tal-Kodici tat-Triq Grieg huwa
kompatibbli] mal-imsemmija dispozizzjonijiet tat-Trattat KE, fis-sens li huwa
jaghti lill-persuna guridika fuq imsemmija l-poter li taghti l-kunsens taghha fir-
rigward tal-organizzazzjoni ta’ kompetizzjoni ta’ vetturi bil-mutur sabiex l-awto-
rita pubblika nazzjonali tkun tista’ taghti I-permess biex tkun tista’ tigi organiz-
zata din il-kompetizzjoni (fdan il-kaz, il-Ministru tal-Ordni Pubbliku), minghajr
ma dan il-poter huwa suggett ghal limiti, obbligi u stharrig?”

Fuq id-domandi preliminari

Permezz tad-domandi taghha, li ghandhom jigu ttrattati flimkien, il-qorti tar-
rinviju tistagsi essenzjalment, minn naha, jekk persuna guridika, li hija assocjazzjoni
minghajr skop ta’ lukru, bhalma huwa I-ELPA, taqax fil-kamp ta’ applikazzjoni tal-
Artikoli 82 KE u 86 KE, billi l-attivitajiet taghha jikkonsistu mhux biss f'li tiehu sehem
fid-decizjonijiet amministrattivi li jawtorizzaw l-organizzazzjoni ta’ kompetizzjoni-
jiet bil-muturi, izda wkoll f1i torganizza hija stess tali kompetizzjonijiet u fli tikkon-
kludi fdan il-kuntest kuntratti ta’ sponsorizzazzjoni, ta’ reklamar kif ukoll ta’ assigu-
razzjoni u, min-naha l-ohra, jekk dawn id-dispozizzjonijiet tat-Trattat jipprekludux
regola, bhalma hija dik stabbilita fl-Artikolu 49 tal-Kodici tat-Triq Grieg, safejn din
taghti lil tali asso¢jazzjoni l-poter li taghti l-kunsens taghha ghall-applikazzjonijiet
ghal awtorizzazzjoni pprezentati ghall-organizzazzjoni ta’ dawn il-kompetizzjonijiet,
minghajr ma dan il-poter huwa suggett ghal limiti, obbligi jew stharrig.

Fdan ir-rigward, ghandu jigi mfakkar, l-ewwel nett, li d-dritt Komunitarju tal-
kompetizzjoni jkopri l-attivitajiet ta’ imprizi (sentenzi tas-16 ta’ Novembru 1977,
GB-Inno-BM, 13/77, Gabra p. 2115, punt 31, u tal-11 ta’ Dicembru 2007, ETI et,
C-280/06, Gabra p. -10893, punt 38 u l-gurisprudenza ¢¢itata). B'mod iktar partiko-
lari, I-Artikolu 82 KE japplika ghall-imprizi f pozizzjoni dominanti.
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Ghalkemm it-Trattat ma jaghtix definizzjoni tal-kuncett ta’ impriza, il-Qorti
tal-Gustizzja kemm-il darba dde¢idiet li ghandha tigi hekk ikklassifikata kull entita
li tezercita attivita ekonomika, irrispettivament mill-forma guridika u mill-mod ta’
finanzjament taghha (sentenzi tat-23 ta’ April 1991, Hofner u Elser, C-41/90, Gabra
p- [-1979, punt 21, u tas-16 ta’ Marzu 2004, AOK Bundesverband et, C-264/01,
C-306/01, C-354/01 u C-355/01, Gabra p. [-2493, punt 46).

F’dan ir-rigward, ghandu jigi mfakkar li kull attivita li tikkonsisti fl-offerta ta’ prodotti
jew servizzi fsuq partikolari tikkostitwixxi attivita ekonomika (ara, b’'mod partiko-
lari, is-sentenzi tat-18 ta’ Gunju 1998, Il-Kummissjoni vs L-Italja, C-35/96, Gabra
p. [-3851, punt 36, u tat-12 ta’ Settembru 2000, Pavlov et, C-180/98 sa C-184/98,
Gabra p. [-6451, punt 75). Sakemm din il-kundizzjoni tkun issodisfata, il-fatt li atti-
vita tkun marbuta mal-isport mhuwiex ta’ ostakolu ghall-applikazzjoni tar-regoli tat-
Trattat (sentenzi tat-12 ta’ Dicembru 1974, Walrave u Koch, 36/74, Gabra p. 1405,
punt 4, u tal-15 ta’ Dicembru 1995, Bosman, C-415/93, Gabra p. 1-4921, punt 73),
fosthom dawk li jirregolaw id-dritt tal-kompetizzjoni (ara, fdan is-sens, is-sentenza
tat-18 ta’ Gunju 2006, Meca-Medina u Majcen vs II-Kummissjoni, C-519/04 P, Gabra
p- 1-6991, punti 22 u 28).

Kif indikat fid-decizjoni tar-rinviju, u kif gie wkoll ikkonfermat waqt is-seduta
quddiem il-Qorti tal-Gustizzja, I-ELPA jorganizza, b’kooperazzjoni mal-ETHEAM,
kompetizzjonijiet bil-muturi fil-Gre¢ja u fdan il-kuntest jikkonkludi kuntratti ta’
sponsorizzazzjoni, ta’ reklamar u ta’ assigurazzjoni, intizi sabiex dawn il-kompe-
tizzjonijiet jigu sfruttati kummercjalment. Ghall-ELPA dawn l-attivitajiet jikkosti-
twixxu sors ta’ dhul.

Skont il-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja, l-attivitajiet li jaqghu taht l-ezer¢izzju
tal-prerogattivi tal-awtorita pubblika mhumiex ta’ natura ekonomika, li tiggustifika
l-applikazzjoni tar-regoli tal-kompetizzjoni tat-Trattat (ara, f'dan is-sens, is-sentenza
tad-19 ta’ Jannar 1994, SAT Fluggesellschaft, C-364/92, Gabra p. I-43, punti 30 u 31).
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Fdak li jirrigwarda l-eventwali impatt tal-ezerc¢izzju tal-prerogattivi tal-awto-
rita pubblika fuq il-klassifikazzjoni ta’ persuna guridika bhall-ELPA bhala impriza
fis-sens tad-dritt Komunitarju tal-kompetizzjoni, ghandu jigi rrilevat, kif ghamlet
l-Avukat Generali fil-punt 49 tal-konkluzjonijiet taghha, li I-fatt li entita jkollha,
ghall-ezercizzju ta’ parti mill-attivitajiet taghha, prerogattivi tal-awtorita pubblika
ma jostakolawx, minhabba dan il-fatt biss, il-klassifikazzjoni taghha bhala impriza
fis-sens tad-dritt Komunitarju tal-kompetizzjoni ghall-bqija tal-attivitajiet ekonomici
taghha (sentenza tal-24 ta’ Ottubru 2002, Aéroports de Paris vs II-Kummissjoni,
C-82/01 P, Gabra p. 1-9297, punt 74). Fil-fatt, il-klassifikazzjoni bhala attivita li taqa’
taht l-ezercizzju tal-prerogattivi tal-awtorita pubblika jew bhala attivita ekonomika
ghandha ssir separatament ghal kull attivita mwettqa minn entita partikolari.

F’dan il-kaz, hemm lok li ssir distinzjoni bejn il-partecipazzjoni ta’ persuna guridika
bhall-ELPA fil-process decizjonali tal-awtoritajiet pubblici u l-attivitajiet ekonomici
mwettqa minn din l-istess persuna guridika, bhall-organizzazzjoni u l-isfrutta-
ment kummercjali tal-kompetizzjonijiet bil-muturi. Minn dan isegwi li l-poter ta’
tali persuna guridika li taghti l-kunsens taghha ghal applikazzjonijiet ghal permess
ipprezentati sabiex jigu organizzati dawn il-kompetizzjonijiet mhuwiex ta’ ostakolu
sabiex hija tigi kkunsidrata bhala impriza fis-sens tad-dritt Komunitarju tal-kompe-
tizzjoni f'dak li jirrigwarda l-attivitajiet ekonomic¢i taghha fuq imsemmija.

Fir-rigward tal-impatt li jista’ jkollu fuq din il-klassifikazzjoni 1-fatt li I-ELPA ma
jfittix li jaghmel profitt, ghandu jigi rrilevat li, fis-sentenza tal-10 ta’ Jannar 2006,
Cassa di Risparmio di Firenze et (C-222/04, Gabra p. I-289, punti 122 u 123), il-Qorti
tal-Gustizzja specifikat li I-fatt li l-offerta ta’ prodotti u ta’ servizzi ssir minghajr
l-ghan li jsir profitt mhuwiex ta’ ostakolu sabiex l-entita li twettaq dawn l-operazzjo-
nijiet fis-suq jkollha tigi kkunsidrata bhala impriza, ladarba din l-offerta tikkompeti
ma’ dik ta’ operaturi ohra li jfittxu li jaghmlu profitt.

Dan huwa l-kaz tal-attivitajiet imwettqa minn persuna guridika bhall-ELPA. Il-fatt li
I-MOTOE, rikorrenti fil-kawza principali, hija stess hija assoc¢jazzjoni minghajr skop
ta’ lukru huwa, minn dan l-aspett, irrilevanti ghall-klassifikazzjoni bhala impriza ta’
persuna guridika bhall-ELPA. Minn naha, mhuwiex eskluz li fil-Gre¢ja jezisti, barra
mill-assoc¢jazzjonijiet li l-attivita taghhom tikkonsisti fl-organizzazzjoni u l-isfrutta-
ment kummercjali ta’ kompetizzjonijiet bil-muturi minghajr ma jfittxu li jaghmlu
profitt, assocjazzjonijiet li jezerc¢itaw din l-attivita billi jfittxu li jaghmlu profitt u li
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ghalhekk ikunu fkompetizzjoni mal-ELPA. Min-naha l-ohra, asso¢jazzjonijiet li ma
jaghmlux profitt, li joffru prodotti jew servizzi f'suq specifiku, jistghu jsibu ruhhom
fpozizzjoni ta’ kompetizzjoni. Fil-fatt, is-success jew is-sopravivenza ekonomika ta’
tali assocjazzjonijiet jiddependi, fuq tul ta’ zmien, mill-kapacita ta’ dawn tal-ahhar
li jimponu, fuq is-suq ikkoncernat, is-servizzi li joffru, ghad-detriment ta’ dawk
proposti mill-operaturi l-ohra.

Konsegwentement, persuna guridika bhall-ELPA ghandha tigi kkunsidrata bhala
impriza fis-sens tad-dritt Komunitarju tal-kompetizzjoni. Madankollu, sabiex din
taqa’ taht 1-Artikolu 82 KE, hija ghandha, barra minn hekk, tokkupa pozizzjoni domi-
nanti fis-suq komuni jew f'parti sostanzjali minnu.

Fdan ir-rigward, ghandu jigi mfakkar li, fil-kuntest tal-procedura msemmija
fl-Artikolu 234 KE, ibbazata fuq separazzjoni cara tal-funzjonijiet bejn il-qrati
nazzjonali u 1-Qorti tal-Gustizzja, kull evalwazzjoni tal-fatti tal-kawza taqa’ taht
il-kompetenza tal-qorti nazzjonali (sentenza tal-14 ta’ Frar 2008, Varec, C-450/06,
Gabra p. 1-581, punt 23). Madankollu, sabiex din tal-ahhar tinghata risposta utli,
il-Qorti tal-Gustizzja tista’, fi spirtu ta’ kooperazzjoni mal-qrati nazzjonali, tippro-
vdilha l-indikazzjonijiet kollha li tqis li huma necessarji.

Qabel ma jkun jista’ jigi evalwat jekk persuna guridika bhall-ELPA ghandhiex
pozizzjoni dominanti fis-sens tal-Artikolu 82 KE, ghandu jigi definit is-suq inkwis-
tjoni, kemm mill-aspett tal-prodotti jew tas-servizz ikkoncernat, kif ukoll mill-aspett
geografiku (sentenza tal-14 ta’ Frar 1978, United Brands u United Brands Continen-
taal vs II-Kummissjoni, 27/76, Gabra p. 207, punt 10).

Skont gurisprudenza stabbilita, ghall-finijiet tal-applikazzjoni tal-Artikolu 82 KE,
is-suq tal-prodott jew tas-servizz inkwistjoni jinkludi l-prodotti jew is-servizzi li
huma sostitwibbli jew li jistghu jitbiddlu suffi¢jentement ma’ dan tal-ahhar, mhux
biss abbazi tal-karatteristici oggettivi taghhom, li bis-sahha taghhom huma partiko-
larment adegwati sabiex jissodisfaw il-bzonnijiet kostanti tal-konsumaturi, izda wkoll
abbazi tal-kundizzjonijiet tal-kompetizzjoni u tal-istruttura tat-talba u tal-offerta
fis-suq inkwistjoni (ara, fdan is-sens, is-sentenzi tal-11 ta’ Dicembru 1980, L'Oréal,
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31/80, Gabra p. 3775, punt 25; tad-9 ta’ Novembru 1983, Nederlandsche Banden-
Industrie-Michelin vs II-Kummissjoni, 322/81, Gabra p. 3461, punt 37, u tat-3 ta’
Lulju 1991, AKZO vs II-Kummissjoni, C-62/86, Gabra p. I-3359, punt 51).

F’dan ir-rigward, ghandu jigi mfakkar li jirrizulta mid-decizjoni ta’ rinviju li 1-attivi-
tajiet li I-ELPA jezercita jikkonsistu, minn naha, fl-organizzazzjoni tal-kompetizzjo-
nijiet bil-muturi u, min-naha l-ohra, fl-isfruttament kummercjali taghhom permezz
tal-konkluzjoni ta’ kuntratti ta’ sponsorizzazzjoni, ta’ reklamar u ta’ assigurazzjoni.
Dawn iz-zewg tipi ta’ attivitajiet ma jistghux jitbiddlu, izda pjuttost ghandhom natura
ta’ komplementarjeta funzjonali.

Fir-rigward tad-definizzjoni tas-suq geografiku kkon¢ernat, din tal-ahhar tirrizulta,
bhad-definizzjoni tas-suq tal-prodotti jew tas-servizzi, minn evalwazzjoni ta’ natura
ekonomika. Is-suq geografiku ghalhekk jista’ jigi ddefinit bhala t-territorju li fih
jinsabu l-operaturi ekonomici kollha fkundizzjonijiet ta’ kompetizzjoni simili fdak
li jirrigwarda precizament il-prodotti jew is-servizzi kkoncernati. F'din il-perspettiva,
mhuwiex necessarju li I-kundizzjonijiet oggettivi ta’ kompetizzjoni bejn l-operaturi
jkunu perfettament omogenji. Huwa bizzejjed li jkunu simili jew suffi¢jentement
omogenji (ara, f'dan is-sens, is-sentenza United Brands u United Brands Continen-
taal vs II-Kummissjoni, iccitata iktar il fuq, punti 44 u 53). Barra minn dan, dan
is-suq jista’ jkun limitat ghal Stat Membru wiehed biss (ara, f'dan is-sens, is-sentenza
Nederlandsche Banden-Industrie-Michelin vs II-Kummissjoni, i¢¢itata iktar ’il fuq,
punt 28).

Kif gie indikat fid-decizjoni ta’ rinviju, u kif gie wkoll ikkonfermat waqt is-seduta
quddiem il-Qorti tal-Gustizzja, l-attivitajiet ezercitati mill-ELPA huma limitati ghat-
territorju Elleniku. It-territorju ta’ Stat Membru jista’ jikkostitwixxi parti sostanzjali
tas-suq komuni (ara, fdan is-sens, is-sentenza tat-18 ta’ Gunju 1991, ERT, C-260/89,
Gabra p. 1-2925, punt 31). Madankollu hija I-qorti tar-rinviju li ghandha tivverifika
jekk il-kriterju dwar il-kundizzjonijiet ta’ kompetizzjoni simili jew suffi¢jentement
omogenji huwiex issodisfat fil-kawza principali.

Huwa fis-suq hekk iddefinit li dik il-qorti ghandha tevalwa jekk I-ELPA ghandux
pozizzjoni dominanti.
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Ghandu jigi mfakkar f'dan ir-rigward li jirrizulta mill-gurisprudenza li I-kuncett ta’
“pozizzjoni dominanti” imsemmi fl-Artikolu 82 KE jirrigwarda pozizzjoni ta’ sahha
ekonomika ta’ impriza, li taghtiha l-poter li tostakola z-zamma ta’ kompetizzjoni
effettiva fis-suq inkwistjoni billi taghtiha l-possibbilta li tagixxi b'mod notevol-
ment indipendenti mill-kompetituri taghha, mill-klijenti taghha u, fl-ahhar mill-
ahhar, mill-konsumaturi (sentenzi United Brands u United Brands Continentaal
vs II-Kummissjoni, i¢¢itata iktar il fuq, punt 65; tat-13 ta’ Frar 1979, Hoffmann-La
Roche vs [I-Kummissjoni, 85/76, Gabra p. 461, punt 38; u Nederlandsche Banden-
Industrie-Michelin vs II-Kummissjoni, i¢¢itata iktar ’il fuq, punt 30).

Ghandu jinghad ukoll li impriza tista’ titqieghed fpozizzjoni bhal din meta tinghata
drittijiet specjali jew eskluzivi li jippermettulha tiddetermina jekk u, skont il-kaz,
taht liema kundizzjonijiet imprizi ohra jista’ jkollhom access ghas-suq inkwistjoni u
jezercitaw fih l-attivitajiet taghhom.

Ghandu jigi rrilevat ukoll li I-Artikolu 82 KE jista’ jinkiser minn regola bhal dik stab-
bilita fl-Artikolu 49 tal-Kodici tat-Triq Grieg biss jekk il-kummer¢ bejn Stati Membri
jkun affettwat. Kif fakkret I-Avukat Generali fil-punti 63 u 64 tal-konkluzjonijiet
taghha, il-kummer¢ bejn Stati Membri jista” jkun ikkunsidrat li huwa affettwat biss
jekk, abbazi ta’ serje ta’ elementi oggettivi ta’ fatt u ta’ dritt, ikun possibbli li wiehed
jipprevedi bi grad ta’ probabbilta suffi¢jenti li 1-komportament inkwistjoni jista’
jezercita influwenza diretta jew indiretta, attwali jew potenzjali, fuq il-kummerc¢ bejn
Stati Membri, u dan b’'mod li jaghti x’jithem li jista’ jigi ostakolat it-twaqqif ta’ suq
wiehed bejn Stati Membri (sentenza tal-25 ta’ Ottubru 2001, Ambulanz Glockner,
C-475/99, p. 1-8089, punt 48). Effetti purament ipotetici jew spekulattivi li jista’ jkollu
l-komportament tal-impriza li ssib ruhha f'pozizzjoni dominanti ma jissodisfawx dan
il-kriterju. Bl-istess mod, l-impatt fuq il-kummer¢ intrakomunitarju m’ghandux ikun
insinjifikanti (sentenzi tal-21 ta’ Jannar 1999, Bagnasco et, C-215/96 u C-216/96,
Gabra p. I-135, punt 60, u Ambulanz Glockner, i¢¢itata iktar 'il fug, punt 48).

Ghalhekk, l-effett fuq il-kummerc¢ intrakomunitarju jirrizulta b’'mod generali mill-
fatt li jsehhu diversi fatturi flimkien li, mehuda separatament, mhux bilfors ikunu
determinanti (sentenza tal-15 ta’ Dicembru 1994, DLG, C-250/92, Gabra p. 1-5641,
punt 54).
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Barra minn dan, l-evalwazzjoni tan-natura notevoli tal-effett fuq il-kummerc bejn
Stati Membri ghandha tiehu inkunsiderazzjoni l-komportament tal-impriza domi-
nanti inkwistjoni, billi 1-Artikolu 82 KE jipprekludi kull komportament li jista’
jaffettwa l-liberta tal-kummerc¢ f'sens li jista’ jkun ta’ hsara ghat-twettiq tal-ghanijiet
ta’ suq wiehed bejn I-Istati Membri, b’'mod partikolari billi jigu izolati s-swieq nazzjo-
nali jew billi tigi modifikata l-istruttura tal-kompetizzjoni fis-suq wiehed (sentenza
tal-31 ta” Mejju 1979, Hugin Kassaregister u Hugin Cash Registers vs II-Kummiss-
joni, 22/78, Gabra p. 1869, punt 17).

II-fatt li I-komportament ta’ impriza fpozizzjoni dominanti jkollu biss bhala ghan
il-kummercjalizzazzjoni ta’ prodotti fi Stat Membru wiehed mhuwiex bizzejjed
sabiex jeskludi li l-kummer¢ bejn l-Istati Membri jista’ jigi effettwat (ara, fdan
is-sens, is-sentenza tal-5 ta’ Dicembru 2006, Cipolla et, C-94/04 u C-202/04, Gabra p.
[-11421, punt 45). Fil-fatt, komportament bhal dan jista” jkollu l-effett li jikkonsolida
divizjonijiet ta’ natura nazzjonali, u b’hekk jostakola l-interpenetrazzjoni ekonomika
mixtieqa mit-Trattat (ara, b’analogija, is-sentenza tat-13 ta’ Lulju 2006, Manfredi et,
C-295/04 sa C-298/04, Gabra p. I-6619, punti 45 u 46).

It-tieni nett, f'dak li jirrigwarda l-kamp ta’ applikazzjoni tal-Artikolu 86 KE, il-para-
grafu 1 ta’ dan l-artikolu jipprovdi li dwar l-imprizi li lilhom 1-Istati Membri jaghtu
drittijiet specjali jew eskluzivi, I-Istati Membri m’ghandhom la jiddekretaw u lanqas
izommu fis-sehh mizuri kuntrarji, b'mod partikolari, ghar-regoli tat-trattat fil-qasam
tal-kompetizzjoni. F'dan ir-rigward, ghandu jigi rrilevat li persuna guridika, bhall-
ELPA, li jinghatalha l-poter li taghti l-kunsens taghha ghall-applikazzjonijiet ghal
awtorizzazzjoni pprezentati ghall-organizzazzjoni ta’ kompetizzjonijiet bil-muturi,
ghandha tigi kkunsidrata bhala impriza moghtija drittijiet specjali mill-Istat Membru
kkoncernat fis-sens tal-Artikolu 86(1) KE.

L-Artikolu 86(2) KE jippermetti lill-Istati Membri li jaghtu lill-imprizi, li huma
jaghtuhom ir-responsabbilta biex joperaw servizzi ta’ interess ekonomiku generali,
drittijiet eskluzivi li jistghu jkunu ta’ ostakolu ghall-applikazzjoni tar-regoli tat-
Trattat fil-qasam tal-kompetizzjoni, safejn restrizzjonijiet ghall-kompetizzjoni, jew
sahansitra l-eskluzjoni ta’ kull kompetizzjoni, min-naha ta’ operaturi ekonomici
ohra, huma necessarji sabiex jigi zgurat it-twettiq tal-missjoni partikolari moghtija
lill-imprizi li jkollhom id-drittijiet eskluzivi (sentenza tad-19 ta’ Mejju 1993, Corbeau,
C-320/91, Gabra p. I-2533, punt 14).
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Fir-rigward tal-organizzazzjoni u tal-isfruttament kummer¢jali tat-tlielaq bil-
muturi minn persuna guridika bhall-ELPA, il-Gvern Elleniku m’allegax li din
tal-ahhar inghatat ir-resonsabbilta ghat-twettiq ta’ dawn l-attivitajiet b’att tal-awto-
rita pubblika. Ghalhekk, mhemmx lok li jigi ezaminat iktar jekk dawn l-attivitajiet
jistghux jikkostitwixxu servizz ta’ interess ekonomiku generali (ara, fdan is-sens,
is-sentenzi tal-21 ta’” Marzu 1974, BRT u Société belge des auteurs, compositeurs et
éditeurs, 127/73, Gabra p. 313, punt 20, u tal-11 ta’ April 1989, Saeed Flugreisen u
Silver Line Reisebiiro, 66/86, Gabra p. 803, punt 55).

Fir-rigward tal-poter li jinghata l-kunsens ghall-applikazzjonijiet ghal awtoriz-
zazzjoni pprezentati ghall-organizzazzjoni ta’ kompetizzjonijiet bil-muturi, dan
tabilhaqq jirrizulta minn att tal-awtorita pubblika, jigifieri I-Artikolu 49 tal-Kodici
tat-Triq Grieg, izda ma jistax jigi kklassifikat bhala attivitd ekonomika, kif irrilevat
l-Avukat Generali fil-punt 110 tal-konkluzjonijiet taghha.

Persuna guridika bhall-ELPA ghalhekk ma tistax tigi kkunsidrata bhala impriza
responsabbli ghal servizz ta’ interess ekonomiku generali fis-sens tal-Artikolu 86(2)
KE.

It-tielet nett, fir-rigward tal-kwistjoni jekk 1-Artikoli 82 KE u 86(1) KE jipprekludux
legizlazzjoninazzjonali, bhall-Artikolu 49 tal-Kodici tat-Triq Grieg, li taghti lil persuna
guridika bhall-ELPA, li hija stess tista’ tkun responsabbli ghall-organizzazzjoni tal-
kompetizzjonijiet bil-muturi u ghall-isfruttament kummercjali taghhom, il-poter
li taghti 1-kunsens taghha ghall-applikazzjonijiet ghal permess ipprezentati ghall-
organizzazzjoni ta’ dawn il-kompetizzjonijiet, minghajr dan il-poter huwa suggett
ghal limiti, obbligi u stharrig, ghandu jigi mfakkar li s-sempli¢i fatt li tinholoq jew
tissahhah pozizzjoni dominanti bl-ghoti ta’ drittijiet specjali jew eskluzivi, fis-sens
tal-Artikolu 86(1) KE, mhuwiex, bhala tali, inkompatibbli mal-Artikolu 82 KE.

Min-naha l-ohra, Stat Membru jikser il-projbizzjonijiet stabbiliti b’dawn iz-zewg
dispozizzjonijiet meta l-impriza inkwistjoni tigi indotta, bis-sempli¢i ezercizzju tad-
drittijiet specjali jew eskluzivi li tkun inghatat, tuza l-pozizzjoni dominanti taghha
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b’mod abbuziv jew meta dawn id-drittijiet jistghu joholqu sitwazzjoni li fiha din
l-impriza tigi indotta twettaq tali abbuz (sentenzi Hofner u Elser, i¢¢itata iktar il fuq,
punt 29; ERT, i¢¢itata iktar ’il fuq, punt 37; tal-10 ta’ Dicembru 1991, Merci conven-
zionali porto di Genova, C-179/90, Gabra p. I-5889, punti 16 u 17, u tal-5 ta’ Ottubru
1994, Centre d’insémination de la Crespelle, C-323/93, Gabra p. 1-5077, punt 18).
Fdan ir-rigward, mhuwiex necessarju li abbuz isehh fir-realta (ara, f'dan is-sens,
is-sentenza tal-11 ta’ Dicembru 1997, Job Centre, C-55/96, p. I-7119, punt 36).

Fkull kaz, ikun hemm ksur tal-Artikoli 82 KE u 86(1) KE meta mizura imputabbli lil
Stat Membru, u b’'mod partikolari dik li biha dan tal-ahhar jaghti drittijiet spe¢jali jew
eskluzivi fis-sens ta’ din l-ahhar dispozizzjoni, tohloq riskju ta’ abbuz ta’ pozizzjoni
dominanti (ara, f'dan is-sens, is-sentenzi ERT, ic¢itata iktar ’il fuq, punt 37; Merci
convenzionali porto di Genova, i¢citata iktar il fuq, punt 17, u tal-31 ta’ Jannar 2008,
Centro Europa 7, C-380/05, Gabra p. I-349, punt 60).

Fil-fatt, sistema ta’ kompetizzjoni mhux distorta, bhal dik prevista mit-Trattat, tista’
tigi ggarantita biss jekk jigi zgurat li d-diversi operaturi ekonomici jkollhom oppor-
tunitajiet ugwali. L-ghoti lil persuna guridika bhall-ELPA, li, hija stess, torganizza
u tisfrutta kummercjalment kompetizzjonijiet bil-muturi, tal-funzjoni li taghti lill-
amministrazzjoni kompetenti l-kunsens taghha ghall-applikazzjonijiet ghal awto-
rizzazzjoni pprezentati ghall-organizzazzjoni ta’ tali kompetizzjonijiet, jammonta
de facto ghall-ghoti lil din l-entita tal-poter li taghzel il-persuni awtorizzati sabiex
jorganizzaw dawn il-kompetizzjonijiet kif ukoll li tiffissa 1-kundizzjonijiet li fihom
dawn tal-ahhar huma organizzati, u, ghalhekk, ghall-ghoti lil din l-entita ta’ vantagg
evidenti fuq il-kompetituri taghha (ara, b’analogija, is-sentenzi tad-19 ta’ Marzu 1991,
Franza vs Il-Kummissjoni, C-202/88, Gabra p. [-1223, punt 51, u tat-13 ta’ Dicembru
1991, GB-Inno-BM, C-18/88, Gabra p. 1-5941, punt 25). Tali dritt jista’ ghalhekk
iwassal lill-impriza li jkollha dan id-dritt sabiex tostakola l-access tal-operaturi ohra
ghas-suq ikkoncernat. Barra minn dan, din is-sitwazzjoni ta’ nuqqas ta’ ugwaljanza
fil-kundizzjonijiet tal-kompetizzjoni hija enfasizzata mill-fatt, ikkonfermat waqt
is-seduta quddiem il-Qorti tal-Gustizzja, li, meta I-ELPA jorganizza jew jipparte¢ipa
fl-organizzazzjoni ta’ kompetizzjonijiet bil-muturi, huwa m’ghandu ghalfejn jikseb
l-ebda permess sabiex l-amministrazzjoni kompetenti taghtih l-awtorizzazzjoni
mitluba.

Barra minn dan, tali legizlazzjoni, li taghti lil persuna guridika bhall-ELPA 1-poter
li taghti l-kunsens taghha ghal applikazzjonijiet ghal awtorizzazzjoni pprezentati
ghall-organizzazzjoni tal-kompetizzjonijiet bil-muturi minghajr ma dan il-poter
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huwa suggett minn din il-legizlazzjoni ghal limiti, obbligi jew stharrig tista’ twassal
lill-persuna guridika inkarigata li taghti dan il-kunsens sabiex tikkawza distorsjoni
tal-kompetizzjoni billi tiffavorixxi l-kompetizzjonijiet li hija torganizza jew dawk li
fihom hija tiehu sehem.

Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet precedenti, ir-risposta ghad-domandi maghmula
ghandha tkun li persuna guridika li l-attivitajiet taghha jikkonsistu mhux biss fli
tiehu sehem fid-decizjonijiet amministrattivi li jawtorizzaw l-organizzazzjoni ta’
kompetizzjonijiet bil-muturi, izda wkoll fli torganizza hija stess tali kompetizzjoni-
jiet u fli tikkonkludi f'dan il-kuntest kuntratti ta’ sponsorizzazzjoni, ta’ reklamar kif
ukoll ta’ assigurazzjoni taqa’ fil-kamp ta’ applikazzjoni tal-Artikoli 82 KE u 86 KE.
Dawn l-artikoli jipprekludu legizlazzjoni nazzjonali li taghti lil persuna guridika, li
torganizza kompetizzjonijiet bil-muturi u li tikkonkludi f'dan il-kuntest kuntratti ta’
sponsorizzazzjoni, ta’ reklamar kif ukoll ta’ assigurazzjoni, il-poter li taghti I-kunsens
taghha ghal applikazzjonijiet ghal awtorizzazzjoni pprezentati ghall-organizzazzjoni
ta’ tali kompetizzjonijiet, minghajr ma dan il-poter huwa suggett ghal limiti, obbligi
jew stharrig.

Fugq l-ispejjez

Peress li l-pro¢edura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawza principali, in-natura
ta’ kwistjoni mqajma quddiem il-qorti tar-rinviju, hija din il-qorti li tiddeciedi fuq
l-ispejjez. L-ispejjez sostnuti ghas-sottomissjoni tal-osservazzjonijiet lill-Qorti
tal-Gustizzja, barra dawk tal-imsemmija partijiet, ma jistghux jithallsu lura.

Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (Awla Manja) taqta’ u tiddeciedi:

Persuna guridika li l-attivitajiet taghha jikkonsistu mhux biss fli tiehu sehem
fid-decizjonijiet amministrattivi li jawtorizzaw l-organizzazzjoni ta’ kompe-
tizzjonijiet bil-muturi, izda wkoll fli torganizza hija stess tali kompetizzjonijiet
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u fli tikkonkludi fdan il-kuntest kuntratti ta’ sponsorizzazzjoni, ta’ reklamar
kif ukoll ta’ assigurazzjoni taqa’ fil-kamp ta’ applikazzjoni tal-Artikoli 82 KE u
86 KE. Dawn l-artikoli jipprekludu legizlazzjoni nazzjonali li taghti lil persuna
guridika, li torganizza kompetizzjonijiet bil-muturi u li tikkonkludi f'dan
il-kuntest kuntratti ta’ sponsorizzazzjoni, ta’ reklamar kif ukoll ta’ assigu-
razzjoni, il-poter li taghti I-kunsens taghha ghal applikazzjonijiet ghal awtoriz-
zazzjoni pprezentati ghall-organizzazzjoni ta’ tali kompetizzjonijiet, minghajr
ma dan il-poter huwa suggett ghal limiti, obbligi jew stharrig.
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