KONKLUZJONIJIET BOT — KAWZA C-385/07 P

KONKLUZJONIJIET TAL-AVUKAT GENERALI
BOT
ipprezentati fil-31 ta’ Marzu 2009

1. Is-suggett ta’ din il-kawza huwa appell
ipprezentat minn Der Griine Punkt — Duales
System Deutschland GmbH (iktar ’il quddiem
“DSD”) kontra sentenza tal-Qorti tal-Prim’Is-
tanza  tal-Komunitajiet ~ Ewropej  tal-
24 ta’ Mejju 2007, Duales System Deutschland
vs II-Kummissjoni®. Din il-kawza kienet
tirrigwarda abbuz ta’ pozizzjoni dominanti
fil-qasam tal-irkupru tal-iskart tal-imballaggi.

2. Skont digriet Germaniz, il-manifatturi u
d-distributuri ta’ imballaggi ghandhom
l-obbligu li jigbru u jirkupruw l-imballaggi li
huma jpoggu fis-suq Germaniz®. L-appellanti
hija impriza li toffri lil dawn il-manifatturi u
distributuri ta’ imballaggi tal-bejgh servizzi ta’
gbir, ta’ ghazla u ta’ rkupru tal-imballaggi
taghhom. Ghal dan il-ghan, dawn tal-ahhar
ghandhom ipoggu fuq l-imballaggi taghhom
il-logo Der Griine Punkt. Inkambju ghal dan,
il-manifatturi u d-distributuri ghandhom
ihallsu dritt lil DSD li jkopri l-ispejjez tal-
gbir, tal-ghazla u tal-irkupru tal-imballaggi
mwettqa minn DSD, kif ukoll l-ispejjez
amministrattivi relatati.

1 — Lingwa originali: il-Franciz.

2 — T-151/01, Gabra p. 1I-1607, iktar ’il quddiem is-“sentenza
appellata”.

3 — L-irkupru tal-iskart mhuwiex sinonimu ghal riciklagg. Ir-ri-

¢iklagg huwa process ta’ trattament tal-iskart li jippermetti li
jergghu jigu introdotti, fic-¢iklu ta’ produzzjoni ta’ prodott,
materjali li minnhom ikun kompost. L-irkupru ta’ skart
jikkonsisti fl-uzu tal-iskart bhala materja prima.
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3. Kienet din is-sistema stabbilita minn DSD
li tat lok ghad-De¢izjoni tal-Kummissjoni
2001/463/KE, tal-20 ta’ April 2001, dwar
procedura ta’ applikazzjoni tal-Artikolu 82
tat-Trattat KE*

4. Il-kwistjoni centrali f’dan l-appell tirri-
gwarda l-punt jekk l-appellanti tistax tinvoka
1-logo Der Griine Punkt biex tiggustifika 1-fatt
li I-manifatturi u d-distributuri ghandhom
ihallsu dritt ghall-imballaggi kollha li fughom
jitwahhal dan il-logo, minkejja li parti minn
dawn l-imballaggi ma jingabrux mis-sistema
tal-appellanti, izda minn sistema kompetitrici.

5. Barra minn hekk, permezz ta’ dan l-appell,
il-Qorti tal-Gustizzja ghandha tiddeciedi
dwar il-konsegwenzi tan-nuqqas ta’ rispett,
mill-Qorti tal-Prim’Istanza, tal-obbligu li
decizjoni tinghata fi Zmien ragonevoli
L-appellanti hija tal-fehma, fil-fatt, li din
il-procedura li damet madwar hames snin u
disa’ xhur marret kontra dan il-principju.

4 — Kaz COMP D3/34493 — DSD (GU L 166, p. 1, iktar il
quddiem id-“decizjoni kkontestata”).
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6. Fdawn il-konkluzjonijiet, ser nispjega,
fl-ewwel lok, ir-ragunijiet ghalfejn inqis li
l-appell ghandu jigi mic¢hud.

7. Sussegwentement ser nindika lj, fil-kuntest
ta’ din il-kawza fejn it-tul eccessiv taz-zmien
ma kellu ebda konsegwenza fuq in-natura tad-
decizjoni moghtija fuq il-mertu mill-Qorti tal-
Prim’Istanza, jien tal-opinjoni li l-mizura
l-iktar xierqa sabiex taghmel tajjeb ghan-
nuqqas ta’ rispett tad-dritt li kull persuna
ghandha li tinghata dec¢izjoni fi Zzmien rago-
nevoli mhijiex dik li tigi annullata d-decizjoni
kkontestata, izda dik li lill-appellanti jigi
rrikonoxxut d-dritt li tiftah kawza ghad-
danni abbazi tat-tieni paragrafu tal-Arti-
kolu 288 KE.

I — Il-kuntest guridiku

A — Id-dritt Komunitarju

8. L-Artikolu 82 KE jghid dan li gej:

“Safejn il-kummerc bejn 1-Istati Membri jista’
jigi milqut, kull abbuz minn impriza wahda
jew iktar minn posizzjoni dominanti fi hdan
is-suq komuni, jew fi hdan parti sostanzjali

tieghu, jkun inkompatibbli mas-suq komuni u
jkun projbit.

Ezempiji ta’ abbuz bhal dan huma:

a) l-impozizzjoni diretta jew indiretta ta’
prezzijiet ingusti ta’ l-akkwist jew tal-
bejgh, jew kondizzjonijiet ohra ingusti ta’
kummer¢;

9. Fil-kaz ta’ ksur tal-ewwel paragrafu tal-
Artikolu 82 KE u tal-Artikolu 82(a), il-Kum-
missjoni tal-Komunitajiet Ewropej tista; skont
1-Artikolu 3(1) tar-Regolament tal-Kunsill
Nru 17, tas-6 ta’ Frar 19625, “titlob [l]ill-
imprizi jew assocjazzjonijiet ta’ imprizi kon-
cernati li jtemmu dan il-ksur”.

5 — L-ewwel Regolament li jimplimenta I-Artikoli [81] u [82] tat-
Trattat (GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 8, Vol. 1,
p. 3).
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B — ll-legizlazzjoni Germaniza: id-digriet
dwar il-prevenzjoni tal-produzzjoni tal-
iskart tal-imballaggi

10. Fit-12 ta’ Gunju 1991 gie adottat id-Di-
griet Legizlattiv dwar il-prevenzjoni tal-pro-
duzzjoni ta’ skart mill-imballaggi (Verord-
nung tber die Vermeidung von Verpackung-
sabfillen)®, li l-verzjoni riveduta tieghu —
applikabbli ghal din il-kawza — dahlet fis-
sehh fit-28 ta’ Awwissu 1998 (iktar il quddiem
id-“Digriet dwar l-imballaggi”). Dan id-digriet
ghandu l-iskop li jipprevjeni jew inaqqas
1-effetti fuq I-ambjent tal-iskart tal-imballaggi
u jobbliga, ghal dan il-ghan, lill-manifatturi u
lid-distributuri biex jigbru lura u jirkupraw
l-imballaggi tal-bejgh uzati.

11. Skont 1-Artikolu 3(1) tal-imsemmi
digriet, I-imballaggi tal-bejgh huma dawk li,
fil-punti tal-bejgh, jintuzaw ghall-ippakkjar ta’
oggett iddestinat ghall-konsumatur finali.
Dawn jinkludu wkoll l-imballaggi u 1-konte-
nituri ul-ghodda tal-ikel ul-k¢inali jintremew
wara li jintuzaw fil-hwienet, fir-ristoranti u
minn provvisti ta’ servizzi ohra sabiex jipper-
mettu jew jiffacilitaw il-kunsinna tal-prodotti
lill-konsumatur finali.

12. Il-manifattur huwa ddefinit fl-Artikolu 3
(7) tad-Digriet dwar l-imballaggi bhala kull
persuna li timmanifattura imballaggi, mater-
jali ta’ imballagg jew prodotti li jippermettu
l-manifattura diretta tal-imballaggi, kif ukoll

6 — BGBL 19911, p. 1234.
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kull persuna li timporta imballaggi fit-terri-
torju Germaniz. Fir-rigward tad-distributur,
1-Artikolu 3(8) tal-imsemmi digriet jistabbi-
lixxi li dan huwa kull persuna li tpoggi fis-suq
imballaggi, materjali ta’ imballagg jew pro-
dotti li jippermettu I-manifattura diretta tal-
imballaggi jew inkella merkanziji imballati, fi
kwalunkwe livell tas-sistema ta’ distribuz-
zjoni. Fl-ahhar, il-konsumatur finali hu ddefi-
nit fl-Artikolu 3(10) tal-istess digriet bhala
kull persuna li ma tergax tbiegh il-merkanzija
mill-gdid taht il-forma li giet moghtija lilu.

13. Sabiex jissodisfaw l-obbligu taghhom ta’
gbir u rkupru tal-imballaggi tal-bejgh, il-ma-
nifatturi u d-distributuri ghandhom, skont
1-Artikolu 6(1) u (2) tad-Digriet dwar l-imbal-
laggi, jigbru minghajr hlas l-imballaggi uzati
mill-konsumaturi finali, fil-punt tal-bejgh jew
fil-vicinanza immedjata tieghu, u jiehduhom
ghall-irkupru. Din is-sistema tissejjah
“sistema individwali”. Fil-kuntest ta’ din
is-sistema, id-distributur ghandu, skont it-tie-
let sentenza tal-Artikolu 6(1) tal-imsemmi
digriet, jgharraf lill-konsumatur finali dwar
il-possibbilta li l-imballagg jinghata lura
permezz ta’ tabelli li jistghu jintgharfu u
jinqraw b'mod car.

14. Skont l-ewwel sentenza tal-Artikolu 6(3)
tad-Digriet dwar l-imballaggi, l-manifatturi u
d-distributuri jistghu jaghzlu wkoll li jippar-
tecipaw f’sistema li tizgura gbir regolari, fiz-
zona kollha tal-kummer¢ tad-distributur, tal-
imballaggi tal-bejgh minghand il-konsumatur
finali jew qrib ir-residenza tieghu, sabiex
jittiehdu ghall-irkupru. Din is-sistema tissej-
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jah “sistema kollettiva”. Skont it-tieni sen-
tenza tal-punt 2 tat-Titolu 4 tal-Anness I tal-
Artikolu 6 tal-imsemmi digriet, il-manifatturi
u d-distributuri ghandhom juru l-partecipaz-
zjoni taghhom f’sistema kollettiva permezz ta’
tikkettar jew mezz iehor adatt. Huma jistghu
jsemmu din il-partecipazzjoni fuq l-imbal-
laggi jew juzaw mezzi ohrajn, bhal pere-
zempju, informazzjoni ghall-klijenti fil-post
tal-bejgh jew avviz mizjud mal-imballagg.
Meta l-manifatturi u d-distributuri jaghzlu li
jippartecipaw f’sistema kollettiva, huma jkunu
ezenti mill-obbligu ta’ gbir u rkupru ghall-
imballaggi kollha koperti minn din is-sistema.

15. Skont il-hdax-il sentenza tal-Artikolu 6
(3) tad-Digriet dwar l-imballaggi, is-sistemi
kollettivi ghandhom ikunu awtorizzati mill-
awtoritajiet kompetenti tal-Lander inkwist-
joni. Biex ikunu awtorizzati, dawn is-sistemi
ghandhom, b’'mod partikolari, ikollhom rata
ta’ koperatura li ta’ mill-inqas testendi ghat-
territorju ta’ Land, iwettqu gbir regolari qrib
ir-residenzi tal-konsumaturi u jkunu ffirmaw
ftehim mal-assocjazzjonijiet lokali inkarigati
mill-amministrazzjoni tal-iskart. Kull impriza
li tissodisfa dawn il-kundizzjonijiet f’Land
tista’ torganizza sistema kollettiva awtorizzata
f’dak il-Land.

16. Sabiex jissodisfaw bis-shih 1-obbligu
taghhom li jigbru u jirkupraw l-imballaggi
tal-bejgh uzati, il-manifatturi u d-distributuri,
irrispettivament mis-sistema li huma jaghzlu,
ghandhom jirrispettaw ir-rati ta’ rkupru dde-
finiti fl-Anness I tal-Artikolu 6 tad-Digriet
dwar l-imballaggi u li jvarjaw skont il-materjal
li minnu jkun maghmul I-imballagg. II-prova

li dawn ir-rati gew rispettati ghandha tinghata,
fil-kaz tas-sistema individwali, permezz ta’
certifikati mahruga minn esperti indipendenti
u, fil-kaz tas-sistema kollettiva, permezz tal-
provvista ta’ data verifikabbli dwar il-kwanti-
tajiet ta’ imballaggi migbura u rkuprati.

17. Barra minn hekk, id-disa’ sentenza tal-
Artikolu 6(1) tad-Digriet dwar l-imballaggi
tindika li, jekk distributur ma jissodisfax
l-obbligu tieghu ta’ gbir u rkupru permezz ta’
sistema individwali, huwa ghandu jaghmel
dan permezz ta’ sistema kollettiva.

C — Is-sistema kollettiva ta’ DSD, il-kuntratt
ghall-uzu tal-logo u l-kuntratt ta’ servizzi

18. DSD hija kumpannija li topera, sa mill-
1991, sistema kollettiva ghat-territorju Ger-
maniz kollu (iktar ’il quddiem is-“sistema
DSD”). Fdan ir-rigward, DSD giet approvata,
f1-1993, mill-awtoritajiet kompetenti tal-
Lander kollha.

19. Ir-relazzjonijiet bejn DSD u l-manifatturi
u d-distributuri 1li jaderixxu mas-sistema
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taghha huma rregolati permezz ta’ kuntratt
standard dwar l-uzu tal-logo Der Griine Punkt
(iktar ’il quddiem il-“kuntratt dwar l-uzu tal-
logo”). Skont 1-Artikolu 1(1) ta’ dan il-kun-
tratt, l-impriza aderenti hija awtorizzata, bi
hlas, li tpoggi 1-logo Der Griine Punkt fuq
l-imballaggi tal-bejgh inkluzi fis-sistema DSD.

20. DSD tassigura, f’isem l-imprizi li jade-
rixxu mas-sistema taghha, il-gbir, I-ghazla u
l-irkupru tal-imballaggi tal-bejgh wuzati li
huma jiddeciedu li ghandhom jippartecipaw
fis-sistema DSD, biex b’hekk tehlishom mill-
obbligu taghhom ta’ gbir u rkupru tal-
imsemmija imballaggi. Ghal dan il-ghan,
l-imprizi aderenti huma obbligati li jinnotifi-
kaw it-tipi ta’ imballagg li huma jixtiequ jarmu
permezz tas-sistema DSD u li jwahhlu I-logo
Der Griine Punkt fuq kull imballagg ta’ dan
it-tip li huma intizi ghal konsum intern fil-
Germanja.

21. Il-manifatturi u d-distributuri li juzaw
il-logo Der Griine Punkt ihallsu dritt lil DSD
ghall-imballaggi kollha li fughom ikun hemm
dan il-logo u li huma jpoggu fi¢-cirkulazzjoni
fit-territorju Germaniz. L-ammont ta’ din
id-dritt huwa kkalkulat fuq il-bazi ta’ zewg
tipi ta’ elementi, jigifieri, minn naha wahda,
il-piz tal-imballagg u t-tip ta’ materjal uzat u,
min-naha Il-ohra, il-volum jew I-erja tal-
imballagg. Id-drittijiet huma intizi eskluziva-
ment biex ikopru l-ispejjez tal-gbir, tal-ghazla
u tal-irkupru, kif ukoll l-ispejjez amministrat-
tivi relatati.
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22. Il-logo Der Griine Punkt gie rregistrat
bhala trade mark fI-1991, mill-uffic¢ju Ger-
maniz tal-privattivi u t-trade marks, f’isem
DSD. Ghall-uzu ta’ din it-trade mark barra
mill-Germanja, b'mod partikolari fl-Istati
Membri l-ohrajn tal-Komunita Ewropea,
DSD tat id-drittijiet tal-uzu, fil-forma ta’
licenzja generali, li ProEurope (Packaging
Recovery Organisation Europe SPRL), li
l-uffi¢¢ju rregistrat taghha jinsab fi Brussell
(il-Belgju).

23. Fil-kuntest tas-sistema DSD, l-imballaggi
bil-logo Der Griine Punkt jistghu jintremew
jew f’kaxxi taz-zibel specjali u ddifferenzjati
skont jekk ikunux tal-metall, plastik jew
materjali komposti, jew inkella f’kontenituri
installati qrib id-djar (b’'mod partikolari ghall-
karti u 1-hgieg), filwaqt li l-iskart li jifdal irid
jintrema fil-kaxxi taz-zibel tas-sistema pub-
blika tar-rimi tal-iskart.

24. DSD la tigbor u langas ma tirkupra hija
stess l-imballaggi uzati, izda taghti b’subappalt
dawn is-servizzi lil imprizi lokali. Ir-relazzjo-
nijiet bejn DSD u dawn l-imprizi huma
rregolati  b’kuntratt standard (iktar il
quddiem il-“kuntratt ta’ servizzi”). DSD iffir-
mat dan il-kuntratt ma’ iktar minn 500
impriza.
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25. Il-kuntratt ta’ servizzi kien is-suggett tad-
Decizjoni tal-Kummissjoni 2001/837/KE tas-
17 ta’ Settembru 2001, fi procedura miftuha
abbazi tal-Artikolu 81 tat-Trattat KE u tal-
Artikolu 53 tal-Ftehim ZEE’. B'sentenza tal-
Qorti tal-Prim’Istanza tal-24 ta’ Mejju 2007,
Duales System Deutschland vs II-Kummiss-
joni (T-289/01, Gabra p. 11-1691), ir-rikors ta’
DSD ghall-annullament ta’ din id-decizjoni
gie michud.

II — Il-kuntest fattwali

26. Il-fatti, kif jirrizultaw mis-sentenza appel-
lata, jistghu jigu sintesizzati skont kif gej.

27. Fit-2 ta’ Settembru 1992, DSD innotifikat
lill-Kummissjoni, minbarra l-istatuti taghha,
certu numru ta’ ftehim, fosthom il-kuntratt
dwar l-uzu tal-logo u l-kuntratt ta’ servizzi,
bil-ghan li tikseb certifikazzjoni negattiva jew,
fin-nuqqas ta’ dan, de¢izjoni ta’ ezenzjoni.

7 — Kazijiet COMP/34493 — DSD, COMP/37366 — Hofmann +
DSD, COMP/37299 — Edelhoff + DSD, COMP/37291 —
Rethmann + DSD, COMP/37288 — ARGE u hames imprizi
ohra + DSD, COMP/37287 — AWG u hames imprizi ohra +
DSD, COMP/37526 — Feldhaus + DSD, COMP/37254 —
Nehlsen + DSD, COMP/37252 — Schénmakers + DSD,
COMP/37250 — Altvater + DSD, COMP/37246 — DASS +
DSD, COMP/37245 — Scheele + DSD, COMP/37244 — SAK
+ DSD, COMP/37243 — Fischer + DSD, COMP/37242 —
Trienekens + DSD, COMP/37267 — Interseroh + DSD (GU
L 319, p. 1).

28. Wara l-pubblikazzjoni fil-Gurnal Uffic-
jali tal-Komunitajiet Ewropej, tat-23 ta’ Lulju
1997 (GU C 100, p. 4) tal-komunikazzjoni li
saret b’'mod konformi mal-Artikolu 19(3) tar-
Regolament Nru 17, fejn il-Kummissjoni
habbret l-intenzjoni taghha li tiddikjara li
kienet favur il-ftehim innotifikati, hija rceviet
osservazzjonijiet minn terzi kkoncernati fir-
rigward, b’'mod partikolari, ta’ diversi aspetti
tal-applikazzjoni tal-kuntratt dwar l-uzu tal-
logo. B'mod partikolari, dawn it-terzi interes-
sati ddenunzjaw allegata distorsjoni tal-kom-
petizzjoni li tirrizulta mill-hlas ta’ dritt doppju
fil-kaz ta’ partecipazzjoni fis-sistema DSD u
f’dik ta’ fornitur ta’ servizzi iehor.

29. Fil-15 ta’ Ottubru 1998, DSD ipprezentat
lill-Kummissjoni serje ta’ impenji bil-ghan li
jigi evitat i l-manifatturi u d-distributuri ta’
imballaggi li jaderixxu mas-sistema DSD
jkollhom ihallsu dritt doppju fil-kaz li huma
jkunu jippartecipaw f’sistema kollettiva ohra li
topera fuq livell regjonali.

30. L-impenn kien dan li gej*

“Jekk sistemi ohra barra s-[sistema DSD], li
joperaw fuq skala regjonali, jigu stabbiliti u
jigu ufficjalment approvati mill-oghla awtori-
tajiet tal-Land skont l-Artikolu 6(3) tad-
Digriet dwar I-imballaggi, [DSD] hija disposta
li tapplika l-kuntratt ghall-uzu tal-logo b’tali

8 — Aral-punti 4, 58 u 59 tad-decizjoni kkontestata.
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mod li dawk li jaderixxu jkollhom il-possib-
bilta li jippartecipaw ghal wiehed minn dawn
is-sistemi ghal parti mill-imballaggi taghhom.
Ghaldagstant, [DSD] ma tircievi l-ebda dritt
bis-sahha tal-kuntratt ghall-uzu tal-logo
ghall-imballaggi migbura minn dawn is-sis-
temi, bil-kundizzjoni li dan it-tieni tip ta’ gbir
ikollu jigi vverifikat permezz ta’ provi. It-tieni
kundizzjoni imposta ghall-ezenzjoni tad-drit-
tijiet dovuti fuq l-imballaggi li ghandhom
fughom il-logo [Der Griine Punkt] hi li ma
jkun hemm l-ebda ksur kontra l-protezzjoni
tat-trade mark [Der Griine Punkt].”

31. Fit-3 ta’ Novembru 1999, il-Kummissjoni
kkunsidrat li s-serje ta’ impenji pprezentati
minn DSD fil-15 ta’ Ottubru 1998 kellhom
jinkludu wkoll is-sistemi individwali uzati
ghar-rimi ta’ parti mill-imballaggi u mhux
ikunu limitati biss ghas-sistemi kollettivi.

32. Fil-15 ta’ Novembru 1999, certi manifat-
turi ta’ imballaggi baghtu lment lill-Kummiss-
joni. Huma argumentaw li l-kuntratt dwar
l-uzu tal-logo kien jostakola l-istabbiliment ta’
sistema individwali ta’ gbir tal-imballaggi.
Huma kkunsidraw li l-uzu tal-logo, minghajr
it-twettiq effettiv ta’ servizz ta’ rimi tal-iskart
minn DSD, kien jikkostitwixxi abbuz ta’
pozizzjoni dominanti min-naha ta’ DSD.

33. Permezz ta’ ittra tat-13 ta’ Marzu 2000,
DSD ipprezentat lill-Kummissjoni zewg
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impenji supplimentari. Wiehed minnhom
kien jirrigwarda l-kaz fejn il-manifatturi u
d-distributuri ta’ imballaggi jaghzlu sistema
individwali ghal parti  mill-imballaggi
taghhom u jaderixxu mas-sistema DSD
ghall-parti li jifdal. F'dan il-kaz, DSD tintrabat
li ma timponix id-dritt abbazi tal-kuntratt
dwar l-uzu tal-logo ghall-parti tal-imballaggi
migbura mis-sistema individwali, kemm-il
darba jinghatawlha provi dwar dan it-tieni
tip ta’ gbir. Dawn il-provi ghandhom jingha-
taw b'mod konformi mar-rekwiziti msemmija
fil-punt 1 tat-Titolu 2 tal-Anness I tal-
Artikolu 6 tad-Digriet dwar l-imballaggi.
Fl-ittra taghha tat-13 ta’ Marzu 2000, DSD
indikat ukoll li ma kienx jidhrilha li huwa
mehtieg li jigu mmodifikati s-serje ta’ impenji
pprezentati fil-15 ta’ Ottubru 1998°.

34. Fit-3 ta’ Awwissu 2000, il-Kummissjoni
baghtet dikjarazzjoni tal-oggezzjonijiet lil
DSD, li din tal-ahhar irrispondiet b’ittra tad-
9 ta’ Ottubru 2000.

35. FI-20 ta’ April 2001, il-Kummissjoni
adottat id-decizjoni kkontestata.



DER GRUNE PUNKT — DUALES SYSTEM DEUTSCHLAND vs IL-KUMMISSJONI

III — Id-decizjoni kkontestata

36. Il-premessi li fughom il-Kummissjoni
tibbaza r-ragunament taghha huma, minn
naha wahda, il-possibbilta li manifattur jew
distributur ta’ imballaggi jikkombina sistemi
differenti bil-ghan li jissodisfa l-obbligi tieghu
taht id-Digriet dwar l-imballaggi'® u, min-
naha l-ohra, i¢-¢irkustanza, mhux ikkontes-
tata minn DSD, li din tal-ahhar tinsab
f’pozizzjoni dominanti. Fil-fatt, fil-mument
tal-adozzjoni tad-decizjoni kkontestata, DSD
kienet l-unika impriza li toffri sistema kollet-
tiva ghat-territorju Germaniz kollu u
s-sistema DSD kienet tigbor madwar 70 %
tal-imballaggi tal-bejgh fil-Germanja.

37. Wara dan, il-Kummissjoni taqsam
l-evalwazzjoni guridika taghha f’zewg parti-
jiet, l-ewwel parti ddedikata ghal analizi tal-
agir ta’ DSD fid-dawl tal-Artikolu 82 KE u
t-tieni ghal ezami tal-mizuri li jippermettu lill-
Kummissjoni, abbazi tal-Artikolu 3(1) tar-
Regolament Nru 17, li temm l-abbuz ikkons-
tatat.

38. Skont id-de¢izjoni kkontestata, 1-abbuz
ta’ pozizzjoni dominanti huwa kkaratterizzat
mill-fatt li d-dritt migbur minn DSD min-
ghand il-manifatturi u d-distributuri ta’

10 — Ara Il-premessa 20 tad-decizjoni kkontestata. Ara wkoll
il-komunikazzjoni tal-Gvern Germaniz lill-Kummissjoni
tal-24 ta’ Mejju 2000 (Anness K 21 tar-rikors promotur).
1I-Gvern Germaniz indika, b’'mod partikolari, li “eliminatur
individwali jista’ madankollu jikkombina I-gbir ‘fil-vi¢inanzi
tal-hwienet’ u gbir fil-vicinanzi tal-konsumatur finali billi
jippartecipa f’sistema doppja abbazi tal-Artikolu 6(3), tad-
[digriet] dwar l-imballaggi ghal parti biss tal-imballaggi li
jkun qieghed fis-suq”.

imballaggi li jaderixxu mas-sistema DSD
mhuwiex ikkundizzjonat mill-uzu effettiv
tas-sistema, izda jigi kkalkulat fuq il-bazi
tan-numru ta’ imballaggi li juzaw il-logo Der
Griine Punkt li dawn il-manifatturi u distri-
buturi jikkumercjalizzaw fil-Germanja, kemm
jekk l-imballaggi jkunu rkuprati minn DSD u
kemm jekk le. II-manifatturi u d-distributuri li
jaderixxu mas-sistema DSD huma obbligati,
skont il-kuntratt dwar 1-uzu tal-logo, li jpoggu
dan il-logo fuq kull imballagg innotifikat lil
DSD u intiz ghal konsum fil-Germanja.

39. II-Kummissjoni b’hekk tirrileva li, fir-
realta, DSD torbot id-dritt unikament mat-
twahhil tal-logo Der Griine Punkt fuq I-imbal-
laggi, indipendentement mill-fatt jekk
l-imballaggi mmarkati b’dan il-mod effettiva-
ment jingabrux jew le mis-sistema DSD,
filwaqt 1li fil-kuntratt dwar l-uzu tal-logo
huwa stipulat li d-dritt iservi biss biex ikopri
l-ispejjez marbuta mal-gbir, l-ghazla u
l-irkupru tal-imballaggi uzati, kif ukoll 1-ispej-
jez amministrattivi relatati.

40. II-Kummissjoni tispjega 1-pozizzjoni
taghha permezz ta’ tliet kazijiet ipotetici,
deskritti fid-decizjoni kkontestata.

41. L-ewwel kaz ipotetiku huwa dak fejn
manifattur jew distributur ta’ imballaggi
jiddeciedi li jaderixxi mas-sistema DSD u
ma’ sistema kollettiva ohra. B’hekk, pere-
zempju, impriza tista’ tkun tixtieq li tuza
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s-servizzi ta’ kompetitrici ta’ DSD biss ghat-
territorju ta’ Land partikolari, peress li tkun
toffri prezzijiet iktar vantagguzi, filwaqt li
zzomm is-servizzi ta’ DSD ghall-kumplament
tat-territorju federali fejn din tal-ahhar biss
tkun attiva. F'din I-ipotezi, il-kuntratt konkluz
ma DSD madankollu jimponilha li thallas
dritt lil DSD, inkwantu l-imballaggi mpoggija
fis-suq fil-Land inkwistjoni jkunu juzaw
il-logo Der Griine Punkt.

42. It-tieni kaz ipotetiku jikkoncerna l-kaz
fejn impriza tiddeciedi li tikkombina sistema
individwali mas-sistema DSD bhal, pere-
zempiju, fil-kuntest tal-operat ta’ stabbilimenti
tal-fast food. Effettivament, f’dawn it-tip ta’
hwienet tal-ikel, spiss ikun propost lill-kon-
sumatur li jew jikkonsma l-prodott fil-post
jew inkella li jiehdu bhala take-away, u
konsegwentement jiehu anke l-imballaggi.
F'dan il-kaz, wiehed jista’ jithem li d-distribu-
tur, fil-kuntest ta’ sistema individwali, jigbor
l-imballaggi uzati li I-konsumatur ikun halla
fil-post, fil-punt tal-bejgh jew fil-vicinanza
immedjata (perezempju f’kaxxi taz-zibel
spegjali li jkunu jinsabu fuq barra). Filwaqt li
ghall-imballaggi 1li l-konsumatur jiehu ’il
barra, u li b’hekk jintremew ’il boghod mill-
punt tal-bejgh, id-distributur jirrikorri ghas-
sistema DSD.

43. Fit-tielet kaz ipotetiku, manifattur jew
distributur ta’ imballaggi jpoggi dawn tal-
ahhar fis-suq Germaniz, izda wkoll fis-suq ta’
Stati Membri ohra. Ghall-imballaggi ddistrib-
witi fit-territorju ta’ Stati Membri ohra,
il-manifattur jew id-distributur jaderixxi ma’
sistema kollettiva li tuza l-logo Der Griine
Punkt. Dan jista’ jkun il-kaz, perezempiju,
ghall-imballaggi mpoggija fis-suq tal-Lussem-
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burgu u li, skont ir-rieda tal-impriza li tpoggi
dawn l-imballaggi f’dak is-suq, jingabru mis-
sistema Valorlux. Madankollu, ghal diversi
ragunijiet, din l-istess impriza ma tkunx
tixtieq taderixxi mas-sistema DSD ghall-gbir
u l-irkupru tal-imsemmija imballaggi mpog-
gija fit-territorju Germaniz. Nistghu nimma-
ginaw li l-imsemmija impriza tipproduci
fliexken tal-plastika li hija tiddistribwixxi fuq
territorju tal-Lussemburgu u f’Land, fit-terri-
torju Germaniz. Hija taderixxi, fil-Lussem-
burgu, mas-sistema Valorlux u, fil-Land Ger-
maniz, hija tistabbilixxi, perezempju, sistema
individwali ta’ gbir u rkupru.

44. Fdawn it-tliet kazijiet ipotetici, 1-agir ta’
DSD huwa, skont il-Kummissjoni, evidente-
ment abuziv, inkwantu jimponi prezzijiet
ingusti fuq l-imprizi aderenti u jostakola
d-dhul ta’ kompetituri fis-suq Germaniz
inkwistjoni.

45. Effettivament, f’kull wiehed mill-kazijiet
deskritti, il-manifattur jew id-distributur ta’
imballaggi huwa affacjat bl-istess problema,
jigifieri li ghall-istess tip ta’ imballaggi mpog-
gija fis-suq Germaniz, huwa kostrett ihallas
zewg drittijiet, minkejja li jippartecipa fis-
sistema DSD biss fit-territorju ta’ Stat
Membru iehor u ma jippartecipax f’dik
is-sistema jew jippartecipa biss parzjalment
ghall-imballaggi tieghu fit- territorju Germa-
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niz. ll-manifattur jew id-distributur effettiva-
ment huwa kostrett li juza l-logo Der Griine
Punkt fuq l-imballaggi kollha u b’hekk irid
ihallas id-dritt ghal kull logo li jitwahhal fuq
l-imballaggi.

46. L-immarkar selettiv  previst, izda
mwarrab mill-Kummissjoni f’tali ipotezi,
ikun jehtieg li l-logo Der Griine Punkt
jintuza biss fuq l-imballaggi migbura mis-
sistema DSD u b’hekk il-manifattur jew
id-distributur ikun obbligat li jadotta zewg
linji ta’ produzzjoni differenti ghall-istess
imballagg, 1i wahda minnhom tkun rizervata
ghall-imballaggi mmarkati bil-logo Der
Griine Punkt. Skont il-Kummissjoni, dan
iwassal ghal spejjez zejda sinjifikattivi ghall-
manifattur jew id-distributur ta’ dawn
l-imballaggi.

47. II-Kummissjoni tkompli 1-analizi taghha
billi tikkunsidra li jekk il-logo jitwahhal fuq
l-imballaggi kollha, u mbaghad jitghatta fuq
dawk destinati ghal supermarkits fil-vicinanza
jew hwienet kbar self-service, li juzaw sistemi
individwali jew sistema kollettiva kompeti-
trici, bil-ghan li jigu distinti minn dawk
migbura mis-sistema DSD, dan iwassal ghal
spiza organizzattiva addizzjonali ghall-mani-
fattur jew id-distributur.

48. Bl-istess mod, skont il-Kummissjoni,
peress li l-agir tal-konsumatur mhijiex preve-
dibbli u dan tal-ahhar jista’ jiddeciedi li jew
jarmi l-imballagg fil-punt tal-bejgh jew li
jarmih  f’kontenitur, id-destinazzjoni ta’

imballagg ma tistax tigi ddeterminata minn
qabel. Ghalhekk, flixkun tal-plastik li fuqu
jkun hemm il-logo Der Griine Punkt jista’ jsib
ruhu f’kontenitur li ma jkunx jappartjeni lil
DSD. Il-manifattur jew id-distributur ma
isegwi l-vjagg tal-iskart u li jassigura li
jintrema fil-post it-tajjeb.

49. Abbazi ta’ dan il-Kummissjoni kkonklu-
diet li I-fatt li d-dritt jintrabat mat-twahhil tal-
logo Der Griine Punkt fuq l-imballaggi
jobbliga lill-imprizi li jkunu suggetti ghas-
sistema DSD biss ghal parti mill-imballaggi
taghhom jew li jkollhom linji ta’ produzzjoni u
cirkwiti ta’ distribuzzjoni distinti, bi spiza
addizzjonali, jew inkella li jhallsu dritt ghal
servizz li DSD ma tipprovdix. DSD b’hekk
timponi kundizzjonijiet ta’ kummer¢ ingusti.

50. Finalment, skont il-Kummissjoni, in-na-
tura stess tal-mekkanizmu tas-sistema impli-
mentata minn DSD jista’ biss jiskoraggixxi lill-
imprizi suggetti ghas-sistema DSD milli
jahdmu mal-imprizi kompetituri, minhabba
l-ispejjez zejda li huma jkollhom awtomatika-
ment ihallsu. Dan b’hekk jikkostitwixxi
ostaklu ghad-dhul ta’ imprizi kompetituri
fis-suq inkwistjoni. Fil-fatt, dawn l-imprizi,
jekk jiddeciedu li juzaw is-sistema DSD u
sistema ohra tar-rimi tal-imballaggi, ikollhom
ihallsu, ghall-parti tal-imballaggi fdata lil
kompetitri¢i ta’ DSD, zewg drittijiet, jigifieri
dik ta’ DSD ghall-uzu tal-logo u dik tal-
kompetitrici ghall-gbir, 1-ghazla u l-irkupru
effettiv ta’ dawn l-imballaggi.
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51. Fid-dawl ta’ dawn l-elementi kollha,
il-Kummissjoni kkonkludiet li DSD abbuzat
mill-pozizzjoni dominanti taghha fis-sens tal-
Artikolu 82 KE, kemm fil-konfront tal-klijenti
taghha kif ukoll fil-konfront tal-kompetituri.

52. II-Kummissjoni tkompli billi tindika, fil-
premessi 136 sa 153 tad-decizjoni kkontes-
tata, li l-konstatazzjoni ta’ abbuz mhijiex
ikkonfutata min-necessita li jigi pprezervat
il-karattru distintiv tal-logo Der Griine Punkt.
Hija tiddikjara, fil-premessa 145 tal-imsem-
mija decizjoni, li I-funzjoni essenzjali ta’ dan
il-logo hija sodisfatta jekk dan jindika lill-
konsumatur li huwa ghandu l-possibbilta li
jarmi l-imballagg permezz ta’ DSD.

53. Wara din l-analizi, il-Kummissjoni
adottat id-decizjoni kkontestata segwenti:

“Artikolu 1

L-imgiba ta’ [DSD] li tikkonsisti fir-rekwizit
[...] tal-hlas tad-drittijiet ghall-imballaggi tal-
bejgh kollha kkummeréjalizzati fil-Germanja
bil-logo [Der Griine Punkt] mhijiex kompa-
tibbli mas-suq komuni meta l-imprizi suggetti
bis-sahha tad-Digriet dwar l-imballaggi:
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a) ma jirrikorrux ghas-servizz tal-assunz-
joni tal-obbligu tar-rimi tal-iskart stabbi-
lit fl- Artikolu 2 tal-kuntratt ghall-uzu tal-
logo hlief ghal parti mill-imballaggi jew li
ma jirrikorrux ghalih, izda jpoggu fis-suq
fil-Germanja imballagg standardizzat, li
huwa kkummer¢jalizzat ukoll fi Stati
Membri ohra taz-Zona Ekonomika
Ewropea u li ghalihom dawn jaderixxu
ma’ sistema ta’ gbir li tuza l-logo [DGP], u

b) jipprovaw li, fir-rigward tal-kwantita tal-
imballaggi, totali jew parzjali, li ghalihom
dawn ma jirrikorrux ghas-servizz tal-
assunzjoni tal-obbligu tar-rimi tal-iskart,
dawn jissodisfaw l-obbligi tal-gbir
imposti fughom mid-Digriet Legizlattiv
fuq l-imballaggi permezz ta’ sistemi kol-
lettivi kompetituri jew ta’ sistemi individ-
wali.

54. Wara li kkonstatat l-ezistenza ta’ abbuz,
id-decizjoni kkontestata tiddetermina, skont
l-Artikolu 3(1) tar-Regolament Nru 17,
il-mod kif DSD ghandha ttemm dan il-ksur.
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II-mizura prin¢ipali fost dawn hija ddefinita
fl-Artikolu 3 tal-imsemmija de¢izjoni:

“DSD hija marbuta li tintrabat mal-firmatarji
kollha tal-kuntratt ghall-uzu tal-logo sabiex
ma tircevix hlas fuq il-kwantitajiet ta’ imbal-
laggi ta’ bejgh bil-logo [DGP] ikkummercja-
lizzati fil-Germanja, li ghalihom ma sarx l-uzu
tas-servizz tal-assunzjoni tal-obbligu tar-rimi
tal-iskart skont l-Artikolu 2 tal-imsemmi
kuntratt ghall-uzu tal-logo u li ghalihom
1-obbligi imposti mid-digriet fuq l-imballaggi
huma sodisfatti b'mod iehor. [...]”

IV — Ir-rikors quddiem il-Qorti tal-Pri-
m’Istanza u s-sentenza appellata

55. DSD, batt ipprezentat fir-Registru tal-
Qorti tal-Prim’Istanza fil-5 ta’ Lulju 2001,
ressqet rikors ghall-annullament tad-deciz-
joni kkontestata.

56. DSD ressqet ukoll talba ghas-sospensjoni
tal-ezekuzzjoni tad-decizjoni kkontestata.
Permezz ta’ digriet tal-15 ta’ Novembru
2001, Duales System Deutschland vs II-Kum-
missjoni (T-151/01 R, Gabra p. 11-3295),
il-president tal-Qorti tal-Prim’Istanza cahad
din it-talba.

57. Permezz ta’ digriet tal-5 ta’ Novembru
2001, il-Qorti tal-Prim’Istanza accettat
l-interventi ta’ Vfw AG (iktar ’il quddiem
“Vtw”), Landbell AG fiir Rickhol-Systeme
(iktar ’il quddiem “Landbell”) u BellandVision
GmbH (iktar ’il quddiem “BellandVision”)
insostenn tal-Kummissjoni.

58. Il-procedura bil-miktub inghalqet fid-
9 ta’ Settembru 2002.

59. Fid-19 ta’ Gunju 2006, il-Qorti tal-Pri-
m’Istanza ddecidiet li tiftah il-procedura orali
u, fil-kuntest ta’ mizuri ta’ organizzazzjoni tal-
procedura, ghamlet serje ta’ mistogsijiet lill-
partijiet. Dawn instemghu fis-seduta tal-11 u
t-12 ta’ Lulju 2006.

60. Permezz tas-sentenza appellata, il-Qorti
tal-Prim’Istanza ¢ahdet ir-rikors tal-appel-
lanti.

61. Din tal-ahhar invokat, essenzjalment, tliet
motivi bbazati, 1-ewwel nett, fuq ksur tal-
Artikolu 82 KE, it-tieni nett, fuq ksur tal-
Artikolu 3(1) tar-Regolament Nru 17 u tal-
principju ta’ proporzjonalita u, it-tielet nett,
fuq ksur tal-Artikolu 86(2) KE.
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62. I1-Qorti tal-Prim’Istanza ¢ahdet 1-ewwel
motiv bhala infondat.

63. Permezz tal-ewwel motiv taghha, I-appel-
lanti argumentat, essenzjalment, li ghall-
kuntrarju ta’ dak li jista’ jidher mid-decizjoni
kkontestata, licenzja obbligatorja tat-trade
mark taghha Der Griine Punkt bl-ebda mod
ma kienet obbligatorja sabiex il-manifattur
jew id-distributur ta’ imballaggi jkun jista’
jippartecipa f’sistema kompetitrici. B’hekk,
DSD sostniet li kien possibbli li jsir immarkar
selettiv tal-imballaggi, li jippermetti li jkunu
biss l-imballaggi bil-logo Der Griine Punkt li
jintremew fl-installazzjonijiet tas-sistema
DSD.

64. L-appellanti kienet ukoll tal-fehma li
d-dispozizzjonijiet inkwistjoni tal-kuntratt
dwar l-uzu tal-logo kienu necessarji sabiex
jigi ggarantit it-twettiq tal-objettivi tad-
Digriet dwar l-imballaggi, li jigu pprezervati
d-diversi funzjonijiet tat-trade mark Der
Griine Punkt u sabiex is-sistema DSD tkun
tista’ tahdem sew.

65. Wara li indikat, fil-punt 139 tas-sentenza
appellata, li kien possibbli ghal manifattur jew
ghal distributur ta’ imballaggi li, fl-istess hin,
jaghmel uzu minn sistema individwali u minn
sistema kollettiva sabiex jikkonforma ruhu
mar-rati ta’ rkupru, il-Qorti tal-Prim’Istanza
esponiet, fil-punti 142 sa 163 tas-sentenza
appellata, ir-ragunijiet ghaliex DSD kienet ged
tabbuza mill-pozizzjoni dominanti taghha.
Hija b’hekk iddecidiet li s-soluzzjoni ta’
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mmarkar selettiv ma kinitx imposta mid-
Digriet dwar l-imballaggi u ma kinitx tipper-
metti li jintemm l-abbuz ikkonstatat fid-
decizjoni kkontestata. Hija sussegwentement
indikat, fil-punt 150 tas-sentenza appellata, li
l-eskluzivita invokata mill-appellanti ma
kinitx imposta fl-imsemmi digriet fil-kaz ta’
uzu ta’ sistemi mhallta, u pprecizat li l-logo
Der Griine Punkt ma ghandux I-importanza li
taghtih l-appellanti.

66. I1-Qorti tal-Prim’Istanza, barra minn
hekk, fil-punt 156 tas-sentenza appellata
ddecidiet 1li “[i]l-fatt li l-logo Der Griine
Punkt u l-indikazzjoni ta’ “metodu xieraq” li
jindika lil sistema kollettiva ohra [...] ikunu
jidhru fuq l-istess imballagg, fil-kaz ta’ uzu
kongunt ta’ zewg sistemi kollettivi, u l-fatt li
fuq l-istess imballagg jidhru 1-logo Der Griine
Punkt u l-indikazzjoni ta’ possibbilta ta’
restituzzjoni fil-hanut, fil-kaz ta’ uzu
kongunt tas-sistema DSD u ta’ sistema indi-
vidwali, ma jiksirx il-funzjoni essenzjali tat-
trade mark ta’ DSD”.

67. I1-Qorti tal-Prim’Istanza kkonkludiet, fil-
punt 164 tas-sentenza appellata, li “lal-ligi tat-
trade marks u lanqas in-necessitajiet mehtiega
ghat-thaddim tas-sistema DSD ma jawtoriz-
zaw [lill-appellanti] 1i tezigi minghand
l-imprizi 1li [jaghmlu] uzu mis-sistema
taghha l-hlas tad-drittijiet ghall-imballaggi
kollha kkummeré¢jalizzati fil-Germanja bil-
logo Der Griine Punkt, meta dawn l-imprizi
jipprovaw li huma ma [jaghmlux] uzu mis-
sistema DSD ghal parti minn dawn l-imbal-
laggi jew l-imballaggi kollha”.



DER GRUNE PUNKT — DUALES SYSTEM DEUTSCHLAND vs IL-KUMMISSJONI

68. Permezz tat-tieni motiv taghha, 1-appel-
lanti sostniet li I-mizuri mehuda mill-Kum-
missjoni fid-decizjoni kkontestata ma kinux
jissodisfaw ir-rekwiziti stabbiliti fl-Artikolu 3
tar-Regolament Nru 17.

69. Hija kkunsidrat, b’'mod partikolari, li
l-immarkar selettiv tal-imballaggi skont is-sis-
tema uzata kienet iktar adatta mill-obbligu
impost fid-decizjoni kkontestata. L-appellanti
sostniet ukoll li I-Artikoli 3 u 4(2) tad-
decizjoni kkontestata kienu sproporzjonati,
peress li jobbligawha li taghti lil terzi licenzja
ghall-uzu tat-trade mark Der Griine Punkt.
Barra minn hekk, hija argumentat li d-deciz-
joni kkontestata kienet timponilha li ma
tircevix dritt ghas-sempli¢ci uzu ta’ dan
il-logo, meta kien ipprovat li l-obbligi li
jirrizultaw mid-Digriet dwar l-imballaggi
kienu rrispettati b’'metodu iehor.

70. 11I-Qorti tal-Prim’Istanza ¢ahdet dan
il-motiv. Hija ddecidiet, fil-punt 173 tas-
sentenza appellata, li “il-fatt li fit-teorija jista’
jkun possibbli li l-logo jitwahhal b’mod
selettiv fuq l-imballaggi, ma jistax ikollu
l-konsegwenza li jwassal ghall-annullament
tal-mizuri [mehuda fil-kuntest tad-decizjoni
kkontestata], peress li ghall-manifatturi u
d-distributuri ta’ imballaggi din is-soluzzjoni
tiswa iktar [u hija iktar difficli] sabiex tithad-
dem mill-mizuri stabbiliti fl-Artikoli 3 sa 5 ta’
[din id-decizjoni], liema mizuri huma intizi
biss sabiex jillimitaw il-hlas tas-servizz
propost minn DSD ghas-servizz effettivament
ipprovdut mis-sistema taghha”.

71. 11-Qorti tal-Prim’Istanza indikat ukoll, fil-
punt 181 tas-sentenza appellata, li 1-obbligi li
jinsabu fid-decizjoni kkontestata ma kell-
homx l-ghan li jimponu licenzja fuq DSD
minghajr restrizzjoni fiz-zmien ghall-uzu tat-
trade mark Der Griine Punkt, izda biss li
jobbligaw lil DSD li ma tircevix il-hlas ta’
drittijiet fuq l-imballaggi kollha li ghandhom
fughom il-logo Der Griine Punkt meta jigi
pprovat li l-imballaggi kollha jew parti
minnhom biss ingabru u gew irkuprati
permezz ta’ sistema ohra.

72. B'risposta ghall-argument tal-appellanti li
jipprovdi li hija setghet tircievi dritt adegwat
ghas-sempli¢i uzu tat-trade mark, il-Qorti tal-
Prim’Istanza indikat, fil-punt 196 tas-sen-
tenza appellata, li d-decizjoni kkontestata
ghandha tigi interpretata fis-sens li ma
teskludix il-possibbilta ghal DSD li tir¢ievi 1-
hlas ta’ drittijiet adegwati ghall-uzu biss tat-
trade mark fil-kaz meta jigi pprovat li
l-imballagg li ghandu fuqu l-logo Der Griine
Punkt gie migbur u rkuprat minn sistema
ohra.

73. Permezz tat-tielet motiv taghha, l-appel-
lanti argumentat li ksur tal-Artikolu 82 KE
kien eskluz, peress li hija kienet responsabbli
ghal servizz ta’ interess ekonomiku generali
fis-sens tal-Artikolu 86(2) KE, jigifieri
l-amministrazzjoni tal-iskart ghal ghanijiet
ambjentali.

74. 11-Qorti tal-Prim’Istanza indikat, fil-punt
208 tas-sentenza appellata, li anki jekk jitqies
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li l-appellanti hija responsabbli ghal servizz
bhal dan, xorta jibqa’ I-fatt li ma giex ipprovat
li hemm ir-riskju li din il-funzjoni titqieghed
fid-dubju minhabba d-decizjoni kkontestata.
[I-Qorti tal-Prim’Istanza qalet ukoll, fil-punt
211 tas-sentenza appellata, li peress li DSD ma
invokatx il-benefi¢cju tal-Artikolu 86(2) KE
fil-kuntest tal-pro¢edura amministrattiva,
il-Kummissjoni ma tistax tigi kkritikata talli
ma mmotivatx id-decizjoni taghha fuq dan
il-punt.

75. Ghaldagstant, il-Qorti tal-Prim’Istanza
kkonkludiet, fil-punt 213 tas-sentenza appel-
lata, li r-rikors ghandu jigi michud fit-totalita
tieghu.

V — Il-pro¢edura quddiem il-Qorti tal-
Gustizzja u t-talbiet tal-partijiet

76. Skont I-Artikolu 56 tal-Istatut tal-Qorti
tal-Gustizzja, DSD, b’att ipprezentat fir-Regis-
tru tal-Qorti tal-Gustizzja fit-8 ta’ Awwissu
2007, ressqet appell kontra s-sentenza appel-
lata.

77. Batt ipprezentat fir-Registru tal-Qorti
tal-Gustizzja fis-16 ta’ Novembru 2007, Inter-
seroh Dienstleistungs GmbH (iktar il
quddiem “Interseroh”), li sa mis-sena 2006
topera sistema kollettiva ghat-territorju Ger-
maniz kollu, talbet biex tintervjeni insostenn
tat-talbiet tal-Kummissjoni. Permezz ta’
digriet tal-21 ta’ Frar 2008, il-president tal-
Qorti tal-Gustizzja laga’ dan l-intervent.
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78. DSD titlob li 1-Qorti tal-Gustizzja jogh-
gobha:

— tannulla s-sentenza appellata;

— tannulla d-de¢izjoni kkontestata;

— sussidjarjament,  tirrinvija  l-kawza
quddiem il-Qorti tal-Prim’Istanza sabiex
tigi deciza skont is-sentenza tal-Qorti tal-
Gustizzja, u

— f’kull kaz tikkundanna lill-Kummissjoni
ghall-ispejjez.

79. II-Kummissjoni, Vfw, Landbell, Belland-
Vision u Interseroh jitolbu li 1-Qorti tal-
Gustizzja joghgobha:

— tichad l-appell, u
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— tikkundanna lil DSD ghall-ispejjez.

VI — L-aggravji tal-appell ul-analizi guri-
dika

80. F'dan l-istadju ghandhom jigu analizzati
1-aggravji tal-appell fid-dawl ta’ dawn l-osser-
vazzjonijiet.

81. L-appellanti tinvoka tmien aggravji insos-
tenn tal-appell taghha.

82. Permezz tal-ewwel aggravju taghha,
l-appellanti ssostni li I-Qorti tal-Prim’Istanza
kisret 1-obbligu taghha ta’ motivazzjoni billi
ghamlet konstatazzjonijiet kontradittorji
rigward l-abbuz li bih hija akkuzata.

83. Permezz tat-tieni aggravju taghha, DSD
hija tal-fehma 1li 1-Qorti tal-Prim’Istanza
znaturat il-kuntratt dwar 1-uzu tal-logo meta
kkunsidrat li, skont dak il-kuntratt, 1-appel-
lanti taghti licenzja ghall-uzu tat-trade mark
Der Griine Punkt ghall-imballaggi migbura
minn sistemi kompetituri.

84. DSD tikkunsidra, permezz tat-tielet
aggravju taghha, li I-Qorti tal-Prim’Istanza,
meta kkonstatat li t-trade mark Der Griine
Punkt ma tistax tibbenefika mill-eskluzivita
invokata, kisret l-obbligu taghha ta’ motivaz-
zjoni u znaturat id-Digriet dwar I-imballaggi.

85. Permezz tar-raba’ aggravju taghha,
l-appellanti tinvoka ksur tad-dritt Komuni-
tarju tat-trade marks.

86. Permezz tal-hames aggravju taghha, DSD
targumenta li 1-Qorti tal-Prim’Istanza kisret
l-Artikolu 82 KE, minn naha wahda, meta
kkunsidrat b'mod mhux suffi¢jentement
immotivat u kontra fl-atti tal-process, li
l-appellanti abbuzat mill-pozizzjoni domi-
nanti taghha meta tat licenzji ghall-uzu tat-
trade mark Der Griine Punkt ghall-imballaggi
li ma jingabrux mis-sistema taghha u, min-
naha l-ohra, billi ma rrispettatx il-kundizzjo-
nijiet necessarji ghall-ghoti ta’ licenzja obbli-
gatorja.

87. Permezz tas-sitt aggravju taghha, l-appel-
lanti hija tal-fehma li I-Qorti tal-Prim’Istanza
kisret 1-Artikolu 3 tar-Regolament Nru 17 u
l-principju ta’ proporzjonalita meta obbli-
gatha taghti licenzja ghall-imprizi li I-imbal-
laggi taghhom ma jingabrux mis-sistema
taghha, u meta ¢ahhditha mid-dritt li titwah-
hal nota ta’ spjegazzjoni fuq l-imballaggi li
juzaw il-logo Der Griine Punkt u li ma
jingabrux mis-sistema DSD.

I-6175



KONKLUZJONIJIET BOT — KAWZA C-385/07 P

88. DSD tinvoka, permezz tas-seba’ aggravju
taghha, difett procedurali inkwantu 1-Qorti
tal-Prim’Istanza ssostitwiet il-motivazzjoni
taghha ghal dik tal-Kummissjoni.

89. Finalment, permezz tat-tmien aggravju
taghha, l-appellanti ssostni li 1-Qorti tal-
Prim’Istanza kisret id-dritt taghha li tinghata
decizjoni fi zmien ragonevoli.

A — Fuq l-ewwel aggravju, dwar ksur tal-
obbligu ta’ motivazzjoni minhabba motivi
kontradittorji

90. Permezz ta’ dan l-ewwel aggravju,
l-appellanti takkuza lill-Qorti tal-Prim’Istanza
li fformulat konstatazzjonijiet kontradittorji
dwar l-allegat abbuz ta’ pozizzjoni dominanti
u li b’hekk kisret ukoll 1-obbligu taghha ta’
motivazzjoni.

1. L-argumenti tal-partijiet

91. Skont l-appellanti, il-kontradizzjoni
tinsab fil-fatt li, minn naha wahda, mill-
analizi li saret mill-Qorti tal-Prim’Istanza u,
b'mod partikolari, mill-punti 48, 50, 58, 60,
119, 163 u 164 tas-sentenza appellata, jirri-
zulta li DSD tezigi mill-imprizi aderenti ghas-
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sistema DSD li jhallsu dritt ghall-imballaggi
tal-bejgh li ma jkunux ingabru minn dik
is-sistema u li, min-naha I-ohra, il-Qorti tal-
Prim’Istanza kkonstatat, fil-punt 194 tas-
sentenza appellata, li “ma jistax jigi eskluz li
t-trade mark Der Griine Punkt imwahhla fuq
l-imballagg inkwistjoni jista’ jkollha valur
ekonomiku bhala tali” u li, “anki jekk l-imbal-
lagg imsemmi effettivament ma jinghatax lis-
sistema DSD u jigi pprovat li l-ekwivalenti
tieghu f'materjal gie migbur [jew i]rkuprat
minn sistema kompetitrici, xorta jibqa’ 1-fatt li
t-trade mark thalli lill-konsumatur il-possib-
bilta li jarmi dan l-imballagg permezz tas-
sistema DSD”. B’hekk, tkompli tghid il-Qorti
tal-Prim’Istanza, “[p]ossibbilta bhal din
offerta  lill-konsumatur  ghall-imballaggi
kollha kkummercjalizzati bil-logo Der Griine
Punkt [...] hija kapaci li jkollha prezz, i [...]
[ghandu jkun jista’ jithallas] lii DSD ghas-
servizz ipprovdut f’dan il-kaz, jigifieri 1-prov-
vista tas-sistema taghha”.

92. II-Kummissjoni hija tal-fehma li dan
l-aggravju mhuwiex fondat. Hija tfakkar li
d-dritt huwa intiz biex ikopri l-ispejjez li
jirrizultaw mill- gbir, 1-ghazla u l-irkupru, kif
ukoll l-ispejjez ta’ gestjoni. Min-naha 1-ohra,
id-dritt ma jirrapprezentax hlas ghall-uzu tat-
trade mark. Id-decizjoni kkontestata u s-sen-
tenza appellata b’hekk ma jirrigwardawx
il-kwistjoni ta’ dritt ghall-uzu tat-trade mark.
Hija tghid li I-Qorti tal-Prim’Istanza ghamlet,
fil-punti 194 sa 196 tas-sentenza appellata,
distinzjoni logika bejn, minn naha wahda,
l-abbuz imwettaq mill-appellanti u, min-naha
l-ohra, il-possibbiltd li hija tircievi dritt
adegwat ghas-semplici uzu tat-trade mark.

93. Viw, Landbell u BellandVision huma tal-
fehma, I-istess bhall- Kummissjoni, li
m’hemm ebda kontradizzjoni. Huma jsostnu
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li l-punt 194 tas-sentenza appellata ma
ghandux x’jagsam mal-konstatazzjonijiet tal-
Qorti tal-Prim’Istanza dwar l-abbuz. Dan
jirrigwarda biss il-kwistjoni ta’ jekk is-semplici
twahhil tal-logo Der Griine Punkt fuq I-imbal-
laggi jistax ikollu prezz, anki meta DSD ma
tipprovdi ebda servizz ta’ rimi.

2. Evalwazzjoni

94. Fil-kuntest tal-ewwel motiv dwar il-ksur
tal-Artikolu 82 KE, il-Qorti tal-Prim’Istanza
ezaminat, fil-punti 86 sa 163 tas-sentenza
appellata, jekk l-appellanti kinitx tabbuza
mill-pozizzjoni dominanti taghha fis-suq
Germaniz inkwistjoni. Hija kkonkludiet, fil-
punti 164 u 165 ta’ dik is-sentenza, li “la
d-Digriet [dwar] l-imballaggi, la 1-ligi tat-trade
marks u lanqas in-necessitajiet mehtiega ghat-
thaddim tas-sistema DSD ma jawtorizzaw
[lill-appellanti] li tezigi minghand l-imprizi li
[jaghmlu] uzu mis-sistema taghha l-hlas tad-
drittijiet ghall-imballaggi kollha kkummercja-
lizzati fil-Germanja bil-logo Der Griine
Punkt, meta dawn l-imprizi jipprovaw li
huma ma [jaghmlux] uzu mis-sistema DSD
ghal parti minn dawn l-imballaggi jew [ghal]l-
imballaggi kollha”. Il-Qorti tal-Prim’Istanza
b’hekk cahdet I-ewwel motiv.

95. Mill-punt 191 tas-sentenza appellata jir-
rizulta li I-Qorti tal-Prim’Istanza, fil-kuntest
tat-tieni motiv ibbazat fuq ksur tal-Artikolu 3
tar-Regolament Nru 17 u fuq ksur tal-
prin¢ipju ta’ proporzjonalita, esprimiet il-po-
zizzjoni taghha dwar l-argument tal-appel-
lanti 1i jghid li I-Artikoli 3 u 4 tad-decizjoni

kkontestata jeskludu l-impozizzjoni ta’ dritt
ghas-semplic¢i uzu tat-trade mark. Il-Qorti tal-
Prim’Istanza spjegat, fil-punti 194 sa 196 ta’
dik is-sentenza, ir-ragunijiet ghalfejn DSD
setghet tircievi dritt adegwat ghas-semplici
uzu tat-trade mark, meta jkun ipprovat li
l-imballagg bil-logo Der Griine Punkt ikun
ingabar u gie rkuprat minn sistema ohra.

96. I1-Qorti tal-Prim’Istanza b’hekk ikkonsta-
tat, fil-punti 194 sa 196 tas-sentenza appellata,
li I-logo Der Griine Punkt jista’ jkollu valur
ekonomiku u li s-semplic¢i twahhil ta’ dan
il-logo fuq l-imballagg huwa “kapaci li jkoll[u]
prezz”.

97. Fil-fehma tieghi, il-Qorti tal-Prim’Istanza
ma fformulatx konstatazzjonijiet kontradit-
torji. Hija ddistingwiet bejn dritt 1i ma jkoprix
l-ispejjez relatati mal-uzu effettiv tas-sistema,
li huwa l-uniku punt inkwistjoni f’din
il-kawza, u dritt adegwat ghas-semplic¢i uzu
tal-logo Der Griine Punkt, li huwa ta’ natura
differenti, u li huwa biss possibbilta ta’
negozjar li jinsab fuq livell kompletament
differenti u estranju ghall-pro¢edura quddiem
il-Qorti tal-Prim’Istanza.

98. B’hekk, fid-dawl tal-elementi precedenti,
fl-opinjoni tieghi -ewwel aggravju ghandu jigi
michud bhala infondat.
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B — Fugq it-tieni aggravju, ibbazat fuq zna-
turament tal-kuntratt dwar l-uzu tal-logo

99. Permezz tat-tieni aggravju taghha, DSD
takkuza lill-Qorti tal-Prim’Istanza li Znaturat
il-kuntratt dwar l-uzu tal-logo.

1. L-argumenti tal-partijiet

100. Insostenn ta’ dan l-aggravju, l-appellanti
tinvoka diversi argumenti.

101. Fl-ewwel lok, skont DSD, il-Qorti tal-
Prim’Istanza kkonstatat li hija tat, permezz ta’
dak il-kuntratt, licenzja izolata ghall-uzu tal-
logo Der Griine Punkt, jigifieri licenzja ghall-
immarkar tal-imballaggi tal-bejgh li ghalihom
ma tintuzax is-sistema DSD. Hija b’hekk
issostni li I-Qorti tal-Prim’Istanza kkommet-
tiet zball ta’ dritt billi znaturat il-kuntratt dwar
l-uzu tal-logo.

102. L-appellanti takkuza lill-Qorti tal-Pri-
m’Istanza li ma kkunsidratx l-argumenti
taghha li juru li hija ma tatx licenzja izolata u
li I-kuntratt dwar l-uzu tal-logo huwa llimitat
ghall-ghoti ta’ dritt ta’ uzu tal-logo lill-imprizi
aderenti sabiex DSD tassumi l-obbligi ta’ gbir
u rkupru li jirrizultaw mid-Digriet dwar
l-imballaggi. Konsegwentement, DSD hija
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tal-fehma li jekk il-kuntratt dwar l-uzu tal-
logo huwa llimitat ghall-ghoti ta’ dritt biex
il-logo jitwahhal fuq l-imballaggi li b’hekk
jippermetti li 1-imballaggi jingabru permezz
tas-sistema ta’ rimi taghha, m’hemmx diskre-
panza bejn is-servizz li hija toffri u d-dritt.
Ghalhekk m’hemm I-ebda abbuz.

103. Fit-tieni lok, DSD issostni li I-mod kif
il-Qorti tal-Prim’Istanza interpretat il-kun-
tratt dwar l-uzu tal-logo jmur kontra l-atti tal-
process. Effettivament, mill-korrispondenza
skambjata bejn DSD u 1-Kummissjoni matul
il-procedura amministrattiva jirrizulta li DSD
ma tatx licenzja izolata, izda li hija kienet
semplicement irrifjutat li taccetta li 1-imbal-
laggi ddestinati ghal sistemi kompetituri
juzaw il-logo Der Griine Punkt.

104. Fit-tielet lok, l-appellanti takkuza lill-
Qorti tal-Prim’Istanza li znaturat l-elementi
ta’ prova li fughom hija bbazat ruhha u li
abbazi taghhom hija kkonstatat li l-appellanti
pproponiet licenzja izolata. Hija ssostni li
1-Qorti tal-Prim’Istanza kkommettiet zball ta’
dritt, b'mod partikolari, meta kkonstatat,
abbazi tas-sentenza tal-Oberlandesgericht
Disseldorf tal-11 ta’ Awwissu 1998, Hetzel, u
tas-sentenza  tal-Bundesgerichtshof  tal-
15 ta’ Marzu 2001, Béko, tal-ilmenti pprezen-
tati lill-Kummissjoni, kif ukoll fil-kuntest tat-
tezi inizjalment difiza mill-appellanti, li DSD
ipproponiet licenzja izolata.
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105. L-appellanti tirreferi, fil-fatt, ghall-punt
163 tas-sentenza appellata fejn il-Qorti tal-
Prim’Istanza qalet li “in-necessitajiet meh-
tiega ghat-thaddim tas-sistema DSD ma
jistghux jiggustifikaw l-imgiba [tal-appellanti]
kkaratterizzata fis-sentenzi [BiKo u Hertzel
iccitati iktar 'il fuq], i¢ccitati mill-Kummissjoni
[...], id-diversi lmenti pprezentati lill-Kum-
missjoni [...] u r-ragunament ipprezentat
inizjalment minn DSD [fir-rikors] taghha
[...], 1i jikkonsisti fl-ezigenzi tal-hlas tad-
drittijiet ghall-imballaggi kollha kkummercja-
lizzati fil-Germanja bil-logo Der Griine
Punkt, [anke jekk] tinghata prova li xi whud
minn dawn l-imballaggi ngabru u gew rku-
prati minn sistema kollettiva ohra jew minn
sistema individwali.”

106. Il1-Kummissjoni tfakkar li, biex tikkons-
tata l-abbuz, hija tibbaza ruhha unikament fuq
is-sistema tad-drittijiet kif iddefinita fil-kun-
tratt dwar l-uzu tal-logo. Hija tippreciza li
l-isproporzjon bejn id-dritt mitlub u s-servizz
effettivament imwettaq minn DSD huwa
relatat mal-uzu tat-trade mark biss inkwantu
DSD tingeda bil-logo Der Griine Punkt biex
tezercita pressjoni ekonomika fuq l-imprizi li
jaderixxu mas-sistema taghha.

107. Vfw, Landbell u BellandVision huma tal-
fehma li dan l-aggravju huwa inammissibbli,
inkwantu DSD tista’ tibbaza l-appell taghha
biss fuq ksur, min-naha tal-Qorti tal-Prim’Is-
tanza, ta’ dispozizzjonijiet guridi¢i u mhux fuq
evalwazzjoni allegatament zbaljata tal-fatti.

2. Evalwazzjoni

108. Jekk ged nithem sewwa l-appellanti
tikkritika lill-Qorti tal-Prim’Istanza talli dde-
duciet mill-evalwazzjoni tal-atti tal-process u
tal-elementi ta’ prova li DSD taghti licenzja
ghall-uzu tal-logo Der Griine Punkt lil imprizi
aderenti ghall-imballaggi li la jingabru u
langas ma jigu rkuprati mis-sistema taghha.
Skont l-appellanti, il-Qorti tal-Prim’Istanza
kien imissha interpretat il-kuntratt dwar l-uzu
tal-logo bhala kuntratt li jorbot id-dritt biss
mas-servizz provdut.

109. Fil-fehma tieghi, l-appellanti qed tinter-
preta hazin il-konstatazzjonijiet tal-Qorti tal-
Prim’Istanza.

110. Effettivament, wara li semmiet l-argu-
menti tal-partijiet, il-Qorti tal-Prim’Istanza
fakkret, preliminarjament, fil-punt 141 tas-
sentenza appellata, li “huma biss id-dispoziz-
zjonijiet tal-kuntratt ghall-uzu tal-logo dwar
id-drittijiet li huma kkwalifikati bhala abbuzivi
mid-decizjoni kkontestata (jigifieri 1-Arti-
kolu 4(1) u I-Artikolu 5(1) tal-kuntratt)”.
II-Qorti tal-Prim’Istanza tkompli billi tippre-
¢iza li “[g]haldagstant, id-decizjoni kkontes-
tata ma tikkritikax il-fatt 1i 1-Artikolu 3(1) tal-
kuntratt timponi fuq il-manifattur jew id-dis-
tributur li jixtieq juza s-sistema DSD li
jwahhal il-logo Der Griine Punkt fuq kull
imballagg moghti jew intiz ghall-konsum
intern”.
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111. Fid-deskrizzjoni tal-kuntest guridiku,
il-Qorti tal-Prim’Istanza indikat, fil-punt 17
tas-sentenza appellata, li l-ammont tad-dritt
imhallas mill-imprizi aderenti mas-sistema
DSD huwa ddestinat eskluzivament, skont
1-Artikolu 4(2) u (3) tal-kuntratt dwar l-uzu
tal-logo, biex ikopri l-ispejjez tal-gbir, tal-
ghazla u tal-irkupru, kif ukoll I-ispejjez
amministrativi relatati.

112. Fid-dawl ta’ dak li ntqal hawn fugq,
fl-opinjoni tieghi 1-Qorti tal-Prim’Istanza
identifikat b’'mod car, abbazi ta’ dan il-kuntatt,
l-obbligi ta’” DSD kif ukoll il-hlas dovut
inkambju mill-manifattur jew mid-distributur
u li tiehu I-forma ta’ dritt. L-akkuza li qed issir
lil DSD tirrigwarda l-izbilan¢ bejn dan id-dritt
mitlub minghand I-imprizi aderenti u
s-servizz effettivament moghti, peress li anki
meta certi imballaggi jingabru minn sistema
kompetitri¢i, DSD, abbazi tal-kuntratt dwar
l-uzu tal-logo, xorta wahda ggieghelhom
ihallsu dritt ghal dawk I-imballaggi, dritt li,
ghandu jitfakkar, huwa intiz biss biex ikopri
l-ispejjez tal-gbir, tal-ghazla u tal-irkupru, kif
ukoll I-ispejjez amministrattivi.

113. B’hekk, fil-fehma tieghi 1-Qorti tal-Pri-
m’Istanza ma interpretatx il-kuntratt dwar
l-uzu tal-logo fis-sens li ghandu l-effett li
jaghti licenzja ghall-uzu tal-logo Der Griine
Punkt lill-imprizi aderenti ghall-imballaggi li
ma jingabrux jew ma jigux irkuprati mis-
sistema DSD.

I-6180

114. Kif enfasizzat il-Kummissjoni, il-logo
Der Griine Punkt huwa relatat mal-kuntratt
dwar l-uzu tal-logo biss inkwantu dan il-logo
ghandu rwol ta’ identifikazzjoni. L-appellanti
stess sostniet dan quddiem il-Qorti tal-
Prim’Istanza. Fil-punt 124 tas-sentenza appel-
lata, din tal-ahhar fil-fatt fakkret l-argumenti
ta’ DSD li jghidu li “[b]’hekk, it-trade mark Der
Griine Punkt tippermetti, fl-istess hin, li jigi
muri liema huma l-imballaggi ttrasferiti lil
DSD [...] u li juru lill-konsumatur dak li
ghandu jaghmel”.

115. Ghaldagstant, fl-opinjoni tieghi 1-Qorti
tal-Prim’Istanza gustament telget minn din
il-premessa. Il-kuntratt dwar l-uzu tal-logo
ghandu l-iskop li jippermetti lill-imprizi
aderenti li jilliberaw ruhhom mill-obbligu
taghhom ta’ gbir u rkupru tal-imballaggi.
Inkambju ghal dawn is-servizzi, dawn
l-imprizi ghandhom ihallsu dritt lil DSD
ghall-imballaggi kollha nnotifikati kemm
jekk dawk l-imballaggi effettivament jingabru
mis-sistema DSD kif ukoll jekk le, u l-funzjoni
tal-logo hi dik li jidentifika l-imballaggi
nnotifikati.

116. Konsgwentement, fl-opinjoni tieghi
t-tieni aggravju wkoll ghandu jigi michud
bhala infondat.
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C — Fuq it-tielet aggravju, ibbazat fuq
motivazzjoni insufficienti u zZnaturament
tad-Digriet dwar l-imballagéi minhabba
l-impossibbilta li tigi asserita eskluzivita tal-
logo Der Griine Punkt

117. Permezz tat-tielet aggravju taghha,
l-appellanti tallega li I-Qorti tal-Prim’Istanza
ma mmotivatx b'mod suffi¢jenti 1-konstataz-
zjoni li t-trade mark Der Griine Punkt ma
tistax tibbenefika mill-eskluzivita asserita u li,
permezz ta’ din il-konstatazzjoni, znaturat
d-Digriet dwar l-imballaggi u kisret d-dritt
tat-trade marks.

118. Insostenn ta’ dan l-aggravju, l-appellanti
tinvoka diversi argumenti.

119. Permezz tal-ewwel argument taghha,
l-appellanti tghid li I-Qorti tal-Prim’Istanza,
billi kkonstatat li hija ma setghetx tasserixxi
eskluzivita fuq it-trade mark Der Griine
Punkt, ibbazat ruhha biss fuq l-evalwazzjoni
kontradittorja tas-seduta u b’hekk ma mmo-
tivatx b'mod suffi¢jenti din il-konstatazzjoni.

120. Permezz tat-tieni argument taghha,
l-appellanti tikkunsidra li l-konstatazzjoni
tal-Qorti tal-Prim’Istanza li l-manifattur jew
id-distributur ta’ imballaggi jittrasferixxi lil
DSD kwantita ta’ materjal tmur kontra
d-dispozizzjonijiet tal-kuntratt dwar l-uzu
tal-logo, tad-Digriet dwar I-imballaggi u

r-rekwizit 1i jirrizulta mid-dritt tat-trade
marks li jghidu li l-imballaggi li jagghu taht
is-sistema DSD ghandhom ikunu identifikab-
bli.

121. Permezz tat-tielet, ir-raba’ u l-hames
argumenti taghha, DSD tallega li 1-Qorti tal-
Prim’Istanza marret kontra d-Digriet dwar
l-imballaggi billi kkonstatat, fl-ewwel lok, li
fl-istess hin imballagg jista’ jaga’ kemm taht
is-sistema DSD kif ukoll taht sistema ohra
kollettiva, fit-tieni lok, li distributur li jkun
aderixxa ma’ sistema kollettiva jista; a poste-
riori, jissodisfa l-obbligi tieghu ta’ gbir u
rkupru permezz ta’ sistema individwali u, fit-
tielet lok, li distributur li jissodisfa tali obbligi
permezz ta’ sistema individwali jista’ jaderixxi,
a posteriori, ma’ sistema kollettiva.

122. Permezz tas-sitt argument taghha, DSD
issostni li 1-konstatazzjoni tal-Qorti tal-Pri-
m’Istanza, li tghid li jista’ jkun li fuq l-imbal-
laggi li ma jintremewx mis-sistema DSD
jitwahhal il-logo Der Griine Punkt, ic¢ahhad
lil dan il-logo mill-karattru distintiv tieghu u
hija manifestament kontra l-princ¢ipju ta’
trasparenza stabbilit fid-Digriet dwar l-imbal-

laggi.

123. Finalment, permezz tas-seba’ argument
taghha, l-appellanti tikkunsidra li r-rifjut,
mill-Qorti tal-Prim’Istanza, li taccetta l-esk-
luzivita tal-logo Der Griine Punkt huwa
inkompatibbli mad-dritt tat-trade marks.

[-6181



KONKLUZJONIJIET BOT — KAWZA C-385/07 P

1. Fuql-ewwel argument tat-tielet aggravju, li
jallega motivazzjoni insuffi¢jenti

a) L-argumenti tal-partijiet

124. DSD hija tal-fehma li I-konstatazzjoni li
saret fil-punt 161 tas-sentenza appellata, li
tghid li t-trade mark Der Griine Punkt ma
tistax tibbenefika mill-eskluzivita asserita,
mhijiex immotivata b'mod suffi¢jenti. B'mod
partikolari, l-appellanti tallega li 1-Qorti tal-
Prim’Istanza bbazat ruhha fuq l-evalwazzjoni
kontradittorja tas-seduta, minghajr mhuwa
possibbli, fuq il-bazi tas-sentenza appellata
jew tal-verbal tas-seduta, li jigi ddeterminat
x’kien is-suggett ta’ dik l-evalwazzjoni.

125. Il-Kummissjoni ssostni li l-evalwazzjoni
tal-gustifikazzjonijiet derivati mid-dritt tat-
trade marks mhijiex essenzjalment ibbazata
fuq elementi esposti matul is-seduta.

b) Evalwazzjoni

126. Nagbel mal-Kummissjoni li dan I-argu-
ment ghandu jigi michud bhala infondat.
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127. Fil-fatt, il-Qorti tal-Prim’Istanza, fil-
punt 139 tas-sentenza appellata, tindika li
mill-evalwazzjoni kontradittorja li sehhet
matul is-seduta tista’ tislet is-segwenti kons-
tatazzjoni. “[L]i l-manifattur jew id-distribu-
tur tal-imballaggi ma jitrasferixxix lil DSD
numru determinat ta’ imballaggi intizi li
jitwahhal fughom il-logo Der Griine Punkt,
izda pjuttost kwantitd ta’ materjal li dan
il-manifattur jew distributur [ser] jikkum-
merd¢jalizza fil-Germanja u li tieghu huwa
ghandu l-intenzjoni li jafda lis-sistema DSD
bil-gbir u l-irkupru. Ghaldagstant huwa pos-
sibbli ghal manifattur jew ghal distributur ta’
imballaggi 1li jaghmel uzu minn sistemi
mhallta sabiex jikkonforma ruhu mar-rati ta’
rkupru stabbiliti mid-Digriet [dwar l-imbal-
laggi]”.

128. Abbazi ta’ din il-konstatazzjoni, il-Qorti
tal-Prim’Istanza ezaminat il-kritika tal-appel-
lanti dwar l-analizi moghtija fid-decizjoni
kkontestata u, b'mod partikolari, il-gustifikaz-
zjonijiet relatati mad-dritt tat-trade marks
mressqa mill-appellanti.

129. Fil-punti 103 sa 114 tas-sentenza appel-
lata, il-Qorti tal-Prim’Istanza identifikat
l-argumenti mressqa mill-partijiet matul
il-procedura bil-miktub u li jirrigwardaw il-
gustifikazzjoni tad-dispozizzjonijiet ikkontes-
tati tal-kuntratt dwar 1-uzu tal-logo mid-dritt
tat-trade marks.

130. Sussegwentement, fil-punt 156 tas-sen-
tenza appellata, il-Qorti tal-Prim’Istanza
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indikat li minn sentenza tal-Kammergericht
Berlin tal-14 ta’ Gunju 1994 jirrizulta li “[it-
trade mark Der Griine Punkt] ‘semplicement
tavza, ghas-servizz ikkon¢ernat, li I-prodott li
fuqu tidher jista’ jintrema permezz tas-
sistema DSD’ minghajr ma taghti indikazzjoni
fuq il-kwalita tas-servizz propost”. Il-Qorti
tal-Prim’Istanza qalet ukoll li “fil-kaz ta’
attribuzzjoni ta’ parti mill-imballaggi lil kom-
petitur ta’ DSD, il-konsumatur jista’ jaghzel
jekk jirkuprax l-imballagg permezz tas-
sistema DSD jew permezz tas-sistema kom-
petitrici”.

131. II-Qorti tal-Prim’Istanza kkonkludiet,
fil-punt 157 tas-sentenza appellata, li
“filwaqt li l-funzjoni tal-logo Der Griine
Punkt hi dik li tidentifika 1-possibbilta tar-
rimi tal-imballagg in kwistjoni permezz tas-
sistema DSD u li dan il-logo jista’ jitwahhal
flimkien ma sinjali ohra jew mekkanizmi ohra
li jippermettu li tigi identifikata possibbilta
ohra ta’ rimi permezz ta’ sistema individwali
jew ta’ sistema kollettiva kompetitrici, ma
jistax jigi allegat li d-decizjoni kkontestata
tikkostitwixxi ksur mhux proporzjonat tal-ligi
tat-trade marks jew, f’kull kaz, ksur mhux
gustifikat minn necessita li jigi evitat abbuz ta’
pozizzjoni dominanti skont 1-Artikolu 82 KE”.

132. Barra minn hekk, il-Qorti tal-Prim’Is-
tanza, fil-punt 158 tas-sentenza appellata,
irrispondiet ghall-argument tal-appellanti li
jikkontesta l-affermazzjoni li tinsab fid-dec¢iz-
joni kkontestata li tghid li mis-sentenza tal-
Kammergericht Berlin jirrizulta li 1-funzjoni
essenzjali tal-logo Der Griine Punkt hija
sodisfatta meta dan jgharraf lill-konsumatur
li huwa ghandu l-possibbilta li jarmi I-imbal-
lagg permezz ta’ DSD. Il-Qorti tal-Prim’Is-

tanza hija tal-fehma li dan l-argument
mhuwiex rilevanti ghaliex “isemmi biss [i]l-
kuntest partikolari li fih is[s]ehh is-sentenza
[...] minghajr [madankollu] ma jpoggi fid-
dubju l-konkluzjoni li waslet ghaliha 1-Kum-
missjoni, jigifieri li diversi indikazzjonijiet li
jinformaw lill-konsumatur fuq l-agir li
ghandu jsir fir-rigward tas-sistemi differenti
kapaci li jigbru u li jirkupraw il-prodott jistghu
jidhru fuq l-istess imballagg”.

133. II-Qorti tal-Prim’Istanza kompliet tisp-
jega, fil-punt 159 tas-sentenza appellata, li
r-rizultati ta’ stharrig ta’ opinjoni pprezentati
mill-appellanti u li, skont din tal-ahhar,
jikkonfermaw il-karattru distintiv tat-trade
mark, ma jikkonfutawx ir-ragunament
espost fid-decizjoni kkontestata. II-Qorti tal-
Prim’Istanza tindika, f'dan ir-rigward, li
“huwa logiku li 1-konsumaturi jidentifikaw
il-logo Der Griine Punkt imwahhal fuq
l-imballaggi bhala indikazzjoni li dan jista’
jigi rritornat fl-installazzjonijiet tal-gbir li
jinsabu fil-vicinanzi tar-residenza taghhom.
Madankollu, dan ma jippermettix li jkunu
maghrufa r-reazzjonijiet ta’ dawn il-konsu-
maturi fil-prezenza ta’ imballagg li fuqu hemm
imwahhla diversi logos li jidentifikaw lil
sistemi kollettivi. Il-Kummissjoni u I-partijiet
intervenjenti juru, f'dan ir-rigward, dak li kien
gie kkonfermat waqt is-seduta, jigifieri li
l-installazzjonijiet tal-gbir uzati minn dawn
is-sistemi huma generalment I-istess u li,
hafna drabi, il-konsumatur jiddepozita
l-imballaggi f’”dawn l-installazzjonijiet skont
il-materjal uzat u mhux skont il-logo li jidher
fuq l-imballaggi”.

134. L-appellanti sostniet ukoll quddiem
il-Qorti tal-Prim’Istanza li 1-fatt li t-trade

I-6183
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mark Der Griine Punkt titwahhal fuq imbal-
lagg li jippartecipa f’sistema kompetitrici
jaffetwa hazin il-funzjoni distintiva ta’ dik
it-trade mark, ghaliex il-konsumaturi jkunu
mgqarrqa fil-kazijiet ipotetici kollha previsti
fid-decizjoni kkontestata. Fil-kazijiet fejn ikun
hemm uzu kongunt ta’ sistema individwali
mas-sistema DSD, l-appellanti targumenta li
kwazi 48.4% tal-konsumaturi ma jithmux
l-informazzjoni kontradittorja pprezentata
mill-indikazzjoni ta’ gbir fil-hanut u dik
moghtija mil-logo Der Griine Punkt ta’ gbir
qrib id-dar permezz tas-sistema DSD ..

135. 11-Qorti tal-Prim’Istanza tirrispondi ghal
dan l-argument fil-punt 160 tas-sentenza
appellata u tghid li “[l-imsemmi] argument
dwar it-tqarriq fir-rigward tal-pubbliku mit-
trade mark ma jistax jirnexxi [...], peress li
l-kuntratt ghall-uzu tal-logo jirrigwarda biss
lil min juza I-logo msemmi, jigifieri 1-mani-
fatturi u d-distributuri tal-imballaggi li
[jaghmlu] uzu mis-sistema DSD, u mhux
il-konsumaturi”.

136. I1-Qorti tal-Prim’Istanza ttemm l-analizi
taghha billi tippreciza, fil-punt 161 tas-sen-
tenza appellata, li “l-accettazzjoni tal-eskluzi-
vita asserita [mill-appellanti] jkollha biss
l-effett li timpedixxi lill-manifatturi u distri-
buturi ta’ imballaggi milli juzaw sistemi
mbhallta u [li taghti legittimita lil]l-possibbilta,
ghall-appellanti, li tithallas ghal servizz li
ghalih dawk interessati wrew li dan ma giex
ipprovdut konkretament peress li jkun gie fdat
lil sistema kollettiva ohra jew lil sistema
individwali  skont il-metodi stabbiliti
fl-ewwel Artikolu tad-decizjoni kkontestata”.

11 — Aral-punt 111 tas-sentenza appellata.
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137. Fid-dawl ta’ dawn il-kunsiderazzjonijiet
kollha, fl-opinjoni tieghi 1-motivazzjoni tal-
Qorti tal-Prim’Istanza dwar il-konstatazzjoni
li t-trade mark Der Griine Punkt ma tistax
tibbenefika mill-eskluzivita asserita mill-
appellanti mbhijiex essenzjalment ibbazata,
ghall-kuntrarju ta’ dak li ssostni din tal-
ahhar, fuq l-evalwazzjoni kontradittorja li
tirrizulta mis-seduta u ma tistax titqies bhala
insuffi¢jenti.

138. Ghaldagstant, fl-opinjoni tieghi I-ewwel
argument tat-tielet aggravju ghandu jigi
michud bhala infondat.

2. Fuq it-tieni argument tat-tielet aggravju,
ibbazat fuq ksur tal-atti tal-process u tad-dritt
Komunitarju tat-trade marks

a) L-argumenti tal-partijiet

139. Skont DSD, il-konstatazzjoni li saret fil-
punt 139 tas-sentenza appellata, li tghid 1i “I-
manifattur jew id-distributur tal-imballaggi
ma jitrasferixxix lil DSD numru determinat ta’
imballaggi intizi li jitwahhal fughom il-logo
Der Griine Punkt, izda pjuttost [jittrasferix-
xulha] kwantita ta’ materjal li dan il-manifat-
tur jew distributur jikkummerc¢jalizza fil-
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Germanja u li tieghu huwa ghandu l-intenz-
joni li jafda lis-sistema DSD bil-gbir u
l-irkupru”, hija manifestament kontra d-dis-
pozizzjonijiet tal-kuntratt dwar l-uzu tal-logo
li jirrigwardaw in-notifika u 1-ghoti ta’ licenzji,
kontra dawk tad-Digriet dwar l-imballaggi li
jirrigwardaw it-twettiq tal-obbligu ta’ gbir,
kontra r-rekwizit ta’ trasparenza tal-
imsemmi Digriet u, finalment, kontra r-rek-
wizit li jirrizulta mid-dritt tat-trade marks li
jghid 1i l-imballaggi li jagghu taht is-sistema
DSD ghandhom ikunu identifikabbli.

b) Evalwazzjoni

140. Kif irrilevat il-Kummissjoni, l-appel-
lanti, fil-kuntest tat-tieni argument tat-tielet
aggravju, semplicement tirreferi ghall-osser-
vazzjonijiet taghha dwar il-kuntest guridiku
nazzjonali, minghajr ma tistabbilixxi konness-
joni bejn dan il-kuntest guridiku u l-kritika
taghha dwar il-konstatazzjonijiet tal-Qorti
tal-Prim’Istanza msemmija f’dan l-argument.
L-imsemmi argument ma jinkludi ebda argu-
ment guridiku li juri fejn il-Qorti tal-Prim’Is-
tanza kkommettiet zball ta’ dritt.

141. Ghandu jitfakkar li, skont 1-Artikolu 225
KE, l-ewwel paragrafu tal-Artikolu 51 tal-
Istatut tal-Qorti tal-Gustizzja u 1-Artikolu 112
(1)(¢) tar-Regoli ta’ Procedura tal-Qorti tal-
Gustizzja, appell ghandu jindika b'mod preé¢iz
l-elementi kkontestati tas-sentenza li taghha
jintalab l-annullament kif ukoll l-argumenti
legali li jsostnu b’mod specifiku din it-talba 2.

142. F'dawn i¢-cirkustanzi, fl-opinjoni tieghi
t-tieni argument tat-tielet aggravju ghandu
jitqies bhala inammissibbli.

12 — Ara, b'mod partikolari, is-sentenza tat-28 ta’ Gunju 2005,
Dansk Rerindustri et vs II-Kummissjoni (C-189/02 P,
C-202/02 P, C-205/02 P sa C-208/02 P u C-213/02 P,
Gabra p. [-5425, punt 426).

3. Fuq it-tielet, ir-raba’ u l-hames argumenti
tat-tielet aggravju, ibbazati fuq znaturament
tad-Digriet dwar l-imballaggi

143. L-appellanti tallega li 1-Qorti tal-Pri-
m’Istanza znaturat id-Digriet dwar l-imbal-
laggi meta kkonstatat, fl-ewwel lok, li imbal-
lagg jista’ fl-istess hin jaga’ kemm taht
is-sistema DSD kif ukoll taht sistema ohra
kollettiva, fit-tieni lok, li distributur li jkun
aderixxa ma’ sistema kollettiva jista, a poste-
riori, jissodisfa l-obbligi tieghu permezz ta’
sistema individwali u, fit-tielet lok, li distribu-
tur li jissodisfa l-obbligi tieghu permezz ta’
sistema individwali jista’ jaderixxi, a poste-
riori, ma’ sistema kollettiva.

a) Fuq it-tielet argument tat-tielet aggravju

i) L-argumenti tal-partijiet

144. DSD issostni li l-konstatazzjonijiet li
saru fil-punti 129 u 154 tas-sentenza appel-
lata, li jghidu li imballagg fdat lil DSD jista’
jaqa’ fl-istess hin taht sistema ta’ gbir u rkupru

I-6185
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ohra apparti mis-sistema DSD, jikkostitwixxu
znaturament tad-Digriet dwar l-imballaggi.

145. L-appellanti hija tal-fehma 1li dawn
il-konstatazzjonijiet huma manifestament
kontra l-principju tad-dritt li jirregola
l-imballaggi, li jghid li imballagg konkret
huwa jew suggett ghall-obbligu ta’ gbir, jew
inkella ezentat minn tali obbligu. Hija b’hekk
tikkunsidra li imballagg ma jistax, ghall-
kuntrarju tal-konstatazzjoni tal-Qorti tal-Pri-
m’Istanza msemmija f’dan l-argument, jaqa’
taht zewg sistemi ta’ rimi jew iktar.

146. F'dan ir-rigward, l-appellanti tirreferi
ghall-ezempju ¢¢itat mill- Qorti tal-Prim’Is-
tanza fil-punt 134 tas-sentenza appellata.
II-Qorti tal-Prim’Istanza tispjega li, fil-
kuntest ta’ stabbilimenti tal-fast food, “konsu-
matur finali jixtri sandwich li jkun mibjugh
f’imballagg li jkun intiz li jzomm is-shana, dan
il-konsumatur jista’ liberament jiddeciedi li
jiekol il-prodott fil-post u li jpoggi l-imballagg
fil-kontenituri li jkunu mpoggija fil-post mill-
istabbiliment ta’ fast food fil-kuntest tas-
sistema individwali tieghu, jew li jiehu dan
il-prodott ghandu biex b’hekk ipoggi l-imbal-
lagg fl-installazzjonijiet ta’ gbir ta’ DSD
mpoggija fil-vicinanzi tar-residenza tieghu”.
II-Qorti tal-Prim’Istanza tkompli billi tik-
konkludi li “dan l-imballagg jista’ jinghata
fiz-zewg sistemi ta’ gbir u ta’ rkupru proposti
mill-istabbiliment ta’ fast food sabiex jaqdi
l-obbligi stabbiliti fid-Digriet [dwar l-imbal-
laggi]”.
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147. DSD hija tal-fehma li, anki fil-qasam tal-
istabbilimenti tal-fast food, imballagg ma
jistax jaqa; ghall-kuntrarju ta’ dak li kkonstatat
il-Qorti tal-Prim’Istanza, taht zewg sistemi ta’
gbir. Hija tghid li jekk I-imballagg jintrema fil-
post fil-kuntest ta’ sistema individwali jew
jingabar minn sistema kollettiva, dan ikun biss
zball min-naha tal-konsumatur. L-appellanti
b’hekk tenfasizza l-importanza li jigi indikat
b'mod car liema huwa l-metodu ta’ rimi
previst ghal kull imballagg.

148. Il-Kummissjoni hija tal-fehma li, fil-
kuntest ta’ soluzzjoni mhallta li tuza zewg
sistemi kollettivi, il-manifattur jew id-distri-
butur ta’ imballaggi ghandu obbligu ta’
trasparenza fir-rigward taz-zewg sistemi.
L-imballaggi b’hekk ikollhom zewg sinjali
differenti bil-ghan li jigu identifikati dawn
is-sistemi. Il-Kummissjoni tikkunsidra li tali
soluzzjoni hija possibbli ghaliex l-imsemmija
sistemi huwa responsabbli biss ghall-imbal-
laggi indikati bhala kwantitajiet. II-Kummiss-
joni tindika wkoll li, fil-kaz ta’ kompetizzjoni
bejn is-sistemi kollettivi, I-imballaggi jingabru
fl-istess kontenituri.

ii) Evalwazzjoni

149. Fl-opinjoni tieghi l-konstatazzjoni li
saret mill-Qorti tal-Prim’Istanza fil-punt 154
tas-sentenza appellata, li tghid li imballagg
fdat lil DSD jista’ jaqa’ taht diversi sistemi ta’
rimi, ma tmurx kontra d-Digriet dwar l-imbal-

laggi.
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150. Fil-fatt, ghandu l-ewwel nett jigi ppreci-
zat li, fil-punt 10 tas-sentenza appellata,
il-Qorti tal-Prim’Istanza indikat li “fl-osser-
vazzjonijiet taghhom tal-24 ta’ Mejju 2000,
mibghuta lill-Kummissjoni fil-kuntest tal-
procedura amministrativa [...], l-awtoritajiet
Germanizi indikaw li d-Digriet [...] fuq
l-imballaggi kien jippermetti lid-distributur
li jassocja l-gbir fil-vicinanzi tal-hanut, fil-
kuntest ta’ sistema individwali, flimkien mall-
gbir fil-vicinanzi tal-konsumatur finali, fil-
kuntest ta’ sistema kollettiva, billi jippartecipa
fis-sistema kollettiva biss fir-rigward ta’ parti
mill-imballaggi li huwa jkun qieghed fis-suq”.

151. Bl-istess mod, il-Qorti tal-Prim’Istanza,
fil-punt 45 tas-sentenza appellata, fakkret li
“[i]d-decizjoni kkontestata tenfasizza wkoll li
minn risposta precedenti tal-awtoritajiet Ger-
manizi jirrizulta li 1-Artikolu 6(3) tad-Digriet
[dwar l-imballaggi] ma jimplikax li huwa
possibbli biss l-uzu ta’ sistema unika. Ghal-
dagstant, l-awtoritajiet Germanizi qatt ma
kellhom l-intenzjoni li jippermettu biss
l-istabbiliment ta’ sistema kollettiva wahda
fil-pajjiz kollu jew f’kull Land”.

152. Huwa fuq il-bazi ta’ dawn il-konstataz-
zjonijiet li 1-Qorti tal-Prim’Istanza setghet, fil-
fehma tieghi gustament, tindika fil-punt 131
tas-sentenza appellata, li, skont I-Anness I tal-
Artikolu 6 tad-Digriet dwar l-imballaggi,
ir-rati ta’ rkupru huma kkalkulati f’percent-
wali tal-massa ta’ materjal ikkummerc¢jalizzat
li gie effettivament migbur u rkuprat u li fil-
punt 1(2) ta’ dak l1-Anness huwa specifikat li
l-kwantitajiet ta’ imballagg rilevanti huma
ddeterminati f’percentwali tal-massa.

153. II-Qorti tal-Prim’Istanza b’hekk spjegat,
fil-punti 132 sa 135 tas-sentenza appellata, li
peress li r-rati ta’ rkupru jigu kkalkulati skont
il-percentwal tal-massa, ikun possibbli li jsir
tqassim bejn diversi sistemi minghajr ma jkun
necessarju li jigu stabbiliti kwantitajiet ta’
imballaggi ddefiniti minn qabel. II-Qorti tal-
Prim’Istanza spjegat il-proposta taghha
permezz ta’ ezempju dwar stabbiliment tal-
fast food. Hija wriet li, fil-kuntest ta’ tali
stabbiliment, tkun mehtiega tahlita ta’ sistema
individwali mas-sistema DSD, ghaliex tezisti
l-possibbilta ta’ konsum fil-post jew li
l-prodott jittiehed bhala take away. Il-Qorti
tal-Prim’Istanza kompliet billi spjegat li “dak li
huwa importanti fir-relazzjoni kuntrattwali
bejn [l-appellanti] u l-manifattur jew id-dis-
tributur tal-imballaggi, huwa li jigi ggarantit li
1-kwantitajiet ta’ materjal li tqieghed fis-suq li
ghandu jigi rkuprat ikunu effettivament
migbur u rkuprat sabiex jintlahqu r-rati
stabbiliti fid-Digriet [dwar l-imballaggi]”.

154. Fil-punti 136 sa 138 tas-sentenza appel-
lata, il-Qorti tal-Prim’Istanza spjegat li jezistu
mekkanizmi ta’ korrezzjoni li jippermettu li
jigu sodisfatti 1-obbligi imposti mill-imsemmi
digriet. II-Qorti tal-Prim’Istanza, b’'mod par-
tikolari, indikat li jekk is-sistema individwali
ma tkunx suffi¢jenti biex jigu sodisfatti r-rati
ta’ rkupru, l-manifattur jew id-distributur ta’
imballaggi jistghu juzaw sistema kollettiva bil-
ghan li jilhqu l-kwantitajiet negsin.

155. Barra minn hekk, id-Digriet dwar
l-imballaggi stess jipproponi din is-soluzzjoni
fl-Artikolu 6(1) tieghu billi jippreciza li, jekk
id-distributuri ma jissodisfawx l-obbligi ta’
gbir u rkupru permezz tal-gbir fil-post tar-
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rimi, huma ghandhom jaghmlu dan permezz
ta’ sistema kollettiva .

156. Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet kollha
precedenti, fl-opinjoni tieghi t-tielet argu-
ment ghandu wkoll jigi michud bhala infon-
dat.

b) Fuq ir-raba’ u l-hames argumenti tat-tielet
aggravju

i) L-argumenti tal-partijiet

157. DSD issostni, barra minn hekk, li
l-indikazzjoni li tinsab fil-punt 137 tas-sen-
tenza appellata, li tghid li distributur li jkun
aderixxa ma’ sistema kollettiva jista’ a poste-
riori jinkariga ruhu personalment mill-gbir u
l-irkupru, tikkostitwixxi znaturament tal-atti
tal-process. Hija ssostni li din l-indikazzjoni,
b'mod partikolari, tmur kontra l-prin¢ipju
baziku tad-Digriet dwar l-imballaggi li jghid li
l-partec¢ipazzjoni f’sistema kollettiva li
tassumi l-obbligu ta’ rkupru tirrizulta f’ezenz-
joni mill-obbligi ta’ rimi. Skont DSD, ghall-
imballaggi li jagghu taht sistema kollettiva,
mhuwiex possibbli li wiehed jirrikorri a
posteriori ghal sistema individwali.

13 — Aral-punt 9 tas-sentenza appellata.
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158. Bl-istess mod, DSD tosserva li I-imsem-
mija indikazzjoni, li tghid li distributur li jkun
iddecieda li jirrikorri ghal sistema individwali
ghal ¢erti imballaggi jista’ a posteriori jehles
mill-obbligi tieghu li jirrizultaw mill-imsemmi
digriet billi jassenja kwantitajiet ta’ imballaggi
lil sistema kollettiva, tmur kontra d-Digriet
dwar l-imballaggi.

159. II-Kummissjoni hija tal-fehma li I-Qorti
tal-Prim’Istanza mhux qed titlaq mill-ipotezi
ta’ twettiq a posteriori tal-obbligi ta’ gbir u
rkupruy, izda tipprovdi l-possibbilta ta’ tnaqqis
tad-dritt dovut ghas-sistema kollettiva f’kaz
ta’ gbir mhux konformi mar-rata imposta.

ii) Evalwazzjoni

160. Fl-opinjoni tieghi 1-Qorti tal-Prim’Is-
tanza ma znaturatx l-atti tal-process meta
kkonstatat, fil-punt 137 tas-sentenza appel-
lata, li stabbiliment tal-fast food jista’ jitlob
it-tnaqqis tad-dritt li huwa jhallas lis-sistema
kollettiva, meta, permezz tas-sistema individ-
wali, dan l-istabbiliment juri li jkun gabar
il-kwantitajiet ta’ imballaggi li kienu gew
assenjati lis-sistema kollettiva.

161. Effettivament, ghall-kuntrarju ta’ dik li
ssostni l-appellanti, fl-opinjoni tieghi f’dan
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1-ezempju, mhijiex kwistjoni ta’ uzu a poste-
riori ta’ sistema individwali ghall-gbir u
l-irkupru tal-imballaggi. Infakkru li 1-Qorti
tal-Prim’Istanza, fl-ezempju msemmi, telget
mill-premessa li stabbiliment tal-fast food
jikkombina, sa mill-bidu, sistema individwali
u sistema kollettiva.

162. Abbazi ta’ din il-premessa, il-Qorti tal-
Prim’Istanza indikat li kien possibbli li jigu
stabbiliti mekkanizmi ta’ korrezzjoni meta
s-sistema individwali ma twassalx biex jigu
sodisfatti l-obbligi tad-distributur jew, ghall-
kuntrarju, setghet tigbor il-kwantitajiet speci-
fikati. F’dan l-ahhar kaz, il-Qorti tal-Prim’Is-
tanza tispjega li “l-istabbiliment ta’ fast food
ikun jista’ jitlob [it-tnaqqis] tad-drittijiet li
[jhallas] lis-sistema kollettiva kkoncernata,
kemm-il darba dan l-istabbiliment juri li
jkun gabar u rkupra [il-kwantitajiet] li gew
[assenjati lis-sistema kollettiva]”.

163. Barra minn hekk, l-appellanti stess
ipprevediet din il-possibbilta. Fil-fatt, fil-
punti 60 u 61 tad-decizjoni kkontestata,
huwa indikat li DSD kienet, qabel 1-adozzjoni
ta’ dik id-decizjoni, impenjat ruhha li ma
tircevix drittijiet ghall-parti tal-imballaggi
migbura minn sistema individwali, meta
l-manifattur jew id-distributur ta’ imballaggi
jkun iddecieda li jikkombina s-sistema DSD
ma’ sistema individwali.

164. Fir-rigward tal-argument tal-appellanti
li jghid li 1-Qorti tal-Prim’Istanza znaturat
d-Digriet dwar l-imballaggi billi kkonstatat li
distributur li jkun iddecieda li juza sistema
individwali jista, a posteriori, jehles mill-
obbligi tieghu billi jassenja kwantitajiet ta’
imballaggi lil sistema kollettiva, fl-opinjoni
tieghi dan l-argument ukoll ghandu jigi
michud.

165. 1l-Qorti tal-Prim’Istanza fakkret, fil-
punt 9 tas-sentenza appellata, li “id-disa’
sentenza tal-Artikolu 6(1) tghid li, jekk
distributur ma jissodisfax l-obbligu tieghu ta’
gbir lura u ta’ rkupru permezz ta’ sistema
individwali, huwa ghandu jaghmel dan
permezz ta’ sistema kollettiva”.

166. Ghaldagstant, fl-opinjoni tieghi r-raba’ u
l-hames argumenti tat-tielet aggravju ghand-
hom jigu michuda bhala infondati.
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4. Fuq is-sitt argument tat-tielet aggravju,
ibbazat fuq ksur tad-Digriet dwar l-imballaggi

a) L-argumenti tal-partijiet

167. DSD issostni li I-punt 154 tas-sentenza
appellata huwa vvizzjat bi zbalji ta’ dritt,
inkwantu 1-Qorti tal-Prim’Istanza kkonstatat
li fuq l-imballaggi mhux mormija mis-sistema
DSD jista’ jitwahhal il-logo Der Griine Punkt.
DSD hija tal-fehma li tali possibbilta ¢cahhad
lil-logo mill-karattru distintiv tieghu u hija
manifestament kontra l-prin¢ipju tad-Digriet
dwar l-imballaggi li jghid li I-konsumaturi u
l-awtoritajiet ghandhom ikunu f’pozizzjoni li
jkunu jistghu jiddeterminaw b’'mod car jekk
imballagg huwiex suggett ghall-obbligu ta’
gbir fil-punt tal-bejgh jew le.

168. IlI-Kummissjoni tfakkar li DSD tattrib-
wixxi lill-imsemmi digriet, b’'mod zbaljat,
approce iffokat fuq l-imballagg mehud indi-
vidwalment. Skont il-Kummissjoni, tali
appro¢¢ ma jikkorrispondix mal-kundizzjo-
nijiet ekonomic¢i li fihom jinsabu s-soluzzjo-
nijiet imhallta, li huma prec¢izament imhegga
sabiex jintlahaq l-objettiv ta’ kompetizzjoni.
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b) Evalwazzjoni

169. Fl-opinjoni tieghi dan l-argument ukoll
ghandu jigi mi¢hud.

170. Effettivament, il-Qorti tal-Prim’Istanza
tirrileva, fil-punt 124 tas-sentenza appellata, li
l-logo Der Griine Punkt jippermetti, skont
DSD, li jigi indikat liema huma l-imballaggi
ttrasferiti lilha u li juru lill-konsumatur dak li
ghandu jaghmel bihom, u dan jippermetti li
jigi ggarantit it-twettiq tal-inkarigu fdat lil
DSD mill-impriza aderenti.

171. Fil-punt 153 tas-sentenza appellata,
il-Qorti tal-Prim’Istanza tfakkar li “I-metodi
differenti ta’ reklamar stabbiliti fid-Digriet
[dwar l-imballaggi] — jigifieri t-tikkettar jew
kull mezz iehor xieraq ghas-sistemi kollettivi
([punt 2 tat-Ttiolu 4 tal-Anness I tal-Arti-
kolu 6 tal-imsemmi digriet]) u l-avviz tal-
possibbilta tar-restituzzjoni tal-imballagg fil-
punt tal-bejgh ghas-sistemi individwali ([it-
tielet sentenza] tal-Artikolu 6(1) [tal-istess
digriet]) — jippermettu li I-konsumatur finali
jigi informat bil-possibilitajiet differenti ta’
restituzzjoni ~ proposti  ghall-imballagg
inkwistjoni minghajr madankollu ma tikkon-
ferma l-argument tal-appellanti li t-twahhil
tal-logo Der Griine Punkt fuq imballagg ikollu
l-effett li jimpedixxi I-gbir u l-irkupru minn
sistema differenti mis-sistema DSD”.
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172. 1I-Qorti tal-Prim’Istanza tkompli, fil-
punt 154 tas-sentenza appellata, billi tindika
li “fid-Digriet [dwar l-imballaggi] mhuwiex
stabbilit li I-logo Der Griine Punkt ma jistax
jidher fuq l-imballaggi migbura fil-kuntest ta’
sistema kollettiva kompetitrici jew ta’ sistema
individwali kemm-il darba dawn ikunu jirris-
pettaw, barra minn hekk, il-kundizzjonijiet
imposti [mill-imsemmi digriet] sabiex tigi
identifikata s-sistema uzata flimkien mas-
sistema DSD. Dawn l-indikazzjonijiet jistghu
jkunu kumulattiv u l-istess imballagg ghal-
dagstantjista’jaqa’ taht diversi sistemi fl-istess
hin. Huwa f’dan is-sens li 1-Kummissjoni
tinterpreta, gustament, il-kontenut tal-
obbligu ta’ trasparenza ddefinit mill-awtori-
tajiet Germanizi fl-osservazzjonijiet taghhom,
[li jipprovdu] li ghandu jigi ddefinit b’'mod ¢ar,
[kemm fir-rigward tal-konsumatur u kif ukoll
fir-rigward tal-awtoritajiet,] liema huma
l-imballaggi suggetti ghall-obbligu tal-gbir
fil-punti tal-bejgh jew fil-vicinanzi immedjati
taghhom u liema huma dawk li mhumiex
suggetti ghal dan 1-obbligu”.

173. Ghall-kuntrarju ta’ dak li ssostni l-appel-
lanti, dan ma jikkonsistix fl-ghoti tal-possib-
bilta lil sistemi kompetituri li jpoggu l-logo
Der Griine Punkt fuq l-imballaggi li ma
jingabrux mis-sistema DSD. IlI-Qorti tal-
Prim’Istanza tibbaza ruhha, fil-fehma tieghi,
fuq l-ipotezi li I-manifattur jew id-distributur
ta’ imballaggi jkun aderixxa mas-sistema DSD
u ma sistema ohra, kollettiva jew individwali.
B’hekk, sabiex jigi rrispettat l-obbligu li
jinghata avviz ta’ gbir tal-imballagg uzat li
jinsab fid-Digriet dwar l-imballaggi, ghandu
jkun jista’ jigi indikat b’liema sistema jingabar
l-imballagg, sabiex il-konsumatur ikun jista;
ladarba jkun uza l-imballagg, isir jaf bil-
possibiltajiet li ghandu. Perezempju, dan
jista’ jsir permezz tat-tqeghid, fuq flixkun tal-
plastik, kemm tal-logo Der Griine Punkt u kif
ukoll ta’ logo iehor li jkun ifisser li sistema

ohra tista’ wkoll tigbor il-flixkun jew inkella
permezz ta’ sinjal fil-punt tal-bejgh li jghid li
1-flixkun jista’ jittiehed f’dak il-punt tal-bejgh.

174. Meta jitqgiesu l-indikazzjonijiet li jinsabu
fid-Digriet dwar l-imballaggi, ma narax kif
il-Qorti tal-Prim’Istanza setghet znaturat dan
id-digriet meta ddecidiet li, ghall-istess imbal-
lagg, il-logo Der Griine Punkt jista’ jintuza
flimkien ma’ sinjal iehor. Nixtieq infakkar li
l-imsemmi digriet, minn naha wahda, joffri
l-possibbilta lil manifattur jew distributur li
jaderixxi ma’ diversi sistemi u, min-naha
l-ohra, jimponi l-obbligu li jigi ssenjalat
b’liema mod jista’ jigi rrestitwit l-imballagg.

175. Ghaldagstant, fl-opinjoni tieghi s-sitt
argument tat-tielet aggravju ghandu jigi
michud bhala infondat.

5. Fuq is-seba’ argument tat-tielet aggravju,
ibbazat fuq ksur tad-dritt tat-trade marks

176. DSD, filwaqt li tikkritika wkoll il-punt
161 tas-sentenza appellata, tosserva li I-kons-
tatazzjoni li tghid li l-eskluzivita asserita
minnha ma tistax tigi accettata peress li
l-uniku effett taghha huwa dak li jostakola
lill-manifatturi u lid-distributuri ta’ imballaggi
milli jirrikorru ghal sistema mhallta, hija

[-6191



KONKLUZJONIJIET BOT — KAWZA C-385/07 P

inkompatibbli mad-dritt tat-trade marks.
Fdan ir-rigward, DSD tirrimarka li, skont il-
gurisprudenza Germaniza u kif jirrizulta minn
stharrig ta’ opinjoni, il-logo Der Griine Punkt,
bhala trade mark irregistrata, tirreferi esklu-
zivament ghal DSD u ghas-servizzi li hija
toffri. Hija ssostni li d-dritt tat-trade marks ma
jkunx rispettata jekk il-logo Der Griine Punkt
jigi mcahhad minn din il-funzjoni ta’ eskluzi-
vita semplicement biex tigi ggarantita I-pos-
sibbilta ta’ sistema mhallta.

177. Peress li l-appellanti, fir-raba’ aggravju
taghha, tinvoka wkoll ksur tad-dritt Komuni-
tarju tat-trade marks mill-Qorti tal-Prim’Is-
tanza, jidhrilna li dan l-argument ghandu jigi
indirizzat fil-kuntest ta’ dan l-aggravju.

D — Fug ir-raba’ aggravju, ibbazat fuq ksur
tad-dritt Komunitarju tat-trade marks

1. L-argumenti tal-partijiet

178. Permezz tar-raba’ aggravju taghha, DSD
tinvoka ksur tad-dritt Komunitarju tat-trade
marks minhabba l-konstatazzjoni li 1-Qorti
tal-Prim’Istanza ghamlet fil-punt 161 tas-
sentenza appellata, fejn qalet li t-trade mark
Der Griine Punkt ma tistax tinghata l-esklu-
zivita asserita. DSD tindika li, skont 1-Arti-
kolu 5 tal-ewwel Direttiva tal-Kunsill
89/104/KEE, tal-21 ta’ Dicembru 1988, biex
jigu approssimati l-ligijiet tal-Istati Membri
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dwar it-trade marks ', trade mark irregistrata
taghti lill-proprjetarju taghha dritt eskluziv li
jippermettilu jimpedixxi l-uzu tat-trade mark
ghal prodotti jew servizzi identici jew analogi
ghal dawk koperti mit-trade mark irregistrata.

179. II-Kummissjoni hija tal-fehma li 1-esklu-
zivita deskritta fl-Artikolu 5 tad-Direttiva
89/104 ma ghandha xejn x’'tagsam ma’ dak li
jinghad fil-punt 161 tas-sentenza appellata.
II-Qorti tal-Prim’Istanza semplicement idde-
duciet il-konsegwenzi mir-ragunament iffor-
mulat fil-punti 156 u 157 ta’ dik is-sentenza, li
jghid li t-trade mark Der Griine Punkt
semplicement tavza, fir-rigward tas-servizz
inkwistjoni, li l-prodott li fuqu jkun jinsab
jista’ jintrema permezz tas-sistema DSD
minghajr ma tinghata indikazzjoni dwar
il-kwalita tas-servizz propost.

180. Il-Kummissjoni tghid ukoll li d-deciz-
joni kkontestata ma twassalx ghal uzu inde-
bitu tat-trade mark, jigifieri uzu minn persuni
li maghhom DSD ma ffirmatx kuntratt.

181. Viw tindika li l-logo mhuwiex trade
mark fis-sens klassiku. Hija tikkunsidra li
trade mark tikkaratterizza prodotti u servizzi
li huma identi¢i jew analogi ghal dawk li
ghalihom tkun giet irregistrata t-trade mark.

14 — GU 1989, L 40, p. 1.
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Fir-rigward tal-logo Der Griine Punkt, kull
manifattur juza t-trade marks individwali
tieghu biex jimmarka l-prodotti. Dan il-logo
jservi biss biex jimmarka l-partecipazzjoni
f’sistema kollettiva u mhux biex jidentifika
prodotti jew servizzi identici jew analogi.

182. Skont Landbell u BellandVision, dan
l-aggravju huwa inammissibbli u, fi kwa-
lunkwe kaz, infondat.

a) Evalwazzjoni

183. Skont l-appellanti, il-Qorti tal-Prim’Is-
tanza ddecidiet b’'mod zbaljat li t-trade mark
Der Griine Punkt ma tistax tibbenefika mill-
eskluzivita asserita u b’hekk kisret id-dritt
Komunitarju tat-trade marks.

184. Kif qalet il-Qorti tal-Prim’Istanza fil-
punt 124 tas-sentenza appellata, DSD tikkun-
sidra li t-trade mark Der Griine Punkt
tippermetti, fl-istess hin, li jigi indikat liema
imballaggi huma ttrasferiti ghas-sistema DSD
u li jigi indikat lill-konsumatur x'ghandu
jaghmel bih, u dan jippermetti li jigi ggarantit
it-twettiq tal-inkarigu fdat lil DSD mill-
manifattur jew id-distributur ta’ imballaggi li
jaderixxu mas-sistema taghha. B’hekk, skont
DSD, huma biss l-imballaggi li juzaw is-sis-

tema DSD li ghandhom ikunu mmarkati bil-
logo Der Griine Punkt.

185. Madankollu, il-Qorti tal-Prim’Istanza,
fil-punti 156 sa 161 tas-sentenza appellata,
iddecidiet li I-fatt li fuq imballagg ikun hemm
kemm dan il-logo kif ukoll indikazzjoni ta’
mezz adatt li jirreferi ghal sistema ohra
kollettiva jew ghall-possibbilta ta’ restituz-
zjoni fil-hanut ma jaffettwax hazin il-funzjoni
essenzjali tat-trade mark, li hija dik li tigi
identifikata l-possibbilta ta’ rimi tal-imballagg
inkwistjoni permezz tas-sistema DSD. Ghal-
dagstant, il-Qorti tal-Prim’Istanza tikkunsi-
dra li, meta t-tqeghid tal-imsemmi logo
flimkien ma’ sinjali jew mekkanizmi ohrajn li
jippermettu li tigi identifikata possibbilta ohra
ta’ rimi permezz ta’ sistema individwali jew
sistema kollettiva kompetitrici ma tkunx
taffettwa hazin I-funzjoni essenzjali tat-trade
mark, l-appellanti ma tistax tallega ksur tad-
dritt tat-trade marks.

186. Barra minn hekk, il-Qorti tal-Prim’Is-
tanza tippreciza, fil-punt 160 tas-sentenza
appellata, li “l-kuntratt ghall-uzu tal-logo
jirrigwarda biss lil min juza l-logo msemmi,
jigifieri l-manifatturi u d-distributuri tal-
imballaggi li [jaghmlu] uzu mis-sistema
DSD, u mhux il-konsumaturi”.

187. Fl-opinjoni tieghi 1-Qorti tal-Prim’Is-
tanza, meta kkonstatat fil-punt 161 tas-
sentenza appellata, li l-appellanti ma tistax
tibbenefika mill-eskluzivita asserita, minghajr
riskju li I-manifatturi u d-distributuri ta’
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imballaggi jkunu ostakolati milli juzaw
sistema mhallta u li tigi llegittimata I-possib-
bilta li 1-appellanti tithallas ghal servizz li ma
tipprovdix, ma kisritx id-dritt Komunitarju
tat-trade marks.

188. Fil-fatt, ghandu jitfakkar li, skont guris-
prudenza kostanti, l-iskop specifiku tad-dritt
tat-trade marks huwa b’'mod partikolari dak li
jigi assigurat dritt eskluziv lill-proprjetarju li
juza t-trade mark, ghall-ewwel tqeghid tal-
prodott fis-suq, u li b’dan il-mod ikun protett
kontra kompetituri li jkunu jixtiequ jabbuzaw
mill-pozizzjoni u r-reputazzjoni tat-trade
mark billi jbieghu prodotti li juzaw dik
it-trade mark minghajr awtorizzazzjoni *°.

189. Din hija r-raguni ghalfejn 1-Artikolu 5(1)
tad-Direttiva 89/104 jipprovdi li t-trade mark
irregistrata taghti lill-proprjetarju taghha dritt
eskluziv u li l-proprjetarju huwa b’hekk
awtorizzat li jipprojbixxi lil terzi, fin-nuqqas
tal-kunsens tieghu, li juzaw, fil-kummerc,
sinjal identiku ghat-trade mark ghal prodotti
jew servizzi identic¢i ghal dawk li ghalihom
tkun irregistrata.

190. Fdin il-kawza, fl-opinjoni tieghi
l-imprizi aderenti mas-sistema DSD ghal
parti biss tal-imballaggi taghhom (I-ewwel u

15 — Ara, b'mod partikolari, is-sentenza tat-23 ta’ Ottubru 2003,
Rioglass u Transremar (C-115/02, Gabra p. I-12705, punt 25
u l-gurisprudenza ¢citata).
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t-tieni kaz ipotetiku) jew ghal imballaggi
mgqieghda fis-suq fi Stat Membru iehor (it-
tielet kaz ipotetiku) ma jistghux jitqiesu bhala
kompetituri ta’ DSD jew bhala terzi li jbieghu
indebitament prodotti bil-logo Der Griine
Punkt.

191. Effettivament, fl-ewwel u t-tieni kaz
ipotetiku, il-manifatturi u d-distributuri
ffirmaw kuntratt ma DSD ghall-gbir u
l-irkupru ta’ certi imballaggi. Fit-tielet kaz
ipotetiku, il-manifatturi u d-distributuri huma
proprjetarji, fit-territorju ta’ Stat Membru
iehor, ta’ licenzja ghall-uzu tal-logo Der
Griine Punkt.

192. Kienet DSD stess li holqot din is-sistema
li tobbliga li 1-logo jitwahhal fuq l-imballaggi
kollha, minkejja li certi imballaggi fost dawn
ma jingabrux mill-imsemmija sistema. Dawn
il-manifatturi u distributuri b’hekk ma juzawx
it-trade mark Der Griine Punkt indebitament,
izda semplicement jissodisfaw l-obbligu
taghhom li jwahhlu l-imsemmi logo fuq
l-imballaggi kollha, kemm jekk jingabru mis-
sistema DSD kif ukoll jekk le.

193. Barra minn hekk, il-Qorti tal-Prim’Is-
tanza gustament fakkret, fil-punt 156 tas-
sentenza appellata, li I-funzjoni essenzjali tat-
trade mark Der Griine Punkt hija dik li tindika
li l-imballagg li fuqu titwahhal din it-trade
mark jista’ jingabar mis-sistema DSD.
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194. Meta l-logo Der Griine Punkt ikun
jinsab fuq l-imballagg, il-funzjoni essenzjali
tat-trade mark tkun sodisfatta, ghaliex il-kon-
sumatur ikun informat bil-possibbilta li jarmi
l-imballagg fil-kontenituri ta’ DSD. Ghaldags-
tant m’hemmx, ghall-kuntrarju ta’ dak li
l-appellanti sostniet matul is-seduta, “qerda
tat-trade mark”.

195. Barra minn hekk, fl-opinjoni tieghi
t-trade mark Der Griine Punkt ma taqax taht
is-sistema klassika tad-dritt tat-trade marks.

196. Effettivament, trade mark tghin lill-
konsumatur biex jaghmel ghazla informata
dwar il-prodott jew servizz propost minn dik
it-trade mark. Jekk, perezempiju, il-konsuma-
tur ikun diga xtara prodott jew servizz u jkun
sodisfatt bih, b’'mod partikolari ghaliex dak
il-prodott jew servizz kien ta’ kwalita, ghalih
it-trade mark isservi bhala punt ta’ referenza
ghal meta jerga’ jigi biex jixtri l-istess prodotti
jew servizzi. It-trade mark b’hekk torjenta
1-ghazla tal-konsumatur.

197. Madankollu, fil-kuntest tas-sistema
DSD, it-trade mark Der Griine Punkt ma
ghandhiex il-funzjoni, fil-fehma tieghi, li
torjenta lill-konsumatur dwar l-ghazla tal-
prodott mixtri. Kif fakkret il-Qorti tal-Pri-
m’Istanza fil-punt 156 tas-sentenza appellata,
din it-trade mark isservi biex tidentifika
l-imballaggi li jistghu jigu pprocessati mis-
sistema DSD.

198. Fil-fehma tieghi, meta l-konsumatur
jixtri prodott li fuqu jkun jidher il-logo Der
Griine Punkt, dan il-konsumatur ikun ghazel
dak il-prodott, perezempju, ghall-kwalita li
jkun jiggarantixxi u mhux ghaliex ikun jaf li
dak il-prodott jista’ jintrema mis-sistema
DSD. Nistghu nimmaginaw, perezempju, li
konsumatur jixtri bajd prodott minn biedja
organika ghaliex is-sistema ta’ produzzjoni
teskludi l-uzu ta’ pesticidi u fertilizzanti
artificjali u tiggarantixxi ghalhekk il-kwalita
mfittxija minn dan il-konsumatur, u mhux
ghaliex fuq l-imballagg ikun hemm il-logo Der
Griine Punkt li javza dwar il-possibbilta ta’
gbir ta’ dak l-imballagg mis-sistema DSD.

199. Ikun mod iehor, fil-fehma tieghi, li kieku
l-logo Der Griine Punkt jindika li I-prodott li
fuqu jinsab huwa prodott riciklabbli jew diga
rriciklat. Fil-fatt, nistghu gustament nassumu
li ¢erti konsumaturi, li jkunu konxji mill-
harsien tal-ambjent, jippreferu jaghzlu pro-
dotti li I-imballagg taghhom ikun riciklabbli
jew diga rriciklat. F'kaz bhal dan, logo li jindika
li lI-imballagg tal-prodott mixtri gie rri¢iklat
minghajr dubju ghandu impatt fuq I-ghazla
tal-konsumatur. Dan huwa I-kaz, perezempiju,
ta’ rizma karti li fugha jkun hemm logo li
jindika lill-konsumatur li dik il-karta giet
irriciklata. Il-konsumatur b’hekk jaghmel
ghazla skont il-principji tieghu.
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200. Madankollu, f’din il-kawza, il-logo Der
Griine Punkt ma jfissirx li l-imballagg huwa
riciklabbli. Dan il-logo jindika biss li -imbal-
lagg jista’ jingabar mis-sistema DSD li taghzlu
u tirkuprah jekk tkun tezisti dik il-possib-
bilta *°.

201. Ghaldagstant, fl-opinjoni tieghi I-Qorti
tal-Prim’Istanza setghet gustament tikkons-
tata, fil-punti 156 u 160 tas-sentenza appel-
lata, li, minn naha wahda, “it-trade mark
‘semplicement tavza, ghas-servizz ikkoncer-
nat, li I-prodott li fuqu tidher jista’ jintrema
permezz tas-sistema DSD’ minghajr ma taghti
indikazzjoni fuq il-kwalitd tas-servizz
propost” u li, min-naha l-ohra, “il-kuntratt
ghall-uzu tal-logo jirrigwarda biss lil min juza
1-logo msemmi, jigifieri I-manifatturi u d-dis-
tributuri tal-imballaggi li [jaghmlu] uzu mis-
sistema DSD, u mhux il-konsumaturi”.

202. B’hekk, fil-fehma tieghi 1-Qorti tal-Pri-
m’Istanza ma kisritx id-dritt Komunitarju tat-
trade marks meta indikat fil-punt 161 tas-
sentenza appellata li t-trade mark Der Griine
Punkt ma tistax tibbenefika mill-eskluzivita
asserita.

203. Ghaldagstant, fil-fehma tieghi r-raba’
aggravju ghandu jigi michud bhala infondat.

16 — Ara s-sit internet ta’ Eco-Emballages, li ghandha licenzja
ghall-uzu tal-logo Der Griine Punkt fi Franza (http://www.
ecoemballages.fr).
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E — Fuq il-hames aggravju, ibbazat fuq ksur
tal-Artikolu 82 KE

1. L-argumenti tal-partijiet

204. Fil-kuntest tal-hames aggravju taghha,
DSD issostni li I-Qorti tal-Prim’Istanza kisret
1-Artikolu 82 KE.

205. Hija tghid li 1-Qorti tal-Prim’Istanza ma
mmotivatx b'mod suffi¢jenti l-analizi taghha
u, barra minn hekk, znaturat l-atti tal-process
meta ddecidiet li DSD adottat agir abuziv
meta tat licenzji ghall-uzu tal-logo Der Griine
Punkt indipendentement mill-uzu tas-
sistema DSD u meta talbet il-hlas ta’ dritt
dovut abbazi tal-licenzja anke meta min ikun
inghata I-licenzja jgib prova li huwa ma uzax
is-sistema DSD.

206. Barra minn hekk, skont DSD, id-deciz-
joni kkontestata twassal biex hija tkun obbli-
gata li taghti licenzja lill-imprizi aderenti
ghall-imballaggi li la jingabru u lanqas ma
jkunu rkuprati mis-sistema taghha. Madan-
kollu, il-kundizzjonijiet nec¢essarji ghall-ghoti
ta’ licenzja obbligatorja, kif stabbiliti mill-
gurisprudenza  tal-Qorti  tal-Gustizzja,
mhumiex sodisfatti f’din il-kawza. Hija
b’hekk tikkonkludi li I-Qorti tal-Prim’Istanza,
billi ma spjegatx kif ir-rifjut li tinghata licenzja
obbligatorja jista’ jikkostitwixxi abbuz ta’ dritt,
ikkommettiet zball ta’ dritt.
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207. Sussidjarjament, l-appellanti ssostni li,
anki li kieku hija taghti licenzja lill-imprizi
aderenti ghas-semplic¢i uzu tal-logo, is-sen-
tenza appellata tawtorizza l-partecipazzjoni
fis-sistema DSD ghal kwantita ferm zghira ta’
imballaggi, minghajr ma DSD tkun tista’
titlob, inkambju ghal dan, dritt adegwat u
minghajr ma tkun tista’ tivverifika 1-legittimita
ta’ tali process. B'mod partikolari, l-appellanti
ma tistax tivverifika jekk ir-ragunijiet li, skont
id-decizjoni kkontestata, jaghmlu t-twahhil
tat-trade mark Der Griine Punkt fuq l-imbal-
laggi kollha necessarju (b'mod partikolari
minhabba I-ispejjez ekonomici addizzjonali li
jinvolvi mmarkar selettiv) humiex sodisfatti.

208. Fir-rigward  tal-ewwel  argument,
il-Kummissjoni hija tal-fehma li l-appellanti
ma spjegatx b’liema mod il-konstatazzjonijiet
tal-Qorti tal-Prim’Istanza ma kinux immoti-
vati b'mod suffi¢jenti, kienu jmorru kontra
l-atti tal-process u kienu jiznaturaw id-dritt
nazzjonali.

209. Fir-rigward tat-tieni argument, il-Kum-
missjoni tikkunsidra li 1-Qorti tal-Prim’Is-
tanza indirizzat l-argument tal-appellanti
dwar l-impozizzjoni ta’ licenzja obbligatorja
u stabbilixxiet li tali licenzja ma gietx imposta
fuq DSD.

210. Rigward l-argument sussidjarju ta’ DSD,
il-Kummissjoni ssostni li, f’din il-kawza,
il-kwistjoni mhijex dwar licenzja obbligatorja.
Hija tindika li, kif ikkonfermat il-Qorti tal-
Prim’Istanza, id-decizjoni kkontestata tip-

provdi li jekk impriza tippartecipa fis-
sistema DSD ghal kwantitajiet zghar ta’
imballaggi, dritt ikun iggustifikat biss pro-
porzjonalment ma’ dik il-partecipazzjoni
zghira.

211. Landbell u BellandVision ifakkru li
d-decizjoni kkontestata u s-sentenza appellata
mhumiex ibbazati fuq l-ipotezi ta’ licenzja
ghall-uzu tal-logo Der Griine Punkt indipen-
dentement mill-uzu tas-sistema DSD, izda
jirrigwardaw l-ammont tad-dritt relatat mas-
servizzi pprovduti.

212. Skont Vfw, il-hames aggravju huwa
bbazat fuq interpretazzjoni zbaljata tas-
suggett tal-kawza, peress li 1-Kummissjoni
ma tixtieqx timponi fuq DSD l-obbligu li
taghti l-licenzja, izda biss li tipprekludiha milli
tuza l-pozizzjoni dominanti taghha biex
teskludi I-kompetizzjoni minn sistemi ohrajn.

213. Interseroh tosserva li 1-Qorti tal-Pri-
m’Istanza f’ebda parti tas-sentenza appellata
ma tissuggerixxi li DSD toffri licenzja ghall-
uzu tal-logo Der Griine Punkt indipendente-
ment mill-uzu tas-sistema taghha. Din is-sen-
tenza lanqas ma timponi fuq DSD l-obbligu li
taghti licenzji. L-abbuz ikkonstatat mill-Qorti
tal-Prim’Istanza jinsab precizament fil-fatt li
DSD toffri licenzji ghall-uzu ta’ dan il-logo
biss b'mod kongunt mal-obbligu li jithallas
dritt ghall-uzu tas-servizz taghha, anki jekk
l-impriza aderenti ma tkunx uzat is-sistema
DSD ghal certi imballaggi mmarkati bl-im-
semmi logo.
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2. Evalwazzjoni

a) Fuq l-ewwel argument tal-hames aggravju

214. Nagbel mal-Kummissjoni li l-ewwel
argument tal-hames aggravju ghandu jigi
michud.

215. Fil-fatt, l-appellanti semplicement
tindika li I-Qorti tal-Prim’Istanza kisret I- Arti-
kolu 82 KE billi ddecidiet minghajr motivaz-
zjoni sufficjenti, kontra l-atti tal-process u bi
znaturament tad-dritt nazzjonali, illi hija
kienet adottat agir abuziv. L-appellanti ma
tressaq ebda argument guridiku insostenn ta’
dan l-argument u semplicement tirreferi,
permezz ta’ nota f’qiegh il-pagna, ghall-punt
20 tal-appell li jindika li “[il]-konstatazzjoni-
jiet tas-sentenza [appellata] b’hekk huma
manifestement kontradittorji. Il-Qorti tal-
Prim’Istanza finalment ma tiddecidix fuq
jekk l-agir ikkontestat jikkostitwix abbuz ta’
pozizzjoni dominanti”.

216. Skont il-gurisprudenza ¢citata fil-punt
141 ta’ dawn il-konkluzjonijiet, appell ghandu
jindika b’'mod preciz l-elementi kkontestati
tas-sentenza li taghha jintalab l-annullament
kif ukoll 1-argumenti legali li jsostnu b’mod
specifiku din it-talba.
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217. Ghandu jigi kkonstatat li dan mhuwiex
il-kaz f’din il-kawza. Ghalhekk, fl-opinjoni
tieghi, l-ewwel argument tal-hames aggravju
ghandu jigi michud bhala inammissibbli.

b) Fuq it-tieni argument tal-hames aggravju

218. Permezz tat-tieni argument taghha,
l-appellanti ssostni li d-de¢izjoni kkontestata
u s-sentenza appellata jobbligawha li taghti
licenzja lill-imprizi aderenti ghall-imballaggi li
la jingabru u lanqas jigu rkuprati mis-sistema
taghha. Hija tallega li I-Qorti tal-Prim’Istanza,
billi ma spjegatx kif ir-rifjut li tinghata licenzja
obbligatorja jista’ jikkostitwixxi abbuz ta’
pozizzjoni dominanti, ikkommettiet zball ta’
dritt.

219. Fil-fehma tieghi, l-appellanti qed tithem
b’mod zbaljat il-kwalifikazzjoni ta’ abbuz li bih
hija akkuzata. Fil-fatt, fl-opinjoni tieghi, fid-
dawl tal-metodu ta’ analizi tal-Qorti tal-
Prim’Istanza, din tal-ahhar, ghall-kuntrarju
ta’ dak li ssostni l-appellanti, ma identifikatx
l-abbuz bhala li huwa bbazat fuq ir-rifjut ta’
DSD 1i taghti licenzja obbligatorja u gusta-
ment tat ir-ragunijiet ghalfejn DSD giet
akkuzata li abbuzat mill-pozizzjoni dominanti
taghha.
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220. Nirrilevaw li 1-Qorti tal-Prim’Istanza, fil-
punti 176 sa 183 tas-sentenza appellata,
irrispondiet ghall-argument li l-appellanti
kienet issottomettiet quddiemha fil-kuntest
tat-tieni aggravju taghha u li kien jipprovdi li
1-Artikoli 3 u 4(1) tad-decizjoni kkontestata
huma sproporzjonati, peress li jobbligaw lil
DSD li taghti lil terzi licenzja ghall-uzu tat-
trade mark Der Griine Punkt, u dan anki f’kaz
fejn ma’ jippartecipawx fis-sistema DSD.

221. I-Qorti tal-Prim’Istanza b’hekk spjegat
ir-ragunijiet ghalfejn hija tikkunsidra li
d-decizjoni kkontestata, permezz tal-Arti-
koli 3 u 4(1) taghha, ma tobbligax lil DSD li
taghti licenzji lill-imprizi li jaderixxu mas-
sistema taghha ghall-imballaggi li ma jinga-
brux minn din is-sistema, izda hija intiza biss
sabiex ittemm l-abbuz billi tordnalha li ma
timponix dritt ghal servizz li hija ma tipprov-

dix.

222. Effettivament, fil-punt 178 tas-sentenza
appellata, il-Qorti tal-Prim’Istanza fakkret li
l-abbuz li bih hija akkuzata DSD jikkonsisti,
skont id-decizjoni kkontestata, fit-talba ta’
hlas ta’ dritt ghall-imballaggi kollha kkum-
merdjalizzati fil-Germanja bil-logo Der Griine
Punkt. II-Qorti tal-Prim’Istanza tkompli billi
tghid li “[s]kond [din] id-decizjoni, id-drittijiet
ma jistghux jintalbu meta l-manifatturi u
d-distributuri ta’ imballaggi li juzaw is-sistema
DSD ghal parti biss mill-imballaggi kkum-
merc¢jalizzati fil-Germanja jipprovaw li sso-
disfaw l-obbligi ta’ gbir u ta’ rkupru imposti
mid-Digriet [dwar l-imballaggi] permezz tal-
uzu ta’ sistemi kollettivi kompetituri jew ta’
sistemi individwali ([l-ewwel u t-tieni kaz
ipotetiku]). Bl-istess mod, id-drittijiet ma
jistghux jintalbu meta l-manifatturi u d-dis-

tributuri ta’ imballaggi li ma [jaghmlux] uzu
mis-sistema DSD fil-Germanja izda li jikkum-
merdjalizzaw f’dan il-pajjiz imballagg stan-
dard li jikkummercjalizzaw ukoll fi Stat
Membru iehor li ghalih jaderixxu ghal
sistema [ta’ rkupru] li tuza I-logo Der Griine
Punkt juru li jissodisfaw l-obbligi imposti
[mill-imsemmi digriet] permezz tal-uzu ta’
sistemi kollettivi kompetituri jew ta’ sistema
individwali ([it-tielet kaz ipotetiku])”.

223. Fid-dawl ta’ dawn il-kunsiderazzjonijiet,
il-Qorti tal-Prim’Istanza fil-punt 180 tas-
sentenza appellata indikat li I-obbligi imposti
mill-Artikoli 3 u 4(1) tad-decizjoni kkontes-
tata ma jirrigwardawx lil terzi persuni, izda
lill-manifatturi jew lid-distributuri ta’ imbal-
laggi li ffirmaw kuntratt ma’ DSD jew li
ghandhom licenzja ghall-uzu tat-trade mark
Der Griine Punkt fi Stat Membru iehor, fil-
kuntest ta’sistema ta’ gbir jew ta’ rkupru li tuza
dan il-logo.

224. Fil-punt 181 tas-sentenza appellata,
il-Qorti tal-Prim’Istanza kkunsidrat li “dawn
l-obbligi ma ghandhomx l-ghan li jimponu
licenzja fuq DSD minghajr restrizzjoni fiz-
zmien ghall-uzu tat-trade mark Der Griine
Punkt, izda biss li jobbligaw lil DSD li ma
tircevix il-hlas ta’ drittijiet fuq l-imballaggi
kollha li ghandhom fughom [dan il-logo] meta
jigi pprovat li l-imballaggi kollha jew parti
minnhom biss ingabru u gew irkuprati
permezz ta’ sistema ohra”.
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225. 11-Qorti tal-Prim’Istanza minn dan
ikkonkludiet, fil-punt 182 tas-sentenza appel-
lata, li “kemm-il darba l-utenti tal-logo Der
Griine Punkt jaghtu prova li l-kwantitajiet ta’
imballaggi li ghalihom ma [jaghmlux] uzu
mis-sistema DSD ikunu gew effettivament
migbura u rkuprati mis-sistema jew sistemi
kollettivi jew individwali li [jaghmlu] uzu
minnhom, [l-appellanti] ma tistax tallega li
mhuwiex proporzjonat li tintalab li ma
tithallasx ghal servizz li hi ma tipprovdix”.

226. Fil-fehma tieghi, minn din l-analizi
jirrizulta li 1-Qorti tal-Prim’Istanza identifikat
korrettament l-abbuz ta’ pozizzjoni domi-
nanti li bih giet akkuzata l-appellanti u
spjegat, gustament, li d-decizjoni kkontestata
ma kinitx tammonta ghal impozizzjoni ta’
licenzja obbligatorja ghall-imprizi aderenti,
izda kienet intiza sabiex ittemm Il-abbuz
ladarba jigi pprovat li l-imballaggi bil-logo
Der Griine Punkt kienu ngabru minn sistema
ohra apparti dik ta’ DSD.

227. Ghaldagstant, fil-fehma tieghi 1-hames
aggravju huwa infondat u ghandu jigi michud
ukoll.
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F — Fugq is-sitt aggravju, ibbazat fug ksur
tal-Artikolu 3 tar-Regolament Nru 17 u tal-
principju ta’ proporzjonalita

1. L-argumenti tal-partijiet

228. Insostenn tas-sitt aggravju taghha, DSD
tallega li l-analizi tal-Qorti tal-Prim’Istanza
ma kinitx immotivata b’'mod suffi¢jenti, tmur
kontra l-atti tal-process u tikser 1-Artikolu 3
tar-Regolament Nru 17 u l-princ¢ipju ta’
proporzjonalita. DSD tghid, fl-ewwel lok, li
d-Digriet dwar l-imballaggi u d-dritt tat-trade
marks jipprojbixxu li hija tigi obbligata taghti
licenzja ghall-uzu tal-logo Der Griine Punkt.
Hija ssostni li I-mizuri imposti mill-Artikoli 3
et sequitur tad-decizjoni kkontestata, li ma
jihdux inkunsiderazzjoni l-fatt li DSD ma
taghtix licenzji izolati ghall-uzu tal-logo,
precizament tammonta ghall-impozizzjoni
ta’ tali obbligu fuq l-appellanti.

229. Fit-tieni lok, DSD tosserva li l-imsemmi
digriet u d-dritt tat-trade marks jipprojbixxu li
hija tigi prekluza milli tezigi minghand
il-klijenti taghha li jwahhlu, fuq l-imballaggi
li juzaw il-logo Der Griine Punkt izda li ma
jintremewx mis-sistema DSD, nota ta’ spje-
gazzjoni li tippermetti li jigi nnewtralizzat
l-effett distintiv ta’ dan il-logo. DSD ssostni li
1-Qorti tal-Prim’Istanza, inkwantu fil-punt
200 tas-sentenza appellata cahdet l-argument
taghha li jipprovdi li l-imballaggi li juzaw
il-logo Der Griine Punkt u li jintremew mis-
sistema DSD ghandhom ikunu jistghu jigu
distinti minn dawk li juzaw l-istess logo izda li
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ma jintremewx minn dik is-sistema, injorat
il-fatt li I-Artikolu 3 tad-decizjoni kkontestata
jikkostitwixxi ksur tal-Artikolu 3 tar-Regola-
ment Nru 17 kif ukoll tal-prin¢ipju ta’
proporzjonalita.

230. II-Kummissjoni hija tal-fehma li l-ewwel
argument ta’ DSD, li jghid li d-Digriet dwar
l-imballaggi u d-dritt tat-trade marks jipproj-
bixxu li hija tkun obbligata taghti licenzja
ghall-uzu tal-logo Der Griine Punkt, huwa
msejjes fuq premessa zbaljata, jigifieri li
1-Qorti tal-Prim’Istanza bbazat fuq l-ipotezi
ta’ licenzja izolata ghall-uzu ta’ dan il-logo.

231. Barra minn hekk, fir-rigward tat-tieni
argument, il-Kummissjoni tikkunsidra li
1-Qorti tal-Prim’Istanza kkonstatat, gusta-
ment, li la d-Digriet dwar l-imballaggi u
lanqas id-dritt tat-trade marks ma jehtiegu
l-identifikazzjoni tad-diversi imballaggi ghall-
attribuzzjoni lis-sistema DSD jew lil sistema
ohra.

232. Viw hija tal-fehma li DSD ma ssostanz-
jatx b'mod suffi¢jenti l-argumenti taghha
pprezentati fil-kuntest ta’ dan l-aggravju.

233. Skont Landbell u BellandVision, dan
l-aggravju huwa inammissibbli, inkwantu
appell ghandu jindika b’'mod preciz il-partijiet

tas-sentenza jew tad-de¢izjoni li taghha jinta-
lab I-annullament kif ukoll I-argumenti legali
li jsostnu b’'mod specifiku din it-talba.

2. Evalwazzjoni

234. Fir-rigward tal-ewwel argument tas-sitt
aggravju, li jghid li d-decizjoni kkontestata
tobbliga lill-appellanti biex taghti licenzja
ghall-uzu tat-trade mark Der Griine Punkt u
li huwa simili ghal dak analizzat fil-kuntest
tal-hames aggravju, nirreferi ghall-evalwazz-
joni li ghamilt fil-kuntest ta’ dak 1-aggravju.

235. Ghaldagstant, fl-opinjoni tieghi l1-ewwel
argument tas-sitt aggravju ghandu jigi michud
bhala infondat.

236. Permezz tat-tieni argument taghha,
DSD takkuza lill-Qorti tal-Prim’Istanza li
cahdet l-argument taghha li jghid li l-imbal-
laggi li juzaw il-logo Der Griine Punkt u li
jintremew mis-sistema DSD ghandhom ikunu
jistghu jigu distinti minn dawk li juzaw l-istess
logo izda li ma jintremewx minn dik is-sis-
tema. Hija tallega li 1-Qorti tal-Prim’Istanza
b’hekk ghamlet analizi insuffi¢jenti u li tmur
kontra l-atti tal-process u kisret 1-Artikolu 3
tar-Regolament Nru 17 kif ukoll il-prin¢ipju
ta’ proporzjonalita.
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237. Ghalhekk jiena ninterpreta li DSD tqis li
s-sempli¢i rekwizit ta’ nota ta’ spjegazzjoni
effikaci 1i tippermetti li jigi nnewtralizzat
l-effett distintiv tat-trade mark Der Griine
Punkt fuq l-imballaggi li ma jingabrux mis-
sistema DSD tkun mizura iktar adatta, pro-
porzjonata u konformi mal-Artikolu 3 tar-
Regolament Nru 17.

238. Fil-fehma tieghi, il-Qorti tal-Prim’Is-
tanza kienet korretta meta cahdet l-ilment
dwar in-natura sproporzjonata tal-Artikolu 3
(1) tad-decizjoni kkontestata inkwantu dan
ma jipprovdix il-possibbilta li jitpoggew noti
ta’ spjegazzjoni.

239. Fil-fatt, fil-punt 200 tas-sentenza appel-
lata, il-Qorti tal-Prim’Istanza tispjega li
“[d]awn in-noti ta’ spjegazzjoni [...] huma
bbazati fuq l-idea li huwa possibbli li ssir
distinzjoni bejn l-imballaggi li ghandhom
fughom il-logo Der Griine Punkt, li jagghu
taht is-sistema DSD, minn dawk li fughom
hemm imwahhal [dan il-logo] izda li ma
jagghux taht is-sistema DSD u li ghaldaqgstant
ghandhom ikunu suggetti ghal nota intiza
sabiex tigbed l-attenzjoni tal-konsumatur.
Madankollu, kif diga ntqal (ara l-punti 131
sa 138 [tas-sentenza appellata]), il-metodi ta’
thaddim tas-sistemi mhallta mhumiex ibba-
zati fuq l-identifikazzjoni tal-imballaggi mill-
konsumaturi, li jibqghu liberi li jiddeciedu lil
liema sistema jaghtu lura l-imballagg, izda
[huma msejjsa] fuq l-attribuzzjoni ta’ masses
ta’ materjal li ghandu jigi rkuprat”.
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240. Din l-analizi tal-Qorti tal-Prim’Istanza
hija, fil-fehma tieghi, koerenti ma’ dak li gie
indikat fis-sentenza appellata. Fil-punt 48 ta’
dawn il-konkluzjonijiet rajna li mhuwiex
possibbli li jigi ddeterminat minn qabel fejn
ser jispi¢ca imballagg. Flixkun tal-plastik jista’
tabilhaqq jinxtara fis-suq Germaniz u
mbaghad jintrema f’kontenitur fi Franza li
jkun jappartjeni lil kompetitrici ta” DSD. Kif
indikat il-Kummissjoni, l-agir ta’ konsumatur
ma jistax jigi ddeterminat minn gabel. B’hekk,
nota ta’ spjegazzjoni fuq l-imballaggi bil-logo
Der Griine Punkt u li jingabru minn sistema
kompetitri¢i ta’ DSD ma jistax ikollha l-effett
anticipat, ghaliex is-separazzjoni bejn il-pro-
dotti li juzaw dak il-logo u li jingabru mis-
sistema DSD u dawk li juzaw l-istess logo u li
jingabru minn sistema kompetitri¢i hija
impossibbli.

241. Barra minn hekk, nosservaw li, matul
is-seduta, Landbell indikat li, fil-prattika, il-
gbir, 1-ghazla u l-irkupru jsiru indipendente-
ment mill-fatt jekk l-imballagg ikollux trade
mark li tindika taht liema sistema jaqga’. Huma
l-kwantitajiet f’massa tal-materjal 1i fil-fatt
jitqassmu bejn is-sistemi differenti. DSD ma
kkontestatx din il-prattika.

242. Konsegwentement, fl-opinjoni tieghi
s-sitt aggravju ghandu jigi michud bhala
infondat.
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G — Fugq is-seba’ aggravju, ibbazat fuq difett
procedurali

1. L-argumenti tal-partijiet

243. Fil-kuntest tas-seba’ aggravju taghha,
l-appellanti tinvoka difett procedurali. Hija
ssostni li 1-Qorti tal-Prim’Istanza ssostitwiet
il-motivazzjoni taghha ghal dik tal-Kummiss-
joni. L-appellanti ssostni wkoll li kull zieda ta’
konstatazzjonijiet godda mill-Qorti tal-Pri-
m’Istanza tikkostitwixxi ksur tad-dritt taghha
ghal smigh.

244. Insostenn tal-aggravju taghha, DSD
tallega li 1-Qorti tal-Prim’Istanza ghamlet
konstatazzjonijiet godda, ibbazati fuq id-dik-
jarazzjonijiet li saru mill-partijiet matul is-se-
duta. Hija tirreferi ghar-risposti ghad-
domandi dettaljati li I-Qorti tal-Prim’Istanza
ghamlet, jew biss tliet gimghat qabel is-seduta,
jew inkella matulha, minghajr ma tindika
x’konsegwenzi kien behsiebha tibbaza fuq
dawn ir-risposti jew il-konnessjoni bejn
dawk id-domandi u l-konstatazzjonijiet tad-
decizjoni kkontestata. Hija tallega li abbazi ta’
dawk id-domandi u risposti, il-Qorti tal-
Prim’Istanza ghamlet konstatazzjonijiet fun-
damentali godda dwar il-mod kif jahdmu
s-sistemi mhallta, li ma jidhrux fid-decizjoni
kkontestata u li ma ssemmewx mill-Kum-
missjoni jew mill-appellanti.

245. DSD issemmi b'mod partikolari zewg
konstatazzjonijiet, jigifieri, minn naha wahda,

dik li tistabbilixxi li l-imballaggi fdati lil DSD
jistghu jaqghu simultanjament kemm taht
sistema kollettiva kif ukoll taht sistema
individwali u, min-naha l-ohra, dik li tistabbi-
lixxi li d-Digriet dwar l-imballaggi jipprovdi
ghadd kbir ta’ mekkanizmi ta’ korrezzjoni li
jippermettu lill-manifatturi u lid-distributuri
li jassumu l-obbligi li jirrizultaw mill-
imsemmi digriet billi jattribwixxu a posteriori
l-imballaggi lil sistema individwali jew kollet-
tiva.

246. Il-Kummissjoni, sostnuta minn Vfw,
Landbell u BellandVision, tikkunsidra li
l-punti tas-sentenza appellata msemmija
f’dan l-aggravju ma jintroducu xejn gdid fir-
il-pro¢edura amministrativa u matul il-pro-
cedura bil-miktub quddiem il-Qorti tal-Pri-
m’Istanza.

2. Evalwazzjoni

247. L-appellanti tallega li 1-Qorti tal-Pri-
m’Istanza ghamlet konstatazzjonijiet godda
li ma jidhrux fid-de¢izjoni kkontestata u li
b’hekk issostitwiet il-motivazzjoni taghha ghal
dik tal-Kummissjoni. Skont DSD, dawn huma
1-konstatazzjoni li jipprovdu li huwa possibbli
li tintuza sistema kollettiva u sistema individ-
wali, kif ukoll il-konstatazzjoni li tghid li
d-Digriet dwar l-imballaggi jipprovdi ghadd
kbir ta’ mekkanizmi ta’ korrezzjoni li jipper-
mettu lill-manifatturi u lid-distributuri li
jissodisfaw  l-obbligi ~ taghhom  skont
l-imsemmi digriet billi jattribwixxu a poste-
riori 1-imballaggi lil sistema individwali jew
kollettiva.
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248. Fl-opinjoni tieghi dan l-aggravju ghandu
jigi michud ukoll.

249. Fil-fatt, infakkru li 1-Qorti tal-Prim’Is-
tanza, fil-punti 44 sa 46 tas-sentenza appel-
lata, spjegat il-kontenut tad-decizjoni kkon-
testata fir-rigward tal-possibbilta li jigu kkom-
binati diversi sistemi ta’ gbir u rkupru.

250. B'mod iktar preciz, fil-punt 45 tas-
sentenza appellata 1-Qorti tal-Prim’Istanza
indikat li “[i]d-decizjoni kkontestata ssemmi
diversi elementi li jippermettu li tigi stabbilita
1-possibbilta li jsir uzu minn sistemi mhallta.
Ghaldagstant, [din] id-de¢izjoni tghid li mill-
osservazzjonijiet tal-awtoritajiet Germanizi,
jirrizulta (premessa 20 tad-decizjoni kkontes-
tata) li d-Digriet [dwar l-imballaggi] jipper-
metti li jigu mhallta sistema individwali u
sistema kollettiva bil-partecipazzjoni f’sis-
tema kollettiva biss ghal parti mill-imballaggi
kkummerdjalizzati. [...] Id-decizjoni kkontes-
tata tenfasizza wkoll li minn risposta prece-
denti tal-awtoritajiet Germanizi jirrizulta li
l-Artikolu 6(3) [tal-imsemmi digriet] ma
jimplikax li huwa possibbli biss l-uzu ta’
sistema unika. Ghaldagstant, l-awtoritajiet
Germanizi qatt ma kellhom l-intenzjoni li
jippermettu biss l-istabbiliment ta’ sistema
kollettiva wahda fil-pajjiz kollu jew f’kull Land
(premessa 23 tad-decizjoni kkontestata)”.

251. I1-Qorti tal-Prim’Istanza qalet ukoll, fil-
punt 46 tas-sentenza appellata, li “[l-appel-
lanti] ma tikkontestax, f’din il-kawza, il-pos-
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sibbilta ghal manifattur jew distributur ta’
imballaggi li juza sistema mhallta”.

252. Fdak li jirrigwarda l-konstatazzjonijiet
tal-Qorti tal-Prim’Istanza li jinsabu fil-punti
137 u 139 tas-sentenza appellata, li jghidu li
d-Digriet dwar l-imballaggi jippermetti li
jintuzaw mekkanizmi ta’ korrezzjoni, nixtieq
nirrileva li, ghalkemm il-Qorti tal-Prim’Is-
tanza ma ccitatx espressament il-punti tad-
decizjoni kkontestata li ghalihom kienet qed
tirreferi, minn naha wahda, hija indikat, fil-
punt 9 tas-sentenza appellata, li “id-disa’
sentenza tal-Artikolu 6(1) [tal-imsemmi
digriet] tghid li, jekk distributur ma jissodisfax
l-obbligu tieghu ta’ gbir lura u ta’ rkupru
permezz ta’ sistema individwali, huwa ghandu
jaghmel dan permezz ta’ sistema kollettiva” u,
min-naha l-ohra, din l-indikazzjoni tinsab fil-
premessa 21 tad-decizjoni kkontestata.

253. B’hekk, billi kkonstatat, fil-punt 137 tas-
sentenza appellata, li jekk ir-rata ta’ rkupru
mis-sistema individwali ma tintlahaqx, il-ma-
nifattur jew id-distributur jista’ jixtri massa ta’
imballaggi sufficjenti biex jilhaq dik ir-rata,
il-Qorti tal-Prim’Istanza ma ssostitwitx il-mo-
tivazzjoni taghha ghal dik tal-Kummissjoni,
peress li dan l-element johrog b’'mod ferm ¢ar
mid-decizjoni kkontestata.

254. L-appellanti takkuza wkoll lill-Qorti tal-
Prim’Istanza li ghamlet konstatazzjoni gdida
meta ddecidiet li l-manifatturi u d-distributuri
jistghu jissodisfaw l-obbligi taghhom skont
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id-Digriet dwar 1-imballaggi, billi jattribwixxu
a posteriori 1-imballaggi lil sistema individ-
wali.

255. Kif indikajt fil-punti 160 sa 163 ta’ dawn
il-konkluzjonijiet, fil-fehma tieghi l-appellanti
qed tithem b’'mod zbaljat is-sens li ghandu
jinghata lill-punt 137 tas-sentenza appellata.
Effettivament, il-Qorti tal-Prim’Istanza, fl-a-
nalizi li ghamlet fil-punti 134 sa 137 tas-
sentenza appellata, titlag mill-premessa li
distributur jaderixxi ma’ zewg sistemi, wahda
individwali, 1-ohra kollettiva. Dan b’hekk ma
jammontax ghal uzu a posteriori ta’ sistema
individwali, izda huwa korrezzjoni tal-kwan-
titajiet ta’ materjal attribwiti lis-sistemi diffe-
renti billi distributur li jikkombina sistema
individwali u sistema kollettiva jinghata
l-possibbilta li jitlob lil din tal-ahhar ir-rim-
bors tad-dritt imhallas indebitament ghall-
imballaggi migbura mis-sistema individwali.

256. Barra minn hekk, il-Qorti tal-Prim’Is-
tanza pprecizat, fil-punt 138 tas-sentenza
appellata, li “dawn il-possibilitajiet ta’ korrez-
zjoni gew ikkonkretizzati fi ftehim ta’
kumpens, imsemmi waqt is-seduta, li jipper-
metti lill-amministraturi tas-sistemi diversi
jagsmu l-kwantitajiet ta’ materjal irkuprat
mill-imprizi ta’ gbir li [jaghmlu] uzu
taghhom fir-rigward tal-kwantitajiet ta’
materjal li ghallhom huma responsabbli
skont il-kuntratti ffirmati mal-manifatturi u
d-distributuri ta’ imballaggi”.

257. Ghaldagstant, fid-dawl ta’ dawn il-kun-
siderazzjonijiet, fl-opinjoni tieghi s-seba’
aggravju ghandu jigi michud ukoll bhala
infondat.

H — Fugq it-tmien aggravju, ibbazat fuq ksur
tad-dritt ghal terminu ragjonevoli tal-proce-
dura

1. L-argumenti tal-partijiet

258. Permezz tat-tmien aggravju taghha,
l-appellanti ssostni li I-Qorti tal-Prim’Istanza
kkommettiet irregolarita pro¢edurali u ppre-
gudikat l-interessi taghha billi ma rrispettatx
id-dritt fundamentali li kawza tigi trattata fi
zmien ragonevoli, kif rikonoxxut fl-Artikolu 6
tal-Konvenzjoni Ewropea ghall-Protezzjoni
tad-Drittijiet tal-Bniedem u tal-Libertajiet
Fundamentali, iffirmata  fRuma fl-
4 ta’ Novembru 1950 (iktar ’il quddiem il-
“KEDB”), u mill-Artikolu 47 tal-Karta tad-
Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea,
ipproklamata f'Nice fis-7 ta’ Dicembru 2000
(GU C 364, p. 1).

259. Skontl-appellanti, il-pro¢edura, li damet
hames snin u disa’ xhur, tidher, prima facie,
kunsiderevoli. Hija ti¢cita, f’dan ir-rigward,
is-sentenza tal-25 ta’ Jannar 2007, Sumitomo
Metal Industries u Nippon Steel vs II-Kum-
missjoni”. L-appellanti hija tal-fehma li tali

17 — C-403/04 P u C-405/04 P, Gabra p. 1-729, punti 118 u 119.
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dewmien huwa ggustifikat biss f’cirkustanzi
ec¢ezzjonali, fis-sens tas-sentenza tas-
17 ta’ Dicembru 1998, Baustahlgewebe vs
II-Kummissjoni®, li ma kienx il-kaz f’din
il-kawza.

260. L-appellanti b’hekk titlob lill-Qorti tal-
Gustizzja biex tannulla s-sentenza appellata,
skont it-tieni sentenza tal-ewwel paragrafu
tal-Artikolu 58 u l-ewwel sentenza tal-Arti-
kolu 61(1) tal-Istatut tal-Qorti tal-Gustizzja.

261. Ser naraw, fil-kuntest tal-evalwazzjoni
tieghi, liema huma l-argumenti tal-appellanti
insostenn ta’ dan l-aggravju.

262. Il-Kummissjoni tikkunsidra li, skont il-
gurisprudenza  tal-Qorti  tal-Gustizzja,
id-dewmien eccessiv ta’ pro¢edura ma jistax
iwassal ghall-annullament ta’ sentenza, jekk
dan id-dewmien ma kellux effett fuq l-ezitu
tal-kawza . Hija ssostni li m’hemmx rabta
bejn id-dewmien tal-procedura u l-ezitu tal-
kawza u li I-annullament tas-sentenza jwassal
biex tkompli titwal il-procedura.

18 — C-185/95 P, Gabra p. 1-8417.
19 — II-Kummissjoni tic¢ita s-sentenza Baustahlgewebe vs
1I-Kummissjoni, i¢¢itata iktar il fuq (punt 49).
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263. Viw tosserva li DSD ma sofriet ebda
zvantagg minhabba d-dewmien tal-proce-
dura, inkwantu hija setghet tkompli bl-attivi-
tajiet taghha u inkwantu l-pozizzjoni taghha
fis-suq ma ddghajfitx b’'mod sinjifikattiv. Barra
minn hekk, anki fl-ipotezi ta’ pregudizzju
ghall-interessi tal-appellanti, l-annullament
tas-sentenza appellata jkun sproporzjonat.

264. Landbell u BellandVision ifakkru li
r-ragonevolezza tad-dewmien tal-procedura
ghandha tigi evalwata fid-dawl tac-cirkustanzi
tal-kaz. Huma jsostnu li f'din il-kawza, DSD
holqot kumplessita sinjifikattiva permezz tas-
sottomissjonijiet twal taghha, zvijanti fil-
mertu u sahansitra mhux veritiera fir-
rigward tal-punti essenzjali tad-dritt tat-
trade marks.

2. Evalwazzjoni

265. Minn gurisprudenza kostanti jirrizulta
li, fir-rigward ta’ eventwali irregolaritajiet
procedurali, skont I-Artikolu 225 KE u
l-ewwel paragrafu tal-Artikolu 51 tal-Istatut
tal-Qorti tal-Gustizzja, l-appell huwa limitat
ghal punti ta’ dritt. Skont din l-ahhar dispo-
zizzjoni, l-appell jista’ jkun ibbazat fuq
aggravji li jallegaw in-nuqqas ta’ gurisdizzjoni
tal-Qorti tal-Prim’Istanza, fuq irregolaritajiet
procedurali quddiem il-Qorti tal-Prim’Istanza
li jippregudikaw l-interessi tal-appellanti kif
ukoll fuq ksur tad-dritt Komunitarju mill-
Qorti tal-Prim’Istanza .

20 — Sentenza Baustahlgewebe vs II-Kummissjoni, i¢citata iktar il
fuq (punt 18).
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266. B’hekk, il-Qorti tal-Gustizzja ghandha
gurisdizzjoni sabiex tistharreg jekk il-Qorti
tal-Prim’Istanza wettqitx irregolaritajiet pro-
¢edurali li jippregudikaw l-interessi tal-appel-
lanti u ghandha tizgura ruhha li l-principji
generali tad-dritt Komunitarju u r-regoli ta’
procedura applikabbli fir-rigward tal-oneru u
tal-amministrazzjoni tal-prova gew irrispet-
tati?'.

267. Fdan ir-rigward, ghandu jitfakkar li
1-Artikolu 6(1) tal-KEDB jipprovdi li kulhadd
huwa ntitolat ghal smigh imparzjali u pub-
bliku fi Zmien ragonevoli minn tribunal
indipendenti u imparzjali mwaqqaf b’ligi,
fid-decizjoni tad-drittijiet ¢ivili u tal-obbligi
tieghu jew ta’ xi akkuza kriminali kontra
tieghu .

268. Il-principju generali tad-dritt Komuni-
tarju li jghid li kull persuna ghandha dritt ghal
smigh xieraq, li huwa ispirat minn dawn
id-drittijiet fundamentali, u b’mod partikolari
d-dritt ghal smigh fi zmien ragonevoli, huwa
applikabbli fil-kuntest ta’ rimedju gudizzjarju
kontra decizjoni tal-Kummissjoni li timponi
multi kontra impriza ghal ksur tad-dritt tal-
kompetizzjoni®. B’hekk, hija 1-Qorti tal-
Gustizzja li, fil-istadju ta’ appell, ghandha
tezamina dawk l-aggravji invokati fir-rigward
tal-procedura quddiem il-Qorti tal-Prim’Is-
tanza®.

21 — Ibidem (punt 19).
22 — Ibidem (punt 20).
23 — Ibidem (punt 21).
24 — Ibidem (punt 22).

269. It-tul taz-zmien tal-proc¢edura beda
ghaddej mill-prezentata, fir-Registru tal-
Qorti tal-Prim’Istanza, tar-rikors ghal annul-
lament tal-appellanti fil-5 ta’ Lulju 2001, u
ntemm fl-24 ta’ Mejju 2007, id-data ta’ meta
nghatat is-sentenza appellata. Il-pro¢edura
quddiem il-Qorti tal-Prim’Istanza b’hekk
damet madwar hames snin u disa’ xhur.

270. Abbazi tal-kriterji stabbiliti mill-Qorti
Ewropea tad-Drittijiet tal-Bniedem, il-Qorti
tal-Gustizzja dde¢idiet, fis-sentenza Baustahl-
gewebe vs II-Kummissjoni, i¢citata iktar il
fuq, li r-ragonevolezza tad-dewmien tal-pro-
cedura ghandha tigi evalwata skont i¢-¢irkus-
tanzi partikolari ta’ kull kawza u, b'mod
partikolari, l-interessi inkwistjoni fil-kawza
ghall-parti kkoncernata, il-kumplessita tal-
kawza u l-agir tar-rikorrent quddiem il-Qorti
tal-Prim’Istanza kif ukoll dak tal-awtoritajiet
kompetenti .

271. Ser nezamina successivament dawn
it-tliet kriterji fid-dawl tal-gurisprudenza
tas-sentenza Baustahlgewebe vs Il-Kummiss-
joni, i¢citata iktar il fuq.

a) Fuq l-interessi inkwistjoni fil-kawza

272. II-Qorti  tal-Gustizzja ddecidiet li,
f’kawza dwar l-ezistenza ta’ ksur tar-regoli

25 — Ibidem (punt 29).
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tal-kompetizzjoni, ir-rekwizit fundamentali
ta’ certezza guridika li ghandhom igawdu
l-operaturi ekonomici kif ukoll 1-objettiv li
jigi zgurat li ma jkunx hemm distorsjoni tal-
kompetizzjoni fis-suq intern jipprezentaw
interess kunsiderevoli mhux biss ghar-rikor-
rent stess u l-kompetituri tieghu, izda wkoll
ghal terzi, minhabba l-ghadd kbir ta’ persuni
kkoncernati u l-interessi finanzjarji inkwist-
joni?®.

273. Interess importanti, u b’'mod partikolari
interess finanzjarju ghall-impriza kkoncer-
nata, jkun b’hekk jehtieg 1li l-kawza tigi
ttrattata b’heffa. Jekk niehdu bhala ezempju
l-kaz ta’ impriza li tigi obbligata, b’de¢izjoni
tal-Kummissjoni, li tizvela informazzjoni
dwar wiehed mill-prodotti taghha sabiex
l-imprizi kompetituri jkunu jistghu jizvilup-
paw il-prodotti taghhom, m’hemmx dubju li
dik id-decizjoni u l-procedura mnedija mill-
impriza jkollhom impatt fuq l-attivita taghha,
peress li r-rikors kontra d-decizjonijiet tal-
Kummissjoni ma ghandux effett sospensiv.

274. L-istess jghodd meta l-Kummissjoni
tiddeciedi li timponi multa kontra impriza li
hija tikkunsidra li hija responsabbli ghal ksur.

275. Ll-kwistjoni f’din il-kawza b’hekk tirri-
gwarda jekk l-interess inkwistjoni kienx tabil-

26 — Ibidem (punt 30). Ara wkoll is-sentenza tal-Qorti Ewropea
tad-Drittijiet tal-Bniedem, Kemmache vs Franza tas-
27 ta’ Novembru 1991, serje A Nru. 218, § 60.
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haqq fundamentali ghal DSD, sal-punt li
s-sopravivenza tal-attivita ekonomika taghha
setghet kienet inkwistjoni. Fl-opinjoni tieghi
dan mhuwiex il-kaz.

276. B'differenza mill-impriza inkwistjoni fil-
kawza li taghat lok ghas-sentenza Baustahlge-
webe vs II-Kummissjoni, i¢citata iktar ’il fuq,
il-Kummissjoni ma imponiet l-ebda multa
kontra DSD. F'dan ir-rigward, il-Kummissjoni
tfakkar, fir-risposta taghha, li hija kienet diga
spjegat ruhha bis-shih fil-punt 148 tad-
dikjarazzjoni tal-oggezzjonijiet taghha? u li
hija lanqas ma kien behsiebha timponi multa.

277. Barra minn hekk, id-decizjoni kkontes-
tata ma kinitx, fil-fehma tieghi, ta’ tali natura li
tpoggi f’dubju l-attivita tal-appellanti. L-ghan
ta’ dik id-decizjoni kien li ttemm abbuz li
jikkonsisti fl-impozizzjoni tal-hlas ta’ dritt
ghall-imballaggi kollha mgieghda fis-suq
mill-impriza aderenti, inkluz ghall-parti tal-
imballaggi li effettivament mhumiex migbura
mis-sistema DSD. Din hija r-raguni ghalfejn
l-imsemmija decizjoni tipprovdi li, meta jkun
ipprovat li dawn l-imballaggi ma jingabrux
minn din is-sistema, id-dritt ma ghandux
jithallas ghal din il-parti tal-imballaggi.

278. Il-kuntratti 1i DSD iffirmat mal-imprizi
aderenti b’hekk mhumiex ikkontestati u

27 — Anness R 24 tal-appell.
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l-attivita taghha tista’ tkompli tiffunzjona
normalment. Gie semplicement mitlub lil
DSD biex ma timponix hlas ta’ dritt ghal
servizz li hija ma tipprovdix.

279. L-interess inkwistjoni fil-kawza b’hekk
huwa, fil-fehma tieghi, reali ghal DSD, ghaliex
necessarjament ghandu impatt fugha, izda
mhuwiex fundamentali, ghaliex ma jpoggix
f’dubju s-sopravivenza ekonomika tal-attivita
taghha.

280. Izda din i¢-c¢irkustanza ma ghandhiex
twassal biex i¢¢ahhad lill-appellanti mid-dritt
taghha ghal smigh xieraq f’terminu ragone-
voli, b'mod partikolari meta, kif ser naraw,
il-kumplessita tal-kawza ma kinitx tehtieg, fil-
fehma tieghi, terminu ta’ procedura ta’ hames
snin u disa’ xhur.

b) Fuq il-kumplessita tal-kawza

281. Mill-gurisprudenza tal-Qorti Ewropea
tad-Drittijiet tal-Bniedem u minn dik tal-
Qorti tal-Gustizzja jirrizulta li 1-kumplessita
ta’ kawza hija ddeterminata abbazi ta’ firxa ta’
elementi.

282. II-Qorti Ewropea tad-Drittijiet tal-
Bniedem iddecidiet li n-natura ekonomika

tal-ksur, fiha nfisha, ma taghmilx il-pro¢edura
partikolarment kumplessa. Hija rrilevat ukoll
li emenda tal-ligi inkwistjoni fil-kawza prin¢i-
pali ffacilitat il-hidma tal-qorti inkwirenti.
II-Qorti Ewropea tad-Drittijiet tal-Bniedem,
barra minn hekk, osservat lil-kawza principali
kienet tirrigwarda erba’ persuni, fil-kuntest ta’
kumpanniji orjentati lejn l-istess settur ta’
attivitd u minghajr ma kien jidher li kien
hemm xi argumenti guridici ta’ tali kumples-
sita li tikkumplika b’'mod partikolari 1-hidma
tal-inkwirenti fil-qadi ta’ dmirijiethom. Hija
kkonkludiet li I-kumplessita tal-kawza ma
kinitx tiggustifika t-tul tal-procedura .

283. II-Qorti  tal-Gustizzja, fis-sentenza
Baustahlgewebe vs II-Kummissjoni, iccitata
iktar il fuq, hadet b’mod partikolari inkunsi-
derazzjoni, sabiex tiddetermina l-kumplessita
tal-kawza, in-numru ta’ persuni kkoncernati
mid-decizjoni tal-Kummissjoni u I-fatt li
r-rikors tal-appellanti kien jikkostitwixxi
wiehed minn hdax-il rikors, ipprezentati bi
tliet lingwi procedurali differenti, formalment
maghquda ghall-finijiet tal-pro¢edura orali®.
11-Qorti tal-Gustizzja rrilevat ukoll li I-proce-
dura li kienet tirrigwarda lill-appellanti kienet
tehtieg ezami dettaljat ta’ dokumenti relatti-
vament voluminuzi u ta’ kwistjonijiet ta’ fatt u
ta’ dritt ta’ certa kumplessita *.

284. Fis-sentenza tad-9 ta’ Settembru 2008,
FIAMM et vs II-Kunsill u I-Kummissjoni?®,

28 — Ara s-sentenza tal-Qorti Ewropea tad-Drittijiet tal-Bniedem
Pélissier u Sassi vs Franza tal-25 ta’ Marzu 1999, Gabra ta’
sentenzi u decizjonijiet 1999 - 11, § 71.

29 — Sentenza Baustahlgewebe vs Il-Kummissjoni, iccitata iktar "il
fuq (punt 35).

30 — Ibidem (punt 36).

31 — C-120/06 P u C-121/06 P, Gabra p. [-6513.
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il-Qorti tal-Gustizzja indikat li t-tul ta’ zmien
kunsiderevoli tal-procedura quddiem il-Qorti
tal-Prim’Istanza jista’ jigi spjegat fil-bicca
1-kbira minn numru ta’ ¢irkustanzi oggettivi
relatati man-numru ta’ kawzi paralleli ppre-
zentati successivament quddiem il-Qorti tal-
Prim’Istanza kif ukoll mill-importanza tal-
kwistjonijiet legali sollevati minnhom 2.

285. Fil-kuntest ta’ din il-kawza, ghandu jigi
osservat li DSD, li hija l-impriza kkoncernata
mid-decizjoni kkontestata, hija l-unika rikor-
rent. Barra minn hekk, il-procedura saret
b’lingwa wahda biss, il-Germaniz.

286. Certament, ma jistax jigi kkontestat li fil-
kawzi mressqa quddiemha 1-Qorti tal-Pri-
m’Istanza jkollha tittratta kwistjonijiet ta’ fatt
u ta’ dritt kumplessi.

287. Madankollu, fl-opinjoni tieghi din
il-kawza ma Kkinitx tipprezenta kumplessita
guridika ta’ tali grad li tiggustifika terminu ta’
procedura ta’ hames snin u disa’ xhur.

288. Fil-fatt, nixtieq nosserva li ghalkemm
huwa minnu seta’ kien difficli li wiehed jifhem
mill-ewwel is-sistema pprovduta mid-Digriet

32 — Punt 213.
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dwar l-imballaggi u dik stabbilita minn DSD,
xorta jibqa' I-fatt li I-fatti f’'din il-kawza
mhumiex kumplessi dags, perezempju, dawk
il-fatti i 1-Qorti tal-Prim’Istanza jista’ jkollha
tittratta f'kawzi dwar akkordji u prattici
miftiehma.

289. Barra minn hekk, il-kwistjoni guridika
f’din il-kawza hija llimitata ghall-ezistenza ta’
abbuz ta’ pozizzjoni dominanti, peress li
l-kwistjoni tal-ezistenza ta’ tali pozizzjoni
dominanti ma kinitx ikkontestata. Normal-
ment, id-determinazzjoni tal-ezistenza ta’ tali
pozizzjoni tkun ta’ spiss difficli u kumplessa,
b’mod partikolari ghaliex tinvolvi I-istudju ta’
data ekonomika li tkun kumplessa minnha
nfisha.

290. Ghaldagstant, fl-opinjoni tieghi 1-kum-
plessita ta’ din il-kawza ma tiggustifikax
it-terminu ta’ hames snin u disa’ xhur tal-
procedura quddiem il-Qorti tal-Prim’Istanza.

¢) Fuq l-agir tal-appellanti u tal-awtoritajiet
kompetenti

291. Matul il-procedura gudizzjarja, l-agir
tal-appellanti jista’ jaffettwa d-dewmien ta’
dik il-procedura. TI-Qorti tal-Gustizzja b’hekk
ghandha tezamina x’kien dan l-agir sabiex
tkun tista’ tqis ir-responsabbilta li kull parti
kellha fid-dewmien tal-procedura.
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292. Sabiex tiddetermina l-agir tal-appellanti,
il-Qorti tal-Gustizzja, fis-sentenza Baustahl-
gewebe vs II-Kummissjoni, iccitata iktar il
fuq, ezaminat jekk Baustahlgewebe GmbH
kinitx talbet estensjoni tat-terminu pprovdut
inizjalment ghall-prezentata tar-replika, bil-
ghan li tiddetermina jekk hija kkontribwietx
b’mod sinjifikattiv biex jittawwal iz-zmien tal-
procedura.

293. Nixtieq nosserva li f’din il-kawza, mid-
dokumenti procedurali fl-atti tal-process,
jirrizulta 1li DSD effettivament talbet li
t-terminu ghall-prezentata tar-replika taghha
jigi estiz, u dan gie accettat b'decizjoni tal-
21 ta’ Novembru 2001.

294. Madankollu, fil-fehma tieghi, ma kinitx
din it-talba ghall-estensjoni tat-terminu ghall-
prezentata tar-replika li kkontribwiet b’'mod
sinjifikattiv biex jittawwal t-terminu tal-pro-
¢edura quddiem il-Qorti tal-Prim’Istanza.

295. Fil-fatt, u fir-rigward tal-agir tal-awtorita
kompetenti, jigifieri 1-Qorti tal-Prim’Istanza,
ghandu jigi osservat li, bejn in-notifika tat-
tmiem tal-procedura bil-miktub lill-partijiet
fid-9 ta’ Settembru 2002 u l-konvokazzjoni
tas-seduta  nnotifikata  lill-partijiet ~ fit-
8 ta’ Gunju 2006, ghaddew tliet snin u disa’
xhur. Fl-opinjoni tieghi dan it-terminu, meta
titgies il-kumplessita relattiva tal-kawza u
l-agir tal-appellanti, mhuwiex iggustifikat.

296. Fdan ir-rigward, fis-sentenza Baustahl-
gewebe vs Il-Kummissjoni, i¢citata iktar il
fuq, il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li l-istrut-
tura tas-sistema gudizzjarja Komunitarja tig-
gustifika, f’certu rigward, li 1-Qorti tal-Pri-
m’Istanza, li ghandha r-responsabbilta li
tistabbilixxi I-fatti u li tipprocedi ghal ezami
materjali tal-kawza, jista’ jkollha relattivament
iktar zmien biex tezamina r-rikorsi li jkunu
jehtiegu ezami dettaljat ta’ fatti kumplessi.
Madankollu, il-Qorti tal-Gustizzja tkompli
tghid li dan l-inkarigu ma jezentax lill-qorti
Komunitarja li hija stabbilita specifikament
ghal dan il-ghan milli tirrispetta terminu
ragonevoli fit-trattament tal-kawzi li jkollha
quddiemha*.

297. II-Qorti tal-Gustizzja ezaminat ukoll
jekk matul il-perjodu ta’ bejn it-tmiem tal-
procedura bil-miktub u d-decizjoni li tinfetah
il-procedura orali kienx hemm mizuri ta’
organizzazzjoni tal-procedura jew inkella
mizuri ta’ investigazzjoni**.

298. T1-Qorti tal-Gustizzja rrilevat li kienu
ghaddew 32 xahar bejn it-tmiem tal-proce-
dura bil-miktub u d-dec¢izjoni li tinfetah
il-procedura orali u 22 xahar bejn 1-gheluq
tal-procedura orali u 1-ghoti tas-sentenza tal-
Qorti tal-Prim’Istanza. Tali dewmien, skont
il-Qorti tal-Gustizzja, jista’ jkun iggustifikat
biss f’cirkustanzi ec¢ezzjonali. Il-Qorti tal-
Gustizzja ddecidiet li, fin-nuqqas ta’ xi sos-
pensjoni tal-procedura quddiem il-Qorti tal-
Prim’Istanza, b’'mod partikolari abbazi tal-
Artikoli 77 u 78 tar-Regoli tal-Procedura
taghha, wiehed ghandu jikkonkludi li tali
c¢irkustanzi ma kinux sodisfatti *.

33 — Sentenza Baustahlgewebe vs Il-Kummissjoni, iccitata iktar "il
fuq (punt 42).

34 — Ibidem (punt 45).

35 — Ibidem (punti 45 u 46).
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299. Nixtieq nosserva li, f'din il-kawza,
ghaddew 45 xahar mit-tmiem tal-proc¢edura
bil-miktub u d-decizjoni li tinfetah il-proce-
dura orali u li, matul dan il-perjodu ma
ttiehdet 1-ebda mizura partikolari ta’ organizz-
azzjoni u lanqas ebda mizura ta’ investigaz-
zjoni.

300. Ghaldagstant, fid-dawl ta’ dawn l-ele-
menti kollha, fl-opinjoni tieghi, ghalkemm
l-interessi inkwistjoni fil-kawza ma kinux
ipoggu inkwistjoni s-sopravivenza tal-attivita
ekonomika ta’ DSD, il-kumplessita tal-kawza
kif ukoll il-komportament tal-appellanti ma
jiggustifikawx terminu ta’ procedura quddiem
il-Qorti tal-Prim’Istanza ta’ hames snin u disa’
xhur. Ghaldagstant, fil-fehma tieghi dan
it-terminu ghandu jitqies li ma kienx ragone-
voli.

3. Fuq il-konsegwenzi tan-nuqqas tal-osser-
vanza ta’ terminu ragonevoli tal-procedura
quddiem il-Qorti tal-Prim’Istanza

301. L-appellanti tallega li n-nuqqas ta’
osservanza ta’ terminu ragonevoli tal-proce-
dura quddiem il-Qorti tal-Prim’Istanza tip-
pregudika l-interessi taghha, fis-sens tat-tieni
sentenza tal-ewwel paragrafu tal-Artikolu 58
tal-Istatut tal-Qorti tal-Gustizzja. Hija ssostni
li tali irregolarita tiggustifika l-annullament
tas-sentenza appellata, irrispettivament mill-
konsegwenzi li seta’ kellha fuq l-ezitu tal-
kawza, skont l-ewwel sentenza tal-ewwel
paragrafu tal-Artikolu 61 tal-Istatut tal-Qorti
tal-Gustizzja.
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302. Fl-opinjoni tieghi t-tmien aggravju
ghandu jigi michud bhala bla effett.

303. Ghalkemm huwa minnu, fil-fehma
tieghi, li d-dewmien tal-pro¢edura quddiem
il-Qorti tal-Prim’Istanza ma jikkorrispondix
mad-definizzjoni ta’ zmien ragonevoli, jidh-
rilna li din il-konstatazzjoni fir-realta ma
tistax tigi ssanzjonata permezz ta’ annulla-
ment.

304. F’dan ir-rigward, is-sentenza Baustahl-
gewebe vs Il-Kummissjoni, i¢citata iktar il
fuq, kienet ipprovdiet biss ghal kumpens
finanzjarju sabiex jaghmel tajjeb ghad-dannu
kkawzat mill-ksur tat-terminu ragonevoli tal-
procedura.

305. Fdin il-kawza, l-annullament tas-sen-
tenza appellata jkun ifisser li DSD tigi
awtorizzata terga’ tadotta l-agir illegali i gie
kkundannat mid-decizjoni kkontestata ghal
ragunijiet li ghadna kif iddeskrivejna bhala
fondati.

306. Il-mizura li ghandha tittiehed kontra
l-ksur tat-terminu ragonevoli tal-procedura
fl-ebda kaz ma tista, effettivament, twassal
biex impriza tithalla tissokta jew terga’ tadotta
agir li jkun instab li jmur kontra r-regoli
Komunitarji.
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307. Ghaldagstant, il-ksur tat-terminu rago-
nevoli tal-procedura jista’ jaghti biss lok, jekk
ikun il-kaz, ghal talba ghad-danni ghall-
pregudizzju kkawzat.

308. Fir-rigward tan-natura ta’ dan il-pregu-
dizzju, din il-kawza ma tinvolvix sitwazzjoni
paragunabbli ghal dik ta’ impriza li, minhabba
d-dewmien ecécessiv tal-procedura, tkun
garrbet telf ekonomiku. Ghaldagstant, fil-
fehma tieghi, ma jezistix pregudizzju ekono-
miku.

309. Il-pregudizzju mgarrab mill-appellanti
f’din il-kawza jikkonsisti fil-ksur ta’ principju
generali tad-dritt Komunitarju, jigifieri d-dritt
ghal smigh xieraq, li wiehed mill-elementi
tieghu huwa l-osservanza ta’ terminu ragone-
voli tal-procedura **.

310. Fdan ir-rigward nixtieq infakkar li
l-Artikolu 6(2) KE jindika li “[l]-Unjoni
ghandha tirrispetta 1-principji fundamentali,
kif garantiti mill-[KEDB]”.

311. Barra minn hekk, skont gurisprudenza
kostanti tal-Qorti tal-Gustizzja, id-drittijiet
fundamentali jikkostitwixxu parti integrali

36 — Aral-punt 268 ta’ dawn il-konkluzjonijiet.

mill-principji generali tad-dritt li l-rispett
tieghu hija ghandha tizgura, abbazi tat-tradiz-
zjonijiet kostituzzjonali komuni tal-Istati
Membri kif ukoll tal-indikazzjonijiet moghtija
mill-istrumenti internazzjonali dwar il-pro-
tezzjoni tad-drittijiet tal-bniedem li ghalihom
1-Istati Membri jkunu kkooperaw jew aderix-
xew ¥,

312. Fdan il-kuntest, il-KEDB tassumi

importanza partikolari **.

313. Dan id-dritt li kull persuna ghandha li
1-kawza taghha tinstema’ ' terminu ragonevoli
huwa, fil-fehma tieghi, ta’ tali importanza li
s-semplici fatt li persuna fizika gew guridika
tigi mcahhda minn dan id-dritt jikkostitwixxi
fih innifsu pregudizzju awtonomu.

314. Fir-rigward tal-forom possibbli ta’
rimedju, il-metodi adottati mill-Qorti
Ewropea tad-Drittijiet tal-Bniedem jistghu,
fil-fehma tieghi, jigu trasposti ghal din
il-kawza. B’hekk, jidhirli li r-rikonoxximent
tal-ksur tal-prin¢ipju inkwistjoni jikkostit-
wixxi “rimedju gust” li fih innifsu huwa adatt
biex jirrimedja, fin-nuqqas ta’ pregudizzju
materjali, il-pregudizzju mgarrab mill-appel-
lanti. Fil-fatt, il-Qorti Ewropea tad-Drittijiet

37 — Ara, b'mod partikolari, is-sentenza tat-12 ta’ Gunju 2003,
Schmidberger (C-112/00, Gabra p. I-5659, punt 71).
38 — Idem.
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tal-Bniedem diga rrikonoxxiet li “il-konsta-
tazzjoni [li Stat kiser l-Artikolu 6(1) tal-
KEDB] fiha nfisha tipprovdi [...] rimedju
gust u suffi¢jenti fic-¢irkustanzi tal-kawza” *.

315. Madankollu, jekk DSD thoss li s-sem-
pli¢i rikonoxximent tal-ksur tal-prin¢ipju ta’
terminu ragonevoli tal-procedura mhuwiex
rimedju gust, hija tista; fil-fehma tieghi, tiftah
kawza ghad-danni quddiem il-qorti Komuni-
tarja skont il-forom tad-dritt komuni. Fil-fatt,
skont it-tieni paragrafu tal-Artikolu 288 KE,
“[f]il-kaz ta’ responsabilita mhux kontrattwali,
il-Komunita ghandha, skont il-prin¢ipji gene-
rali komuni ghal sistemi legali tal-Istati
Membri, taghmel tajjeb ghal kull dannu
kkagunat mill-istituzzjonijiet taghha jew
mill-impjegati taghha fit-twettiq ta’ dmirijiet-
hom”.

316. Liema hija, ghaldagstant, il-qorti li
ghandha gurisdizzjoni biex tiehu konjizzjoni
ta’ tali azzjoni?

317. It-testi Komunitarji ma jipprovdux dis-
pozizzjonijiet specifici ghall-azzjonijiet ghar-
rizarciment ta’ dannu kkawzat mill-funzjona-
ment tal-gustizzja Komunitarja.

39 — Ara s-sentenza tal-Qorti Ewropea tad-Drittijiet tal-Bniedem
Hauschildt vs Id-Danimarka tal-24 ta’ Mejju 1989, serje A
nru. 154, § 58.
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318. Fil-kawza li tat lok ghas-sentenza Baus-
tahlgewebe vs II-Kummissjoni, ic¢itata iktar il
fuq, I-Avukat Generali Léger kien indika i, fil-
fehma tieghu, il-Qorti tal-Gustizzja jifdlilha 1-
gurisdizzjoni biex tiehu konjizzjoni ta’ tali
kawzi, meta dawn ikunu jirrigwardaw atti
gudizzjarji adottati mill-Qorti tal-Prim’Ts-
tanza stess.

319. Is-soluzzjoni proposta b’hekk kienet din.
Peress li kien inkoncepibbli li awtorita gudiz-
zjarja tinghata r-responsabbilta li tiddeciedi
dwar in-natura difettuza jew illegali tal-
azzjonijiet taghha stess, il-gurisdizzjoni tal-
Qorti tal-Prim’Istanza kellha tigi analizzata
fis-sens li ma tinkludix l-azzjonijiet ghad-
danni mressqa kontra l-atti gudizzjarji li tkun
adottat hija stess. II-Qorti tal-Gustizzja, skont
l-Avukat Generali Léger, b’hekk kellha I-
gurisdizzjoni biex tiehu konjizzjoni ta’ tali
kawzi.

320. Fiz-zmien tas-sentenza Baustahlgewebe
vs Il-Kummissjoni, ic¢itata iktar ’il fuq,
is-soluzzjoni proposta ma kienet suggetta
ghal ebda impediment legali li jwassal ghan-
nullita, peress li l-gurisdizzjoni tal-Qorti tal-
Prim’Istanza, li ma kinitx imnizzla fit-Trattat
KE, kienet stabbilita permezz ta’ decizjoni tal-
Kunsill tal-Unjoni Ewropea skont procedura
adatta ®.

40 — Il-gurisdizzjoni tal-Qorti tal-Prim’Istanza giet stabbilita mill-
Kunsill, fuq talba tal-Qorti tal-Gustizzja u wara konsultaz-
zjoni mal-Parlament Ewropew u l-Kummissjoni. Id-decizjoni
88/591/KEFA, KEE, Euratom tal-Kunsill, tal-24 ta’ Ottubru
1988, li tistabbilixxi I-Qorti ta’ Prim Istanza tal-Komunitajiet
Ewropej (GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 1, Vol. 1,
p. 181), kif emendata mid-Decizjoni 93/350/KEFA, KEE,
Euratom tal-Kunsill, tat-8 ta’ Gunju 1993 (GU Edizzjoni
Spegjali bil-Malti, Kapitolu 1, Vol. 1, p. 244), li tistabbilixxi
fl-Artikolu 3(1)(¢) taghha li I-Qorti tal-PrimIstanza ghandha
gurisdizzjoni fl-ewwel istanza biex tiehu konjizzjoni ta’
rikorsi dwar ir-responsabbilta mhux kuntrattwali tal-Komu-
nita dovuta minhabba danni kkawzati mill-istituzzjonijiet
taghha.



DER GRUNE PUNKT — DUALES SYSTEM DEUTSCHLAND vs IL-KUMMISSJONI

321. Madankollu, bid-dhul fis-sehh tat-
Trattat ta’ Nice, il-Qorti tal-Prim’Istanza issa
ghandha, b’decizjoni tad-dritt primarju, guris-
dizzjoni eskluziva biex tiehu konjizzjoni tal-
kawzi dwar kumpens tad-danni kkawzati mill-
istituzzjonijiet jew mill-uffi¢jali tal-Komunita
fit-twettiq tal-funzjonijiet taghhom.

322. B’hekk, fl-istat attwali tad-dritt Komu-
nitarju primarju, mhuwiex car fuq liema bazi
guridika 1-Qorti tal-Gustizzja tista’ tiehu
konjizzjoni ta’ dan it-tip ta’ rikors, hlief jekk
tohloq soluzzjoni guridika gdida.

323. Ghaldagstant, fl-opinjoni tieghi 1-Qorti
tal-Prim’Istanza jibqghalu I-gurisdizzjoni biex
tiehu konjizzjoni ta’ rikors ghad-danni kkaw-
zati min-nuqqas ta’ rispett tat-terminu ta’
procedura quddiem il-qorti Komunitarja.

324. Fil-fehma tieghi, din is-soluzzjoni tisso-
disfa, barra minn hekk, il-prin¢ipju tar-
rekwizit ta’ qorti imparzjali. Effettivament,
jidhirli li 1-kuncett ta’ imparzjalita tal-Qorti
Ewropea tad-Drittijiet tal-Bniedem huwa
kompatibbli mas-soluzzjoni li qed nippro-
poni.

325. Fil-fatt, hija tiddistingwi bejn zewg
aspetti tal-kuncett ta’ imparzjalita, wiehed
suggettiv u l-iehor oggettiv*.

326. L-aspett suggettiv jirrigwarda dak li jkun
ged jahseb internament l-imhallef f’dik ic-
¢irkustanza u b’hekk huwa relatat mal-perso-
nalita stess tal-imhallef. L-imparzjalita sug-
gettiva hija prezunta fin-nuqqas ta’ prova
kuntrarja**. Huwa b’hekk diffi¢li biex din tigi
kkontestata.

327. Din hija r-raguni ghalfejn l-imparzjalita
oggettiva tal-qorti hija determinanti. L-aspett
oggettiv jikkonsisti fid-domanda jekk, indi-
pendentement mill-agir personali ta’ mhallef,
certi fatti verifikabbli jaghtux lok biex tigi
ssuspettata l-imparzjalita ta’ dan tal-ahhar *.
II-Qorti Ewropea tad-Drittijiet tal-Bniedem
tippreciza, f’dan ir-rigward, li anki l-apparenzi
jistghu jkunu importanti *.

328. L-istudju tal-gurisprudenza ta’ din tal-
ahhar juri li hija tanalizza l-kriterju tal-
imparzjalita oggettiva kaz b’kaz. Barra minn
dan, fis-sentenza taghha Morel vs Franza,
iccitata iktar ’il fuq, hija pprecizat li r-risposta
ghad-domanda jekk qorti hijiex oggettiva-
ment imparzjali tvarja skont ic¢-cirkustanzi
tal-kawza .

41 — Ara s-sentenza tal-Qorti Ewropea tad-Drittijiet tal-Bniedem
Piersack vs Il-Belgju tal-1 ta’ Ottubru 1982, serje A, nru. 53,
§ 30.

42 — Ara s-sentenza tal-Qorti Ewropea tad-Drittijiet tal-Bniedem
Hauschildt vs Danimarka, i¢citata iktar ’il fuq (§ 47).

43 — Ibidem (§ 48). Ara wkoll is-sentenza tal-Qorti Ewropea tad-
Drittijiet tal-Bniedem, Morel vs Franza tat-18 ta’ Ottubru

2000, § 42.
44 — Idem.
45 — §465.
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329. Madankolluy, fil-kawzi kollha sottomessi
lilha, insibu element komuni, jigifieri li
l-element determinanti jinsab fil-fatt jekk
it-thassib tal-persuna kkoncernata jistax
jitqies li huwa oggettivament iggustifikat *.

330. Fid-dawl ta’ dan il-kriterju, il-Qorti
Ewropea tad-Drittijiet tal-Bniedem f’¢erti
kazijiet irrikonoxxiet li l-akkumulazzjoni ta’
funzjonijiet gudizzjarji, kif ukoll I-akkumulaz-
zjoni ta’ funzjonijiet gudizzjarji u mhux
gudizzjarji, ma jmorrux kontra l-prin¢ipju
tal-imparzjalita oggettiva u f’kazijiet ohra
kkundannat tali akkumulazzjonijiet.

331. B’hekk, perezempiju, fil-kawza Gubler vs
Franza¥, l-imparzjalita tas-sezzjoni dixxipli-
nari tal-Kunsill Nazzjonali tal-Ordni tat-
Tobba giet ikkontestata minn Gubler. Dan
il-korp kien ressaq ilment kontra tieghu u kien
iddecieda dwar dan l-istess ilment. Gubler
allega li dan il-korp kien, fl-istess hin, kemm
1-imhallef kif ukoll parti fil-kawza.

332. II-Qorti Ewropea tad-Drittijiet tal-
Bniedem kienet tal-fehma li, peress li
l-membri tas-sezzjoni dixxiplinari, li kienu
jaghmlu parti mill-kullegg gudikanti li dde-
c¢ieda dwar l-ilment imressaq kontra Gubler,
ma kinux involuti fid-de¢izjoni tal-Kunsill

46 — Aras-sentenza tal-Qorti Ewropea tad-Dirittijiet tal-Bniedems
Hauschildt vs Id-Danimarka, i¢citata iktar ‘il fuq (§ 48) u
Hirschhorn vs Ir-Rumanija tas-26 ta’ Ottubru 2007, § 73.

47 — Ara s-sentenza tal-Qorti Ewropea tad-Drittijiet tal-Bniedem,
Gubler vs Franza tas-27 ta’ Lulju 2006.
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Nazzjonali biex jitressaq tali Iment, id-dubji
tal-ilmentatur  dwar l-indipendenza u
l-imparzjalita tal-membri tas-sezzjoni dixxi-
plinari ma setghux ikunu oggettivament
iggustifikati .

333. Fil-kawza Procola vs Il-Lussemburgu *,
ir-rikorrenti kkontestat l-imparzjalita tal-
kumitat tal-kontenzjuz tal-Conseil d’Ftat tal-
Lussemburgu fil-kuntest ta’ rikors kontra
regolament tal-Gran Dukat. Erba’ mill-
hames membri tal-kumitat inizjalment kienu
taw parir dwar l-abbozz ta’ dan ir-regolament
fil-kuntest tal-kariga taghhom bhala konsu-
lenti.

334. 11-Qorti Ewropea tad-Drittijiet tal-
Bniedem kienet tal-fehma li kien hemm
konfuzjoni, min-naha tal-erba’ conseillers
d’Etat, bejn il-funzjonijiet konsultattivi u
dawk gudizzjarji. Hija ddecidiet li s-semplici
fatt li certi persuni jezercitaw successivament,
fir-rigward tal-istess decizjonijiet, iz-zewg tipi
ta’ funzjonijiet huwa ta’ tali natura li jpoggi
f’dubju l-imparzjalita strutturali ta’ dik 1-isti-
tuzzjoni u b’hekk jiggustifika d-dubji tar-
rikorrenti *.

48 — Idem (S 28 u 30). Ghal ezempji ta’ accettazzjoni mill-Qorti
Ewropea tad-Drittijiet tal-Bniedem tal-akkumulazzjoni ta’
funzjonijiet gudizzjarji, ara s-sentenza tal-Qorti Ewropea tad-
Drittijiet tal-Bniedem, Nortier vs L-Olanda tal-24 ta’ Awwissu
1993, serje A nru. 267, u Depiets vs Franza tal-10 ta’ Frar
2004.

49 — Ara s-sentenza tal-Qorti Ewropea tad-Drittijiet tal-Bniedem
Procola vs Il-Lussemburgu tat-28 ta’ Settembru 1995, serje A
Nru. 326.

50 — Idem (§ 45). Ghal ezempji ta’ kundanna tal-akkumulazzjoni
ta’ funzjonijiet gudizzjarji, ara s-sentenza tal-Qorti Ewropea
tad-Drittijiet tal-Bniedem, Findlay vs Ir-Renju Unit tal-
25 ta’ Frar 1997, Gabra ta’ sentenzi u decizjonijiet 1997-1, u
Tierce et vs Saint-Marin tal-25 ta’ Lulju 2000.
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335. 1I-Qorti Ewropea tad-Drittijiet tal-
Bniedem, barra minn hekk, ipprecizat li
l-Artikolu 6(1) tal-KEDB jimplika li kull
qorti nazzjonali ghandha l-obbligu li tivveri-
fika li, fil-mod kif tkun komposta, tkun
tikkostitwixxi qorti imparzjali *’.

336. Din il-gurisprudenza ghandha tkun
ikkombinata mal-effettivita ta’ principji
ohrajn li huma ugwalment fundamentali,
jigifieri d-dritt ta’access ghal qorti u r-rekwizit
tad-doppju ezami.

337. Peress li I-qrati Komunitarji li ghand-
hom gurisdizzjoni sabiex jiehdu konjizzjoni ta’
rikors ghar-rizar¢iment tad-danni kkawzati
mill-funzjonament tal-gustizzja Komunitarja
huma biss tnejn, jigifieri wahda fl-istadju ta’
prim’istanza u l-ohra fl-istadju ta’ appell,
jidhirli li huwa ragonevoli li tigi accettata
l-gurisdizzjoni  taghhom, bil-kundizzjoni
espressa li l-kullegg gudikanti li jisma’
r-rikors ghad-danni jkun kompost b'mod
differenti minn dak li jkun adotta l-att li jkun
ta lok ghad-dannu allegat.

338. Certament, is-sentenza moghtija mill-
Qorti Ewropea tad-Drittijiet tal-Bniedem fil-
kawza Mihalkov vs Il-Bulgarija ** tista’ taghti
lok ghal dubju dwar il-possibbilta ghall-Qorti

51 — Aras-sentenza tal-Qorti Ewropea tad-Drittijiet tal-Bniedem,
Remli vs Franza tat-23 ta’ April 1996, Gabra ta’ sentenzi u

52 — Ara s-sentenza tal-Qorti Ewropea tad-Drittijiet tal-Bniedem
Milhalkov vs Il-Bulgarija tal-10 ta’ Lulju 2008.

tal-Prim’Istanza li tiehu konjizzjoni ta’ rikors
ghar-rizar¢iment ta’ dannu kkawzat minn
qgorti Komunitarja. Effettivament, din
il-Qorti kienet iddecidiet, f’dik il-kawza, li
ghalkemm ma kien hemm ebda raguni biex
tigi ddubitata l-imparzjalita personali tal-
imhallfin tal-qorti tal-belt ta’ Sofia, il-kon-
nessjoni professjonali taghhom ma’ wahda
mill-partijiet fil-kawza (inkwantu l-kawza
kienet tirrigwarda r-responsabbilta tal-qorti
tal-belt ta’ Sofia) setghet fiha nfisha tohloq
dubji legittimi f'mohh ir-rikorrent dwar
l-imparzjalita oggettiva tal-imhallfin u l-indi-
pendenza taghhom fil-konfront tal-parti
l-ohra fil-kawza **. Barra minn hekk, id-dubji
tar-rikorrent setghu jkunu msahha mill-fatt i,
skont ir-regoli bagitarji rilevanti, il-hlas tal-
kumpens li seta’ jinghata lilu f’kaz li jirbah
il-kawza kien ikollu jittiehed mill-bagit tal-
qorti tal-belt ta’ Sofia *.

339. Madankollu, nixtieq nenfasizza li dik
id-decizjoni ma tistax tigi trasposta ghal din
il-kawza. Peress li 1-Istati ghandhom diversi
grati u ghaldagstant ir-rikors seta’ facilment
jigi attribwit lil qrati li huma estraneji mill-
kawza u konsegwentement immuni minn kull
dubju dwar Il-imparzjalita taghhom. Dan
mhuwiex il-kaz fil-livell Komunitarju, kif
ghadna kif rajna.

340. Jekk wiehed isegwi r-ragunament tal-
Qorti Ewropea tad-Drittijiet tal-Bniedem
f’dik il-kawza, la 1-Qorti tal-Prim’Istanza u

53 — Idem (§ 47).
54 — Ibidem (§ 48).

I-6217



KONKLUZJONIJIET BOT — KAWZA C-385/07 P

langas il-Qorti tal-Gustizzja, meta l-agir ta’
din tal-ahhar ikun inkwistjoni, ma jkunu
jistghu jiddec¢iedu dwar rikors ghar-rizarci-
ment ta’ dannu kkawzat minn qorti Komuni-
tarja. Dan b’hekk ikun jikkostitwixxi ¢ahda
tal-gustizzja.

341. Dawn l-elementi kollha jimmilitaw, fil-
fehma tieghi, favur li jigi deciz li 1-Qorti tal-

VII — Konkluzjoni

Prim’Istanza ghandha l-gurisprudenza sabiex
tiehu konjizzjoni ta’ dan it-tip ta’ rikors.

342. Ghal dawn ir-ragunijiet, u taht il-kun-
dizzjonijiet imsemmija hawn fuq, fl-opinjoni
tieghi tista’ tigi applikata biss il-procedura tad-
dritt komuni.

343. Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet pre¢edenti, nipproponi lill-Qorti tal-Gustizzja li:

1) tichad l-appell fit-totalita tieghu, u

2) tikkundanna lil Der Griine Punkt — Duales System Deutschland GmbH ghall-
ispejjez, skont I-Artikolu 69(2) tar-Regoli tal-Pro¢edura tal-Qorti tal-Gustizzja tal-

Komunitajiet Ewropej.
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