IL-KUMMISSJONI VS SALZGITTER

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Awla Manja)
22 ta’ April 2008"

Fil-Kawza C-408/04 P,

li ghandha bhala suggett appell taht 1-Artikolu 56 ta’ I-Istatut tal-Qorti tal-Gustizzja,
imressaq fis-16 ta’ Settembru 2004,

II-Kummissjoni tal-Komunitajiet Ewropej, irrapprezentata minn V. Kreuschitz u
M. Niejahr, bhala agenti, b’indirizz ghan-notifika fil-Lussemburgu,

appellanta,

il-partijiet l-ohra fil-proceduri li huma:

Salzgitter AG, irrapprezentata minn J. Sedemund u T. Liibbig, Rechtsanwilte,

rikorrenti fl-ewwel istanza,

* Lingwa tal-kawza: il-Germaniz.
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Ir-Repubblika Federali tal-Germanja, irrapprezentata minn M. Lumma u W.-D.
Plessing kif ukoll minn C. Schulze-Bahr, bhala agenti,

intervenjenti fl-ewwel istanza,

IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Awla Manja),

komposta minn V. Skouris, President, C. W. A. Timmermans, A. Rosas, K. Lenaerts,
A. Tizzano u L. Bay Larsen, Presidenti ta’ I-Awla, . N. Cunha Rodrigues, R. Silva de
Lapuerta, M. Ilesi¢, P. Lindh u J.-C. Bonichot (Relatur), Imhallfin,

Avukat Generali: Y. Bot,
Registratur: J. Swedenborg, Amministratur,

wara li rat il-procedura bil-miktub u wara s-seduta tas-6 ta’ Frar 2007,

wara li semghet il-konkluzjonijiet ta’ 1-Avukat Generali, ipprezentati fis-seduta
tal-11 ta’ Settembru 2007,
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taghti l-prezenti

Sentenza

Permezz ta’ l-appell taghha, il-Kummissjoni tal-Komunitajiet Ewropej titlob l-annul-
lament tas-sentenza tal-Qorti tal-Prim’Istanza tal-Komunitajiet Ewropej tal-1 ta’
Lulju 2004, Salzgitter vs Il-Kummissjoni (T-308/00, Gabra p. 11-1933, iktar ’il
quddiem is-“sentenza appellata”, li permezz taghha din annullat parzjalment
id-decizjoni taghha 2000/797/KEFA, tat-28 ta’ Gunju 2000, dwar l-ghajnuna mill-
Istat implementata mill-Germanja favur Salzgitter AG, Preussag Stahl AG u s-sussid-
jarji tal-grupp li joperaw fl-industrija ta’ l-azzar, illum il-gurnata migbura flimkien
taht l-isem Salzgitter AG — Stahl und Technologie (SAG) (GU L 323, p. 5, iktar il
quddiem id-“decizjoni kkontestata”). Permezz ta’ appell inc¢identali, Salzgitter AG
(iktar ’il quddiem “Salzgitter”) titlob l-annullament parzjali tas-sentenza appellata.

II-kuntest guridiku u fattwali

Fil-punti 1 sa 5 tas-sentenza appellata, il-Qorti tal-Prim’Istanza esponiet il-kuntest
guridiku kif gej:

“L-Artikolu 4 KEFA jiddisponi:

‘Huma rikonoxxuti bhala inkompatibbli mas-suq komuni tal-faham u ta’ 1-azzar
u konsegwentement huma aboliti u pprojbiti fil-Komunita, taht il-kundizzjonijiet
previsti minn dan it-Trattat
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is-sussidji jew l-ghajnuna moghtija mill-Istati jew il-pizijiet specjali imposti
minnhom, taht kwalunkwe forma li jkunu.” [traduzzjoni mhux uffi¢jali]

L-Artikolu 67 KEFA jipprovdi:

‘1. Kull azzjoni ta’ Stat Membru li jista’ jkollha riperkussjoni kunsiderevoli fuq
il-kundizzjonijiet tal-kompetizzjoni fl-industriji tal-faham u ta’ l-azzar ghandha
tigi kkomunikata lill-Kummissjoni mill-gvern ikkoncernat.

2. Jekk tali azzjoni hija ta’ natura, billi zzid sostanzjalment id-differenzi fl-ispejjez
tal-produzzjoni, b’'mod iehor hlief bil-bidliet fil-produttivita, li tipprovoka skwi-
libriju serju, il-Kummissjoni, wara konsultazzjoni mal-Kumitat Konsultattiv u
mal-Kunsill, tista’ tiehu l-mizuri li gejjin:

— jekk l-azzjoni ta’ dan l-Istat ikollha effetti dannuzi fuq l-imprizi tal-faham u
ta’ l-azzar li jaqghu taht il-gurizdizzjoni ta’ dan l-Istat, il-Kummissjoni tista’
tawtorizzah 1i jaghtihom ghajnuna li l-ammont, il-kundizzjonijiet u t-tul
taz-zmien taghha jkunu stabbiliti bi ftehim maghha. [...]

— jekk l-azzjoni ta’ dan I-Istat ikollha effetti dannuzi fuq l-imprizi tal-faham u ta’
l-azzar li jaqghu taht il-gurizdizzjoni ta’ Stati Membri ohra, il-Kummissjoni
ghandha tindirrizzalu rakkomandazzjoni sabiex jirrimedja dawn permezz ta’
mizuri li huwa jqis li huma l-iktar kompatibbli ma’ I-ekwilibriju ekonomiku
tieghu.
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[...] [traduzzjoni mhux uffi¢jali]

3. L-ewwel u t-tieni paragrafu ta’ I-Artikolu 95 KEFA jipprovdi:

‘Fil-kazijiet kollha li mhumiex previsti fdan it-Trattat, li fihom tkun tidher
necessarja decizjoni jew rakkomandazzjoni tal-Kummissjoni sabiex, fil-funz-
jonament tas-suq komuni tal-faham u ta’ l-azzar u skond id-dispozizzjonijiet ta’
1-Artikolu 5 jintlahaq wiehed mill-ghanijiet tal-Komunita, kif iddefiniti fl-Artikoli
2, 3 u 4, din id-decizjoni jew rakkomandazzjoni tkun tista’ tittiehed bil-kunsens
tal-Kunsill 1li jidde¢iedi b’'mod unanimu wara konsultazzjoni mal-Kumitat
Konsultattiv.

L-istess decizjoni jew rakkomandazzjoni, mehuda bl-istess mod, ghandha tidde-
termina eventwalment is-sanzjonijiet applikabbli.” [traduzzjoni mhux uffi¢jali]

4. Sabiex tissodisfa l-ezigenzi tar-ristrutturar tas-settur ta’ l-azzar, il-Kummissjoni
bbazat ruhha fuq l-Artikolu 95 KEFA sabiex, mill-bidu tas-snin 80, twaqqaf
sistema Komunitarja li tawtorizza l-ghoti ta’ ghajnuna mill-Istat lill-industrija
ta’ l-azzar f'certi kazijiet specifici u limitati. Din is-sistema giet sussegwentement
emendata diversi drabi sabiex ikunu jistghu jigu solvuti d-diffikultajiet li kienu
jinqalghu b’'mod ¢ikliku fl-industrija ta’ l-azzar. Id-decizjonijiet sussegwente-
ment adottati fdan ir-rigward huma generalment maghrufa bhala 1-‘Kodici ta’
Ghajnuna ghall-Industrija ta’ I-Azzar’.

5. Fit-18 ta’ Dicembru 1996, il-Kummissjoni adottat id-de¢izjoni Nru 2496/96/
KEFA 1i tistabbilixxi regoli Komunitarji ghall-ghajnuna lill-industrija ta’ l-azzar
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(GU L 338, p. 42), li tikkostitwixxi s-Sitt Kodi¢i ta’ Ghajnuna ghall-Industrija
ta’ 1-Azzar [(iktar ’il quddiem is-‘Sitt Kodici ta’ Ghajnuna ghall-Industrija ta’
1-Azzar’]. Din id-dec¢izjoni kienet applikabbli mill-1 ta’ Jannar 1997 sat-22 ta’
Lulju 2002.”

Il-fatti 1i wasslu ghall-kawza sussegwentement gew imfakkra mill-Qorti tal-
Prim’Istanza, fil-punti 6 sa 11 tas-sentenza appellata, kif gej

“6 Salzgitter [...] hija grupp li topera fis-settur ta’ l-azzar li jinkludi Preussag Stahl
AG u imprizi ohra involuti fl-istess settur.

7 Fil-Germanija, iz-Zonenrandférderungsgesetz (il-ligi Germaniza ghall-izvilupp
taz-zona tal-fruntiera bejn l-ex Repubblika Demokratika tal-Germanja u I-ex
Repubblika ta¢-Cekoslovakkja, iktar il quddiem iz-ZRFG’) kienet giet adot-
tata fil-5 ta” Awwissu 1971 u approvata, flimkien ma’ l-emendi li saru wara, [b’
decizjoni tal]-Kummssjoni [(iktar 'il quddiem id-‘decizjoni tal-1971’)], wara
ezami tal-mizuri previsti minnha fid-dawl ta’ I-Artikolu 92 tat-Trattat KE (li wara
l-emenda, sar I-Artikolu 87KE) u I-Artikolu 93 tat-Trattat KE (li sar 1-Artikolu
88 KE). L-ahhar emendi taz-ZRFG kienu gew approvati mill-Kummissjoni bhala
ghajnuna kompatibbli mat-Trattat KE (GU 1993, C 3, p. 3). [z-ZRFG intemmet
definitivament fl-1995.

8 Mill-bidu, l-Artikolu 3 taz-ZRFG ippreveda incentivi fiskali taht il-forma
ta’ deprezzamenti specjali (‘Sonderabschreibungen’) u ta’ rizervi ezenti mit-
taxxa (‘steuerfreie Ricklagen’) ghall-investimenti maghmula fkull stab-
biliment ta’ impriza li tinsab fiz-zona tal-fruntiera ma’ l-ex Repubblika
Demokratika tal-Germanja jew ma’ l-ex Repubblika ta¢-Cekoslovakkja [...].
Id-deprezzamenti specjali kienu jikkonsistu fil-possibilita li titnizzel fil-bilanc
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tal-kumpannija kwantita ta’ deprezzamenti relatati ma’ l-investimenti ammissi-
bbli oghla, meta mqabbla mal-legizlazzjoni generali, fl-ewwel sena jew fl-ewwel
snin wara l-imsemmija investimenti ta’ l-impriza in kwistjoni. Dan kien ifisser
ghall-impriza, bazi ta’ taxxa mnaqqsa u ghalhekk liqgwidita ikbar ghall-ewwel sena
jew ghall-ewwel snin wara l-investimenti, billi taghtiha vantagg ta’ liqwidita. Kien
miksub ukoll vantagg simili mill-impriza permezz ta’ rizervi ezenti mit-taxxa.
Madankollu, id-deprezzamenti specjali u r-rizervi ezenti ma kinux kumulattivi.

Permezz ta’ ittra tat-3 ta’ Marzu 1999, il-Kummissjoni, wara li osservat fil-kont-
ijiet annwali ta’ Preussag Stahl AG, wahda mill-kumpanniji [ta’ ...] Salzgitter
[...], li din kienet inghatat diversi ghajnuniet bejn 1-1986 u 1-1995, fuq il-bazi
ta’ l-Artikolu 3 taz-ZRFG, infurmat lir-Repubblika Federali tal-Germanja
bid-dec¢izjoni taghha li tiftah il-procedura prevista fl-Artikolu 6(5) tas-Sitt Kodici
ta’ Ghajnuna ghall-Industrija ta’ 1-Azzar rigward l-ghajnuna moghtija mill-
Germanja lil Preussag Stahl AG u lis-sussidjarji 1-ohra li joperaw fl-industrija
ta’ l-azzar [ta’] Salzgitter [...]. Permezz ta’ l-imsemmija decizjoni, ippubblikata
fl-24 ta’ April 1999 fil-Gurnal Ufficjali tal-Komunitajiet Ewropej (GU C 113, p. 9),
il-Kummissjoni talbet lill-interessati jipprezentaw l-osservazzjonijiet taghhom
fuq I-ghajnuna in kwistjoni.

Fil-kuntest tal-pro¢edura amministrattiva, il-Kummissjoni rceviet il-kummenti
ta’ l-awtoritajiet Germanizi, permezz ta’ ittra tal-10 ta’ Mejju 1999, kif ukoll
l-osservazzjonijiet tal-unika terz interessat li intervjena, il-UK Steel Association,
li hija baghtet lir-Repubblika Federali tal-Germanja.

Fit-28 ta’ Gunju 2000, il-Kummissjoni adottat id-[dec¢izjoni kkontestata], li
tiddikjara li d-deprezzamenti specjali u r-rizervi ezenti mit-taxxa, previsti mill-
Artikolu 3 taz-ZRFG li minnhom ibbenefikat [Salzgitter] ghal bazi ammissibbli ta’
484 miljun u 367 miljun DEM rispettivament, kienu gew megjusa bhala ghajnuna
mill-Istat inkompatibbli mas-suq komuni. Skond 1-Artikolu 2 u 3 tad-decizjoni
[kkontestata], il-Kummissjoni ordnat ir-Repubblika Federali tal-Germanja
tirkupra l-imsemmija ghajnuna mill-beneficjarji taghhom u talbitha tindika
l-kundizzjonijiet specifici ghall-irkupru taghha”.
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Ir-rikors quddiem il-Qorti tal-Prim’Istanza u s-sentenza appellata

B'talba pprezentata fir-Registru tal-Qorti tal-Prim’Istanza fil-21 ta’ Settembru 2000
Salzgitter ressqet rikors ghal annullament tad-decizjoni kkontestata.

B'digriet tad-29 ta’ Marzu 2001, ir-Repubblika Federali tal-Germanja thalliet
tintervjeni in sostenn tat-talbiet ta’ Salzgitter.

Fis-sentenza appellata, il-Qorti tal-Prim’Istanza qieset li 1-Kummissjoni kienet
applikat korrettament I-Artikolu 4(c) KEFA ghall-ghajnuna moghtija lil Salzgitter,
bl-eskluzjoni ta’ 1-Artikolu 67 KEFA.

Sabiex tasal ghal din il-konkluzjoni, il-Qorti tal-Prim’Istanza b’'mod partikolari
pprecizat, fil-punti 111 sa 115 tas-senstenza appellata, li I-Artikoli 4(c) KEFA u
67 KEFA jkopru zewg ogsma distinti, peress illi I-Artikolu 67 KEFA ma jaqax taht
is-suggett ta’ ghajnuna mill-Istat, u li l-incertezzi marbuta ma’ l-izviluppi tas-sistema
guridika ta’ ghajnuna mhux specifika ghas-settur tal-faham u ta’ l-azzar, matul
l-addozzjoni successivament ta’ 1-ewwel tliet Kodic¢i ta’ Ghajnuna ghall-Industrija ta’
1-Azzar ma setghux ibidlu l-interpretazzjoni taghha.

Barra minn hekk, il-Qorti tal-Prim’Istanza ¢ahdet bhala mhux fondati l-argumenti ta’
Salzgitter dwar l-interpretazzjoni zbaljata mill-Kummissjoni tal-kuncett ta’ ghajnuna
mill-Istat u ta’ I[-Artikolu 95 KEFA kif ukoll dwar in-nuqqas ta’ motivazzjoni
tad-decizjoni kkontestata.
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Min-naha l-ohra, il-Qorti tal-Prim’Istanza qieset li l-Kummissjoni ma setghetx,
minghajr ma tikser il-princ¢ipju ta’ ¢ertezza legali, titlob ir-restituzzjoni ta’ I-ghajnuna
mbhallsa lil Salzgitter bejn 1-1986 u 1-1995 u annullat 1-Artikoli 2 u 3 tad-decizjoni
kkontestata dwar l-obbligu ta’ rkupru mir-Repubblika Federali tal-Germanja ta’
l-ghajnuna mill-Istat koperta minn din id-decizjoni.

Sabiex tasal ghall-konstatazzjoni tal-ksur tal-principju ta’ certezza legali, il-Qorti tal-
Prim’Istanza, fil-punt 174 tas-sentenza appellata, gieset li s-sitwazzjoni li rrizultat
mill-adozzjoni tat-Tieni u tat-Tielet Kodici ta’ Ghajnuna ghall-Industrija ta’ 1-Azzar
kienet holqot sitwazzjoni guridika ambigwa dwar il-portata tad-decizjoni tal-1971 u
dik ta’ l-obbligu ta’ notifika ta’ 1-ghajnuna moghtija lil Salzgitter wara l-adozzjoni ta’
l-imsemmi Tielet Kodici, b’applikazzjoni ta’ I-Artikolu 6 ta’ dan ta’ l-ahhar.

[I-Qorti tal-Prim’Istanza wara kkonstatat, fil-punt 179 tas-sentenza appellata, li
1-Kummissjoni kienet taf bl-ghajnuna mhallsa lil Salzgitter skond iz-ZRFG minhabba
li Salzgitter baghtitilha r-rapport ta’ attivita taghha u l-kontijiet anwali taghha ghas-
snin 1987/1988.

Minn dan il-Qorti tal-Prim’Istanza ddeduciet, fil-punt 180 tas-sentenza appellata,
li s-sitwazzjoni ta’ in¢ertezza u ta’ nuqqas ta’ ¢arezza, flimkien man-nuqqas ippro-
rogat ta’ reazzjoni mill-Kummissjoni, minkejja I-konoxxenza taghha ta’ I-ghajnuna li
minnha kienet ibbenefikat Salzgitter, kienet holqot, bi ksur ghall-obbligu ta’ diligenza
impost fuq din l-istituzzjoni, sitwazzjoni ekwivoka li I-Kummissjoni kellha 1-obbligu
li tikkjarifika qabel ma setghet tiehu azzjoni intiza sabiex tordna r-restituzzjoni ta’
l-ghajnuna diga mhallsa. [1-Qorti tal-Prim’Istanza ghaldagstant qieset, fil-punt 182
tas-sentenza appellata, li l-Kummissjoni ma setghetx, minghajr ma tikser il-prin¢ipju
ta’ certezza legali, titlob ir-restituzzjoni ta’ l-ghajnuna mhallsa lil Salzgitter bejn
1-1986 u1-1995.

F’dawn i¢-cirkustanzi, il-Qorti tal-Prim’Istanza qieset inutli li tippronunc¢ja ruhha fuq
il-kalkolu ta’ I-ammont ta’ I-ghajnuna koperta mid-dec¢izjoni kkontestata.
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It-talbiet tal-partijiet

Permezz ta’ l-appell taghha, il-Kummissjoni titlob lill-Qorti tal-Gustizzja tannulla
s-sentenza appellata, tibghat lura l-kawza quddiem il-Qorti tal-Prim’Istanza u
tikkundanna lil Salzgitter ghall-ispejjez.

Salzgitter titlob i¢-cahda ta’ l-appell u, permezz ta’ appell inc¢identali, l-annulla-
ment tas-sentenza appellata, in kwantu din ¢ahdet parzjalment ir-rikors taghha, kif
ukoll I-annullament ta’ 1-Artikolu 1 tad-decizjoni kkontestata li jikkwalifika bhala
“ghajnuna mill-Istat” id-deprezzamenti specjali u r-rizervi ezenti mit-taxxa li hija
bbenefikat minnhom b’applikazzjoni taz-ZRFG. Hija titlob ukoll li I-Kummissjoni
tigi kkundannata ghall-ispejjez taz-zewg istanzi.

Ir-Repubblika Federali tal-Germanja titlob i¢-¢ahda ta’ l-appell tal-Kummissjoni,
l-annullament tas-sentenza apellata, in kwantu din c¢ahdet parzjalment ir-rikors ta’
Salzgitter, u l-annullament ta’ I-Artikolu 1 tad-dec¢izjoni kkontestata.

Fuq l-appell incidentali

Jekk il-Qorti tal-Gustizzja tilga’ l-appell inc¢identali mressaq minn Salgitter, ma
jkunx hemm lok li tippronuncja ruhha fuq l-appell principali li jkun tilef kull ghan.
Ghaldagstant jehtieg li fl-ewwel lok jigi ezaminat l-appell incidentali.
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Fuq l-ewwel aggravju

Permezz ta’ I-ewwel aggravju taghha, maqsum fi tliet partijiet, Salzgitter tishaq ksur
ta’ I-Artikoli 4(c) KEFA u 67 KEFA

Fuq l-ewwel parti ta’ l-ewwel aggravju

— L-argumenti tal-partijiet

Permezz ta’ l-ewwel parti ta’ l-ewwel aggravju, Salzgitter tqis li 1-Qorti tal-
Prim’Istanza wettqet zball ta’ ligi billi kkunsidrat li I-Kummissjoni kienet suggettat
korettement I-ghajnuna koperta mid-dec¢izjoni kkontestata ghall-Artikolu 4(c)
KEFA u mhux ghall-Artikolu 67 KEFA (sentenzi tal-10 ta’ Mejju 1960, Compagnie
des hauts fourneaux et fonderies de Givors et vs L-Awtorita Gholja, 27/58 sa 29/58,
Gabra p. 501, 523; tat-23 ta’ Frar 1961, De Gezamenlijke Steenkolenmijnen in
Limburg vs L-Awtoritd Gholja, 30/59, Gabra p. 1, 47, u tal-20 ta’ Settembru 2001,
Banks, C-390/98, Gabra p. [-6117, punt 88).

Skond Salzgitter, ma jirrizultax mis-sentenza tal-10 ta’ Dicembru 1969, Il-Kummiss-
joni vs Franza (6/69 u 11/69, Gabra p. 523), li I-ghajnuna mhux specifika ghas-settur

.....

l-adozzjoni ta’ I-Ewwel Kodici ta’ Ghajnuna ghall-Industrija ta’ I-Azzar.

II-Gvern Germaniz jizviluppa argumenti analogi ghal dawk ta’ Salzgitter.

I-2851



22

23

24

25

26

SENTENZA TAT- 22.4.2008 — KAWZA C-408/04 P

Huwa jsostni wkoll li t-Trattat KEFA holoq biss integrazzjoni parzjali limitata ghas-
settur tal-faham u ta’ l-azzar.

Huwa jenfasizza li, b’kunsiderazzjoni ghall-interpretazzjoni wiesgha tal-kuncett
ta’ “ghajnuna mill-Istat” fl-Artikolu 87 KE, moghtija wkoll fir-rigward tal-kuncett
ta’ “ghajnuna” fl-Artikolu 4(c) KEFA (sentenza tal-1 ta’ Dicembru 1998, Ecotrade,
C-200/07, Gabra p. 1-7907), l-applikazzjoni ta’ I-Artikolu 4(c) KEFA ghal ghajnuna
bhal dik koperta mid-decizjoni kkontestata jkollha bhala effett li tnehhi kull effett utli
ta’ I-Artikolu 67 KEFA.

In-nuqqas ta’ applikazzjoni ta’ I-Artikolu 4(c) ghall-ghajnuna li mhijiex eskluzivament
moghtija lil impizi ta’ l-azzar ma ddghejjifx il-kontroll mill-Kummissjoni ta’
l-ghajnuna mill-Istat peress illi 1-Artikoli 87 KE, 88 KE u 67 KEFA japplikaw fir-
rigward taghha. Projbizzjoni ta’ din I-ghajnuna tirristingi b’'mod illegali, il-kamp ta’
applikazzjoni ta’ 1-ezenzjonijiet previsti fl-Artikolu 87(3)(a) sa (e) KE.

L-istess Gvern isostni li 1-kliem “taht kwalunkwe forma li jkunu” uzat fl-Artikolu
4(c) KEFA huwa intiz biss sabiex jiddistingwi l-kuncett stess ta’ ghajnuna mill-Istat
mill-modalitajiet ta’ ghoti ta’ ghajnuna u ma jippermettix li l-applikazzjoni ta’ din
id-dispozizzjoni tigi estiza ghal ghajnuna bhal dik koperta mid-decizjoni kkontestata.

Huwa jikkunsidra li s-sentenza II-Kummissjoni vs Franza, iccitata iktar il fuq, tist-
abbilixxi l-applikazzjoni ta’ I-Artikolu 67 KEFA ghall-ghajnuna mhux specifika lis-
settur tal-faham u ta’ l-azzar u li dan gie kkonfermat mis-sentenzi tas-6 ta’ Lulju 1971,
L-Olanda vs Il-Kummissjoni (59/70, Gabra p. 639), u Banks, i¢¢itata iktar "il fuq.
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Huwa jqis li r-Repubblika Federali tal-Germanja ssodisfat l-obbligi ta’ notifika taghha
billi nnotifikat iz-ZRFG lill-Kummissjoni skond 1-Artikoli 87 KE u 88 KE u jenfa-
sizza li dan l-Istat Membru ma kienx suggett ghal obbligu ta’ informazzjoni skond
1-Artikolu 67(1) KEFA in kwantu iz-ZRFG ma kinitx suxxettibbli li jkollha riperkuss-
joni kunsiderevoli fuq il-kundizzjonijiet tal-kompetizzjoni fl-industriji tal-faham jew
ta’ I-azzar skond din l-ahhar dispozizzjoni.

[I-Kummissjoni, minn naha taghha, ssostni li l-gurisprudenza invokata minn
Salzgitter tipprovdi, fir-realta, li 1-Artikolu 67 KEFA mhuwiex applikabbli ghall-
ghajnuna mill-Istat, izda biss ghall-mizuri generali li I-Istati Membri jistghu jadottaw
fil-kuntest tal-politika ekonomika u soc¢jali taghhom jew ghall-mizuri settorjali li
ma jikkonc¢ernawx specifikament lill-industriji ta’ l-azzar jew tal-faham. Skont hi,
1-Artikolu 4(c) KEFA japplika min-naha l-ohra ghall-ghajnuna anki meta dawn ikunu
ta’ natura generali (ara, b’'mod partikolari, is-setnenza De Gezamenlijke Steenkolen-
mijnen in Limburg vs L-Awtorita Gholja, i¢citata iktar 'il fuq).

[I-Kummissjoni tqis li 1-Gvern Germaniz adotta interpretazzjoni zbaljata
tal-gurisprudenza ghaliex huwa jonqos milli jiddistingwi bejn il-mizuri generali
u l-iskemi ta’ ghajnuna globalment applikabbli u li 1-Qorti tal-Gustizzja qatt ma
rreferiet, fis-sentenzi li huwa jinvoka, ghal skemi ta’ ghajnuna generali.

Hija tenfasizza li, fkull kaz, anki jekk l-Artikolu 67 KEFA kien applikabbli fdan
il-kaz, hija ma kinitx giet infurmata mir-Repubblika Federali tal-Germanja skond
1-Artikolu 67(1) KEFA bl-intenzjoni taghha li tapplika z-ZRFG ghall-imprizi tas-
settur ta’ l-azzar u li dan l-Istat Membru ma setax jibbaza ruhu fuq awtorizzazzjoni,
anki implicita, fir-rigward ta’ 1-ghajnuna koperta mid-decizjoni kkontestata abbazi ta’
din id-dispozizzojni.
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— Il-kunsiderazzjonijiet tal-Qorti tal-Gustizzja

Qabel kollox hemm lok li jigi rrilevat li, filwaqt li 1-Artikolu 4(c) KEFA jippro-
jbixxi l-ghajnuna mill-Istat lill-imprizi ta’ l-azzar u tal-faham, minghajr ma jiddis-
tingwi skond jekk hijiex ghajnuna individwali jew ghajnuna mhallsa b’applikazzjoni
ta’ skema ta’ ghajnuna mill-Istat, 1-Artikolu 67 KEFA jirreferi espressament ghall-
ghajnuna mill-Istat biss fir-rigward ta’ mizuri ta’ protezzjoni li jistghu jigu awtorizzati
mill-Kummissjoni, skond 1-ewwel inciz ta’ 1-Artikolu 67(2), favur imprizi ta’ l-azzar u
tal-faham, meta dawn ta’ l-ahhar isofru zvantaggi kompetittivi minhabba mizuri ta’
politika ekonomika generali.

Barra minn hekk, minn gurisprudenza kostanti jirrizulta li I-Artikoli 4 KEFA u 67
KEFA jkopru zewg ogsma distinti, l-ewwel jabolixxi u jipprojbixxi certi interventi ta’
l-Istati Membri fil-qasam li t-Trattat KEFA jissuggetta ghall-gurisdizzjoni Komuni-
tarja, it-tieni intiz sabiex jipprevjeni d-distorsjoni tal-kompetizzjoni li l-ezercizzju
tas-setghat ikkonservati mill-Istati Membri inevitabilment jinvolvi (ara, is-sentenza
Banks, i¢citata iktar il fuq, punt 88 u l-gurisprudenza ccitata). Minn dan il-Qorti
tal-Gustizzja tiddeduci li 1-Artikolu 67 KEFA jkopri l-mizuri generali li l-Istati
Membri jistghu jadottaw fil-kuntest tal-politika ekonomika u so¢jali taghhom u
l-mizuri mehuda mill-Istati Membri u applikabbli ghal setturi ohra ghajr l-indus-
triji tal-faham u ta’ 1-azzar, izda li jistghu jkollhom riperkussjoni kunsiderevoli fuq
il-kundizzjonijiet tal-kompetizzjoni fl-imsemmija industriji (sentenza Banks, iccitata
iktar ’il fuq, punt 88).

I1-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet ukoll li I-interventi imsemmija fl- Artikolu 67 KEFA ma
jistghux ikunu dawk li I-Artikolu 4 KEFA jiddikjara inkompatibbli mas-suq komuni
tal-faham u ta’ l-azzar, aboliti u pprojbiti taht kwalunkwe forma li jkunu (sentenza
De Gezamenlijke Steenkolenmijnen in Limburg vs L-Awtorita Gholja, iccitata iktar
il fuq, pagna 44). I1-Qorti tal-Gustizzja enfasizzat b’mod partiklari li fil-fatt ma jistax
ikun accettat li l-awturi tat-Trattat KEFA ddecidew fl-Artikolu 4(c) KEFA li s-sussidji
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jew l-ghajnuna moghtija mill-Istati Membri taht kwalunkwe forma kienu aboliti u
pprojbiti, sabiex jiddikjaraw wara fl-Artikolu 67 KEFA li, anki minghajr ma kienet
awtorizzata mill-Kummissjoni, din I-ghajnuna setghet tkun accettata, suggetta ghall-
mizuri rakomandati minnha sabiex tnaqqas jew tirrimedja l-konsegwenzi (sentenza
De Gezamenlijke Steenkolenmijnen in Limburg vs L-Awtorita Gholja, iccitata iktar
il fuq, pagna 43).

II-Qorti tal-Gustizzja pprec¢izat ukoll li l-ewwel inciz ta’ 1-Artikolu 67(2) KEFA,
li jippermetti, b’deroga mill-Artikolu 4 KEFA, l-ghoti ta’ ghajnuna fir-rigward ta’
mizuri ta’ protezzjoni lill-imprizi msemmija fl-Artikolu 80 KEFA, ma jiddistingwix
bejn 1-ghajnuna specifika ghas-settur tal-faham u ta’ l-azzar u dik li tapplika ghal
dan bhala r-rizultat ta’ mizura generali (sentenza II-Kummissjoni vs Franza, i¢c¢itata
iktar ’il fuq, punt 43). Ghaldagstant, il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li rata preferen-
zjali ta’ skont mill-gdid ghall-esportazzjoni tikkostitwixxi ghajnuna li kellha, fdan
il-kaz, tkun awtorizzata mill-Kummissjoni b’applikazzjoni ta’ I-Artikolu 67(2) KEFA,
in kwantu din kienet tikkoncerna s-settur kopert mit-Trattat KEFA (ara s-sentenza
[I-Kummissjoni vs Franza, i¢¢itata iktar ’il fuqg, punt 44).

Fl-ahhar nett, ghajnuna mill-Istat moghtija lil impriza li taqa’ taht it-Trattat KEFA
tinvolvi effetti anti-kompetittivi identici irrispettivament minn jekk din hijiex
ghajnuna individwali jew ghajnuna moghtija b’applikazzjoni ta’ skema ta’ ghajnuna
mill-Istat mhux specifika ghas-settur tal-faham u ta’ l-azzar.

Fir-rigward tal-precizazzjonijiet li jipprecedu, ghandu, ghaldagstant, jigi kkunsidrat li
1-Artikolu 4(c) KEFA japplika ghall-ghajnuna mill-Istat imhallsa lil imprizi ta’ l-azzar
u tal-faham b’applikazzjoni ta’ skema ta’ ghajnuna mill-Istat li mhijiex specifika ghas-
settur tal-faham u ta’ l-azzar.
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Kuntrarjament ghal dak li huwa allegat mill-Gvern Germaniz, din l-interpretazzjoni
ma tippregudikax l-effett utli ta’ 1-Artikolu 67 KEFA. Fil-fatt, mizuri ta’ politika
generali jistghu jkollhom riperkussjoni kunsiderevoli fuq il-kundizzjonijiet tal-
kompetizzjoni fl-industriji tal-faham jew ta’ l-azzar fis-sens ta’ I-Artikolu 67(1) KEFA,
minghajr madankollu ma jikkostitwixxu ghajnuna mill-Istat.

F’dan il-kaz, huwa kostanti li Salzgitter hija impriza li taqa’ taht it-Trattat KEFA u li
l-ghajnuna koperta mid-decizjoni kkontestata ma tikkostitwixxix mizuri ta’ protez-
zjoni li jagghu taht l-ewwel inciz ta’ I-Artikolu 67(2) KEFA.

Minn dan isegwi li 1-Qorti tal-Prim’Istanza ma wettqitx zball ta’ ligi billi ddecidiet
li I-Kummissjoni kienet ikkunsidrat korrettament li I-Artikolu 4(c) KEFA, u mhux
1-Artikolu 67 KEFA, kien japplika ghall-ghajnuna koperta mid-dec¢izjoni kkontestata.

Ghaldagstant, 1-ewwel parti ta’ l-ewwel aggravju ma tistax tirnexxi u ghandha tigi
michuda.

Fugq it-tieni parti ta’ l-ewwel aggravju

— L-argumenti tal-partijiet

Peremezz tat-tieni parti ta’ l-ewwel aggravju, Salzgitter tqis li 1-Qorti tal-Prim’Istanza
wettqet zball ta’ ligi billi kkunsidrat li -Kummissjoni kienet issuggettat korrettament

I - 2856



42

43

IL-KUMMISSJONI VS SALZGITTER

l-ghajnuna koperta mid-decizjoni kkontestata ghall-Artikolu 4(c) KEFA u mhux
ghall-Artikolu 67 KEFA, in kwantu l-Kummissjoni ma kinitx kompetenti sabiex
testendi, fil-kuntest ta’ Kodici ta’ Ghajnuna ghall-Industrija ta’ I-Azzar, il-kamp ta’
applikazzjoni ta’ 1-Artikolu 4(c) KEFA.

Salzgitter tikkunsidra li 1-Artikolu 95(1) u (2) KEFA ma jipprovdix bazi guridika
sufficjenti ghal tali emenda tat-Trattat KEFA u li kien imissha giet osservata
l-pro¢edura intiza fl-Artikolu 96 KEFA, fil-verzjoni precedenti tieghu, jew, ghall-
inqas il-procedura ta’ “revizjoni zghira tat-Trattat” [traduzzjoni mhux uffi¢jali]
prevista fl-Artikolu 95(3) u (4) KEFA (opinjoni 1/59, tas-17 ta’ Dicembru 1959, Gabra
p. 533).

II-Kummissjoni ssostni li ma kienet saret ebda revizjoni tat-Trattat KEFA, u li -kliem
ta’ I-Artikolu 4(c) KEFA baqa’ l-istess mit-23 ta’ Lulju 1952.

— Il-kunsiderazzjonijiet tal-Qorti tal-Gustizzja

Fid-dawl tar-risposta moghtija ghall-ewwel parti ta’ l-ewwel aggravju, hemm lok li
jigi kkunsidrat li t-tieni parti tieghu mbhijiex fondata, ghall-istess motivi bhal dawk
esposti fil-kuntest ta’ l-imsemmija l-ewwel parti, u li ghaldagstant din ghandha tigi
michuda.
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Fuq it-tielet parti ta’ I-ewwel aggravju

— L-argumenti tal-partijiet

Permezz tat-tielet parti ta’ I-ewwel aggravju, Salzgitter issostni li, fil-punti 112 et seq
tas-sentenza appellata, il-Qorti tal-Prim’Istanza pprezentat il-prassi decizjonali tal-
Kummissjoni b’'mod zbaljat. Hija tqis li huwa mid-dhul fis-sehh tat-Trattat KEFA,
u mhux mill-bidu tas-snin 70, li I-Kummissjoni kkunsidrat li 1-Artikolu 4(c) KEFA
kien japplika biss ghall-ghajnuna specifika ghas-settur tal-faham u ta’ l-azzar (ara,
fdan is-sens, ir-rapport ippubblikat mill-Awtorita 1-Gholja tal-KEFA fI-1963, inti-
tolat “It-Trattat KEFA mill-1952 sa 1-1962”). Hija tishaq ukoll l-ezistenza ta’ prassi
divergenti tal-Kummissjoni, f'dak li jikkoncerna l-interpretazzjoni ta’ I-Artikoli 4(c)
KEFA u 67 KEFA fir-rigward ta’ l-ghajnuna mbhallsa lill-imprizi tal-faham meta
mgqabbla ma’ dik imhallsa lill-imprizi ta’ 1-azzar.

II-Kummissjoni tqis li I-fatt li hija ddefendiet perspettiva differenti, qabel 1-adozzjoni
tat-Tielet Kodi¢i ta’ Ghajnuna ghall-Industrija ta’ 1-Azzar, huwa rrilevanti ghall-
ghajnuna mghotija lil Salzgitter, ghaliex din il-perspettiva ma tnizzlet f'ebda att indi-
vidwali li jista’ jsir definittiv indirizzat lil din l-impriza qabel I-1 ta’ Jannar 1986, data
tad-dhul fis-sehh ta’ I-imsemmi Tielet Kodici.

— Il-kunsiderazzjonijiet tal-Qorti tal-Gustizzja

Ghandu jigi kkonstatat li l-analizi tal-prassi decizjonali tal-Kummissjoni fir-rigward
ta’ l-ghajnuna moghtija lill-imprizi suggetti ghat-Trattat KEFA ma jistax ikollha
effett fuq l-interpretazzjoni li 1-Qorti tal-Prim’Istanza ghandha taghti ta’ I-Artikoli
4(c) KEFA u 67 KEFA.
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Minn dan jirrizulta li t-tielet parti ta’ 1-ewwel aggravju ghandha tigi michuda bhala
bla effett.

Ghaldagstant, l-ewwel aggravju ta’ l-appell incidentali ghandu jigi mi¢hud kollu
kemm hu.

Fugq it-tieni aggravju

— L-argumenti tal-partijiet

Permezz tat-tieni aggravju taghha, Salzgitter issostni li I-Qorti tal-Prim’Istanza kisret
ir-raba’ inciz ta’ 1-Artikolu 5 KEFA u l-ewwel paragrafu ta’ I-Artikolu 15 KEFA billi
cahdet il-motiv ibbazat fuq in-nuqqas ta’ motivazzjoni tad-decizjoni kkontestata.

Salzgitter tqis, fil-fatt, li [-Kummissjoni nagset milli tispjega l-izvilupp tal-kuncett
guridiku taghha fir-rigward tal-kampi ta’ applikazzjoni rispettivi ta’ 1-Artikoli 4(c)
KEFA u 67 KEFA kif ukoll ir-ragunijiet li ghalihom l-evalwazzjoni taghha kienet
titbieghed, f'dan il-kaz, mill-prassi de¢izjonali taghha fis-settur tal-faham jew fkawzi
simili.
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[I-Gvern Germaniz jenfasizza li I-evoluzzjoni tal-kuncett guridiku tal-Kummiss-
joni fir-rigward ta’ I-Artikolu 4(c) KEFA kien jimplika motivazzjoni iktar dettaljata
tad-dec¢izjoni kkontestat.

II-Kummissjoni ssostni li I-prassi taghha inbidlet mit-thejija tat-Tielet Kodici ta’
Ghajnuna ghall-Industrija ta’ 1-Azzar u li dan huwa bizzejjed immotivat fuq dan
il-punt. Hija tirreferi, b’'mod partikolari ghat-tielet u ghar-raba’ paragrafu tal-punt I
ta’ dan it-Tielet Kodic¢i. Hija tichad l-ezistenza ta’ obbligu ta’ motivazzjoni partikolari,
billi tqis li 1-obbligu taghha ta’ informazzjoni f'dan il-qasam huwa ddettat biss mill-
Artikoli 95(1) KEFA u 15(3) KEFA.

— Il-kunsiderazzjonijiet tal-Qorti tal-Gustizzja

Salzgitter issostni li I-Qorti tal-Prim’Istanza wettqet zball ta’ ligi billi gieset li I-motiv
ibbazat fuq in-nuqqas ta’ motivazzjoni tad-decizjoni kkontestata ma kienx fondat u
kellu jigi michud.

Din hija kwistjoni ta’ dritt suggetta ghall-istharrig tal-Qorti tal-Gustizzja fil-kuntest
ta’ appell (sentenza tal-20 ta’ Frar 1997, II-Kummissjoni vs Daffix, C-166/95 P, Gabra
p. 1-983).

Skond gurisprudenza stabbilita dwar l-Artikolu 253 KE u li tista’ tigi trasposta
ghall-applikazzjoni ta’ 1-Artikolu 15 KEFA, il-motivazzjoni ta’ att b’effetti negattivi
ghandha tkun adattata ghan-natura ta’ l-att in kwistjoni u ghandha turi, b’'mod ¢ar
u inekwivoku, ir-ragunament ta’ l-istituzzjoni, awtrici ta’ l-att, b’mod li tippermetti
lill-persuni kkoncernati jkunu jafu l-gustifikazzjonijiet tal-mizura adottata u lill-
Qorti tal-Gustizzja tezercita l-istharrig taghha. Mhuwiex mehtieg li I-motivazzjoni
tispecifika 1-elementi kollha rilevanti ta’ fatt u ta’ dritt, peress li l-kwistjoni jekk
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il-motivazzjoni ta’ att tissodisfax ir-rekwiziti ta’ I-Artikolu 253 KE ghandha tigi eval-
wata fid-dawl mhux biss tal-kliem tieghu, izda wkoll tal-kuntest tieghu kif ukoll tar-
regoli guridici kollha li jirregolaw il-qasam in kwistjoni (ara s-sentenza tal-15 ta’ Lulju
2004, II-Kummissjoni vs Spanja, C-501/00, Gabra p. [-6717, punt 73 u gurisprudenza
Ccitata).

Fil-punt 184 tas-sentenza appellata, il-Qorti tal-Prim’Istanza qieset li l-istharrig
gudizzjarju li kienet ezercitat fil-kuntest ta’ l-ewwel tliet motivi invokati minn
Salzgitter juri, bizzejjed, li 1-obbligu ta’ motivazzjoni kien gie osservat mid-decizjoni
kkontestata.

Id-decizjoni kkontestata tippreciza, fil-fatt, b’'mod ¢ar u inekwivoku, fil-punt 66
taghha, l-analizi li biha l-Kummissjoni tiggustifika l-applikazzjoni ta’ 1-Artikolu 4(c)
KEFA ghall-ghajnuna in kwistjoni. Fil-punti 67 sa 76 u 126 sa 133 ta’ din id-decizjoni
l-Kummissjoni tesponi, barra minn hekk, fid-detall, ir-regoli specifi¢i previsti mill-
Kodic¢i ta” Ghajnuna ghall-Industrija ta’ -Azzar fis-sehh mill-1986.

Ghaldagstant, il-Qorti tal-Prim’Istanza ma wettqitx zball ta’ ligi billi qieset li
d-decizjoni kkontestata kienet tirrispetta 1-obbligu ta’ motivazzjoni.

Ghaldagstant, it-tieni aggravju ta’ l-appell in¢identali bbazat fuq nuqqas ta’ moti-
vazzjoni tad-decizjoni kkontestata huwa infondat u ghandu jigi michud.

Ghaldagstant, hemm lok li I-appell in¢identali jigi michud.
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Fuq l-appell principali

Permezz ta’ l-ewwel aggravju, maqsum f’sitt partijiet, il-Kummissjoni tishaq il-ksur
ta’ I-Artikolu 4(c) KEFA kif ukoll tat-Tielet, tar-Raba’ u tas-Sitt Kodici ta’ Ghajnuna
ghall-Industrija ta’ I-Azzar. Permezz tat-tieni aggravju taghha, hija tinvoka ksur tad-
drittijiet tad-difiza taghha.

Fugq it-tieni aggravju

— L-argumenti tal-partijiet

Permezz tat-tieni aggravju tagha, li ghandu jigi ezaminat fl-ewwel lok peress illi
jqieghed in kwistjoni r-regolarita tas-sentenza appellata, il-Kummissjoni sostni
li 1-Qorti tal-Prim’Istanza kisret id-drittijiet tad-difiza billi gieset li l-adozzjoni,
successivament, ta’ l-ewwel tlett kodici ta’ ghajnuna ghall-industrija ta’ l-azzar kienet
holqot sitwazzjoni guridika ambigwa minghajr ma tqeghdha f'pozizzjoni tipprezenta
l-argumenti taghha fuq dan il-punt.

Hija tenfasizza li 1-domanda li kienu sarulha mill-Qorti tal-Prim’Istanza fittra
tat-28 ta’ Lulju 2003 ma jissuggerux li hija setghat tigi akkuzata b’tali nuqqas ta’
carezza guridika.

Salzgitter issostni li n-nuqqas ta’ carezza guridika minhabba l-adozzjoni,
successivament, ta’ l-ewwel tlett kodici ta’ ghajnuna ghall-industrija ta’ l-azzar kien
imsemmi fil-punt 114 tat-talba taghha u li, ghaldagstant, il-Kummissjoni kellha
1-okkazzjoni tipprezenta l-argumenti taghha fuq dan il-punt.
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Hija ssostni wkoll 1i 1-Qorti tal-Prim’Istanza ma kisritx ir-regola ta’ l-audi alteram
partem peress illi hija bbazat ruhha fuq il-fatti kif ipprezentati minn Salzgitter
fl-osservazzjonijiet bil-miktub taghha li kienu intizi sabiex juru l-ezistenza ta’
ksur tal-prin¢ipju ta’ certezza legali (sentenza tal-14 ta’ April 2005, Il-Belgju vs
[I-Kummissjoni, C-110/03, Gabra p. I-2801, punt 27).

— Il-kunsiderazzjonijiet tal-Qorti tal-Gustizzja

F'din il-kawza, jirrizulta mill-process, u b'mod partikolari mir-risposti ghad-domandi
bil-miktub maghmula mill-Qorti tal-Prim’Istanza fl-ittra taghha tat-28 ta’ Lulju 2003,
li I-Kummissjoni kellha 1-okkazzjoni tippreciza l-izvilupp tal-legizlazzjoni applikabbli
ghall-ghajnuna mhallsa lill-imprizi ta’ l-azzar bis-sahha ta’ skema generali matul
l-adozzjoni, su¢cessivament, ta’ l-ewwel tlett kodici ta’ ghajnuna ghall-industrija ta’
l-azzar u li tippronuncja ruhha fuq il-portata guridika, fil-kuntest tat-Trattat KEFA,
ta’ decizjoni ta’ awtorizzazzjoni adottata bis-sahha ta’ I-Artikolu 88 KE. II-Kummiss-
joni pprecizat ukoll, fdan il-kuntest, li 1-Artikolu 6 tat-Tielet Kodi¢i ta’ Ghajnuna
ghall-Industrija jipprovdi obbligu ta’ notifika ta’ ghajnuna mhallsa lil Salzgitter
bis-sahha taz-ZRFG.

F'dawn i¢-¢irkustanzi, l-allegazzjoni tal-Kummissjoni li I-Qorti tal-Prim’Istanza ma
kinitx qeghditha f'pozizzjoni li tiddiskuti din il-kwistjoni ghandha tigi michuda.

Hemm lok, ghaldagstant, li t-tieni aggravju tal-Kummissjoni jigi michud bhala
infondat.
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Fuq l-ewwel aggravju

Permezz ta’ l-ewwel aggravju taghha, il-Kummissjoni tikkontesta l-analizi tal-Qorti
tal-Prim’Istanza dwar ksur tal-principju ta’ ¢ertezza legali minn zewg aspetti. Hija
ssostni, fl-ewwel lok, li r-regoli applikabbli ghall-ghajnuna in kwistjoni kienu perfet-
tament cari u, fit-tieni lok, li hija ma kinitx irreagixxiet b'mod tardiv fir-rigward ta’
din l-ghajnuna. Skond hija, minn dan jirrizulta li 1-analizi globali maghmula mill-
Qorti tal-Prim’Istanza sabiex tannulla l-parti tad-decizjoni kkontestata li tordna
l-irkupru ta’ l-imsemmija ghajnuna hija zbaljata fil-ligi.

II-Kummissjoni ssostni wkoll 1i 1-Qorti tal-Prim’Istanza wettqet zball ta’ ligi billi
ammettiet li -benefic¢jarju ta’ ghajnuna jista’ jibbaza ruhu fuq ksur tal-principju ta’
certezza legali.

Fdak li jikkonc¢erna ¢-carezza tas-sistema guridika applikabbli ghall-ghajnuna in
kwistjoni

— L-argumenti tal-partijiet

[I-Kummissjoni ssostni li 1-Qorti tal-Prim’Istanza wettaq zball ta’ ligi billi gieset li
s-sitwazzjoni guridika li tirrizulta mill-applikazzjoni konkomittanti tat-Trattat
KEFA, tat-Trattat KE u tad-differenti kodici ta’ ghajnuna ghall-industrija ta’ l-azzar
kienet inc¢erta u ekwivoka.

I[I-Kummissjoni tikkontesta, qabel kollox, l-analizi tal-Qorti tal-Prim’Istanza li biha
l-adozzjoni tat-Tieni u tat-Tielet Kodici ta’ Ghajnuna ghall-Industrija ta’ 1-Azzar
wasslet ghal irtirar ta’ l-awtorizzazzjoni tal-Kummissjoni ghaz-ZRFG moghtija
bid-dec¢izjoni tal-1971.
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[I-Kummissjoni ssostni li l-awtorizzazzjoni li tinstab f'din id-dec¢izjoni, adottata abbazi
tat-Trattat KEE, ma setax ikollha effetti fil-kuntest tat-Trattat KEFA u li l-ghajnuna
lill-imprizi ta’ l-azzar prevista miz-ZRFG kienet ipprojbita qabel il-pubblikazzjoni ta’
l-Ewwel Kodic¢i ta’ Ghajnuna ghall-Industrija ta’ 1-Azzar (sentenza II-Kummissjoni
vs Franza, ic¢itata iktar ’il fuq, punti 41 sa 44). Hija tqis li huwa biss bis-sahha ta’
dan il-kodi¢i li l-awtorizzazzjoni moghtija bid-decizjoni tal-1971 u dawk li segwew
kienu gew iddikjarati applikabbli ghall-imprizi ta’ 1-azzar u li din l-awtorizzazzjoni
generali, temporanja, skadiet fil-31 ta’ Dicembru 1981, data li fiha dan l-imsemmi
kodi¢i ma baqax fis-sehh (ara, fdan is-sens, is-sentenza tal-24 ta’ Settembru 2002,
Falck u Acciaierie di Bolzano vs [I-Kummissjoni, C-74/00 P u C-75/00 P, Gabra p.
[-7869, punti 115 u 116).

[I-Kummissjoni ssostni wkoll li 1-Artikolu 67 KEFA mhuwiex applikabbli ghall-
ghajnuna mill-Istat u li I-Artikolu 4(c) KEFA jipprojbixxi l-ghajnuna “taht kwalunkwe
forma li [t]kun”. Hija tikkunsidra wkoll li r-Repubblika Federali tal-Germanja ma
informatiex bl-ghajnuna mbhallsa lil Salzgitter u li dan l-Istat Membru ma jistax,
ghaldagstant, jippretendi li hija awtorizzatha abbazi ta’ I-Artikolu 67 KEFA.

[I-Kummissjoni tikkontesta, sussegwentement, l-analizi tal-Qorti tal-Prim’Istanza
li tghid li l-adozzjoni tat-Tieni u tat-Tielet Kodici ta’ Ghajnuna ghall-Industrija
ta’ I-Azzar holqot ambigwita supplimentari minhabba l-inc¢ertezza fir-rigward ta’
l-applikazzjoni ta’ 1-Artikolu 6 ta’ I-imsemmi tielet kodici, li jipprevedi 1-obbligu ta’
notifika ta’ ghajnuna mill-Istat, ghall-ghajnuna mhallsa lil imprizi tas-settur ta’ l-azzar
bis-sahha taz-ZRFG, peress illi din l-iskema ta’ ghajnuna diga kienet is-suggett ta’
awtorizzazzjoni fil-kuntest tat-Trattat KE.

Hija tikkunsidra li 1-Artikolu 6 tat-Tielet Kodi¢i ta’ Ghajnuna ghall-Industrija ta’
1-Azzar jipprovdi b’'mod car l-obbligu ta’ notifika ta’ skemi ta’ ghajnuna diga awtoriz-
zati mill-Kummissjoni taht it-Trattat KE ghall-applikazzjoni taghhom ghall-imprizi
ta’ l-azzar u li d-distinzjoni bejn l-ghajnuna I-gdida u 1-ghajnuna ezistenti mhijiex rile-
vanti fil-kuntest tat-Trattat KEFA, li jipprevedi l-abolizzjoni immedjata u minghajr
ec¢ezzjoni ta’ I-ghajuna mill-Istat kollha.
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Salzgitter tqis li I-Qorti tal-Prim’Istanza ma wettqitx zball ta’ ligi u li - Kummissjoni
kien imissha, fit-Tieni u fit-Tielet Kodici ta’ Ghajnuna ghall-Industrija ta’ 1-Azzar,
jew fkull komunikazzjoni ohra, habbret il-modifika ta’ l-interpretazzjoni taghha ta’
1-Artikolu 4(c) KEFA (sentenza tad-29 ta’ April 2004, II-Kummissjoni vs Kvaerner
Warnow Werft, C-181/02 P, Gabra p. I-5703, punt 41). B'mod partikolari hija ssostni
li I-awtorizzazzjonijiet numeruzi taz-ZRFG mill-Kummissjoni, abbazi tat-Trattat KE,
nisslu aspettattiva legittima fil-legalita ta’ din il-legizlazzjoni.

Salzgitter tqis li I-Artikolu 4(c) KEFA mhuwiex applikabbli ghall-mizuri generali ta’
l-Istati Membri dwar is-setturi kollha ta’ l-ekonomija bhaz-ZRFG, fatt li I-Kummiss-
joni kienet ikkonfermat fl-ewwel premessa ta’I-Ewwel u tat-Tieni Kodic¢i ta’ Ghajnuna
ghall-Industrija ta’ I-Azzar. Hija tqis li l-Kummissjoni pprocediet ghal applikazzjoni
retroattiva ta’ I-Artikolu 4(c) KEFA kuntrarja ghad-dritt Komunitarju tali li tikkontra-
dixxi d-decizjonijiet taghha ta’ investiment fiz-zmien (ara, f'dan is-sens, is-sentenza
Falck u Acciaierie di Bolzano vs II-Kummissjoni, i¢¢itata iktar il fuq, punt 119) u
li I-prassi decizjonali tal-Kummissjoni fis-settur tal-faham, li tikkonsisti fl-applika-
zzjoni ta’ 1-Artikolu 67 KEFA ghal ghajnuna mhux specifika ghall-imsemmi settur,
tikkonferma din l-analizi.

Sazgitter issostni li, kuntrarjament ghal dak li ssostni I-Kummissjoni, 1-Artikolu 6
tat-Tielet Kodici ta’ Ghajnuna ghall-Industrija ta’ I-Azzar ma kienx jippermetti li jigi
ddeterminat jekk l-applikazzjoni tar-regoli fiskali previsti miz-ZRFG ghall-imprizi
ta’ l-azzar kellhiex ghaldagstant tkun is-suggett ta’ notifika taht it-Trattat KEFA
minkejja l-awtorizzazzjoni pre¢edentement moghtija mill-Kummissjoni in kwantu
skema ta’ ghajnuna fil-kuntest tat-Trattat KE.

Salzgitter tenfasizza li 1-applikazzjoni taz-ZRFG ghall-imprizi ta’ l-azzar ma kinitx,
fkull kaz, tikkostitwixxi “progett” ta’ natura “li jistitwixxi jew jemenda ghajnuna” fis-
sens ta’ dan l-Artikolu, peress illi I-ghajnuna lir-regjuni mal-fruntiera prevista miz-
ZREG kienet moghtija qabel id-dhul fis-sehh tat-Tielet Kodi¢i ta’ Ghajnuna ghall-
Industrija ta’ l-azzar.
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Salzgitter tenfasizza wkoll li I-Artikolu 6 tat-Tielet Kodici ta’ Ghajnuna ghall-
Industrija ta’ -Azzar ma kienx japplika ghall-ghajnuna moghtija meta z-ZRFG kienet
fis-sehh, peress illi din 1-ghajnuna, moghtija b’applikazzjoni ta’ skema ta’ ghajnuna
awtorizzata, kienet tikkostitwixxi ghajnuna ezistenti (sentenza tal-5 ta’ Ottubru 1994,
L-Italja vs II-Kummissjoni, C-47/91, Gabra p. 1-4635).

Salzgitter tikkunsidra li, billi nnotifikat iz-ZRFG lill-Kummissjoni fl-1971 fil-kuntest
tat-Trattat KEE, ir-Repubblika Federali tal-Germanja kienet f'kull kaz gharrfet lill-
Kummissjoni skond 1-Artikolu 67 KEFA u li, permezz ta’ l-awtorizzazzjoni tal-mizuri
fiskali nnotifikati taht it-Trattat KE, il-Kummissjoni kienet implicitament iddikjarat
li I-mizura in kwistjoni ma kellha ebda “riperkussjoni kunsiderevoli fuq il-kundiz-
zjonijiet tal-kompetizzjoni” fl-industriji tal-faham u ta’ l-azzar fis-sens ta’ I-Artikolu
67(1) KEFA.

1I-Gvern Germaniz iressaq, essenzjalment, l-istess argumenti bhal Salzgitter.

— Il-kunsiderazzjonijiet tal-Qorti tal-Gustizzja

Qabel kollox, hemm lok li jigi mfakkar li, kif deciz fil-punt 39 ta’ din is-sentenza,
il-Qorti tal-Prim’Istanza ma wettqitx zball ta’ ligi billi gieset li 1-ghajnuna koperta
mid-dec¢izjoni kkontestata kienet taqa’ taht il-projizzjoni prevista fl-Artikolu 4(c)
KEFA.

Ghaldagstant, ir-Repubblika Federali tal-Germanja ma tistax tibbaza ruhha fuq
awtrorizzazzjoni implicita allegata tal-Kummissjoni fir-rigward ta’ din 1-ghajnuna
fuq il-bazi ta’ 1-Artikolu 67 KEFA.
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F’dak li jikkon¢erna r-ragunament tal-Qorti tal-Prim’Istanza li -Kummissjoni rtirat
parzjalment, mit-Tieni u Tielet Kodi¢i ta’ Ghajnuna ghall-Industrija ta’ 1-Azzar,
id-dec¢izjoni tal-1971 li ma topponix ghall-applikazzjoni taz-ZRFG, li wassal ghal
incertezza dwar is-sistema guridika taghha, ghandu jigi mfakkar li I-Artikolu 305(1)
KE jipprovdi li “[i]d-disposizzjonijiet ta’ [dan it-] Trattat [KE] m’ghandhomx jolqtu
1-dawk tat-Trattat [KEFA], b’'mod partikolari ghal dak li ghandu x’jagsam mad-drit-
tijiet u l-obbligi ta’ I-Istati Membri, is-setghat ta’ l-istituzzjonijiet ta’ dik il-Komunita
u r-regoli stipulati minn dak it-Trattat ghall-funzjonament tas-suq komuni tal-faham
u ta’ l-azzar”.

Minn dan jirrizulta li t-Trattati KE u KEFA huma awtonomi u li t-Trattat KE kif
ukoll id-dritt sekondarju stabbilit abbazi tieghu ma jistax jipproduci effetti fil-
kamp ta’ applikazzjoni tat-Trattat KEFA (ara, fdan is-sens, is-sentenza tas-6 ta’
Lulju 1982, Franza et vs Il-Kummissjoni, 188/80 sa 190/80, Gabra p. 2545, punt
31). Id-dispozizzjonijiet tat-Trattat KE japplikaw biss b’'mod sussidjarju, fin-nuqqas
ta’ regola specifika fit-Trattat KEFA (ara, b’'mod partikolari, is-sentenza tal-15 ta’
Di¢embru 1987, Deutsche Babcock, 328/85, Gabra p- 5119, punti 6 sa 14).

Ghaldagstant, billi pprojbixxiet, fl-Artikolu 1 tat-Tielet Kodici ta’ Ghajnuna ghall-
Industrija ta’ 1-Azzar, kemm l-ghajnuna specifika ghas-settur ta’ l-azzar kif ukoll
l-ghajnuna mhux specifika ghall-imsemmi settur, il-Kummissjoni ma setghetx
tipprocedi ghal irtirar implicitu tad-decizjoni tal-1971.

Fdak li jikkoné¢erna l-konstatazzjoni tal-Qorti tal-Prim’Istanza li l-adozzjoni tat-
Tieni u tat-Tielet Kodici ta’ Ghajnuna ghall-Industrija ta’ -Azzar wasslet ghal ambig-
wita minhabba l-in¢ertezza dwar il-kwistjoni ta’ jekk l-applikazzjoni ulterjuri taz-
ZRFG kellhiex tigi nnotifikata bhala “progett” fis-sens ta’ l-Artikolu 6 ta’ I-imsemmi
tielet kodici, ghandu, qabel kollox, jigi kkonstatat li dan 1-Artikolu jipprevedi espres-
sament l-obbligu li - Kummissjoni tigi infurmata bil-progetti intizi sabiex japplikaw
ghas-settur ta’ l-azzar skemi ta’ ghajnuna li fir-rigward taghhom hija diga ddecidiet
abbazi tad-dispozizzjonijiet tat-Trattat KE.
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Barra minn hekk, bid-differenza tat-Trattat KE, it-Trattat KEFA ma jaghmel ebda
distinzjoni bejn ghajnuna gdida u ghajnuna ezistenti, peress illi I-Artikolu 4(c) KEFA
jipprojbixxi purament u sempliciment 1-ghajnuna moghtija mill-Istati Membri “taht
kwalunkwe forma li [t]kun”.

I1-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet ukoll li I-kompatibbilta ta’ ghajnuna mas-suq komuni
tista’ tkun evalwata, fil-kuntest tal-kodici ta’ ghajnuna ghall-industrija ta’ 1-azzar, biss
fir-rigward tar-regoli fis-sehh fid-data li fiha hija effettivament imhallsa (sentenza
Falck u Acciaierie di Bolzano vs II-Kummissjoni, i¢citata iktar ’il fuq, punt 117).

Minn dan jirrizulta, hekk kif issostni 1-Kummissjoni, li I-Artikolu 6 tat-Tielet
Kodici ta” Ghajnuna ghall-Industrija ta’ 1-Azzar kien jipprevedi b’'mod ¢ar u inek-
wivoka l-obbligu ta’ notifika lill-Kummissjoni ta’ I-ghajnuna li tista’ tkun moghtija lil
Salzgitter b’applikazzjoni taz-ZRFG mad-dhul fis-sehh ta’ l-imsemmi kodici.

Ghaldagstant, billi dde¢idiet, minn naha, li 1-adozzjoni tat-Tielet Kodici ta’ Ghajnuna
ghall-Industrija ta’ |-Azzar kienet wasslet ghal irtirar parzjali implicitu ta’ I-awtorizza-
zzjoni taz-ZRFG li tirrizulta mid-decizjoni tal-1971 u, min-naha l-ohra, li I-Artikolu
6 ta’ dan il-kodici ma kienx jippermetti li jigi ddeterminat b’'mod car jekk l-applika-
zzjoni taz-ZRFG sussegwentement ghall-adozzjoni ta’ I-imsemmi kodici kinitx taqa’
taht l-obbligu ta’ notifika ta’ “progetti” previst minn dan l-Artikolu, il-Qorti tal-
Prim’Istanza wettqet zbalji ta’ ligi.

Dwar ir-reazzjoni tardiva tal-Kummissjoni

— L-argumenti tal-partijiet

[I-Kummissjoni tikkontesta li hija kienet taf bl-applikazzjoni taz-ZRFG ghall-
Salzgitter qabel il-bidu tas-sena 1998 u li, ghaldagstant, hija kienet irreagixxiet tard.
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[I-Kummissjoni ssostni li I-imprizi beneficjarji ta’ ghajnuna jistghu jkollhom aspet-
tattiva legittima fir-regolarita ta’ din ta’ l-ahhar biss jekk din kienet giet innotifi-
akta, b’operatur ekonomiku diligenti normalment fpozizzjoni li jassigura li din
il-procedura kienet giet irrispettata (sentenza tal-20 ta’ Marzu 1997, Alcan Deutsch-
land, C-24/95, Gabra p. I-1591, punt 25), u li s-soluzzjoni maghzula mill-Qorti tal-
Prim’Istanza tippregudika ¢-certezza legali u tiffavorixxi 1-benefi¢jarji ta’ ghajnuna
illegali.

Salzgitter u I-Gvern Germaniz isostnu li s-sitwazzjoni fil-kawza li wasslet ghas-
sentenza Alcan Deutschland, ic¢itata iktar 'il fuq, hija differenti, peress illi hawnhekk
il-kwistjoni mhijiex dwar jekk operatur ekonomiku setax gustament jibbaza ruhu fuq
ir-regolarita ta’ atti ta’ awtorita nazzjonali, izda li jigi ddeterminat jekk il-Kummiss-
joni agixxietx jew le fi zmien suffi¢jenti.

— Il-kunsiderazzjonijiet tal-Qorti tal-Gustizzja

Sabiex tippronuncja l-annullament tal-parti tad-decizjoni kkontestata dwar 1-obbligu
ghar-Repubblika Federali tal-Germanja li tirkupra I-ghajnuna ri¢evuta minn
Salzgitter, il-Qorti tal-Prim’Istanza kkunsidrat ghal darba ohra li 1-Kummissjoni
kienet taf b’din l-ghajnuna mit-tmiem tas-sena 1988 u li, peress illi hija ma kinitx
irreagixxiet qabel 1-1998, hija kienet, billi hadet din id-decizjoni, kisret il-prin¢ipju ta’
certezza legali.

Minghajr mhemm bzonnn li tittiehed decizjoni fuq il-kwistjoni dwar jekk il-Qorti tal-
Prim’Istanza setghetx, gustament, tiddeciedi li I-Kummissjoni kienet taf bl-ghajnuna
in kwistjoni mit-tmiem tas-sena 1988, fatt li huwa kkontestat minn din ta’ l-ahhar,
hemm lok li jigi kkonstatat li r-ragunament segwit mis-sentenza appellata f'dak li
jikkoncerna l-ksur tal-principju ta’ certezza legali huwa zbaljat.
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Huwa veru li 1-Qorti tal-Prim’Istanza ddecidiet li, anki fin-nuqqas ta’ perijodu ta’
preskrizzjoni stabbilit mil-legizlatur Komunitarju, ir-rekwizit fundamentali ta’
certezza legali jipprekludi li 1-Kummissjoni tista’ iddewwem indefinittivament
l-ezer¢izzju tas-setghat taghha (ara, fdan is-sens, is-sentenza tal-14 ta’ Lulju 1972,
Geigy vs II-Kummissjoni, 52/69, Gabra p. 787, punt 21, kif ukoll, fir-rigward ta’
ghajnuna mill-Istat li taqa’ taht it-Trattat KEFA, is-sentenza Falck u Acciaierie di
Bolzano vs II-Kummissjoni, ic¢¢itata iktar ‘il fuq, punti 140 u 141).

Fdan ir-rigward ghandu jigi mfakkar li, ghal dak li jikkoncerna l-ghajnuna mill-
Istat li taqa’ taht it-Trattat KE, l-Artikolu 10(1) tar-Regolament tal-Kunsill
(KE) Nru 659/1999, tat-22 ta’ Marzu 1999, li jistabbilixxi regoli dettaljati ghall-
applikazzjoni ta’ 1-Artikolu 93 tat-Trattat tal-KE (GU L 83, p. 1), jipprovdi li, fejn
il-Kummissjoni ghandha fil-pussess taghha informazzjoni minn kwalunkwe sors li
jirrigwarda allegata ghajnuna kontra I-ligi, hija ghandha tezamina dik I-informazzjoni
minghajr dewmien.

Barra minn hekk, I-Artikolu 15 tar-Regolament Nru 659/99 jipprovdi li l-irkupru ta’
ghajnuna kontra l-ligi huwa suggett ghal perijodu ta’ preskrizzjoni ta’ ghaxar snin
li jibda minn dakinhar li nghatat. Hekk kif stipolat fl-erbatax — il premessa ta’ dan
ir-Regolament, dan il-perijodu ta’ preskrizzjoni huwa stabbilit ghal ragunijiet ta’
certezza legali.

Ghalkemm huwa veru li dawn ir-regoli ma japplikawx bhala tali fil-kamp ta” applika-
zzjoni tat-Trattat KEFA, dawn huma ggwidati, fil-kamp ta’ ghajnuna mill-Istat,
mir-rekwizit fundamentali ta’ certezza legali. Minn dan jirrizulta li, anki fil-kaz fejn
il-legizlatur Komunitarju ma stabbilixxiex espressament terminu ta’ preskrizzjoni,
il-Kummissjoni ma tistax iddewwem indefinittivament l-ezercizzju tas-setghat

taghha.

Madankollu, m’ghandux jigi minsi li n-notifika ta’ ghajnuna mill-Istat hija element
centrali tas-sistema Komunitarja tal-kontroll taghha u li l-imprizi li jibbenefikaw
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minn din I-ghajnuna ma jistghux jibbazaw ruhhom fuq aspettattiva legittima fir-
rigward tar-regolarita taghha jekk din ma kinitx inghatat b’osservanza ta’ din
il-procedura (sentenza Alcan Deutschland, i¢citata iktar il fug, punt 25).

Barra minn hekk, ghandu jittiehed in kunsiderazzjoni l-fatt li s-sistema prevista
mit-Trattat KEFA dwar l-ghajnuna mill-Istat tiddistingwi ruhha, permezz tan-
natura partikolarment stretta taghha, minn dik li taqa’ taht it-Trattat KE (ara, fdan
ir-rigward, is-sentenza Falck u Acciaierie di Bolzano vs II-Kummissjoni, icc¢itata iktar
’il fug, punti 101 u 102).

Minn dan jirrizulta li meta, fil-kuntest tat-Trattat KEFA, ghajnuna kienet giet
moghtija minghajr ma kienet innotifikata, id-dewwmien mill-Kummisjoni sabiex
tezercita s-setghat taghha ta’ kontroll u sabiex tordna l-irkupru ta’ din 1-ghajnuna
jivvizzja billegalita din id-decizjoni ta’ rkupru biss fkazijiet eccezzjonali li juru
nuqqas manifest tal-Kummissjoni u ksur evidenti tal-obbligu taghha ta’ diligenza.

Ghaldagstant, ghalkemm il-Qorti tal-Prim’Istanza setghat validament tiddeciedi
li I-benefic¢jarju ta’ ghajnuna mill-Istat jista’ jinvoka l-principju ta’ certezza legali
in sostenn ta’ rikors ghall-annullament ta’ decizjoni li timponi l-irkupru ta’ din
l-ghajnuna, hija applikat hazin dan il-prin¢ipju, fil-kawza mressqa quddiemha, billi
ma vverifikatx jekk il-Kummissjoni kinitx uriet nuqqas manifest u ksur evidenti
ta’ l-obbligu taghha ta’ diligenza fl-ezercizzju tas-setghat taghha ta’ kontroll, li
huma l-uni¢i fatturi tali li, fkazijiet e¢¢ezzjonali, jivvizzjaw b’illegalita decizjoni tal-
Kummissjoni li tordna l-irkupru, fil-kuntest tat-Trattat KEFA, ta’ ghajnuna mhux
notifikata.

Minn dan li jipprecedi jirrizulta li I-appell prin¢ipali ghandu jigi milqugh u li hemm
lok li s-sentenza appellata tigi annullata in kwantu din tannulla 1-Artikoli 2 u 3
tad-decizjoni kkontestata.
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Fuq ir-rinviju tal-kawza quddiem il-Qorti tal-Prim’Istanza

Minn din is-sentenza jirrizulta li 1-Qorti tal-Prim’Istanza ddecidiet korrettament
fis-sentenza appellata li Salzgitter irceviet ghajnuna illegali fir-rigward tat-Trattat
KEFA, izda li min-naha l-ohra din l-ahhar sentenza hija vvizjata bi zball ta’ ligi in
kwantu tannulla I-parti tad-decizjoni kkontestata li tordna l-irkupru ta’ I-ghajnuna in
kwistjoni.

Ghaldagstant, hija 1-Qorti tal-Prim’Istanza li ghandha, minn naha, tiddeciedi fuq
il-kwistjoni dwar jekk il-Kummissjoni, fi¢-cirkustanzi ta’ dan il-kaz, urietx nuqqas
manifest u ksur evidenti ta’ l-obbligu taghha ta’ diligenza u, min-naha I-ohra,
skond il-kaz, tezamina l-motivi 1-ohra li fughom hija setghet legalment tonqos milli
tiddeciedi, peress illi hija kienet annullat 1-Artikolu 2 u 3 tad-decizjoni kkontestata,
motivi bbazati, rispettivament, fuq il-fatt li I-Kummissjoni kienet b’'mod zbaljat gieset
certi investimenti bhala li jagaw taht it-Trattat KEFA, fuq il-fatt li parti mill-ghajnuna
in kwistjoni kien imissha giet meqjusa bhala ghajnuna favur il-harsien ta’ I-ambjent u
fuq il-fatt li r-rata ta’ attwalizzazzjoni determinanti kkunsidrata kienet zbaljata.

Dan l-aspetti differenti tal-kawza jimplikaw, fil-fatt, l-ezami ta’ kwistjonijiet ta’ fatt
kumpessi fuq il-bazi ta’ elementi li ma gewx evalwati mill-Qorti tal-Prim’Istanza u
lanqas diskussi quddiem il-Qorti tal-Gustizzja, bir-rizultat ghaldagstant li 1-kawza,
fuq dawn il-punti, mhijiex fi stat li tigi deciza.

Ghaldagstant il-kawza ghandha tigi rrinvijata quddiem il-Qorti tal-Prim’Istanza.
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SENTENZA TAT- 22.4.2008 — KAWZA C-408/04 P

Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (Awla Manja) taqta’ u tiddeciedi:

1) L-appell in¢identali huwa michud.

2) Is-sentenza tal-Qorti tal-Prim’Istanza tal-Komunitajiet Ewropej, ta’ 1-1 ta’
Lulju 2004, Salzgitter AG vs IlI-Kummissjoni (T-308/00), hija annullata
in kwantu din tannulla 1-Artikolu 2 u 3 tad-De¢izjoni tal-Kummissjoni
2000/797/KEFA, tat-28 ta’ Gunju 2000, dwar l-ghajnuna mill-Istat imple-
mentata mill-Germanja favur Salzgitter AG, Preussag Stahl AG u s-sussid-
jarji tal-grupp li joperaw fl-industrija ta’ 1-azzar, illum il-gurnata migbura
flimkien taht l-isem Salzgitter AG — Stahl und Technologie (SAG), u tistab-
bilixxi l-ispejjez.

3) Il-kawza hija rinvijata quddiem il-Qorti tal-Prim’Istanza tal-Komunitajiet
Ewrope;j.

4) L-ispejjez huma rrizervati.

Firem
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