SPANJA vs IL-KUNSILL

KONKLUZJONIJIET TAL-AVUKAT GENERALI
BOT
ipprezentati fil-31 ta’ Jannar 2008 !

1. Permezz ta’ dan ir-rikors, ir-Renju ta’
Spanja jitlob l-annullament tal-Artikoli 1
sa 6 tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru
1415/2004, tad-19 ta’ Lulju 2004, li jistabbi-
lixxi l-isforz annwali massimu tas-sajd ghal
certu zoni tas-sajd u sajd [meded ta’ bahar
bil-hut] *.

2. Dan ir-rikors isegwi dak illi r-Renju ta’
Spanja ressaq kontra l-Artikoli 3, 4 u 6 tar-
Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 1954/2003,
tal-4 ta’ Novembru 2003, dwar l-immaniggjar
tal-isforz ghas-sajd li jirrigwarda certi Zoni
u rizorsi tas-sajd tal-Komunita u li jemenda
r-Regolament (KE) Nru 2847/93 u jhassar
ir-Regolamenti (KE) Nru 685/95 u (KE) Nru
2027/95°% u li 1-Qorti tal-Gustizzja c¢ahdet
b’sentenza tat-30 ta’ Marzu 2006, Spanja vs
II-Kunsill *.

3. Fdin is-sentenza, il-Qorti tal-Gustizzja
kkunsidrat li, sa fejn id-dispozizzjonijiet

1 — Lingwa originali: il-Franciz.
2 — GUL258,p. 1.

3 — GUL289,p. 1.

4 — C-36/04, Gabra p. 1-2981.

ikkontestati kienu indivizibbli mill-bqija tar-
Regolament Nru 1954/2003, it-talbiet ghall-
annullament parzjali ta’ dan ir-Regolament,
ipprezentati mir-Renju ta’ Spanja, kienu
inammissibbli u li r-rikors kellu ghalhekk jigi
michud®.

4. Sa  kemm kellha tigi deciza din
is-sentenza, il-Qorti tal-Gustizzja kienet
iddecidiet, fit-2 ta’ Marzu 2005, li tissospendi
l-procedimenti  fdin  il-kawza.  Wara
s-sentenza Spanja vs Il-Kunsill, iccitata iktar
‘il fuq, ir-Renju ta’ Spanja talab li titnehha din
is-sospensjoni tal-procedimenti.

5. In sostenn ta’ dan ir-rikors, ir-Renju ta’
Spanja jqajjem, skont I-Artikolu 241 KE,
eccezzjoni ta’ illegalita kontra r-Regolament
Nru 1954/2003.

6. Fdawn il-konkluzjonijiet, ser nispjega,
fl-ewwel parti, ghaliex din l-ec¢ezzjoni ta’

5 — Sentenza Spanja vs II-Kunsill, i¢¢itata iktar 'il fuq (punt 21).
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illegalita ghandha, fl-opinjoni tieghi, tigi
milqugha. Wara, fit-tieni parti, ser nesponi
r-ragunijiet 1li ghalihom nikkunsidra li
l-ilmenti mgajma mir-Renju ta’ Spanja
insostenn ta’ tali e¢cezzjoni ta’ illegalita ma
jistghux jintlagghu u li konsegwentement,
dan ir-rikors ghandu jigi michud bhala
infondat.

I — Il-kuntest guridiku

A — Ir-Regolament Nru 1954/2003

7. Skont I-Artikolu 4(1) tar-Regolament
tal-Kunsill (KE) Nru 2371/2002, tal-20 ta’
Dicembru 2002, dwar il-konservazzjoni
u l-isfruttar sostenibbli ta’ rizorsi tas-sajd
skont il-Politika Komuni dwar is-Sajd®,
“il-Kunsill ghandu jistabbilixxi mizuri li
jirregolaw l-access ghall-ilmijiet u r-rizorsi u
l-insegwiment ta’ attivitajiet tas-sajd”. B'mod
partikolari, il-paragrafu 2(f) ta’ dan 1-Artikolu
jsemmi l-mizuri sabiex “jigi limitat l-isforz
tas-sajd”.

6 — GUL358,p.59.
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8. Ir-Regolament Nru 1954/2003 jikkos-
tistwixxi wahda minn dawn il-mizuri. Skont
1-Artikolu 1 tieghu, dan ir-Regolament “jist-
abbilixxi 1-kriterji u l-proceduri ghal sistema
li tirrigwarda l-immaniggjar tal-isforz ghas-
sajd fiz-zoni V, VI, VII, VIII, IX u X tal-ICES
u d-divizjonijiet 34.1.1., 34.1.2. u 34.2.0. ta’
CECAF”.

9. Skont 1-Artikolu 2(b) ta’ dan l-istess
Regolament “sforz ghas-sajd’ ifisser prodott
tal-kapacita u l-attivita ta’ bastiment tas-sajd.
Ghall-grupp ta’ bastimenti jfisser it-total ta’
l-isforz ghas-sajd ta’ l-isforz maghmul minn
kull bastiment li jifforma parti mill-grupp”.

10. It-tieni premessa tar-Regolament Nru
1954/2003 tippreciza li “[i]s-sistema ta’ access
ghal certi zoni u rizorsi definiti fl-Artikoli
156 sa 166 u l-Artikoli 347 sa 353 ta’ I-Att ta’
Adezjoni ta’ Spanja u l-Portugall” intemmet
fil-31 ta’ Dicembru 2002. Konsegwente-
ment, xi dispozizzjonijiet tar-Regolament
tal-Kunsill (KE) Nru 685/95 tas-27 ta’ Marzu
1995, [dwar l-amministrazzjoni [immaniggjar]
tax-xoghol tas-sajd li ghandu x’jagsam ma’
¢erti arji u rizorsi tas-sajd tal-Komunita] %,
u r-Regolament tal-Kunsill (KE) Numru
2027/95 tal-15 ta’ Gunju 1995, li jistabbilixxi
sistema [ghall-amministrazzjoni tal-isforzi li

7 — Att li jikkoncerna l-kundizzjonijiet tal-Adezjoni tar-Renju
ta’ Spanja u tar-Repubblika Portugiza u l-aggustamenti ghat-
Trattati (GU 1985, L 302, p. 23, b’'mod partikolari p. 69 et seq,
iktar 'il quddiem 1-“Att ta’ Adezjoni”).

8 — Regolament tas-27 ta’ Marzu 1995 (GU L 71, p. 5).
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jsiru fis-sajd dwar certi arji u rizorsi tas-sajd
tal-Komunita] ° [ghandhom ikunu] adattat[i]
ghas-sitwazzjoni legali gdida”.

11. Barra minn dan, skont it-tielet premessa
tar-Regolament ~ Nru  1954/2003, “[d]
ispozizzjonijiet ohra preskritti bir-Regola-
ment [Nru 685/95] u [Nru 2027/95] huma
mahsuba biex jistabbilixxu sistema generali
ghall-maniggjar ta’ l-isforz ghas-sajd biex
tkun evitata zieda fl-isforz ghas-sajd u ma
jirrelatawx [ghall-Att ta’ Adezjoni]. Dawk
id-dispozizzjonijiet huma importanti ghall-
maniggjar tas-sajd [meded ta’ bahar bil-hut]
u ghandhom jinzammu”.

12. F'din il-perspettiva, ir-raba’ premessa
tar-Regolament Nru 1954/2003 tipprevedi
li, “[bliex jigi zgurat li ma jkun hemm ebda
zidiet fil-livelli generali ta’ l-isforz ezistenzi
ghas-sajd, hu mehtieg li tigi stabbilita
sistema gdida fl-immaniggjar ta’ l-isforz
ghas-sajd fiz-zoni [elenkati fl-Artikolu 1 ta’
dan ir-regolament]. Din is-sistema ghandha
tillimita l-isforz ghas-sajd fuq il-bazi ta’
l-isforz ghas-sajd li gie mwettaq fdawn
iz-zoni ta’ sajd [meded ta’ bahar bil-hut] fil-
perjodu 1998 sa 2002”.

13. Il-Kapitolu II tar-Regolament Nru
1954/2003 jirrigwarda s-sistema ta’ mmanig-

9 — Regolament tal-15 ta’ Gunju 1995 (GU L 199, p. 1), kif
emendat bir-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 149/1999,
tad-19 ta’ Jannar 1999 (GU L 18, p. 3).

gjar ta’ sforz ghas-sajd hekk stabbilita. F'dan
il-kapitolu, I-Artikolu 3 ta’ dan ir-regola-
ment, intitolat “Mizuri dwar il-qbid ta’ speci
tal-qiegh u certi molluski u krustacji”, huwa
fformulat kif gej:

“1. Hlief ghaz-zona definita fl-Artikolu 6(1),
1-Istati Membri ghandhom:

a) jaghmlu stima tal-livelli ta’ sforzi ghas-
sajd maghmula minn bastimenti ta’
15-il metru jew aktar fit-tul kollu, bhala
medja annwali tal-perjodu 1998 sa
2002, fkull wahda miz-zoni ta’ I-ICES
u d-divizjonijiet ta’ CECAF imsemmijin
fl-Artikolu 1 ghal meded ta’ bahar b’hut
tal-qiegh, hlief meded ta’ hut tal-qiegh,
dawk koperti bir-Regolament tal-Kunsill
(KE) Nru 2347/2002 tas-16 ta’ Dicembru
2002 li jistabbilixxi htigijiet specifici
ghall-access u kondizzjonijiet applikabbli
fis-sajd ghal stokkijiet ta’ hut fbahar
fond >u meded ta’ bahar b'molluski
bivalvi tal-familja Pectinidae, granci ta’
l-ikel u ghaguz, kif preskritt fl-Anness
ta’ dan ir-Regolament. Biex ikun kalkolat
l-isforz ghas-sajd il-kapacita ghas-sajd
ta’ bastiment ghandha titkejjel bhala
l-potenza elettrika stallata espressa
fkilowatts (kW);

10 — GUL351, p. 6.
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b) jallokaw il-livell ta’ l-isforz stmat ghas-
sajd li jikkonforma mas-subparagrafu
(a) fkull zona ta’ I-ICES jew divizjoni ta’
CECAF, ghal kull medda ta’ bahar fejn
jinqabad il-hut, imsemmija fis-subpara-
grafu (a).

14. Barra minn  dan, ir-Regolament
Nru  1954/2003 jistabbilixxi  sistema
partikolari ta’ mmaniggjar ta’ l-isforz ghas-
sajd ghal Zona bijologikament sensittiva
fiz-zona maghluqa’l barra mill-kosta ta’
l-Irlanda. Is-seba’ premessa ta’ dan ir-regola-
ment tipprec¢iza fdan ir-rigward li “[z]Jona
lejn in-Nofsinhar u I-Punent ta’ I-Irlanda giet
identifikata bhala Zona ta’ koncentrazzjoni
gholja ta marlozz. Din iz-zona saret suggetta
ghal restrizzjonijiet spe¢jali fl-uzu ta’ taghmir
ghal qiegh il-bahar. Ghall-istess ghan ta’
konservazzjoni dan ghandu jkun ukoll
suggett ghal htigijiet specifici ta’ limitazzjoni
fis-sistema generali deskritta hawn fuq [...]”.

15. Is-sistema partikolari ta’ mmaniggjar
ta’ l-isforz ghas-sajd applikata ghal din
iz-zona bijologikament sensittiva, stab-
bilita  fl-Artikolu  6(1) tar-Regolament
Nru 1954/2003, hija definita fil-paragrafu 2
ta’ dan l-istess Artikolu li jiddisponi li “Stati
Membri ghandhom jaghmlu stima tal-livelli
ta’ l-isforz ghas-sajd ezercitat minn basti-
menti ta’ 10 metri jew aktar fit-tul kollu,
bhala medja annwali ghall-perjodu 1998 sa
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2002, ghal meded ta’ bahar bil-hut tal-qiegh,
minbarra dawk koperti bir-Regolament [Nru
2347/2002], u meded ta’ bahar b’'molluski
bivalvi tal-familja Pectinidae, granci li
jittieklu u ghaguz, u jallokaw il-livell ta’ sforz
ghas-sajd hekk stmat ghal kull wahda minn
dawk il-meded ta’ bahar bil-hut.”

16. Fl-ahhar nett, I-Artikolu 11(1) tar-
Regolament Nru 1954/2003 jipprevedi li,
fuq il-bazi ta’ l-informazzjoni notifikata mill-
Istati Membri lill-Kummissjoni tal-Komuni-
tajiet Ewropej, din “tibghat lill-Kunsill [...]
proposta dwar Regolament li jiffissa 1-isforz
massimu annwali ghas-sajd ghal kull Stat
Membru u ghal kull zona u medda ta’ bahar
definiti fl-Artikoli 3 u 6.”

17. Skont l-ewwel subparagrafu tal-Artikolu
11(2) ta’ dan ir-regolament, “[i]l-Kunsill,
wagqt li jagixxi b’'maggoranza kwalifikata dwar
il-proposta mill-Kummissjoni, [...] jiddeciedi
dwar l-isforz massimu annwali ghas-sajd
imsemmi fil-paragrafu 17.

18. Fuq il-bazi ta’ din id-dispozizzjoni,
il-Kunsill ~ adotta  r-Regolament  Nru
1415/2004, li huwa s-suggett ta’ dan ir-rikors
ghal annullament.
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B — Ir-Regolament Nru 1415/2004

19. Skont l-ahhar premessa tar-Regolament
Nru 1415/2004, “[1]-isforz annwali massimu
tas-sajd, li ghandu jigi ffissat ghall-bastimenti
li jtajru I-bandiera ta’ xi Stat Membru, skond
il-grupp ta’ speci, zona u sajd [medda ta’
bahar bil-hut], ghandu jkun dags l-isforz tas-
sajd globali maghmul matul il-perijodu ta’ 5
snin bejn 1998 u 2002 minn dawk il-basti-
menti, diviz b’hamsa”.

20. Dan ir-regolament jiddisponi:

“Artikolu 1

Suggett

Dan ir-Regolament jistabbilixxi l-isforz
annwali massimu tas-sajd ghal kull Stat
Membru u ghal kull Zona u sajd [medda ta’
bahar bil-hut] definiti fl-Artikoli 3 u 6 tar-
Regolament [Nru 1954/2003].

Artikolu 2

Livelli massimi

1. Il-livelli massimi ta’ l-isforz annwali tas-
sajd skond il-grupp ta’ speci, zona u sajd

[medda ta’ bahar bil-hut], u skond I-Istat
Membru, ghaz-zoni msemmija fl-Artikolu
3 (1) (@ u (b) tar-Regolament [Nru
1954/2003], huma stabbiliti fl-Anness I ta’
dan ir-Regolament.

2. Il-livelli massimi ta’ l-isforz annwali tas-
sajd skond il-grupp ta’ speci, zona u sajd
[medda ta’ bahar bil-hut], u skond I-Istat
Membru, ghaz-zona msemmija fl-Artikolu 6
(1) tar-Regolament [Nru 1954/2003], huma
stabbiliti fl-Anness II ta’ dan ir-Regolament.

Artikolu 3

Transitu minn zona

1. Kull Stat Membru ghandu jizgura li 1-uzu
ta’ l-allokazzonijiet ta’ I-isforz tas-sajd skond
iz-zona, kif definit fl-Artikoli 3 u 6 tar-
Regolament [Nru 1954/2003], ma jirrizultax
faktar zmien mghoddi fis-sajd meta mqabbel
mal-livelli ta’ l-isforz tas-sajd maghmul matul
il-perijodu ta’ referenza.

2. Sforz tas-sajd stabbilit bhala rizultat ta’
bastiment li jkun fi transitu minn zona fejn
l-ebda operazzoni ta’ sajd ma twettqet matul
il-perijodu ta’ referenza ma ghandux jintuza
sabiex jitwettqu operazzjonijiet ta’ sajd f'dik
iz-zona. Kull Stat Membru ghandu jirregistra
sforz tas-sajd bhal dan b’'mod separat.
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Artikolu 4

Metodologija

Kull Stat Membru ghandu jizgura li I-metodu
uzat biex ikun irregistrat sforz tas-sajd ikun
l-istess bhal dak uzat fl-istima tal-livelli ta’
sforz tas-sajd taht I-Artikoli 3 u 6 tar-Regola-
ment [Nru 1954/2003].

Artikolu 5

Osservanza ta’ skemi ohra ta’ limitazzjoni ta’
l-isforz tas-sajd

II-livelli massimi ta’ l-isforz annwali tas-sajd
stabbiliti fl-Annessi I u II ghandhom ikunu
minghajr pregudizzju ghall-limitazzjonijiet
ta’ l-isforz tas-sajd stabbiliti fil-pjanijiet ta’
rkupru jew xi mizuri ohra ta’ immaniggjar
skond il-ligi tal-Komunita basta li 1-mizura
bl-inqas ammont ta’ sforz tas-sajd tkun
osservata.

Artikolu 6

Dhul fis-sehh

Dan ir-Regolament ghandu jidhol fis-sehh
fl-ghoxrin jum wara dak tal-pubblikazzjoni
tieghu fil-Gurnal Ufficjiali ta’ I-Unjoni
Ewropea.

I-3526

Dan ir-Regolament ghandu jorbot fl-intier

tieghu u japplika direttament fl-Istati
Membri.”

II — Ir-rikors

21. Fir-rikors promotur tieghu, ir-Renju

ta’ Spanja jitlob lill-Qorti tal-Gustizzja
sabiex joghgobha tannulla 1-Artikoli 1 sa 6
tar-Regolament Nru 1415/2004, billi minn
naha, jinvoka l-ksur tal-principju ta’ non-
diskriminazzjoni minhabba n-nazzjonalita,
u billi jsostni, min-naha l-ohra, li 1-Kunsill
wettaq abbuz ta’ poter billi adotta 1-Artikolu
6 tar-Regolament Nru 1954/2003, kif ukoll
ir-Regolament Nru 1415/2004.

22. Wara, fir-replika tieghu pprezentata
fit-22 ta’ Gunju 2006, ir-Renju ta’ Spanja
esplicitament qajjem ecezzjoni ta’ illegalita
skont 1-Artikolu 241 KE kontra r-Regola-
ment Nru 1954/2003. Huwa jitlob lill-Qorti
tal-Gustizzja sabiex joghgobha tikkonstata
l-illegalita ta’ dan ir-regolament.

23. B'digriet tal-President tal-Qorti tal-
Gustizzja tad-9 ta’ Marzu 2005, il-Kummiss-
joni giet ammessa tintervjeni insostenn tat-
talbiet tal-Kunsill.
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III — Evalwazzjoni

24. L-ewwel nett, ser niehu pozizzjoni fuq
l-ammissibbilta tal-eccezzjoni ta’ illegalita li
giet imqajma mir-Renju ta’ Spanja.

’

A — Fuq l-ammissibbilta tal-eccezzjoni ta
illegalita mgajma mir-Renju ta’ Spanja

25. Fir-rikors tieghu, ir-Renju ta’ Spanja
jqajjem l-ewwel ilment ibbazat fuq il-ksur
tal-princ¢ipju ~ ta’  non-diskriminazzjoni
minhabba n-nazzjonalita, f'dak li jikkon¢erna,
minn naha, il-perijodu ta’ referenza uzat
sabiex jigi ffissat il-livell massimu tal-
isforz annwali tas-sajd u, min-naha l-ohra,
id-delimitazzjoni ta’ Zona sensittiva.

26. L-argumenti esposti minn dan I-Istat
Membru insostenn ta’ dan l-ilment huma
identici ghal dawk li huwa zvilluppa fil-kawza
li tat lok ghas-sentenza Spanja vs II-Kunsill,
iccitata iktar il fuq.

27. Ir-Renju ta’ Spanja jindika, fil-punt
36 tar-rikors tieghu, li huwa jikkunsidra
li I-Artikoli 3, 4 u 6 tar-Regolament Nru
1954/2003 imorru kontra I-prin¢ipju ta’ non-
diskriminazzjoni u ghandhom jigu annul-
lati. Din hija r-raguni ghalfejn huwa ressaq

rikors ghal annullament fil-kuntest tal-kawza
li tat lok ghas-sentenza Spanja vs Il-Kunsill,
iccitata iktar ’il fuq.

28. Wara, ir-Renju ta’ Spanja jippreciza
li huwa qed jikkontesta wkoll ir-Regola-
ment Nru 1415/2004, sa fejn dan jimple-
menta l-Artikoli 3 u 6 tar-Regolament Nru
1954/2003.

29. Bl-istess mod, f'dak li jirrigwarda t-tieni
Iment ibbazat fuq abbuz ta’ poter min-naha
tal-Kunsill, ir-Renju ta’ Spanja jerga jishagq,
fir-rikors tieghu, l-argumenti li pprezenta
fil-kuntest tal-kawza li tat lok ghas-sentenza
Spanja vs Il-Kunsill, ic¢itata iktar il fuq.
Huwa jikkunsidra li 1-Qorti tal-Gustizzja
ghandha tannulla r-Regolament Nru
1415/2004, li jimplementa l-Artikolu 6 tar-
Regolament Nru 1954/2003, ghaliex, billi
adotta dan l-Artikolu 6 u r-regolament ta’
implementazzjoni, il-Kunsill wettaq abbuz ta’
poter.

30. Fir-replika tieghu, li giet ipprezentata
wara li nghatat is-sentenza Spanja vs
II-Kunsill, ic¢itata iktar ’il fuq, ir-Renju ta’
Spanja jsostni li huwa necessarju li jqajjem
eccezzjoni ta’ illegalita, skont 1-Artikolu 241
KE, kontra r-Regolament Nru 1954/2003.
Huwa jindika numru ta’ ragunijiet li
jiggustifikaw, skont huwa, li tigi vverifikata,
b’mod inc¢identali, il-konformita mad-dritt
Komunitarju tar-Regolament Nru 1954/2003.
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31. Fost dawn ir-ragunijiet, ir-Renju
ta’ Spanja jsostni b’'mod partikolari li
l-ec¢ezzjoni ta’ illegalita tikkostitwixxi mezz
li jitnehhew, skont il-kaz, dispozizzjonijiet
li, ghalkemm imorru kontra d-dritt Komu-
nitarju, jikkostitwixxu l-bazi ta’ att li huwa
s-suggett ta’ rikors ghal annullament. Huwa
jqis, fdan ir-rigward, li tezisti rabta guridika
diretta bejn l-att ta’ implementazzjoni,
jigifieri r-Regolament Nru 1415/2004, u l-att
baziku, jigifieri r-Regolament Nru 1954/2003.
Fil-fatt, l-indikazzjonijiet li jinsabu fl-Annessi
tar-Regolament Nru 1415/2004 jistghu jigu
ffissati u kkalkulati biss fuq il-bazi ta’ mizuri
u ta’ kundizzjonijiet stabbiliti fl-Artikoli 3 u 6
tar-Regolament Nru 1954/2003.

32. Barra minn dan, ir-Renju ta’ Spanja
jikkunsidra li dan il-kaz huwa differenti
mill-ipotezi li fiha l-e¢cezzjoni ta’ illegalita
mgajma minn Stat Membru hija inammis-
sibbli minhabba li t-terminu ghal prezentata
tar-rikors ghal annullament skada''. Fil-
fatt, ir-Renju ta’ Spanja kkonforma ma’
dan ir-rekwizit fir-rikors tieghu pprezentat
kontra r-regolament baziku fil-kawza li
tat lok ghas-sentenza Spanja vs Il-Kunsill,
iccitata iktar il fuq.

33. Fl-ahhar nett, dan I-Istat Membru
jqis li s-sentenza moghtija fdin il-kawza
ma ezaminatx fil-mertu l-ilmenti mressqa

11 — Ir-Renju ta’ Spanja jiccita, fdan ir-rigward, is-sentenza
tad-29 ta’ Gunju 1995, Spanja vs II-Kummissjoni (C-135/93,
Gabra p. I-1651, punt 17).
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minnu li essenzjalment huma applik-
abbli ghar-regoli ta’ implementazzjoni u li
jiggustifikaw 1-inapplikabbilta, fdin il-kawza,
tar-Regolament Nru 1954/2003. Skont
huwa, in-nuqqas ta’ decizjoni fuq il-mertu
u l-ezistenza ta’ rabta guridika diretta bejn
iz-zewg regolamenti rilevanti jgieghlu lill-
Qorti  tal-Gustizzja, fil-kuntest ta’ dan
ir-rikors, tiddeciedi fuq il-kwistjoni tal-inap-
likabbilta tar-Regolament Nru 1954/2003.
Fkaz kuntrarju, ir-Renju ta’ Spanja jqis li
jitnehha kull effett utli tas-sentenza tal-Qorti
tal-Gustizzja.

34. Fir-risposta  tieghu, il-Kunsill iqis
li r-Renju ta’ Spanja ma jippretendix li
r-Regolament Nru 1415/2004 ma rris-
pettax id-dispozizzjonijiet tar-Regolament
Nru 1954/2003, izda li dan l-Istat Membru,
ghall-kuntrarju, iqis li r-regolament ikkon-
testat huwa illegali, ghaliex segwa l-kriterji
stabbiliti fl-Artikoli 3 u 6 tar-Regolament
Nru 1954/2003. Barra minn dan, il-Kunsill
jikkonstata li, fil-kuntest tal-kawza li tat lok
ghas-sentenza Spanja vs Il-Kunsill, i¢citata
iktar il fuq, ir-Renju ta’ Spanja talab lill-
Qorti tal-Gustizzja tannulla I-Artikoli 3 u 6
ta’ dan l-ahhar regolament ghall-istess motivi
bhal dawk invokati fdin il-kawza, jigifieri
l-ksur tal-principju ta’ non-diskriminazzjoni
u abbuz ta’ poter. Insegwitu huwa jesponi
1-pozizzjoni tieghu fuq il-mertu.

35. Fil-kontroreplika  tieghu,  il-Kunsill
jenfasizza li dan ir-rikors, imressaq kontra
r-Regolament Nru 1415/2004, gie maghmul
fil-kuntest ta’ procedura distinta u awtonoma
meta mqabbla mal-kawza 1li tat lok
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ghas-sentenza Spanja vs Il-Kunsill, i¢citata
iktar ’il fuq, anki jekk iz-zewg rikorsi kienu
manifestament marbuta ma’ xulxin. Huwa
jqis li r-rispett tal-livell massimu tal-isforz
annwali tas-sajd ghal kull Stat Membru,
iffissat bir-Regolament Nru 1415/2004, huwa
obbligu kumplimentari, izda distint meta
mqabbel mal-obbligi previsti fl-Artikoli 3, 4 u
6 sa 8 tar-Regolament Nru 1954/2003.

36. II-Kunsill jikkunsidra li l-e¢cezzjoni
ta’ illegalita mqajma fl-istadju tar-replika
tressqet tard u ghalhekk hija inammissi-
bbli. Huwa fil-fatt iqis li, fir-rigward ta’ dak
li jipprevedi l-ewwel paragrafu tal-Artikolu
42(2) tar-Regoli ta’ Procedura tal-Qorti
tal-Prim’Istanza'’,  i¢c-cahda tar-rikors
ipprezentat mir-Renju ta’ Spanja fil-kuntest
tal-kawza li tat lok ghas-sentenza Spanja vs
II-Kunsill, iccitata iktar il fuq, ma tistax tigi
kkunsidrata bhala fatt gdid.

37. Pdan ir-rigward, il-Kunsill b’'mod
partikolari jqis li l-atti mhejjija mill-istituz-
zjonijiet Komunitarji jibbenefikaw minn
prezunzjoni ta’ validita, b’'mod li sentenza tal-
Qorti tal-Gustizzja li tikkonferma l-validita
ta’ att ma timmodifikax il-pozizzjoni legali
li fiha jkun jinsab ir-rikorrent u konsegwen-
tement ma tistax tikkostitwixxi element li
jippermetti l-prezentata ta’ talba gdida.

12 — Skont din id-dispozizzjoni, “[e]bda talba gdida ma tista’ tigi
pprezentata matul il-kawza sakemm din it-talba ma tkunx
ibbazata fuq elementi ta’ fatt u ta’ dritt li johorgu matul
il-pro¢edura”.

38. Fkull kaz, il-Kunsill igis li r-Renju
ta’ Spanja ma jistax jikkontesta l-validita
tar-Regolament Nru 1954/2003 la darba
t-terminu stabbilit mill-ahhar paragrafu tal-
Artikolu 230 KE ikun skada. Fil-fatt, huwa
jikkunsidra li, jekk Stat Membru kien awtor-
izzat jikkontesta att Komunitarju permezz
tal-eccezzjoni ta’ illegalita kull darba li
istituzzjoni tadotta att ta’ implementazzjoni
ta’ dan l-att Komunitarju, dan jippermetti
li jitqgieghdu indefinittivament fdubju atti
Komunitarji li ghandhom effett legali, li jkun,
skont huwa, kontra l-ghan imfittex mit-
termini ghal prezentata tar-rikors, jigifieri li
tigi garantita ¢-certezza legali.

39. Pdan ir-rigward, il-Kunsill jirreferi
ghall-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja
li minnha jirrizulta li huwa impossibbli
ghad-destinatarju ta’ decizjoni adottata mill-
istituzzjonijiet Komunitarji li ma gietx ikkon-
testata fit-terminu previst fl-ahhar paragrafu
tal-Artikolu 230 KE, li jinvoka l-illegalita
taghha, billi decizjoni bhal din saret definit-
tiva fir-rigward tieghu .

40. Huwa jqis li din il-gurisprudenza
ghandha tigi applikata fdin il-kawza,
minkejja li din hija differenti minnha fzewg
aspetti, jigifieri, minn naha, li r-Renju ta’
Spanja kkontesta l-att li fir-rigward tieghu
fil-prezent huwa jikkontesta 1-validita, izda

13 — Il-Kunsill jiccita s-sentenzi tal-15 ta’ Novembru 1983,
II-Kummissjoni vs Franza (52/83, Gabra p. 3707, punt
10); tad-9 ta’ Marzu 1994, TWD Textilwerke Deggendorf
(C-188/92, Gabra p. I-833, punt 13), u tal-15 ta’ Frar 2001,
Nachi Europe (C-239/99, Gabra p. I-1197, punt 29).
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r-rikors tieghu gie michud u, min-naha
l-ohra, li 1-att ikkontestat fdawn il-proceduri
huwa regolament.

41. Fir-rigward  tal-Kummissjoni, din
l-ewwel nett tenfasizza li r-rabta bejn
ir-Regolamenti Nru 1954/2003 u 1415/2004
hija tant stretta li dan ir-rikors huwa biss
repetizzjoni, kwazi litterali, tar-rikors li ta lok
ghas-sentenza Spanja vs II-Kunsill, iccitata
iktar ’il fuq. Skontha, dan ir-rikors fil-fatt
mhuwiex dirett kontra r-Regolament Nru
1415/2004, izda kontra 1-Artikoli 3, 4 u 6 tar-
Regolament Nru 1954/2003. L-ebda talba ta’
dan ir-rikors ma ssemmi specifikament jew
direttament ir-Regolament Nru 1415/2004.
Huwa ghalhekk li I-Kummissjoni tikkunsidra
li, billi jitlob li jitkomplew dawn il-proc¢eduri,
ir-Renju ta’ Spanja qed jipprova jahrab mill-
effetti tas-sentenza li ¢ahdet ir-rikors tieghu
fil-kawza Spanja vs Il-Kunsill, i¢¢itata iktar il
fuq.

42. Barra minn dan, skontha, l-e¢c¢ezzjoni
ta’ illegalita, tacita jew implicita, ma gietx
ipprezentata b’'mod korrett, ghaliex, minn
naha, tali ec¢ezzjoni hija suggetta ghar-rikors
ghal annullament skont 1-Artikolu 230 KE,
b’'mod li r-Renju ta’ Spanja ma jistax jinvoka
l-illegalita ta’ att li kontrih huwa seta’ jressaq
rikors ghal annullament '*, Min-naha l-ohra,
l-e¢cezzjoni ta’ illegalita mhijiex kwistjoni ta’

14 — Il-Kummissjoni ti¢¢ita, f'dan ir-rigward, is-sentenza tal-
Qorti tal-Prim’Istanza tat-13 ta’ Settembru 1995, TWD vs
1I-Kummissjoni (T-244/93 u T-486/93, Gabra p. 1I-2265,
punt 103).
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ordni pubbliku u ghandha ghalhekk titqajjem
espli¢itament fir-rikors °.

43. Skont il-Kummissjoni, eccezzjoni ta’ ille-
galitd mqajma fir-replika ghandha tigi kkun-
sidrata bhala li hija barra mit-terminu. Barra
minn dan, din tissupponi l-introduzzjoni ta’
talba gdida, kif ukoll il-modifika tat-talba
inizjali, li l-ewwel paragrafu tal-Artikolu
42(2) tar-Regoli tal-Procedura tal-Qorti

tal-Gustizzja ma jippermettix.

44. Ghal dawn ir-ragunijiet, il-Kummiss-
joni tqis li dan ir-rikors ghandu jigi michud
minghajr mhemm ghalfejn li jigi ezaminat
il-mertu tal-kawza.

45. Fir-risposta ghan-nota ta’ intervent tal-
Kummissjoni, ir-Renju ta’ Spanja jippreciza
li, skont huwa, is-sentenza Spanja vs
II-Kunsill, i¢citata iktar il fuq, tikkostitwixxi
element gdid ta’ fatt u ta’ dritt li hareg matul
il-procedura u li jippermetti li tigi invokata
talba gdida skont l-ewwel paragrafu tal-
Artikolu 42(2) tar-Regoli ta’ Procedura
tal-Qorti  tal-Gustizzja. Fl-ahhar nett,
l-e¢ccezzjoni ta’ illegalitd ma tmurx la kontra
l-principju ta’ certezza legali u lanqas kontra
dak tal-awtorita tar-res judicata.

15 — II-Kummissjoni ssemmi, fdan ir-rigward, is-sentenza
tas-17 ta’ Dicembru 1959, Société des fonderies de Pont-a-
Mousson vs L-Awtorita Gholja (14/59, Gabra p. 445).
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46. Ma naqbilx mal-pozizzjoni li jidde-
fendu I-Kunsill u 1-Kummissjoni sa fejn
huma jikkunsidraw bhala inammmissibbli
eccezzjoni ta’ illegalita bhal dik ipprezentata
mir-Renju ta’ Spanja fil-kuntest ta’ dan
ir-rikors.

47. In  sostenn tal-opinjoni taghhom,
il-Kunsill u I-Kummissjoni jibbazaw ruhhom
fuq zewg argumenti: minn naha, huma jidde-
fendu pozizzjoni ta’ principju li tikkonsisti,
essenzjalment, fi li jsostnu li Stat Membru ma
jistax iqajjem ec¢cezzjoni ta’ inammissibbilta
kontra att Komunitarju li huwa kien qabel
fpozizzjoni li jattakka, anki jekk dan huwa
regolament. Min-naha l-ohra, huma jqisu li
eccezzjoni ta’ illegalita, fil-kawza principali,
hija tardiva.

48. Ghall-kuntrarju, nikkunsidra, li I-formu-
lazzjoni tal-Artikolu 241 KE jippermetti,
b'mod wiesa’, lil Stat Membru jinvoka
l-inapplikabbilta ta’ regolament, inkluz,
fl-opinjoni tieghu, meta huwa jkun diga
ressaq rikors ghal annullament parzjali
kontra tali regolament, izda meta dan
ir-rikors gie ddikjarat bhala inammissibbli.

49. Barra minn hekk ingis, li l-e¢cezzjoni
ta’ illegalita mqgajma mir-Renju ta’ Spanja
ma tistax tigi kkunsidrata bhala tardiva, sa
fejn din hija implicitament inkluza fir-rikors
ipprezentat mir-Renju ta’ Spanja.

1. Fuq il-possibbilta ghal rikorrent ippri-
vileggjat 1i jqajjem eccezzjoni ta’ illegalita
kontra regolament

50. L-ewwel nett ghandu jigi mfakkar Ii,
skont I-Artikolu 241 KE, “[f]il-kaz ta’ kontro-
versja dwar regolament adottat mill-Parla-
ment Ewropew u 1-Kunsill, jew regolament
tal-Kunsill, tal-Kummissjoni, jew tal-[Bank
Centrali Ewropew], kull parti tista’ tibbaza
ruhha fuq it-tieni paragrafu ta’ 1-Artikolu 230
sabiex tinvoka quddiem il-Qorti tal-Gustizzja
l-inapplikabilta ~ ta’” dak ir-regolament
ghalkemm ikun skada il-perjodu previst
fil-hames paragrafu ta’ 1-Artikolu 230”.

)

51. Pnumru ta’ okkazzjonijiet, il-Qorti
tal-Gustizzja ttrattat il-kwistjoni tal-ammis-
sibbilta ta’ e¢cezzjonijiet ta’ illegalita mqajjma
minn rikorrenti ordinarji jew minn rikorrenti
privileggjati, skont 1-Artikolu 241 KE. Minn
dan tirrizulta gurisprudenza komplessa, li
l-punti principali taghha huma s-segwenti.

52. Fis-sentenza taghha tas-6 ta’ Marzu 1979,
Simmenthal vs I-Kummissjoni'®, il-Qorti
tal-Gustizzja indikat li “I-Artikolu [241 KE]
huwa l-espressjoni ta’ principju generali li

16 — 92/78, Gabra p. 777.
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jassigura lil kull parti d-dritt li tikkontesta,
sabiex tikseb l-annullament ta’ decizjoni li
tikkon¢ernaha direttament u individwalment,
il-validita ta’ atti istituzzjonali precedenti,
li jikkostitwixxu l-bazi legali tad-decizjoni
kkontestata, jekk din il-parti ma tiddisponix
mid-dritt li tressaq, skont l-Artikolu [230
KE], rikors dirett kontra dawn l-atti, li hija
ghaldagstant batiet il-konsegwenzi taghhom
minghajr ma kienet f ]?oiizzjoni li titlob
l-annullament taghhom”

53. Din is-sentenza introduciet, fir-re-
lazzjonijiet bejn ir-rikors ghal annullament u
l-e¢ccezzjoni ta’ illegalita, logika ta’ kumpens
tar-rimedji  legali'®.  Billi  sottomettiet
l-ammissibbilta tal-e¢cezzjoni ta’ illegalita
ghal kundizzjoni dwar in-nuqqas ta’ rimedji
legali alternattivi, il-Qorti tal-Gustizzja tat lil
din karattru sussidjarju '

54. Billi tissuggetta ghaldagstant l-ammis-
sibbilta tal-eccezzjoni ta’ illegalita ghall-
gheluq tal-access dirett ghall-gudikatura tal-
Komunita, il-qorti Komunitarja trid tevita li
dan ir-rimedju jaghti lir-rikorrent negligenti
l-possibbilta ta’ oppotunita ohra. Minn dan
jirrizulta principju ta’ unicita tal-protez-
zjoni gudizzjarja bis-sahha ta’ liema persuna
suggetta ghal-ligi, bhala regola generali,

17 — Punt 39.

18 — Skont l-espressjoni uzata minn L. Coutron, La contestation
incidente des actes de I'Union européenne, tezi tal-10 ta’
Di¢embru 2005 tal-Universita ta” Montpellier 1.

19 — Ara J. Molinier, “Exception d’illégalité”, Jurisclasseur
Europe, 2007, faxxikolu 350, p. 7, punt 22.
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ghandha tiddisponi biss minn possibbilta
wahda ta’ access ghall-qorti Komunitarja >,

55. F'din il-logika, it-terminu perentorju tal-
kontestazzjoni inc¢identali huwa intiz sabiex
jissanzjona l-imgieba negligenti tar-rikorrent
li naqas milli juza r-rikors ghal annullament
sabiex jikkontesta decizjoni, meta huwa kellu
¢ertament il- possibbilta li jaghmel dan ",

56. Ukoll, bhar-rikorrenti ordinarji, ir-rikor-
renti privileggjati ma jistghux, fil-kuntest ta’
rikors ghal annullament kontra decizjoni,
jinvokaw permezz ta’ eccezzjoni l-illegalita
ta’ att precedenti tal-istess natura, li huma
setghu jitolbu direttament l-annullament
tieghu. Skont il-Qorti tal-Gustizzja, li tigi
ammessa soluzzjoni kuntrarja tippermetti
li jigi evitat it-terminu ghal prezentata
tar-rikors  previst fil-hames paragrafu
tal-Artikolu 230 KE?. Dan il-princ¢ipju
tal-invjolabbilta  tad-decizjonijiet = mhux
ikkontestati fdan it-terminu jitwarrab biss
fl-ipotezi fejn l-att li l-illegalita tieghu hija
argumentata jkun ivvizjat b'mod partikolar-
ment gravi u evidenti, sal-punt li dan ikun
jista’ jigi kkwalifikat bhala att inezistenti

20 — Ara L. Coutron, op. cit., p. 113 u 383.

21 — Dan it-terminu perentorju, l-ewwel nett tqajjem kontra
r-rikorrent negligenti fil-kuntest ta’ rinviju ghal eval-
wazzjoni tal-validita (sentenza TWD Textilwerke Deggen-
dorf, i¢citata iktar 'il fuq, punti 23 sa 25). Is-sena ta’ wara,
il-Qorti tal-Prim’Istanza tal-Komunitajiet Ewropej ittraspo-
niet dan ir-ragunament fil-kuntest tal-ec¢cezzjoni ta’ ille-
galita (sentenza TWD vs Il-Kummissjoni, i¢citata iktar il
fuq, punt 103).

22 — Ara, b'mod partikolari, is-sentenza Spanja vs II-Kummiss-
joni, iccitata iktar 'il fuq (punt 17).

23 — Sentenza tat-30 ta’ Gunju 1988, Il-Kummissjoni vs Il-Gre¢ja
(226/87, Gabra p. 3611, punt 16). Ara wkoll, f'dan is-sens,
is-sentenza tal-10 ta’ Dicembru 1969, Il-Kummissjoni vs
Franza (6/69 u 11/69, Gabra p. 523, punti 11 sa 13).
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57. Dan  ir-ragunament ibbazat fuq
il-kumpens tar-rimedji legali huwa wkoll rile-
vanti meta eccezzjoni ta’ illegalita titqajjem
kontra regolament?

58. Risposta affermattiva tista’ tinghata
meta eccezzjoni ta’ illegalita bhal din titqa-
jjem minn rikorrent ordinarju. Fil-fatt,

fsitwazzjoni bhal din, il-possibbilta ta’
kontestazzjoni  inc¢identali  tikkumpensa
r-restrizzjoni tal-access tar-rikorrenti

mhux privileggjati ghar-rikors ghal annul-
lament kontra atti legizlattivi. Quddiem
att li verament huwa ta’ portata generali li,
fil-prin¢ipju, huma ma jistghux jitolbu diret-
tament l-annullament tieghu, ir-rikorrenti
ordinarji ma jistghux jigu akkuzati b’nuqqas
ta’ diligenza u ghalhekk jibbenefikaw mid-
dritt ghall-kontestazzjoni in¢identali **,

59. Ragunament bhal dan jidhirli li huwa
koerenti fir-rigward tal-istruttura tar-
rimedji tad-dritt Komunitarju u kompati-
bbli mal-formulazzjoni tal-Artikolu 241 KE
li jippermetti lil kull parti tinvoka b’'mod
incidentali l-inapplikabbilta ta’ regolament.
Billi tikkonferma ghaldagstant il-possib-
bilta ta’ kontestazzjoni inc¢identali ta’ att ta’
portata generali minn rikorrent ordinarju,
il-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja tasal
sabiex tikkoncilja 1-logika ta’ kumpens tar-
rimedji legali mal-formulazzjoni tal-Artikolu
241 KE.

24 — Ara, fdan is-sens, is-sentenza tat-12 ta’ Dicembru 1996,
Accrington Beef et (C-241/95, Gabra p. 1-6699, punti 15 u
16).

60. Min-naha l-ohra, ladarba ecc¢ezzjoni
ta’ illegalita hija mqajma minn rikorrent
privileggjat kontra regolament, ragunament
ftermini ta’ kumpens tar-rimed;ji legali jitlef
ir-rilevanza tieghu sa fejn dan iwassal sabiex
tigi injorata l-formulazzjoni tal-Artikolu 241
KE.

61. Fil-fatt, peress illi l-Istati Membri u
l-istituzzjonijiet ~Komunitarji ghandhom
access kwazi illimitat ghar-rikors ghal annul-
lament, ragunament bhal dan li jissuggetta
l-ammissibbilta ta’ eccezzjoni ta’ illegalita
ghall-impossibbilta li jkun hemm access
direttament ghal qorti Komunitarja inevi-
tabbilment iwassal sabiex jcahhad lir-
rikorrenti privileggjati minn kull dritt ghal
kontestazzjoni incidentali”>. Dan jikko-
stitwixxi  ksur ovvju tal-formulazzjoni
tal-Artikolu 241 KE li, jien nfakkarkom,
jaghti lil kull parti, minkejja li jkun skada
t-terminu previst fil-hames paragrafu tal-
Artikolu 230 KE, id-dritt li tinvoka quddiem
il-Qorti tal-Gustizzja l-inapplikabbilta ta’
regolament *,

62. Huwa certament minhabba n-natura
insormontabbli ta’ dan il-fatt litterali i
1-Qorti tal-Gustizzja, fuq is-suggeriment

25 — Ara L. Coutron, op. cit., p. 393.

26 — Ara, fdan ir-rigward, il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali
Slynn fil-kawza li li tat lok ghas-sentenza tat-12 ta’ Frar
1987, Franza vs Il-Kummissjoni (181/85, Gabra p. 689).
Skontha, “[ml]inkejja l-pozizzjoni ‘privileggata’ tal-Istati
Membri fir-rigward tal-Artikolu [230 KE], [...] l-espressjoni
‘kull parti’ uzata fl-Artikolu [241 KE] tfisser proprju dan u
mhux ‘kull parti ohra hlief Stat Membru™ (p. 703).

27 — Sabiex tintuza l-espressjoni uzata mill-Avukat Generali
Mancini fil-pagna 5343 tal-konkluzjonijiet tieghu fil-kawza
li tat lok ghas-sentenza tas-27 ta’ Settembru 1988, Il-Grecja
vs I1-Kunsill (204/86, Gabra p. 5323).
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ta’ numru mill-Avukati Generali taghha*®,

progressivament ammettiet li rikorrent
privileggjat jista’ jqajjem, fil-kuntest ta’ rikors
ghal annullament, ecc¢ezzjoni ta’ illegalita
kontra regolament

63. Ghalhekk mhuwiex rilevanti 1i jigi
sostnut, hekk kif jaghmlu -Kunsill u
l-Kummissjoni, li l-e¢cezzjoni ta’ illegalita
mgqajma mir-Renju ta’ Spanja konra r-Regola-
ment Nru 1954/2003 hija inammissibbli sa
fejn dan 1-Istat Membru kellu I-possibbilta li
jitlob direttament ghall-annullament ta’ dan
ir-regolament.

64. Jien nahseb li din l-argumentazzjoni
ghandha, iktar u iktar, tkun michuda meta
rikorrent privileggjat ghamel uzu mid-dritt
tieghu ghal rikors, izda r-rikors tieghu gie
michud minhabba l-inammissibbilta tat-
talbiet tieghu ghal annullament parzjali.

28 — Ara, b'mod partikolari, p. 600 tal-konkluzjonijiet tal-
Avukat Generali Roemer fil-kawza li tat lok ghas-sentenza
tat-13 ta’ Lulju 1966, L-Italja vs II-Kunsill u II-Kummissjoni
(32/65, Gabra p. 563); p. 703 tal-konkluzjonijiet tal-Avukat
Generali Slynn fil-kawza li tat lok ghas-sentenza Franza
vs Il-Kummissjoni, iccitata iktar il fuq; p. 5343 sa 5345
tal-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali Mancini fil-kawza
li tat lok ghas-sentenza Il-Grec¢ja vs Il-Kunsill, iccitata
iktar 'il fug. Ara wkoll, fuq dan l-istess tip ta’ ragunament,
il-punti 36 sa 54 tal»konkluijonijiet tal-Avukat Generali
Mengozzi, ipprezentati fid-19 ta’ Settembru 2007, fil-kawza
II-Kummissjoni vs Il-Kunsill (C-91/05, pendenti quddiem
il-Qorti tal-Gustizzja).

29 — Numru ta’ sentenzi jirrikonoxxu biss b'mod implicitu
d-dritt tar-rikorrenti privileggati ghall-kontestazzjoni b'mod
incidentali ta’ regolament fil-kuntest ta’ rikors ghal annulla-
ment (ara s-sentenzi c¢citati iktar 'il fuq L-Italja vs II-Kunsill
u II-Kummissjoni; Franza vs II-Kummissjoni, u Il-Grecja vs
1I-Kunsill). Iktar recentement, il-Qorti tal-Gustizzja ammet-
tiet iktar bil-miftuh li rikorrent privileggjat jista jikkon-
testa incidentalment regolament [ara, b'mod partikolari,
is-sentenzi tal-10 ta’ Lulju 2003, Il-Kummissjoni vs 1I-BCE
(C-11/00, Gabra p. 1-7147, punti 74 sa 78), u tal-14 ta’
April 2005, 1I-Belgju vs Il-Kummissjoni (C-110/03, Gabra
p- [-2801, punti 76 sa 81)].

I - 3534

65. Fil-fatt, jekk il-formulazzjoni tal-Artikolu
241 KE jipprekludi li n-nuqqas ta’ diligenza
ta’ rikorrent privileggjat, li ma ressaqx
kontra regolament rikors ghal annullament
fit-termini, jista’ jigi uzat kontrih sabiex
tigi ddikjarata inammissibbli e¢cezzjoni ta’
illegalita mqgajma kontra att bhal dan, jien
tal-opinjoni li l-istess soluzzjoni ghandha
tigi applikata, a fortiori, meta Stat Membru
ressaq rikors ghal annullament fit-termini,
izda r-rikors tieghu gie michud minhabba
l-inammissibbilta tat-talbiet tieghu ghal
annullament parzjali.

66. Fi kliem iehor, jidhirli li mhuwiex koer-
enti, fir-rigward tal-gurisprudenza tal-
Qorti tal-Gustizzja fil-qasam tal-ammis-
sibbilta ta’ eccezzjoni ta’ illegalita, li jigi
ssanzjonat b'mod iktar sever, jigifieri bit-
terminu perentorju, ir-rikorrent privileggjat
li wera diligenza li nistghu nikkwalifikaw
bhala imperfetta, hekk kif inhu 1-kaz, fdin
il-procedura, tar-Renju ta’ Spanja, meta
mqabbel ma’ dak li l-imgieba tieghu tista’
tinftiehem bhala nuqqas ta’ diligenza.

67. Niddedu¢i minn dawn l-elementi li
l-formulazzjoni tal-Artikolu 241 KE tipper-
metti, b’'mod wiesa’ hafna, lil Stat Membru
jinvoka l-inapplikabbilta ta’ regolament,
inkluz, fl-opinjoni tieghi, meta jkun diga
ressaq rikors ghal annullament parzjali
kontra regolament bhal dan, izda dan
ir-rikors gie ddikjarat inammissibbli.
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2. Fuq jekk l-eccezzjoni ta’ illegalita mqajma
mir-Renju ta’ Spanja tqajmitx tard jew le

68. Fuq din il-kwistjoni, l-ewwel nett hemm
lok 1i jigi indikat li, fost il-kundizzjonijiet ta’
ammissibbilta ta’ ec¢cezzjoni ta’ illegalita,
hemm dik bis-sahha ta’ liema r-rikorrent li
jqajjem kontestazzjoni 1nc1denta11 ghandu
juri dan b’mod ¢ar u mmotivat *°

69. Ghaldagstant, ec¢ezzjoni ta’ illegalita li
maghha mhemmx inkluz sunt tal-motivi u li
mhijiex immotivata ghandha tigi ddikjarata
bhala inammissibbli ®

70. Ghalhekk huwa necessarju li 1-“argu-
menti essenzjali ta’ ligi” jkunu msemmija fir-
rikors, li jippermetti, skont il-kaz, li dawn jigi
zviluppati fir-replika >,

71. Barra minn hekk, il-projbizzjoni ta’
talbiet godda matul il-kawza timpedixxi
lil rikorrent milli jizviluppa, ghall-ewwel
darba, eccezzjoni ta’ illegalita fl-istadju

30 — Ara, fuq dan is-suggett, L. Coutron, op. cit., p. 102 sa 104.

31 — Ara, b’'mod partikolari, is-sentenzi tal-Qorti tal-Prim’Istanza
tat-18 ta’ Ottubru 2001, X vs BCE (T- 333/99, Gabra
p. 11-3021, punti 115 sa 117), u tal-15 ta’ Gunju 2005,
Corsica Ferries France vs II-Kummissjoni (T-349/03, Gabra
p. 1I-2197, punti 179 u 180). Ara, wkoll, is-sentenza tat-
Tribunal ghas-Servizz Pubbliku tad-19 ta’ Ottubru 2006,
De Smedt vs II-Kummissjoni (F-59/05, GabraFP p. A-1-109,
1I-A-1-409, punt 77).

32 — Sentenza tal-Qorti tal-Prim’Istanza X vs BCE, iccitata iktar
‘il fuq (punti 115 et seq).

tar-replika®’, sa kemm xi elementi ta’ dritt
jew ta’ fatt ma hargux matul il-procedura,
skont dak li jipprevedi l-ewwel paragrafu
tal-Artikolu 42 tar- Regoh tal-Procedura tal-
Qorti tal-Prim’Istanza

72. Barra minn dan, jehtieg li jigi indikat li,
skont il-Qorti tal-Gustizzja, ghalkemm din
id-dispozizzjoni tippermetti ec¢ezzjonalment
lil rikorrent, jinvoka motivi godda insostenn
tat-talbiet maghmula fl-att promotur, din
bl-ebda mod ma tipprevedi I- poss1bb11ta ghal
rikorrent li jipprezenta talbiet godda >,

73. Fir-rigward ta’ dawn ir-rekwiziti, il-qorti
Komunitarja diga ammettiet li e¢cezzjoni ta’
illegalita tista’ tigi mqajma implicitament.

74. Ghandu jigi enfasizzat li dan ir-rikon-
oxximent bl-ebda mod ma jeffettwa l-obbligu
li tigi mmotivata l-e¢cezzjoni ta’ illegalita,

33 — Ghalhekk, il-Qorti tal»Gustizzja ddecidiet li I-kuntest
tal-kawza huwa stabbilit mir-rikors promotur u li e¢cezzjoni
ta’ illegalita hl)a inammissibili fl-istadju tar-replika
[sentenza tal-11 ta’ Lulju 1985, Salerno et vs II-Kummiss-
joni u II-Kunsill (87/77, 130/77, 22/83, 9/84 u 10/84, Gabra
p. 2523, punt 37)]. Ara wkoll is-sentenza tal-Qorti tal-
Prim’Istanza tas-27 ta’ Settembru 2005, Common Market
Fertilizers vs Il-Kummissjoni (T-134/03 u T-135/03, Gabra
p. 11-3923, punt 51), ikkonfermata mis-sentenza tal-Qorti
tal-Gustizzja tat-13 ta’ Settembru 2007, Common Market
Fertilizers vs Il-Kummissjoni (C-443/05 P, Gabra p. 1-7209,
punti 106 sa 110).

34 — Ara, b’'mod partikolari, is-sentenza tad-29 ta’ Gunju 1994,
Fiskano vs Il-Kummissjoni (C-135/92, Gabra p. 1-2885,
punti 31 sa 33).

35 — Sentenza tat-18 ta’ Ottubru 1979, GEMA vs I[I-Kummissjoni
(125/78, Gabra p. 3173, punt 26).
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la darba huwa kkunsidrat li dan il-motiv
jirrizulta b’'mod ¢ar mill-argumenti zviluppati
fir-rikors, anki meta r-rikorrent ma jkunx
indika espressament li huwa kien qed iqajjem
eccezzjoni ta’ illegalita skont I-Artikolu 241
KE™.

75. Fi kliem iehor, eccezzjoni ta’ illegalita
implicita tista’ tigi milqugha mill-qorti
Komunitarja biss jekk l-argumenti ta’ ligi
li fughom hija bbazata jinstabu b’'mod c¢ar
u preciz fir-rikors, b'mod illi jidher b’'mod
cert li qed titqajjem quddiem din il-qorti
eccezzjoni ta’ illegalita skont I-Artikolu 241
KE¥. Fil-fatt, meta din il-kundizzjoni hija
sodisfatta, il-konvenut huwa fpozizzjoni
li jizgura d-difiza tieghu fir-rigward ta’ din
il-kontestazzjoni incidentali **.

76. Jekk napplika dawn ir-rekwiziti ghal din
il-kawza, ghandu jigi kkonstatat li, hekk kif
essenzjalment jaghrfu 1-Kunsill u I-Kummiss-
joni, iz-zewg ilmenti mgajma mir-Renju ta’
Spanja fir-rikors tieghu kif ukoll l-argumenti

36 — Sentenza tal-Qorti tal-Prim’Istanza tas-6 ta’ Gunju 1996,
Baiwir vs Il-Kummissjoni (T-262/94, GabraFP p. I-A-257
u II-739, punt 37). Skont il-Qorti tal-Prim’Istanza,
“il-gurisprudenza tippermetti li jigi kkunsidrat li e¢cezzjoni
ta’ illegalita giet imgajma implicitament, sa fejn jirrizulta
b’mod relattivament ¢ar mir-rikors li r-rikorrent qieghed fil-
fatt jghamel tali ilment”.

37 — Ara, fdan is-sens, is-sentenzi tal-Qorti tal-Prim’Istanza
tal-20 ta’ Settembru 2001, Spruyt vs Il-Kummissjoni
(T-171/00, GabraFP p. I-A-187 u 1I-855, punt 53), kif ukoll
tas-26 ta’ Frar 2003, Nardone vs II-Kummissjoni (T-59/01,
GabraFP p. I-A-55 u 1I-323, punt 27). Ara wkoll, L. Coutron,
op. cit., p. 103. Ghal ezempju iehor ta’ ec¢ezzjoni ta’ illegalita
implicita, ara s-sentenza tal-Qorti tal-Prim’Istanza tal-25 ta’
Ottubru 2006, Carius vs Il-Kummissjoni (T-173/04,
GabraFP, punti 44 sa 60).

38 — Ghalhekk, fis-sentenza taghha Spruyt vs II-Kummissjoni,
iceitata iktar il fuq, il-Qorti tal-Prim’Istanza vverifikat jekk
il-Kummissjoni setghetx tiddefendi l-pozizzjoni taghha
fir-rigward tal-eccezzjoni ta’ illegalita implicita matul
il-proc¢edura bil-miktub (punti 54 sa 61).
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li fughom huma bbazati huma intizi, fl-ewwel
lok tar-ragunament, sabiex jikkontestaw
b'mod preciz il-legalita tal-Artikoli 3, 4 u
6 tar-Regolament Nru 1954/2003 u wara,
fit-tieni lok tad-dimostrazzjoni, sabiex
jitolbu l-annullament tar-Regolament Nru
1415/2004 sa fejn dan jimpeimenta I-Artikoli
3 u 6 tal-ewwel regolament.

77. Jien nikkunsidra 1li l-kontestazzjoni
incidentali tal-Artikoli 3 u 6 tar-Regolament
Nru 1954/2003, implementati bir-Regola-
ment Nru 1415/2004, hija ghalhekk mressqa
kif suppost fir-rikors ipprezentat mir-Renju
ta’ Spanja, li fih argumenti ta’ ligi cari u
precizi fdan is-sens.

78. Ghalhekk ghandu jigi nnutat li jirrizulta
mir-risposta tal-Kunsill li dan fehem li
l-essenzjal tal-argument zviluppat mir-Renju
ta’ Spanja fir-rikors tieghu kien jikkonsisti
fli tigi kkontestata l-legalita tal-Artikoli
3 u 6 tar-Regolament Nru 1954/2003°%
L-e¢cezzjoni ta’ illegalita implicita kienet
ghalhekk certa ghaz-zewg partijiet.

79. Minn dan isegwi li, anki jekk ir-Renju
ta’ Spanja, fl-istadju tar-rikors, ma indikax

39 — Aral-punt 34 ta’ dawn il-konkluzjonijiet.
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espressament li kien qed iqajjem, fuq il-bazi
tal-Artikolu 241 KE, motiv ibbazat fuq
l-illegalita tal-Artikoli 3 u 6 tar-Regolament
Nru 1954/2003, din l-ec¢¢ezzjoni ta’ illegalita
tista’ tigi kkunsidrata bhala li tinsab b’'mod
implicitu fdan ir-rikors.

80. Din ic-cirkostanza, fl-opinjoni tieghi,
tipprekludi li din l-eccezzjoni ta’ illegalita
tkun ikkunsidrata bhala tardiva u ghal din
ir-raguni ddikjarata bhala inammissibbli.

81. Barra minn hekk, il-fatt li din tirrigwarda
ghalhekk kontestazzjoni incidentali parzjali
tar-Regolament Nru 1954/2003 ma jidhirlix
li ghandu jipprekludi l-ammissibbilta taghha.

82. Fir-rigward tar-rekwizit ta’ rabta guridika
diretta bejn l-att ikkontestat princ¢ipalment u
dak inc¢identalment ikkontestat, fl-opinjoni
tieghi, rikorrent ma jistax jigi kkritikat li
juri rabta bhal din billi princ¢ipalment jindir-
izza l-ilmenti tieghi, insostenn ta’ ec¢ezzjoni
ta’ illegalita, kontra d-dispozizzjonijiet ta’
regolament baziku li prec¢izament jikko-
stitwixxu dawk implimentati fir-regoli ta’
implementazzjoni.

83. Inzid li r-raguni princ¢ipali li hemm
wara l-gurisprudenza li skontha l-annulla-
ment parzjali ta’ att Komunitarju huwa biss

possibbli sakemm l-elementi li I-annullament
taghhom huwa mitlub jistghu jinfirdu mill-
bqija tal-att*’, jigifieri l-impossibbilta ghall-
qorti Komunitarja li tiddeciedi ultra petita
meta hija tkun fil-prezenza ta’ talbiet ghal
annullament parzjali ta’ att Komunitarju u
tikkonstata li d-dispozizzjonijiet ikkontes-
tati huma indivizibbli mill-bqija tal-att, ma
tapplikax ghall-e¢cezzjoni ta’ illegalita. Fil-
fatt, fil-kuntest ta’ dan ir-rimedju legali, biss
l-inaplikabbilta tal-att in¢identalment ikkon-
testat tista’ tigi invokata, mhux l-annullament
tieghu.

84. Ghalhekk, ma jidhirlix li applikazzjoni
b’analogija ta’ din il-gurisprudenza ghall-
eccezzjoni ta’ illegalita hija rilevanti.

85. Fl-ahhar nett, nikkunsidra 1li I-fatt li,
fir-replika tieghu r-Renju ta’ Spanja formal-
ment qajjem eccezzjoni ta’ illegalita skont
1-Artikolu 241 KE kontra r-Regolament Nru
1954/2003 ma jfissirx madankollu li huwa
qed jikkontesta d-dispozizzjonijiet kollha
ta’ dan ir-regolament. Bi koerenza mal-
argumenti zviluppati fir-rikors promotur,
l-ilmenti tieghu jibqghu, fil-fatt, iffokati fuq
1-Artikoli 3 u 6 ta’ dan ir-regolament.

40 — Ara, b’'mod partikolari, is-sentenza Spanja vs Il-Kunsill,
iccitata iktar il fuq (punt 9 u l-gurisprudenza ccitata).
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86. Fid-dawl ta’ dawn l-elementi, inqis
li huwa ammissibbli li r-Renju ta’ Spanja
jinvoka, insostenn ta’ dan ir-rikors ghal
annullament, l-inapplikabbilta tal-Artikoli 3
u 6 tar-Regolament Nru 1954/2003.

87. Jien ghalhekk tal-opinjoni li dan ir-ri-
kors ghandu ghaldagstant ikun analizzat
bhala li huwa bbazat fuq talba wahda jigifieri
l-eccezzjoni ta’ illegalita tal-Artikoli 3 u 6
tar-Regolament Nru 1954/2003, li insostenn
taghha ir-Renju ta’ Spanja jizviluppa zewg
ilmenti, jigifier, minn naha, il-ksur tal-
principju ta’ non-diskriminazzjoni minhabba
n-nazzjonalita u, min-naha l-ohra, l-ezistenza
ta’ abbuz ta’ poter.

B — Fuq il-fondatezza tal-ecezzjoni ta’ ille-
galita mgajma mir-Renju ta’ Spanja

88. Hekk kif jien indikajt qabel, insostenn
tal-ilmenti tieghu bbazati fuq il-ksur
tal-princ¢ipju  ta’  non-diskriminazzjoni
minhabba n-nazzjonalita u l-ezistenza ta’
abbuz ta’ poter, ir-Renju ta’ Spanja jressaq
l-istess argumenti 1li zviluppa fil-kuntest
tal-kawza li tat lok ghas-sentenza Spanja vs
II-Kunsill, i¢citata iktar 'il fuq.
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89. B'mod iktar preciz, insostenn tal-ilment
tieghu bbazat fuq il-ksur tal-principju ta’
non-diskriminazzjoni minhabba n-nazzjon-
alita, ir-Renju ta’ Spanja jqis:

— minn naha, li l-perijodu ta’ referenza
1998-2002 imsemmi fir-Regolament Nru
1954/2003 ghall-kalkolu tal-isforz tas-
sajd, jikkorrispondi ghal perijodu li fih
dan I-Istat Membru kien, ghad-differenza
tal-Istati Membri l-ohra, suggett ghal
sistema restrittiva minhabba l-adezjoni
tieghu mal-Komunita Ewropea, u

— min-naha l-ohra, li d-delimitazzjoni
taz-zona  bijologikament  sensittiva
definita fl-Artikolu 6(1) tar-Regolament
Nru 1954/2003, li fir-rigward taghha
tapplika sistema specifika tal-isforz tas-
sajd, tagbel maz-zona antika msejha
“Irish Box”, li fiha r-Renju ta’ Spanja kien
ukoll suggett ghal sistema restrittiva.

90. B'mod iktar generiku, ir-Renju ta’ Spanja
jikkunsidra li s-sistema tranzitorja li ghaliha
huwa kien gie suggett minhabba l-adezjoni
tieghu mal-Komunita skadiet fil-31 ta’
Di¢cembru 2002 u li r-regolament il-gdid
ma kellux jiehu bhala referenza l-perijodu
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1998-2002. Fil-fatt, billi kkunsidra fir-Regola-
ment Nru 1954/2003 dan il-perijodu ghall-
evalwazzjoni tal-isforz tas-sajd, il-Kunsill
zamm id-diskriminazzjoni li kienet tezisti fir-
regolament ta’ qabel dan ir-regolament.

91. Ir-Renju ta’ Spanja jqis ukoll li I-Kunsill
ma Kkkunsidrax is-sitwazzjoni specifika
tal-flotta Spanjola li tirrizulta mir-regoli
tal-Att ta’ Adezjoni, li jikkostitwixxi ksur
tal-prin¢ipju ~ ta’  non-diskriminazzjoni
minhabba n-nazzjonalita.

92. Fir-rigward tat-tieni ilment, ir-Renju
ta’ Spanja jsostni li 1-Kunsill wettaq abbuz
ta’ poter billi adotta 1-Artikolu 6 tar-Regola-
ment Nru 1954/2003, sa fejn il-veru ghan
tad-delimitazzjoni taz-zona bijologikament
sensittiva mhuwiex il-konservazzjoni tal-
marlozz, izda li jigi mtawwal il-perijodu ta’
restrizzjonijiet li ghalihom il-flotta tieghu
kienet diga sottomessa fl-“Irish Box”.

93. Ir-Renju ta’ Spanja jikkunsidra, fil-
fatt, li jekk l-ghan imfittex kien verament
il-konservazzjoni tal-marlozz, mizuri identici
ghal dawk previsti fl-Artikolu 6 tar-Regola-
ment Nru 1954/2003 kellhom jigu applikati
ghal Zoni ohra tal-ibhra tal-Punent. Barra
minn dan, huwa jsostni li l-adozzjoni ta’
dawn it-tip ta’ mizuri tekni¢i hija rregolata
mir-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 850/98,

tat-30 ta’ Marzu 1998, dwar il-konservazzjoni
ta’ rizorsi tas-sajd permezz ta’ mizuri teknici
ghall-protezzjoni ta’ zghar ta’ organizmi
tal-bahar *'.

94. Dawn iz-zewg ilmenti gew ezaminati
fid-detall mill-Avukat Generali Léger
fil-konkluzjonijiet 1li pprezenta fil-kuntest
tal-kawza li tat lok ghas-sentenza Spanja vs
II-Kunsill, i¢citata iktar il fuq.

95. Jien nagbel ma’ din l-analizi u ghal-
dagstant nippermetti li nirreferi lill-Qorti
tal-Gustizzja ghall-punti 41 sa 81 ta’ dawn
il-konkluzjonijiet.

96. Hawnhekk nillimita ruhi li ninnota

l-elementi li gejjin.

97. Fir-rigward tal-ewwel ilment, jidhirli li
huwa oggettivament iggustifikat, fir-rigward
tal-ghan intiz sabiex tigi garantita 1-kontin-
wita tar-rizorsi tas-sajd, li tigi prevista, fir-
Regolament Nru 1954/2003, ghall-Istati
Membri kollha, sistema li tillimita l-isforz
tas-sajd fuq il-bazi tal-isforz maghmul minn
kull Stat Membru, fil-meded ta’ bahar bil-hut
ikkonc¢ernati, matul perijodu precedenti

41 — GUL125,p. 1.
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recenti bejn 1-1998 u 1-2002. Is-sistema
generali tal-immaniggjar tal-isforz tas-sajd
previst fl-Artikolu 3 tar-Regolament Nru
1954/2003 ghalhekk ma jistax jigi kkwalifikat
bhala diskriminatorju.

98. Fir-rigward taz-zona bijologikament
sensittiva definita fl-Artikolu 6(1) tar-Regola-
ment Nru 1954/2003, jirrizulta mid-doku-
menti tal-inkartament li s-sovrapozizzjoni
ta’ din iz-zona fuq 1-“Irish Box” hija limi-
tata, safejn iz-zona bijologikament sensit-
tiva tkopri inqas minn nofs 1-“Irish Box”**.
Fdawn i¢-cirkustanzi, difficilment jista’
jigi sostnut li s-sistema restrittiva li ghaliha
kien sottomess ir-Renju ta’ Spanja fl-“Irish
Box”, skont ir-Regolament Nru 685/95,
matul il-perijodu bejn 1-1998 u 2002,
hija mtawwla, ghad-dannu ta’ dan l-Istat
Membru, bl-Artikolu 6(1) tar-Regolament
Nru 1954/2003. Barra minn dan, il-metodu
ta’ evalwazzjoni tal-isforz tas-sajd fiz-zona
bijologikament sensittiva msemmi fdan
l-artikolu huwa bbazat ukoll fuq kriterju
oggettiv, jigifieri l-isforz tas-sajd effettiva-
ment maghmul minn bastimenti ta’ tul
dags jew iktar minn 10 metri, bhala medja
annwali tal-perijodu bejn 1-1998 u 1-2002,
li jien jidhirli, li fuq kollox huwa ggustifikat
fir-rigward tal-ghan ta’ limitazzjoni tal-isforz
tas-sajd f zona ta’ koncentrazzjoni gholja ta’
marlozz.

99. Konsegwentement, inqis 1li l-ewwel
ilment ghandu jigi mi¢hud.
42 — Ara l-mapep nawti¢i annessi mal-kontroreplika tal-Kunsill

u man-nota ta’ intervent tal-Kummissjoni fil-kuntest
tal-kawza li tat lok ghas-sentenza Spanja vs Il-Kunsill,
iccitata iktar il fuq.
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100. Fir-rigward tat-tieni ilment, u fid-
dawl ta’ gurisprudenza kostanti tal-Qorti
tal-Gustizzja **, ma nahsibx li I-adozzjoni tal-
Artikolu 6 tar-Regolament Nru 1954/2003
tikkostitwixxi abbuz ta’ poter min-naha
tal-Kunsill.

101. Fil-fatt, minn naha, ir-Renju ta’ Spanja
ma jurix li s-sistema specifika ta’ mmaniggjar
tal-isforz ghas-sajd li hija applikata ghaz-zona
bijologikament sensittiva kinet giet adot-
tata princ¢ipalment b’ghan iehor ghajr dak li
jikkonsisti fli tkun favorita 1-konservazzjoni
tal-marlozz.

102. Min-naha l-ohra, inqis 1li la I-fatt
li mizuri tekni¢i intizi ghall-protezzjoni
taz-zghar ta’ organizmi tal-bahar jistghu
wkoll jirrizultaw minn regolament iehor
u lanqas il-fatt li jistghu jezistu zoni ohra
bijologikament sensittivi ma juri, fdin
il-procedura, l-ezistenza ta’ abbuz ta’ poter
min-naha tal-Kunsill.

103. Minn dan jirrizulta li t-tieni ilment
invokat mir-Renju ta’ Spanja insostenn
tal-eccezzjoni tieghu ta’ illegalita ghandu,
fl-opinjoni tieghi, ukoll ikun michud.

43 — Ara, b'mod partikolari, is-sentenzi tat-13 ta’ Novembru
1990, Fedesa et (C-331/88, Gabra p. 1-4023, punt 24), u
tat-22 ta’ Novembru 2001, L-Olanda vs Il-Kunsill (C-110/97,
Gabra p. I-8763, punt 137). Skont din il-gurisprudenza, “att
huwa vvizzjat b’abbuz ta’ poter biss jekk fuq il-bazi ta’ provi
oggettivi, rilevanti u konkordanti, jidher li dan gie adottat
bl-iskop eskluziv jew, ghall-inqas determinanti, li jintlahqu
ghanijiet differenti minn dawk iddikjarati jew sabiex tigi
evitata procedura specjalment prevista mit-Trattat sabiex
jigu ttrattati ¢-cirkustanzi tal-kaz”.
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104. Billi l-ebda ilment imqajjem insostenn  105. Jirrizulta minn dak kollu li ntqal iktar ’il
tal-e¢cezzjoni ta’ illegalita ma gie milqugh, fuqli dan ir-rikors ghandu jigi michud bhala
din l-e¢¢ezzjoni, l-uniku motiv li fuqu huma infondat.

bbazati t-talbiet ghal annullament imressqa

kontra 1-Artikoli 1 sa 6 tar-Regolament Nru

1415/2004, ghandha tigi michuda.

IV — Konkluzjoni

106. Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet fuq imsemmija, nipproponi lill-Qorti tal-
Gustizzja:

— tiddikjara bhala ammissibbli l-eccezzjoni ta’ illegalitd mqajma mir-Renju ta’
Spanja kontra l-Artikoli 3 u 6 tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 1954/2003,
tal-4 ta’ Novembru 2003, dwar l-immaniggjar tal-isforz ghas-sajd li jirrigwarda
certi zoni u rizorsi tas-sajd tal-Komunita u li jemenda r-Regolament (KE) Nru
2847/93 u jhassar ir-Regolamenti (KE) Nru 685/95 u (KE) Nru 2027/95;

— tichad ir-rikors ghal annullament tar-Renju ta’ Spanja, u

— tikkundanna lir-Renju ta’ Spanja ghall-ispejjez, skont l-Artikolu 69(2) tar-Regoli
tal-Procedura tal-Qorti tal-Gustizzja, u tordna lill-Kummissjoni tal-Komunitajiet
Ewropej tbati l-ispejjez taghha skont il-paragrafu 4 tal-istess Artikolu.
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