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V.  Awiii

PROCEDURI TAL-QORTI

1-Qorti tal-Gustizzja

2017/C 014/02 Kawza C-449/14 P: Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (L-Ewwel Awla) tal-10 ta’ Novembru 2016 — DTS
Distribuidora de Television Digital, SA vs Il-Kummissjoni Ewropea, Telefénica de Espaiia, SA, Telefénica
Moviles Espafia, SA, Ir-Renju ta’ Spanja, Corporacion de Radio y Television Espafiola, SA (RTVE)
(Appell — Ghajnuna mill-Istat — Skema ta’ ghajnuna favur ix-xandar pubbliku nazzjonali tar-radju —
Obbligi ta’ servizz pubbliku — Kumpens — Artikolu 106(2) TFUE — Decizjoni li tiddikjara l-iskema ta’
ghajnuna kompatibbli mas-suq intern — Bidla tas-sistema ta’ finanzjament — Mizuri fiskali — Taxxa
imposta fuq l-operaturi ta’ televizjoni bi hlas — Decizjoni li tiddikjara l-iskema ta’ ghajnuna mibdula
kompatibbli mas-suq intern — Tehid inkunsiderazzjoni tal-mod ta’ finanzjament — Ezistenza ta’ rabta
kawzali vinkolanti bejn it-taxxa u l-iskema ta’ ghajnuna — Influwenza diretta tad-dhul mit-taxxa fuq il-
portata tal-ghajnuna — Kopertura tal-ispejjez netti tat-twettiq tal-funzjoni ta’ servizz pubbliku —
Relazzjoni ta’ kompetizzjoni bejn il-persuna responsabbli ghall-hlas tat-taxxa u l-benefi¢jarju tal-
ghajnuna — Znaturament tad-dritt nazzjonali) . ... ...... ... ... ... 2
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2017/C 014/03
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2017/C 014/05

2017/C 014/06

2017/C 014/07

2017/C 014/08

2017/C 014/09

2017/C 014/10

Kawza C-504/14: Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Ir-Raba’ Awla) tal-10 ta’ Novembru 2016 — II-
Kummissjoni Ewropea vs Ir-Repubblika Ellenika (Nuqgas ta” Stat li jwettaq obbligu — Ambjent —
Protezzjoni tan-natura — Direttiva 92/43[KEE — Artikolu 6(2) u (3), u Artikolu 12(1)(b) u (d) — Fawna
u flora selvagga — Protezzjoni tal-habitats naturali — Fekruna tal-bahar Caretta caretta — Protezzjoni
tal-fkieren tal-bahar fil-bajja ta’ Kyparissia — Sit ta’ importanza Komunitarja “Djuni ta’ Kyparissia” —
Harsien tal-ispeci) . .. ..o oo

Kawza C-2/15: Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Il-Hames Awla) tas-16 ta’ Novembru 2016 (talba ghal
decizjoni preliminari tal-Verwaltungsgerichtshof — 1-Awstrija) — DHL Express (Austria) GmbH vs Post-
Control-Kommission, Bundesminister fiir Verkehr, Innovation und Technologie (Rinviju ghal decizjoni
preliminari — Direttiva 97/67/KE — Artikolu 9 — Servizzi postali fl-Unjoni Ewropea — Obbligu ta’
kontribuzzjoni ghall-ispejjez tal-funzjonament tal-awtorita regolatorja tas-settur postali — Portata) . .

Kawza C-30/15 P: Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (L-Ewwel Awla) tal-10 ta’ Novembru 2016 — Simba
Toys GmbH & Co. KG vs L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO), Seven Towns
Ltd (Appell — Trade mark tal-Unjoni Ewropea — Trade mark tridimensjonali fil-forma ta’ kubu b’'u¢uh
li ghandhom struttura ta’ gradilia — Talba ghal dikjarazzjoni ta’ invaliditt — Cahda tat-talba ghal
dikjarazzjoni ta’ invaliditd) . ... ... ...

Kawza C-156/15: Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Ir-Raba’ Awla) tal-10 ta’ Novembru 2016 (talba ghal
decizjoni preliminari tal-Augstaka tiesa — Il-Latvja) — “Private Equity Insurance Group” SIA vs
“Swedbank” AS (Rinviju ghal decizjoni preliminari — Direttiva 2002/47/KE — Kamp ta’
applikazzjoni — Kuncetti ta’ “kollateral finanzjarju”, ta’ “obbligazzjonijiet finanzjarji relevanti” u ta’
“provvista” ta’ kollateral finanzjarju — Possibbilta ta’ ezekuzzjoni ta’ kollateral finanzjarju
indipendentement mill-ftuh ta’ procedura ta’ insolvenza — Kuntratt ta’ kont kurrenti li jipprevedi
klawzola ta’ rahan finanzjarju) . ... ... . .

Kawza C-174/15: Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (It-Tielet Awla) tal-10 ta’ Novembru 2016 (talba ghal
decizjoni preliminari tar- Rechtbank Den Haag — il-Pajjizi |-Baxxi) — Vereniging Openbare Bibliotheken
vs Stichting Leenrecht (Rinviju ghal decizjoni preliminari — Drittijiet tal-awtur u drittijiet relatati —
Dritt ta’ kiri u ta’ self ta’ xoghlijiet protetti — Direttiva 2006/115/KE — Artikolu 1(1) — Self ta’ kopji ta’
xoghlijiet — Artikolu 2(1) — Self ta’ oggetti — Self ta’ kopja ta’ ktieb fforma digitali — Libreriji
PUDDLiCI) . . o

Kawza C-199/15: Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Id-Disa’ Awla) tal-10 ta’ Novembru 2016 (talba ghal
decizjoni preliminari tal-Consiglio di Stato — L-Italja) — Ciclat Soc. Coop. vs Consip SpA, Autorita per la
Vigilanza sui Contratti Pubblici di lavori, servizi e forniture (Rinviju ghal decizjoni preliminari —
Direttiva 2004/18/KE — Artikolu 45 — Artikoli 49 u 56 TFUE — Kuntratti pubbli¢i — Kundizzjonijiet
ta’ eskluzjoni ta’ procedura ghall-ghoti ta’ kuntratti pubbli¢i ghal xoghlijiet, ghal provvisti u ghal
servizzi — Obbligi dwar il-hlas tal-kontribuzzjonijiet tas-sigurta so¢jali — Dokument uniku ta’
regolarita fil-qasam tal-kontribuzzjonijiet so¢jali — Rettifika tal-irregolaritajiet) . ..............

Kawza C-216/15: Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Il-Hames Awla) tas-17 ta’ Novembru 2016 (talba
ghal de¢izjoni preliminari tal-Bundesarbeitsgericht — il-Germanja) — Betriebsrat der Ruhrlandklinik
¢GmbH vs Ruhrlandklinik ¢gGmbH (Rinviju ghal dec¢izjoni preliminari — Direttiva 2008/104/KE —
Xoghol temporanju — Kamp ta’ applikazzjoni — Kuncett ta’ “haddiem” — Kuncett ta’ “attivita
ekonomika” — Persunal tal-kura li ma kkonkludiex kuntratt ta’ xoghol imqieghed ghad-dispozizzjoni ta’
stabbiliment tas-sahha minn assoc¢jazzjoni minghajr skop ta’ lukru) ... ... .. ... . ... . . ...

Kawza C-258/15: Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Awla Manja) tal-15 ta’ Novembru 2016 (talba ghal
decizjoni preliminari tat-Tribunal Superior de Justicia del Pais Vasco — Spanja) — Gorka Salaberria
Sorondo vs Academia Vasca de Policia y Emergencias (Rinviju ghal dec¢izjoni preliminari — Ugwaljanza
fit-trattament fil-qasam tal-impjieg u tax-xoghol — Direttiva 2000/78/KE — Artikolu 2(2) u Artikolu 4

(1) — Diskriminazzjoni bbazata fuq l-etd — Limitazzjoni tar-reklutagg tal-uffi¢jali tal-pulizija tal-
Komunita Awtonoma tal-Pajjiz Bask ghall-kandidati li ma lahqux l-eta ta’ 35 sena — Kuncett ta’ “htiega
genwina u determinanti tax-xoghol [rekwizit professjonali genwin u determinanti]” — Ghan imfittex —

Proporzjonalitd) . . ... ... ...
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Kawza C-268/15: Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Awla Manja) tal-15 ta’ Novembru 2016 (talba ghal
decizjoni preliminari tal-Cour d’appel de Bruxelles — Il-Belgju) — Fernand Ullens de Schooten vs Etat
belge (Rinviju ghal decizjoni preliminari — Libertajiet fundamentali — Artikoli 49, 56 u 63 TFUE —
Sitwazzjoni li fiha l-elementi kollha huma limitati gewwa Stat Membru — Responsabbilta mhux
kuntrattwali ta’ Stat Membru ghal danni kkawzati lill-individwi minn ksur tad-dritt tal-Unjoni
imputabbli lil-legizlatur nazzjonali u lill-qrati nazzjonali) .. ......... ... .. ... ... .. ... .

Kawza C-297/15: Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Il-Hames Awla) tal-10 ta’ Novembru 2016 (talba ghal
decizjoni preliminari tas-Se- og Handelsretten — id-Danimarka) — Ferring Leegemidler A[S, li gieghda
tagixxi ghal Ferring BV vs Orifarm A/S (Rinviju ghal decizjoni preliminari — Trade marks —
Direttiva 2008/95 KE — Artikolu 7(2) — Prodotti farmacewti¢ci — Importazzjoni parallela —
Kompartimentalizzazzjoni tas-swieq — Necessita tal-ippakkjar mill-gdid tal-prodott li ghandu t-trade
mark — Prodott farmacewtiku mgieghed fis-suq ta’ esportazzjoni u fis-suq ta’ importazzjoni mill-
proprjetarju tat-trade mark bl-istess tipi ta’ ppakkjar) . . ... ... oo

Kawza C-301/15: Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (It-Tielet Awla) tas-16 ta’ Novembru 2016 (talba ghal
decizjoni preliminari tal-Conseil d’Etat — Franza) — Marc Soulier, Sara Doke vs Premier ministre, Ministre
de la Culture et de la Communication (Rinviju ghal decizjoni preliminari — Proprjeta intellettwali
u industrijali — Direttiva 2001/29/KE — Drrittijiet tal-awtur u drittijiet relatati — Artikoli 2 u 3 —
Drittijiet ta’ riproduzzjoni u ta’ komunikazzjoni lill-pubbliku — Portata — Kotba “li ma humiex
disponibbli” i ma humiex jew li ma humiex iktar ippubblikati — Legizlazzjoni nazzjonali li tafda lil
socjeta ta’ gestjoni kollettiva l-ezerc¢izzju tad-drittijiet ta’ sfruttament digitali, ghal finijiet kummer¢jali,
tal-kotba i ma humiex disponibbli — Prezunzjoni legali ta’ kunsens tal-awturi — Assenza ta’
mekkanizmu li jiggarantixxi l-informazzjoni effettiva u individwalizzata tal-awturi) . . .. ...... ...

Kawzi maghquda C-313/15 u C-530/15: Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (It-Tielet Awla) tal-
10 ta’ Novembru 2016 (talbiet ghal decizjoni preliminari tat-Tribunal de commerce de Paris, Conseil
d'Etat — Franza) — Eco-Emballages SA vs Sphére France SAS et (C-313/15), Melitta France SAS et vs
Ministre de I'Ecologie, du Développement durable et de I'Energie (C-530/15) (Rinviju ghal decizjoni
preliminari — Ambjent — Direttiva 94/62/KE — Artikolu 3 — Imballagg u skart mill-imballagg —
Kuncett — Rollijiet, tubi jew cilindri li jitkebbu maghhom prodotti flessibbli (“Mandrini”) —
Direttiva 2013/2/UE — Validita — Modifika mill-Kummissjoni Ewropea tal-lista ta’ ezempji ta’
imballagg li tinsab fl-Anness I tad-Direttiva 94/62/KE — Ksur tal-kuncett ta’ “imballagg” — Ksur tas-
setghat ta’ implementazzjoni) ... ... ... ... ..

Kawza C-316/15: Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (It-Tielet Awla) tas-16 ta’ Novembru 2016 (talba ghal
decizjoni preliminari tas-Supreme Court of the United Kingdom — ir-Renju Unit) — The Queen, fuq it-
talba ta Timothy Martin Hemming, li jagixxi taht l-isem kummer¢jali “Simply Pleasure Ltd.” et vs
Westminster City Council (Rinviju ghal decizjoni preliminari — Liberta li jigu pprovduti servizzi —
Direttiva 2006/123/KE — Artikolu 13(2) — Proceduri ta’ awtorizzazzjoni — Kuncett ta’ spiza li tista’
tirrizulta minnhom) . . . . ...

Kawza C-34815: Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (L-Ewwel Awla) tas-17 ta’ Novembru 2016 (talba ghal
decizjoni preliminari ta’ Verwaltungsgerichtshof — L-Awstrija) — Stadt Wiener Neustadt vs
Niederosterreichische Landesregierung (Rinviju ghal dec¢izjoni preliminari — Evalwazzjoni tal-effetti
ta’ certi progetti pubblici u privati fuq l-ambjent — Direttiva 85/337/KEE — Direttiva 2011/92/UE —

Kamp ta’ applikazzjoni — Kuncett ta’ “att specifiku ta’ legislazzjoni nazzjonali” — Nugqgas ta’
evalwazzjoni tal-effetti fuq l-ambjent — Awtorizzazzjoni definittiva — Regolarizzazzjoni legizlattiva
a posteriori tan-nuqqas ta’ evalwazzjoni tal-effetti fuq l-ambjent — Principju ta’ koperazzjoni —

Artikolu 4 TUE . . oo

Kawza C-417[15: Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (It-Tieni Awla) tas-16 ta’ Novemburu 2016 (talba ghal
decizjoni preliminari tal-Landesgericht fiir Zivilrechtssachen Wien- 1-Awstrija) — Wolfgang Schmidt vs
Christiane Schmidt [Rinviju ghal decizjoni preliminari — Spazju ta’ liberta, sigurtd u gustizzja —
Regolament (UE) Nru 1215/2012 — Gurisdizzjoni, rikonoxximent u ezekuzzjoni ta’ decizjonijiet fi
kwistjonijiet ¢ivili u kummer¢jali — Kamp ta’ applikazzjoni — L-ewwel paragrafu tal-punt 1 tal-
Artikolu 24 — Gurisdizzjoni eskluziva fil-qasam tad-drittijiet in rem fuq proprjetd immobbli — II-
punt 1(a) tal-Artikolu 7 — Gurisdizzjoni spe¢jali fi kwistjonijiet kuntrattwali — Azzjoni intiza ghall-
annullament ta’ att ta’ donazzjoni ta’ proprjeta immobbli u ghat-thassir mir-registru pubbliku tal-artijiet
tar-registrazzjoni ta’ dritt ta’ proprjeta) . ... ... ... ...
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2017/C 014/18

2017/C 014/19

2017/C 014/20

2017/C 014/21

2017/C 014/22

2017/C 014/23

Kawza C-432/15: Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Ir-Raba’ Awla) tal-10 ta’ Novembru 2016 (talba ghal
decizjoni preliminari tan-Nejvyssi spravni soud — Ir-Repubblika Ceka) — Odvolaci finanéni feditelstvi vs
Pavlina Bastovd (Rinviju ghal decizjoni preliminari — Tassazzjoni — Taxxa fuq il-valur mizjud —
Direttiva 2006/112/KE — Artikolu 2(1)(¢) — Kuncett ta’ “provvista ta’ servizz bi hlas” — It-tqeghid ta’
ziemel minn persuna taxxabbli ghad-dispozizzjoni ta’ organizzatur ta’ tigrijiet taz-zwiemel —
Evalwazzjoni tal-korrispettiv — Dritt ghal tnaqqis tal-ispejjez marbuta mal-preparazzjoni taz-zwiemel
tal-persuna taxxabbli ghat-tigrijiet — Spejjez generali marbuta mat-totalita tal-attivita ekonomika —
Anness III, punt 14 — Rata mnaqgsa tal-VAT applikabbli ghad-dritt ta’ uzu ta’ facilitajiet sportivi —
Applikabbilta ghall-operat ta’ stalla taz-zwiemel tat-tigrija — Tranzazzjoni kkostitwita minn provvista
unika jew minn diversi provvisti indipendenti) . .......... ... o

Kawza C-548/15: Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Is-Sitt Awla) tal-10 ta’ Novembru 2016 (talba ghal
decizjoni preliminari tal-Hoge Raad der Nederlanden — II-Pajjizi [-Baxxi) — J.J. de Lange vs Staatssecretaris
van Financién Rinviju ghal decizjoni preliminari — Politika soc¢jali — Principji ta’ ugwaljanza fit-
trattament u nondiskriminazzjoni bbazata fuq l-eta — Direttiva 2000/78/KE — Ugwaljanza fit-
trattament fil-qasam tal-impjieg u tax-xoghol — Artikoli 2, 3 u 6 — Kamp ta’ applikazzjoni —
Differenza fit-trattament bbazata fuq l-eta — Legizlazzjoni nazzjonali li tillimita t-tnaqgis tal-ispejjez ta’
tahrig sostnuti wara certa eta — Access ghat-tahrig professjonali . . .. .......... ... .. ... ...

Kawza C-452/16 PPU: Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Ir-Raba’ Awla) tal-10 ta’ Novembru 2016 (talba
ghal decizjoni preliminari tar-Rechtbank Amsterdam — 1l-Pajjizi 1-Baxxi) — ezekuzzjoni ta’ mandat ta’
arrest Ewropew mahrug kontra Krzysztof Marek Poltorak Rinviju ghal decizjoni preliminari —
Procedura b'urgenza ghal decizjoni preliminari — Kooperazzjoni mill-pulizija u gudizzjarja fmaterji
kriminali — Mandat ta’ arrest Ewropew — Decizjoni Qafas 2002/584/GAI — Artikolu 1(1) — Kuncett
ta’ “decizjoni gudizzjarja” — Artikolu 6(1) — Kuncett ta’ “awtorita gudizzjarja emittenti” — Mandat ta’
arrest Ewropew mahrug mir-Rikspolisstyrelsen (direttorat generali tal-pulizija nazzjonali, I-Isvezja) fil-
kuntest ta’ ezekuzzjoni ta’ piena li ¢cahhad il-liberta ... ... ... .. . o

Kawza C-453/16 PPU: Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Ir-Raba’Awla) tal-10 ta’ Novembru 2016 (talba
ghal decizjoni preliminari tar-Rechtbank Amsterdam — Il-Pajjizi -Baxxi) — Ezekuzzjoni ta’ mandat ta’
arrest Ewropew mahrug kontra Halil Tbrahim Ozgelik (Rinviju ghal de¢izjoni preliminari — Procedura
b'urgenza ghal decizjoni preliminari — Kooperazzjoni mill-pulizija u gudizzjarja fmaterji kriminali —
Mandat ta’ arrest Ewropew — Decizjoni Qafas 2002/584/GAI — Artikolu 8(1)(¢) — Kuncett ta’
“mandat ta’ arrest” — Kuncett awtonomu tad-dritt tal-Unjoni — Mandat ta’ arrest nazzjonali mahrug
minn servizz ta’ pulizija u vvalidat minn prosekutur ghall-finijiet ta’ azzjonijiet) . . ... ..........

Kawza C-477/16 PPU: Otal-Qorti tal-Gustizzja (Ir-Raba’ Awla) tal-10 ta’ Novembru 2016 (talba ghal
decizjoni preliminari tar-Rechtbank Amsterdam — I1-Pajjizi I-Baxxi) — ezekuzzjoni ta’ mandat ta’ arrest
Ewropew mahrug kontra Ruslanas Kovalkovas Rinviju ghal decizjoni preliminari — Procedura
b'urgenza ghal decizjoni preliminari — Kooperazzjoni mill-pulizija u gudizzjarja fmaterji kriminali —
Mandat ta’ arrest Ewropew — Decizjoni Qafas 2002/584/GAI — Artikolu 1(1) — Kuncett ta’ “decizjoni
gudizzjarja” — Artikolu 6(1) — Kuncett ta’ “awtorita gudizzjarja emittenti” — Mandat ta’ arrest
Ewropew mahrug mill-Ministeru tal-Gustizzja tar-Repubblika tal-Litwanja fil-kuntest ta’ ezekuzzjoni ta’
piena li ¢cahhad il-libertd . ... ... .

Kawzi maghquda C-369/15 sa C-372/15: Digriet tal-Qorti tal-Gustizzja (Is-Sitt Awla) tas-26 ta’ Ottubru
2016 (talba ghal decizjoni preliminari tat-Tribunal Supremo — Spanja) — Sidertrgica Sevillana SA (C-
369/15), Solvay Solutions Esparia SL (C-370/15), Cepsa Quimica SA (C-371/15), Dow Chemical Ibérica
SL (C-372/15) vs Administracién del Estado (Rinviju ghal decizjoni preliminari — Artikolu 99 tar-
Regoli tal-Procedura tal-Qorti tal-Gustizzja — Skema ghall-iskambju ta’ kwoti ta’ emissjonijiet ta’
gassijiet serra fl-Unjoni Ewropea — Direttiva 2003/87KE — Artikolu 10a — Metodu ta’ allokazzjoni ta’
kwoti minghajr hlas — Kalkolu tal-fattur ta’ korrezzjoni transsettorjali uniformi — Decizjoni 2013/448|
UE — Artikolu 4 — Anness Il — Validita — Applikazzjoni tal-fattur ta’ korrezzjoni transsettorjali
uniformi ghall-installazzjonijiet tas-setturi esposti ghal riskju sinjifikattiv ta’ rilaxx tal-karbonju —
Decizjoni 2011/278/UE — Artikolu 10(9) — Validita) . . ... ... ... . ... . ... .. .....
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2017/C 014/24

2017/C 014/25

2017/C 01426

2017/C 01427

2017/C 014/28

2017/C 01429

2017/C 014[30

2017/C 014[31

2017/C 01432

2017/C 014[33

2017/C 014/34

2017/C 014[35

2017/C 014/36

Kawza C-351/16 P: Appell ipprezentat fl-24 ta’ Gunju 2016 minn 100 % Capri Italia Stl mis-sentenza
moghtija mill-Qorti Generali (L-Ewwel Awla) fid-19 ta’ April 2016 fil-Kawza T-198/14 — 100 % Capri
Italia vs EUIPO — IN.PRO.DI (100 % Capri) . . ..ot vttt e e e et e e e e e

Kawza C-524/16: Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Corte dei Conte (I-Italja) fit-
12 ta’ Ottubru 2016 — Istituto Nazionale della Previdenza Sociale vs Francesco Faggiano . .. ... ...

Kawza C-525/16: Talba ghal dec¢izjoni preliminari mressqa mit-Tribunal da Concorréncia, Regulacio
e Supervisdo (il-Portugall) fit-13 ta’ Ottubru 2016 — Meo — Servicos de Comunica¢des e Multimédia S.
A. vs Autoridade da Concorréncia ... ... ...

Kawza C-526/16: Rikors ipprezentat fit-12 ta’ Ottubru 2016 — I-Kummissjoni Ewropea vs Ir-
Repubblika tal-Polonja . ... ...

Kawza C-527/16: Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Verwaltungsgerichtshof (I-Awstrija) fl-
14 ta’ Ottubru 2016 — Salzburger Gebietskrankenkasse, Bundesminister fiir Arbeit, Soziales und
KonsumentenschUtz . . . . . . . ... .

Kawza C-528/16: Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Conseil d’Etat (Franza) fis-17 ta’ Ottubru
2016 — Confédération paysanne, Réseau Semences Paysannes, Les Amis de la Terre France, Collectif
Vigilance OGM et Pesticides 16, Vigilance OG2M, CSFV 49, OGM: dangers, Vigilance OGM 33,
Fédération Nature et Progreés vs Premier ministre, Ministre de l'agriculture, de I'agroalimentaire et de la
foret .

Kawza C-530/16: Rikors ipprezentat fit-18 ta’ Ottubru 2016 — I-Kummissjoni Ewropea vs Ir-
Repubblika tal-Polonja . ... ...

Kawza C-542/16: Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Hogsta domstolen (I-Izvezja) fis-
26 ta’ Ottubru 2016 — Lansforsdkringar Sak Forsikringsaktiebolag et vs Successjoni ta’ Ingvar
Mattsson, Lansforsakringar Sak Forsakringsaktiebolag .. ... ... ... ... ... . .. .. ...

Kawza C-544/16: Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-First-tier Tribunal (Tax Chamber) (Ir-
Renju Unit) fit-28 ta’ Ottubru 2016 — Marcandi Limited, trading as “Madbid” v Commissioners for Her
Majesty’s Revenue & Customs . ... ... ... ..

Kawza C-545/16: Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-First-tier Tribunal (Tax Chamber) (Ir-
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v

(Awizi)

PROCEDURI TAL-QORTI

IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (L-Ewwel Awla) tal-10 ta’ Novembru 2016 — DTS Distribuidora de
Television Digital, SA vs II-Kummissjoni Ewropea, Telefénica de Espaiia, SA, Telefonica Méviles
Espaiia, SA, Ir-Renju ta’ Spanja, Corporacion de Radio y Televisién Espafiola, SA (RTVE)

(Kawza C-449/14 P) (")

(Appell — Ghajnuna mill-Istat — Skema ta’ ghajnuna favur ix-xandar pubbliku nazzjonali tar-radju —

Obbligi ta’ servizz pubbliku — Kumpens — Artikolu 106(2) TFUE — Decizjoni li tiddikjara l-iskema ta’

ghajnuna kompatibbli mas-suq intern — Bidla tas-sistema ta’ finanzjament — Mizuri fiskali — Taxxa

imposta fuq l-operaturi ta’ televizjoni bi hlas — Decizjoni li tiddikjara l-iskema ta’ ghajnuna mibdula

kompatibbli mas-suq intern — Tehid inkunsiderazzjoni tal-mod ta’ finanzjament — EZistenza ta’ rabta

kawzali vinkolanti bejn it-taxxa u l-iskema ta’ ghajnuna — Influwenza diretta tad-dhul mit-taxxa fuq il-
portata tal-ghajnuna — Kopertura tal-ispejjez netti tat-twettiq tal-funzjoni ta’ servizz pubbliku —
Relazzjoni ta’ kompetizzjoni bejn il-persuna responsabbli ghall-hlas tat-taxxa u l-benefiéjarju tal-

ghajnuna — Znaturament tad-dritt nazzjonali)

(2017/C 014/02)
Lingwa tal-kawza: I-Ispanjol

Partijiet

Appellanti: DTS Distribuidora de Television Digital, SA (rapprezentanti: H. Brokelmann u M. Ganino, avukati)

Partijiet ohra fil-procedura: 1l-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: C. Urraca Caviedes, B. Stromsky u G. Valero Jordana,
agenti), Telefonica de Espafia SA, Telefénica Méviles Espafia SA (rapprezentanti: F. Gonzdlez Diaz, F. Salerno u V. Romero
Algarra, avukati), Ir-Renju ta’ Spanja (rapprezentanti: A. Sampol Pucurull, agent), Corporaciéon de Radio y Television
Espafiola SA (RTVE) (rapprezentanti: A. Martinez Sanchez u J. Rodriguez Ordéiiez, avukati)

Dispozittiv

1) L-appell huwa michud.

2) DTS Distribuidora de Television Digital SA hija kkundannata tbati, minbarra I-ispejjez taghha, dawk tal-Kummissjoni Ewropea
relatati mal-appell principali.

3) Telefonica de Espafia SA u Telefénica Moviles Espaiia SA huma kkundannati jbatu, minbarra l-ispejjez taghhom, dawk tal-
Kummissjoni Ewropea relatati mal-appell incidentali.

4) Corporacion de Radio y Television Espafiola SA (RTVE) u r-Renju ta’ Spanja ghandhom ibatu I-ispejjez taghhom.

(" GUC 395, 10.11.2014.
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Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Ir-Raba’ Awla) tal-10 ta’ Novembru 2016 — Il-Kummissjoni Ewropea
vs Ir-Repubblika Ellenika

(Kawza C-504/14) (')

(Nuqqas ta’ Stat li jwettaq obbligu — Ambjent — Protezzjoni tan-natura — Direttiva 92/43/KEE —
Artikolu 6(2) u (3), u Artikolu 12(1)(b) u (d) — Fawna u flora selvagga — Protezzjoni tal-habitats
naturali — Fekruna tal-bahar Caretta caretta — Protezzjoni tal-fkieren tal-bahar fil-bajja ta’
Kyparissia — Sit ta’ importanza Komunitarja “Djuni ta’ Kyparissia” — Harsien tal-ispeci)

(2017/C 014/03)
Lingwa tal-kawza: il-Grieg

Partijiet

Rikorrenti: Il-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: M. Patakia u C. Hermes, agenti)

Konvenuta: Ir-Repubblika Ellenika (rapprezentanti: E. Skandalou, agent)

Dispozittiv

1) Ir-Repubblika Ellenika,

— billi ttollerat il-kostruzzjoni ta’ djar fAgiannaki (il-Greéja) matul 1-2010, l-uzu ta’ djar ohra tal-2006 fAgiannaki u I-bidu tax-
xoghlijiet ta” kostruzzjoni fir-rigward ta’ madwar hamsin residenza li jinsabu bejn Agiannaki u Elaia (il-Gredja), kif ukoll billi
awtorizzat il-kostruzzjoni ta” tliet residenzi tal-vaganzi fVounaki (il-Gre¢ja) matul 1-2012;

— billi ttollerat I-izvilupp tal-infrastrutturi ta’ access ghall-bajja li tinsab fiz-zona ta’ Kyparissia (il-Gredja), jigifieri I-ftuh ta’ hames
moghdijiet godda lejn il-bajja ta’ Agiannaki kif ukoll il-kisi ta’ certi aicessi u moghdijiet ezistenti;

— billi ma adottatx mizuri sufficjenti bil-ghan li tizgura l-osservanza tal-projbizzjoni tal-kampegg fis-selvagg vicin il-bajja ta’ Kalo
Nero (il-Gredja) u Elaia;

— billi ma adottatx il-mizuri necessarji ghall-finijiet li tillimita I-operat tal-barijiet li jinsabu bejn Elaia u Kalo Nero, fuq il-bajjiet
fejn jirriproducu ruihom il-fkieren tal-bahar Caretta caretta, u billi ma zguratx li l-inkonvenjenti kkawzati minn dawn il-barijiet
ma jfixklux lil dawn l-ispeci;

— billi ma adottatx il-mizuri necessarji ghall-finijiet li thaqqas, fi hdan iz-zona tad-djuni ta’ Kyparissia, il-prezenza ta’ apparat
u ta’ diversi installazzjonijiet fuq il-bajjiet fejn jirriproducu ruhhom il-fkieren tal-bahar Caretta caretta, kif ukoll billi harget
permess ghall-bini ta’ pjattaforma vicin il-lukanda Messina Mare;

— Dbilli ma adottatx il-mizuri necessarji ghall-finijiet li tillimita b'mod sufficjenti t-tniggis mid-dawl li jolgot lill-bajjiet li jinsabu
fiz-zona ta’ Kyparissia u fejn jirriproducu I-fkieren tal-bahar Caretta caretta, u

— billi ma adottatx il-mizuri necessarji ghall-finijiet li tillimita b'mod sufficjenti l-attivitajiet tas-sajd matul il-bajjiet li jinsabu fiz-
zona ta’ Kyparissia fejn jirriproducu I-fkieren tal-bahar Caretta caretta,

nagset milli twettaq -obbligi taghha taht I-Artikolu 6(2) tad-Direttiva tal-Kunsill 92/43/KEE, tal-21 ta’ Mejju 1992, dwar il-
konservazzjoni tal-habitat naturali kif ukoll tal-fawna u I-flora selvagga.

2) Billi harget permessi ghal djar mibnija matul 1-2010 fAgiannaki, ghal tliet residenzi tal-vaganzi fVounaki matul 1-2012, u ghall-
kostruzzjoni ta’ pjattaforma vicin il-lukanda Messina Mare, ir-Repubblika Ellenika naqset mill-obbligi taghha skont I-Artikolu 6(3)
tad-Direttiva 92/43.

3) Ir-Repubblika Ellenika,

— Dbilli ma adottatx qafas legizlattiv u regolamentari komplet, koerenti u strett intiz ghall-protezzjoni tal-fekruna tal-bahar Caretta
caretta fi hdan iz-zona ta’ Kyparissia;

— Dbilli ma adottatx, fit-terminu stabbilit, il-mizuri konkreti kollha mehtiega biex tevita t-tfixkil intenzjonali tal-fekruna tal-bahar
Caretta caretta matul il-perijodu ta’ riproduzzjoni ta’ din l-ispeci, u
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— billi ma adottatx il-mizuri necessarji ghall-finijiet li tizgura l-osservanza tal-prekluzjoni ta’ deterjorament jew ta’ qerda tas-siti ta’
riproduzzjoni tal-ispeci msemmija,

nagset mill-obbligi taghha skont I-Artikolu 12(1)(b) u (d) tad-Direttiva 92/43.
4) Il-kumplament tar-rikors huwa michud.

5) Il-Kummissjoni Ewropea u r-Repubblika Ellenika ghandhom ibatu l-ispejjez rispettivi taghhom.

() GUC7,1201.2015.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Il-Hames Awla) tas-16 ta’ Novembru 2016 (talba ghal decizjoni
preliminari tal-Verwaltungsgerichtshof — I-Awstrija) - DHL Express (Austria) GmbH vs Post-Control-
Kommission, Bundesminister fiir Verkehr, Innovation und Technologie

(Kawza C-2/15) ()

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Direttiva 97/67/KE — Artikolu 9 — Servizzi postali fl-Unjoni
Ewropea — Obbligu ta’ kontribuzzjoni ghall-ispejjez tal-funzjonament tal-awtorita regolatorja tas-settur
postali — Portata)

(2017/C 014/04)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Qorti tar-rinviju

Verwaltungsgerichtshof

Partijiet fil-kawza prin¢ipali
Rikorrenti: DHL Express (Austria) GmbH

Konvenuti: Post-Control-Kommission, Bundesminister fiir Verkehr, Innovation und Technologie

Dispozittiv

Ir-raba’ inciz tat-tieni subparagrafu tal-Artikolu 9 tad-Direttiva 97/67KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tal-15 ta’ Dicembru
1997, dwar regoli komuni ghall-izvilupp tas-suq intern tas-servizzi postali tal-Komunita u t-titjib fil-kwalita tas-servizz, kif emendata
bid-Direttiva 2008/6/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tal-20 ta’ Frar 2008, ghandu jigi interpretat fis-sens li ma jipprekludix
legizlazzjoni nazzjonali, bhal dik inkwistjoni fil-kawza principali, li timponi fuq il-fornituri kollha tas-settur postali, inkluz fuq dawk li
ma jipprovdux servizzi postali li jaqghu taht is-servizz universali, l-obbligu li jikkontribwixxu ghall-finanzjament tal-awtorita
regolatorja responsabbli ghal dan is-settur.

(")  GUC 127, 20.4.2015.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (L-Ewwel Awla) tal-10 ta’ Novembru 2016 — Simba Toys GmbH &
Co. KG vs L-Uffi¢¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO), Seven Towns Ltd

(Kawza C-30[15 P) ()

(Appell — Trade mark tal-Unjoni Ewropea — Trade mark tridimensjonali fil-forma ta’ kubu b’ucuh li
ghandhom struttura ta’ gradilja — Talba ghal dikjarazzjoni ta’ invalidita — Cahda tat-talba ghal
dikjarazzjoni ta’ invalidita)

(2017/C 014/05)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet

Appellanti: Simba Toys GmbH & Co. KG (rapprezentant: O. Ruhl, avukat)
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Partijiet ohra fil-procedura: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (rapprezentanti: D. Botis u A. Folliard-
Monguiral, agenti), Seven Towns Ltd (rapprezentanti: K. Szamosi u M. Borbds, tigyvédek)

Dispozittiv

1) Is-sentenza tal-Qorti Generali tal-Unjoni Ewropea tal-25 ta’ Novembru 2014, Simba Toys vs UASI — Seven Towns (Forma ta’
kubu bucuh li ghandhom struttura ta’ gradilja) (T-450/09, EU:T:2014:983), hija annullata.

2) Id-decizjoni tat-Tieni Bord tal-Appell tal-Ufficéju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO), tal-1 ta’ Settembru 2009
(Kaz R 1526/2008-2), dwar procedimenti ghal dikjarazzjoni ta’ invalidita bejn Simba Toys GmbH & Co. KG u Seven Towns Ltd,
hija annullata.

3) Seven Towns Ltd u [-Ufficju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea huma kkundannati jbatu, minbarra l-ispejjez rispettivi
taghhom, dawk sostnuti minn Simba Toys GmbH & Co. KG relattivi kemm ghall-procedura tal-ewwel istanza fil-Kawza T-450/09
kif ukoll ghal dik tal-appell.

() GU C 138, 27.4.2015.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Ir-Raba’ Awla) tal-10 ta’ Novembru 2016 (talba ghal de¢izjoni
preliminari tal-Augstaka tiesa — Il-Latvja) — “Private Equity Insurance Group” SIA vs “Swedbank” AS

(Kawza C-156/15) (')

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Direttiva 2002/47/KE — Kamp ta’ applikazzjoni — Kuncetti ta’

“kollateral finanzjarju”, ta’ “obbligazzjonijiet finanzjarji relevanti” u ta’ “provvista” ta’ kollateral

finanzjarju — Possibbilta ta’ ezekuzzjoni ta’ kollateral finanzjarju indipendentement mill-ftuh ta’
procedura ta’ insolvenza — Kuntratt ta’ kont kurrenti li jipprevedi klawzola ta’ rahan finanzjarju)

(2017/C 014/06)

Lingwa tal-kawza: il-Latvjan

Qorti tar-rinviju

Augstaka tiesa

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: “Private Equity Insurance Group” SIA

Konvenuta: “Swedbank” AS

Dispozittiv

Id-Direttiva 2002/47/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tas-6 ta’ Gunju 2002, dwar arrangamenti finanzjarji kollaterali,
ghandha tigi interpretata fis-sens li hija ma taghtix lir-ricevitur ta’ kollateral finanzjarju bhal dak inkwistjoni fil-kawza principali, li
skont dan il-fondi ddepozitati fkont bankarju jinghataw bhala rahan lill-bank sabiex il-krediti tieghu kollha kontra d-detentur tal-kont
jigu ggarantiti, id-dritt li jezegwixxi dan il-kollateral indipendentement mill-ftuh ta” procedura ta’ insolvenza fir-rigward ta’ min
jipprovdi I-kollateral hlief jekk, minn naha, il-fondi suggetti ghal dan il-kollateral kienu thallsu fil-kont inkwistjoni qabel il-ftuh ta’ din
il-procedura jew jekk dawn il-fondi kienu thallsu fih fid-data ta’ dan il-ftuh, il-bank ikun ipproduca I-prova li ma kienx jaf li din il-
procedura kienet infethet jew li ma setax ragonevolment ikun jaf dan, u jekk, min-naha l-ohra, id-detentur ta’ dan il-kont kien prekluz
milli jiddisponi minn dawn il-fondi wara I-hlas taghhom fdan l-istess kont.

() GUC198,15.6.2015
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Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (It-Tielet Awla) tal-10 ta’ Novembru 2016 (talba ghal decizjoni
preliminari tar- Rechtbank Den Haag - il-Pajjizi I-Baxxi) — Vereniging Openbare Bibliotheken vs
Stichting Leenrecht

(Kawza C-174/15) (')

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Drittijiet tal-awtur u drittijiet relatati — Dritt ta’ kiri u ta’ self ta’
xoghlijiet protetti — Direttiva 2006/115/KE — Artikolu 1(1) — Self ta’ kopji ta’ xoghlijiet — Artikolu 2
(1) — Self ta’ oggetti — Self ta’ kopja ta’ ktieb f forma digitali — Libreriji pubblici)

(2017/C 014/07)
Lingwa tal-kawza: 1-Olandiz

Qorti tar-rinviju

Rechtbank Den Haag

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: Vereniging Openbare Bibliotheken

Konvenut: Stichting Leenrecht

fil-prezenza ta Vereniging Nederlands Uitgeversverbond, Stichting LIRA, Stichting Pictoright,

Dispozittiv

1) L-Artikolu 1(1), I-Artikolu 2(1)(b) u Il-Artikolu 6(1) tad-Direttiva 2006/115 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tat-
12 ta’ Dicembru 2006, dwar dritt ta’ kiri u dritt ta’ self u dwar certi drittijiet relatati mad-drittijiet tal-awtur fil-qasam tal-proprjeta
intellettwali, ghandhom jigu interpretati fis-sens li [-kuncett ta’ “self”, fis-sens ta’ dawn id-dispozizzjonijiet, ikopri s-self ta’ kopja ta’
ktieb fforma digitali, meta dan is-self isir billi titqieghed din il-kopja fuq is-server ta’ librerija pubblika u tippermetti lil utent i
jirriprodudi l-imsemmija kopja billi jnizzilha fuq il-kompjuter tieghu stess, sakemm kopja wahda biss tista’ titnizzel tul il-perijodu
tas-self u li, wara l-iskadenza ta’ dan il-perijodu, il-kopja li titnizzel minn dan l-utent ma ghadhiex iktar tista’ tintuza minn dan -
utent.

N
~—

Id-dritt tal-Unjoni, u b'mod partikolari, I-Artikolu 6 tad-Direttiva 2006/115, ghandu jigi interpretat fis-sens li ma jipprekludix li
Stat Membru jissuggetta -applikazzjoni tal-Artikolu 6(1) tad-Direttiva 2006/115 ghall-kundizzjoni li I-kopja ta’ ktieb fforma
digitali li tkun saret disponibbli mil-librerija pubblika kienet tqieghdet fic-cirkulazzjoni permezz tal-ewwel bejgh jew tal-ewwel
trasferiment iehor ta’ proprjeta ta’ din il-kopja fl-Unjoni Ewropea mid-detentur tad-dritt ghal distribuzzjoni lill-pubbliku jew bil-
kunsens tieghu, fis-sens tal-Artikolu 4(2) tad-Direttiva 2001/29 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tat-22 ta’ Mejju 2001,
dwar l-armonizzazzjoni ta’ éerti aspetti ta’ drittijiet tal-awtur u drittijiet velatati fis-sodjeta tal-informazzjoni.

)
~

L-Artikolu 6(1) tad-Direttiva 2006/115 ghandu jigi interpretat fis-sens li jipprekludi li d-deroga ta’ self pubbliku li huwa jipprevedi
tapplika ghat-tqeghid ghad-dispozizzjoni minn librerija pubblika ta’ kopja ta’ ktieb fforma digitali fil-kaz fejn din il-kopja kienet
inkisbet minn sors illegali.

() GUC 213, 29.06.2015
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Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Id-Disa’ Awla) tal-10 ta’ Novembru 2016 (talba ghal deéizjoni
preliminari tal-Consiglio di Stato — L-Italja) — Ciclat Soc. Coop. vs Consip SpA, Autorita per la
Vigilanza sui Contratti Pubblici di lavori, servizi e forniture

(Kawza C-199/15) (')

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Direttiva 2004/18/KE — Artikolu 45 — Artikoli 49 u 56 TFUE —
Kuntratti pubblici — Kundizzjonijiet ta’ eskluzjoni ta’ procedura ghall-ghoti ta’ kuntratti pubblici ghal
xoghlijiet, ghal provvisti u ghal servizzi — Obbligi dwar il-hlas tal-kontribuzzjonijiet tas-sigurta
so¢jali — Dokument uniku ta’ regolarita fil-qasam tal-kontribuzzjonijiet socjali — Rettifika tal-
irregolaritajiet)

(2017/C 014/08)

Lingwa tal-kawza: it-Taljan

Qorti tar-rinviju

Consiglio di Stato

Partijiet fil-kawza prin¢ipali

Rikorrenti: Ciclat Soc. Coop.

Konvenuti: Consip SpA, Autorita per la Vigilanza sui Contratti Pubblici di lavori, servizi e forniture

Fil-prezenza ta’: Istituto nazionale per l'assicurazione contro gli infortuni sul lavoro (INAIL), Team Service SCARL, bhala
mandatarju ta’ ATI-Snam Lazio Sud Stl u Ati-Linda Stl, Consorzio Servizi Integrati

Dispozittiv

L-Artikolu 45 tad-Direttiva 2004/18/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tal-31 ta’ Marzu 2004, fuq koordinazzjoni ta’
proceduri ghall-ghoti ta’ kuntratti ghal xoghlijiet pubblici, kuntratti ghal prowvisti pubblici u kuntratti ghal servizzi pubbli¢i [kuntratti
pubblici ghal xoghlijiet, ghal prowvisti u ghal servizzi] ghandu jigi interpretat fis-sens li ma jipprekludix legizlazzjoni nazzjonali, bhal
dik inkwistjoni fil-kawza principali, li tobbliga lill-awtorita kontraenti li tikkunsidra bhala raguni ta’ eskluzjoni I-ksur fil-qasam tal-hlas
tal-kontribuzzjonijiet tas-sigurta socjali, ikkonstatat féertifikat mitlub ex officio mill-awtorita kontraenti u mahrug mill-organi tas-
sigurta socjali, meta dan il-ksur kien jezisti fid-data tal-partecipazzjoni f'sejha ghal offerti, anki jekk ma kienx jezisti izjed fid-data tal-
ghoti jew tal-istharrig ex officio mill-awtorita kontraenti.

()

GU C 262, 10.8.2015.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Il-Hames Awla) tas-17 ta’ Novembru 2016 (talba ghal decizjoni
preliminari tal-Bundesarbeitsgericht - il-Germanja) — Betriebsrat der Ruhrlandklinik gGmbH vs
Ruhrlandklinik gGmbH

(Kawza C-216/15) ()

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Direttiva 2008/104/KE — Xoghol temporanju — Kamp ta’
applikazzjoni — Kuncett ta’ “haddiem” — Kuncett ta’ “attivita ekonomika” — Persunal tal-kura li ma
kkonkludiex kuntratt ta’ xoghol imqieghed ghad-dispoZizzjoni ta’ stabbiliment tas-sahha minn
assocjazzjoni minghajr skop ta’ lukru)

(2017/C 014/09)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Qorti tar-rinviju

Bundesarbeitsgericht
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Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: Betriebsrat der Ruhrlandklinik gGmbH

Konvenuta: Ruhrlandklinik gGmbH

Dispozittiv

L-Artikolu 1(1) u (2) tad-Direttiva 2008/104/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tad-19 ta’ Novembru 2008, dwar xoghol
temporanju permezz ta’ agenzija ghandu jigi interpretat fis-sens li jaqa’ taht il-kamp ta’ applikazzjoni ta’ din id-direttiva t-tqeghid ghad-
dispozizzjoni minn assocjazzjoni minghajr skop ta’ lukru, bil-korrispettiv ta” kumpens finanzjarju, ta’ wiehed mill-membri taghha fi
hdan impriza utenti sabiex jipprovdi fiha, principalment u taht id-direzzjoni ta’ din tal-ahhar, provvista ta’ xoghol b'remunerazzjoni,
peress li dan il-membru huwa protett fdan ir-rigward fl-Istat Membru kkonéernat, haga li hija l-qorti tar-rinviju li ghandha tivverifika,
u minkejja li l-imsemmi membru ma ghandux il-kwalita ta’ haddiem fid-dritt nazzjonali ghar-raguni li ma kkonkludiex kuntratt ta’
xoghol mal-imsemmija assocjazzjoni.

) GUC 270, 17.8.2015.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Awla Manja) tal-15 ta’ Novembru 2016 (talba ghal deéizjoni
preliminari tat-Tribunal Superior de Justicia del Pais Vasco — Spanja) — Gorka Salaberria Sorondo vs
Academia Vasca de Policia y Emergencias

(Kawza C-258/15) (')

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Ugwaljanza fit-trattament fil-qasam tal-impjieg u tax-xoghol —
Direttiva 2000/78/KE — Artikolu 2(2) u Artikolu 4(1) — Diskriminazzjoni bbazata fuq l-eta —
Limitazzjoni tar-reklutagg tal-ufficjali tal-pulizija tal-Komunita Awtonoma tal-Pajjiz Bask ghall-

kandidati li ma lahqux l-eta ta’ 35 sena — Kuncett ta’ “htiega genwina u determinanti tax-xoghol
[rekwizit professjonali genwin u determinanti]” — Ghan imfittex — Proporzjonalita)

(2017/C 014/10)
Lingwa tal-kawza: I-Ispanjol

Qorti tar-rinviju

Tribunal Superior de Justicia del Pais Vasco

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: Gorka Salaberria Sorondo

Konvenuta: Academia Vasca de Policia y Emergencias

Dispozittiv

L-Artikolu 2(2) tad-Direttiva tal-Kunsill 2000/78/KE, tas-27 ta’ Novembru 2000, li tistabbilixxi qafas generali ghall-ugwaljanza
fit-trattament fl-impjieg u fix-xoghol, mogri flimkien mal-Artikolu 4(1) taghha, ghandu jigi interpretat fis-sens li ma jipprekludix
legizlazzjoni, bhal dik inkwistjoni fil-kawza principali, li tipprevedi li I-kandidati ghall-pozizzjonijiet ta’ ufficjali ta’ korp tal-pulizija li
jwettqu I-funzjonijiet operattivi jew ezekuttivi kollha imposti fuqu, ma ghandhomx ikunu lahqu l-etd ta’ 35 sena.

(")  GUC 270, 17.8.2015.
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Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Awla Manja) tal-15 ta’ Novembru 2016 (talba ghal decizjoni
preliminari tal-Cour d’appel de Bruxelles — Il-Belgju) — Fernand Ullens de Schooten vs Etat belge

(Kawza C-268/15) (')

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Libertajiet fundamentali — Artikoli 49, 56 u 63 TFUE —

Sitwazzjoni li fiha l-elementi kollha huma limitati gewwa Stat Membru — Responsabbilta mhux

kuntrattwali ta’ Stat Membru ghal danni kkawzati lill-individwi minn ksur tad-dritt tal-Unjoni
imputabbli lil-legizlatur nazzjonali u lill-qrati nazzjonali)

(2017/C 014/11)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Qorti tar-rinviju

Cour d’appel de Bruxelles

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: Fernand Ullens de Schooten

Konvenut: Etat belge

Dispozittiv

Id-dritt tal-Unjoni ghandu jigi interpretat fis-sens li s-sistema tar-responsabbilta mhux kuntrattwali ta” Stat Membru ghad-dannu
kkawzat mill-ksur ta’ dan id-dritt ma hijiex intiza sabiex tapplika fil-prezenza ta’ dannu allegatament ikkawzat lil individwu minhabba
ksur allegat ta’ liberta fundamentali, prevista fl-Artikoli 49, 56 jew 63 TFUE, minn legizlazzjoni nazzjonali applikabbli bla ebda
distinzjoni ghac-cittadini nazzjonali u ghac-cittadini ta’ Stati Membri ohrajn, meta, fsitwazzjoni li l-elementi kollha taghha huma
limitati gewwa Stat Membru, ma tezisti ebda rabta bejn is-suggett jew ic-Cirkustanzi tal-kawza principali u dawn l-artikoli.

§)

GU C 279, 24.8.2015.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Il-Hames Awla) tal-10 ta’ Novembru 2016 (talba ghal decizjoni
preliminari tas-S@- og Handelsretten — id-Danimarka) — Ferring Laegemidler A[S, li qieghda tagixxi
ghal Ferring BV vs Orifarm A/S

(Kawza C-297/15) (')

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Trade marks — Direttiva 2008/95 KE — Artikolu 7(2) — Prodotti
farmacewtici — Importazzjoni parallela — Kompartimentalizzazzjoni tas-swieq — Necessita tal-
ippakkjar mill-gdid tal-prodott li ghandu t-trade mark — Prodott farmacewtiku mgqieghed fis-suq ta’
esportazzjoni u fis-suq ta’ importazzjoni mill-proprjetarju tat-trade mark bl-istess tipi ta’ ppakkjar)

(2017/C 014/12)

Lingwa tal-kawza: id-Daniz

Qorti tar-rinviju

Se- og Handelsretten

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: Ferring Lagemidler A[S, li gieghda tagixxi ghal Ferring BV

Konvenuta: Orifarm A/S
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Dispozittiv

L-Artikolu 7(2) tad-Direttiva 2008/95/KE, tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tat-22 ta’ Ottubru 2008, biex jigu approssimati |-
ligijiet tal-Istati Membri dwar it-trade marks, ghandu jigi interpretat fis-sens li l-proprjetarju ta’ trade mark jista’ jopponi ghat-
tkomplija tal-kummerdjalizzazzjoni ta’ prodott medicinali minn importatur parallel meta dan tal-ahhar ikun ippakkja mill-gdid dan il-
prodott medicinali fimballagg odid u fuqu wahhal it-trade mark, peress li, minn naha, il-prodott medicinali inkwistjoni jista’ jigi
kkummercjalizzat fl-Istat parti ghall-Ftehim dwar iz-Zona Ekonomika Ewropea, tat-2 ta’ Mejju 1992, ta’ importazzjoni fl-istess
ippakkjar bhal dak li dan il-prodott huwa kkummercjalizzat fih fl-Istat parti ghall-Ftehim dwar iz-Zona Ekonomika Ewropea ta’
esportazzjoni u, min-naha l-ohra, l-importatur ma weriex li I-prodott importat jista’ jigi kkummer¢jalizzat biss fparti limitata tas-suq
tal-Istat ta’ importazzjoni, konstatazzjoni li hija I-qorti tar-rinviju Ii ghandha tivverifika.

() GU C 294, 7.9.2015.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (It-Tielet Awla) tas-16 ta’ Novembru 2016 (talba ghal decizjoni
preliminari tal-Conseil d’Etat — Franza) — Marc Soulier, Sara Doke vs Premier ministre, Ministre de la
Culture et de la Communication

(Kawza C-301/15) (")

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Proprjeta intellettwali u industrijali — Direttiva 2001/29/KE —
Drittijiet tal-awtur u drittijiet relatati — Artikoli 2 u 3 — Drittijiet ta’ riproduzzjoni u ta’
komunikazzjoni lill-pubbliku — Portata — Kotba “li ma humiex disponibbli” li ma humiex jew li ma
humiex iktar ippubblikati — Legizlazzjoni nazzjonali li tafda lil soijeta ta’ gestjoni kollettiva l-ezercizzju
tad-drittijiet ta’ sfruttament digitali, ghal finijiet kummercjali, tal-kotba li ma humiex disponibbli —
Prezunzjoni legali ta’ kunsens tal-awturi — Assenza ta’ mekkanizmu li jiggarantixxi l-informazzjoni
effettiva u individwalizzata tal-awturi)

(2017/C 014/13)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Qorti tar-rinviju

Conseil d’Etat

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: Marc Soulier, Sara Doke
Konvenuti: Premier ministre, Ministre de la Culture et de la Communication,

fil-prezenza ta’: Société frangaise des intéréts des auteurs de I'écrit (SOFIA), Joélle Wintrebert et

Dispozittiv

L-Artikolu 2(a) u I-Artikolu 3(1) tad-Direttiva 2001/29/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tat-22 ta’ Mejju 2001, dwar -
armonizzazzjoni ta’ certi aspetti ta’ drittijiet tal-awtur u drittijiet relatati fis-socjeta tal-informazzjoni ghandhom jigu interpretati fis-
sens li dawn jipprekludu li legizlazzjoni nazzjonali, bhal dik inkwistjoni fil-kawza principali, tafda lil socjeta kollettrici ta’ drittijiet tal-
awtur awtorizzata l-ezercizzju tad-dritt li tawtorizza r-riproduzzjoni u I-komunikazzjoni lill-pubbliku, fil-forma digitali, ta’ kotba
msejha “li ma humiex disponibbli”, jigifieri kotba ppubblikati fi Franza qabel I-1 ta’ Jannar 2001 u li ma huwiex iktar is-suggett la ta’
tixrid kummercjali u langas ta’ pubblikazzjoni fil-forma stampata jew digitali, filwaqt li tippermetti lill-awturi ta’ dawn il-kotba jew lill-
aventi kawza taghhom jopponu jew itemmu tali ezercizzju, fil-kundizzjonijiet stabbiliti minn din il-legizlazzjoni.

() GU C 294, 7.9.2015.
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Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (It-Tielet Awla) tal-10 ta’ Novembru 2016 (talbiet ghal decizjoni
preliminari tat-Tribunal de commerce de Paris, Conseil d’Etat — Franza) — Eco-Emballages SA vs
Sphére France SAS et (C-313/15), Melitta France SAS et vs Ministre de I'Ecologie, du Développement
durable et de I'Energie (C-530/15)

(Kawzi maghquda C-313/15 u C-530/15) (')

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Ambjent — Direttiva 94/62/KE — Artikolu 3 — Imballagg u skart
mill-imballagg — Kuncett — Rollijiet, tubi jew cilindri li jitkebbu maghhom prodotti flessibbli
(“Mandrini”) — Direttiva 2013/2/UE — Validita — Modifika mill-Kummissjoni Ewropea tal-lista ta’
ezempji ta’ imballagg li tinsab fl-Anness I tad-Direttiva 94/62/KE — Ksur tal-kuncett ta’ “imballagg” —
Ksur tas-setghat ta’ implementazzjoni)

(2017/C 014/14)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Qorti tar-rinviju

Tribunal de commerce de Paris, Conseil d’Etat

Partijiet fil-kawza principali

(Kawza C-313/15)

Rikorrenti: Eco-Emballages SA

Konvenuti: Sphere France SAS, Carrefour Import SAS, SCA Tissue France SAS, Melitta France SAS, SCA Hygiéne Products
SAS, Wepa France SAS, li kienet Wepa Troyes SAS, Industrie Cartarie Tronchetti SpA, Industrie Cartarie Tronchetti Ibérica
SL, Cofresco Frischhalteprodukte GmbH & Co. KG, Kimberly-Clark SAS, Gopack SAS, Délipapier SAS, Scamark SAS, CMC
France SARL, Schweitzer SAS, Paul Hartmann SA, Wepa France SAS, i kienet Wepa Lille SAS, Systéme U Centrale Nationale
SA, Industrie Cartarie Tronchetti France SAS

fil-prezenza ta”: Group'Hygiene syndicat professionnel (C-313/15)

(Kawza C-530/15)

Rikorrenti: Melitta France SAS, Cofresco Frischhalteprodukte GmbH & Co. KG, Délipapier SAS, Gopack SAS, Industrie
Cartarie Tronchetti SpA, Industrie Cartarie Tronchetti Ibérica SL, Kimberly-Clark SAS, Wepa France SAS, li kienet Lucart
France, Paul Hartmann SA, SCA Hygiéne Products SAS, SCA Tissue France SAS, Group’Hygiene syndicat professionnel

Konvenut: Ministre de I'Ecologie, du Développement durable et de I'Energie

fil-prezenza ta: Industrie Cartarie Tronchetti France SAS
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Dispozittiv

L-Artikolu 3(1) tad-Direttiva 94/62/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tal-20 ta’ Dicembru 1994, dwar l-imballagg u l-iskart
mill-imballagg, kif emendata bid-Direttiva 2004/12/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tal-11 ta’ Frar 2004, ghandu jigi
interpretat fis-sens li mandrini fil-forma ta’ roll, tubu jew cilindru, li jitkebbu maghhom prodotti flessibbli, mibjughin lill-konsumaturi,
jikkostitwixxu “imballagg” fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni.

() GU C 294, 7.9.2015.
GU C 414, 14.12.2015.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (It-Tielet Awla) tas-16 ta’ Novembru 2016 (talba ghal decizjoni
preliminari tas-Supreme Court of the United Kingdom — ir-Renju Unit) — The Queen, fuq it-talba ta’:
Timothy Martin Hemming, li jagixxi taht l-isem kummercjali “Simply Pleasure Ltd.” et vs
Westminster City Council

(Kawza C-316/15) (')

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Liberta li jigu pprovduti servizzi — Direttiva 2006/123/KE —
Artikolu 13(2) — Proceduri ta’ awtorizzazzjoni — Kuncett ta’ spiza li tista’ tirrizulta minnhom)

(2017/C 014/15)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Qorti tar-rinviju

Supreme Court of the United Kingdom

Partijiet fil-kawza prin¢ipali

Rikorrenti: The Queen, fuq it-talba ta Timothy Martin Hemming, li jagixxi taht l-isem kummer¢jali “Simply Pleasure
Ltd.”, James Alan Poulton, Harmony Ltd, Gatisle Ltd, li tagixxi taht l-isem kummer¢jali “Janus”, Winart Publications Ltd,
Darker Enterprises Ltd, Swish Publications Ltd

Konvenut: Westminster City Council

fil-prezenza ta’: The Architects’ Registration Board, The Solicitors’ Regulation Authority, The Bar Standards Board, The Care
Quality Commission, The Farriers’ Registration Council, The Law Society, The Bar Council, The Local Government
Association, Her Majesty’s Treasury

Dispozittiv

L-Artikolu 13(2) tad-Direttiva 2006123 /KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tat-12 ta’ Dicembru 2006, dwar is-servizzi fis-
suq intern, ghandu jigi interpretat fis-sens li jipprekludi, fcirkustanzi bhal dawk inkwistjoni fil-kawza prinéipali, ir-rekwizit tal-hlas, fil-
mument tal-prezentazzjoni ta’ applikazzjoni ghall-ghoti jew ghat-tigdid ta’ awtorizzazzjoni, ta’ tariffa li parti minnha tikkorrispondi

ghall-ispejjez marbuta mal-gestjoni u mal-infurzar tal-iskema ta” awtorizzazzjoni kkoncernata, anki jekk dik il-parti tista’ tingabar lura
fil-kaz li dik l-applikazzjoni tigi michuda.

() GUC 311, 21.9.2015.
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Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (L-Ewwel Awla) tas-17 ta’ Novembru 2016 (talba ghal de¢izjoni
preliminari ta’ Verwaltungsgerichtshof — L-Awstrija) — Stadt Wiener Neustadt vs
Niederosterreichische Landesregierung

(Kawza C-348/15) (')

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Evalwazzjoni tal-effetti ta’ certi progetti pubblici u privati fuq I-
ambjent — Direttiva 85/337/KEE — Direttiva 2011/92/UE — Kamp ta’ applikazzjoni — Kuncett ta’
“att specifiku ta’ legislazzjoni nazzjonali” — Nugqqas ta’ evalwazzjoni tal-effetti fuq l-ambjent —
Awtorizzazzjoni definittiva — Regolarizzazzjoni legizlattiva a posteriori tan-nuqqas ta’ evalwazzjoni tal-
effetti fuq l-ambjent — Principju ta’ koperazzjoni — Artikolu 4 TUE

(2017/C 014/16)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Qorti tar-rinviju

Verwaltungsgerichtshof

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: Stadt Wiener Neustadt
Konvenut: Niederosterreichische Landesregierung

Fil-prezenza ta’: .A.S.A. Abfall Service AG

Dispozittiv

L-Artikolu 1(5) tad-Direttiva tal-Kunsill 85/337/KEE, tas-27 ta’ Gunju 1985, dwar l-istima tal-effetti ta’ certi progetti pubblici
u privati fuq l-ambjent, kif emendata bid-Direttiva tal-Kunsill 97/11/KE, tat-3 ta’ Marzu 1997, ghandu jigi interpretat fis-sens li ma
jidholx fil-kamp ta’ applikazzjoni ta’ din tal-ahhar, progett li jaga’ taht dispozizzjoni legizlattiva bhal dik inkwistjoni fil-kawza
principali, i skontha progett Ii jkun is-suggett ta’ decizjoni adottata bi ksur tal-obbligu ta’ evalwazzjoni tal-effetti tieghu fuq l-ambjent,
li fir-rigward taghha jkun skada t-terminu ghall-prezentata ta’ rikors ghal annullament, ghandu jitqies bhala legalment awtorizzat. Id-
dritt tal-Unjoni jipprekludi tali dispozizzjoni legizlattiva safejn din tipprovdi li ghandu jitqies li twettqet evalwazzjoni preliminari tal-
effetti fuq l-ambjent ghali tali progett.

()  GU C 363, 03.11.2015.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (It-Tieni Awla) tas-16 ta’ Novemburu 2016 (talba ghal decizjoni
preliminari tal-Landesgericht fiir Zivilrechtssachen Wien- I-Awstrija) - Wolfgang Schmidt vs
Christiane Schmidt

(Kawza C-417/15) (')

[Rinviju ghal decizjoni preliminari — Spazju ta’ liberta, sigurta u gustizzja — Regolament (UE)
Nru 1215/2012 — Gurisdizzjoni, rikonoxximent u ezekuzzjoni ta’ decizjonijiet fi kwistjonijiet civili
u kummercjali — Kamp ta’ applikazzjoni — L-ewwel paragrafu tal-punt 1 tal-Artikolu 24 —
Gurisdizzjoni eskluziva fil-qasam tad-drittijiet in rem fuq proprjeta immobbli — Il-punt 1(a) tal-
Artikolu 7 — Gurisdizzjoni spedjali fi kwistjonijiet kuntrattwali — Azzjoni intiza ghall-annullament ta
att ta’ donazzjoni ta’ proprjeta immobbli u ghat-thassir mir-registru pubbliku tal-artijiet tar-
registrazzjoni ta’ dritt ta’ proprjeta]

(2017/C 014/17)

»

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Qorti tar-rinviju

Landesgericht fur Zivilrechtssachen Wien
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Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: Wolfgang Schmidt

Konvenuta: Christiane Schmidt

Dispozittiv

Id-dispozizzjonijiet tar-Regolament (UE) Nru 1215/2012 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tat-12 ta’ Dicembru 2012, dwar il-
gurisdizzjoni u r-rikonoxximent u l-ezekuzzjoni ta’ sentenzi fi kwistjonijiet civili u kummercjali, ghandhom jigu interpretati fis-sens i
azzjoni ghall-annullament ta’ att ta’ donazzjoni ta’ proprjeta immobbli minhabba n-nuqqas ta’ kapacita kuntrattwali tad-donatur ma
taqax taht il-gurisdizzjoni eskluziva tal-qorti tal-Istat Membru fejn tinsab il-proprjeta immobbli, prevista fil-punt 1 tal-Artikolu 24 ta’
dan ir-regolament, izda taqa’ taht il-gurisdizzjoni specjali prevista fil-punt 1(a) tal-Artikolu 7 tal-imsemmi regolament.

Azzjoni ghat-thassir mir-registru tal-artijiet tan-noti dwar id-dritt ta’ proprjeta tad-donatarju taqa’ taht il-gurisdizzjoni eskluziva
prevista fil-punt 1 tal-Artikolu 24 tal-istess regolament.

(")

GU C 363, 3.11.2015.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Ir-Raba’ Awla) tal-10 ta’ Novembru 2016 (talba ghal decizjoni
preliminari tan-Nejvyssi spravni soud - Ir-Repubblika Ceka) — Odvolaci finané¢ni feditelstvi vs Pavlina
Bastova

(Kawza C-432/15) (")

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Tassazzjoni — Taxxa fuq il-valur mizjud — Direttiva 2006/112/
KE — Artikolu 2(1)(¢) — Kuncett ta’ “provvista ta’ servizz bi hlas” — It-tqeghid ta’ Ziemel minn persuna
taxxabbli ghad-dispoZizzjoni ta’ organizzatur ta’ tigrijiet taz-zwiemel — Evalwazzjoni tal-korrispettiv —
Dritt ghal tnaqqis tal-ispejjez marbuta mal-preparazzjoni taz-iwiemel tal-persuna taxxabbli ghat-
tigrijiet — Spejjez generali marbuta mat-totalita tal-attivita ekonomika — Anness III, punt 14 — Rata
mnaqqsa tal-VAT applikabbli ghad-dritt ta’ uzu ta’ facilitajiet sportivi — Applikabbilta ghall-operat ta’
stalla taz-zwiemel tat-tigrija — Tranzazzjoni kkostitwita minn provvista unika jew minn diversi provvisti
indipendenti)

(2017/C 014/18)
Lingwa tal-kawza: ic-Cek

Qorti tar-rinviju

Nejvyssi spravni soud

Partijiet fil-kawza prin¢ipali

Rikorrenti: Odvolaci finan¢ni feditelstvi

Konvenuta: Pavlina Bastovd
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Dispozittiv

1) L-Artikolu 2(1)(¢) tad-Direttiva tal-Kunsill 2006/112/KE, tat 28 ta’ Novembru 2006, dwar is-sistema komuni ta’ taxxa fuq il-
valur mizjud, ghandu jigi interpretat fis-sens li ma jikkostitwixxix prowvista ta’ servizzi bi hlas, fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni, it-
tqeghid ta’ ziemel mill-proprjetarju tieghu, persuna suggetta ghat-taxxa fuq il-valur mizjud, ghad-dispozizzjoni tal-organizzatur ta’
tigrija taz-zwiemel ghall-finijiet tal-partecipazzjoni tal-imsemmi ziemel fdin it-tigrija, fil-kaz li dan ma jaghtix lok ghall-hlas ta’
imposta ghall-partecipazzjoni jew ghal remunerazzjoni ohra diretta u fil-kaz li I-proprjetarji biss ta’ zwiemel li kellhom kklassifika
tajba fi tmiem it-tigrija jircievu premju fi flus, anki jekk iffissat minn qabel. Min-naha l-ohra, tali tqeghid ghad-dispozizzjoni ta’
ziemel jikkostitwixxi prowvista ta’ servizz bi hlas fil-kaz li dan jaghti lok ghall-hlas, mill-organizzatur, ta’ remunerazzjoni
indipendenti mill-klassifikazzjoni taz-ziemel inkwistjoni fi tmiem it-tigrija.

=

Id-Direttiva 2006/112 ghandha tigi interpretata fis-sens li jezisti dritt ghal tnaqqis tat-taxxa fuq il-valur mizjud tal-input imhallsa
fuq tranzazzjonijiet relatati mal-preparazzjoni u mal-partecipazzjoni fit-tigrijiet taz-zwiemel li huma proprjeta tal-persuna
taxxabbli, li trabbi u tharreg iz-zwiemel tat-tigrija taghha stess kif ukoll dawk ta’ terzi, ghar-raguni li l-ispejjez relatati ma’ dawn it-
trazazzjonijiet jaghmlu parti mill-ispejjez generali marbuta mal-attivita ekonomika taghha, sakemm l-ispejjez imgarrba ghal kull
wahda mit-tranzazzjonijiet inkwistjoni jkollhom rabta diretta u immedjata mat-totalita ta’ din l-attivita. Dan jista’ jkun il-kaz jekk
l-ispejjez hekk imgarrba jkunu relatati maz-zwiemel tat-tigrija effettivament iddestinati ghall-bejgh jew jekk il-partecipazzjoni tal-
imsemmija zwiemel fit-tigrijiet hija, minn perspettiva oggettiva, mezz sabiex tigi promossa l-attivita ekonomika, u dan ghandu jigi
wverifikat mill-qorti tar-rinviju.

Fil-kaz li tali dritt ghal tnaqqis jezisti, il-premju fi flus li jkun, skont il-kaz, intrebah mill-persuna taxxabbli abbazi tal-
klassifikazzjoni ta’ wiehed miz-zwiemel taghha fi tmiem tigrija ta’ zwiemel ma ghandux jigi inkluz fil-valur taxxabbli tat-taxxa fuq
il-valur mizjud.

3) L-Artikolu 98 tad-Direttiva 2006/112, mogqri flimkiem mal-punt 14 tal-Anness III ta’ din id-direttiva, ghandu jigi interpretat fis-
sens li provvista ta’ servizzi kumplessa unika, komposta minn diversi elementi relatati, b'mod partikolari, mat-tahrig taz-zwiemel,
mal-uzu ta’ facilitajiet sportivi, mal-akkomodazzjoni taz-zwiemel fi stalla, mal-ghalf u ma’ kura ohra moghtija liz-zwiemel ma tistax
tigi suggetta ghal rata mnaqqsa tat-taxxa fuq il-valur mizjud meta l-uzu ta’ facilitajiet sportivi fis-sens tal-punt 14 tal-Anness III ta’
din id-direttiva u t-tahrig taz-zwiemel jikkostitwixxu zewg elementi ekwivalenti ta’ din il-prowvista kumplessa unika jew meta t-
tahrig taz-zwiemel jikkostitwixxi I-element principali tal-imsemmija prowvista, u dan ghandu jigi evalwat mill-qorti tar-rinviju.

() GUC 371, 9.11.2015.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Is-Sitt Awla) tal-10 ta’ Novembru 2016 (talba ghal de¢izjoni
preliminari tal-Hoge Raad der Nederlanden - II-Pajjizi 1-Baxxi) - J.J. de Lange vs Staatssecretaris van
Financién
(Kawza C-548/15) (')

Rinviju ghal decizjoni preliminari — Politika socjali — Principji ta’ ugwaljanza fit-trattament
u nondiskriminazzjoni bbazata fuq l-eta — Direttiva 2000/78/KE — Ugwaljanza fit-trattament fil-qasam
tal-impjieg u tax-xoghol — Artikoli 2, 3 u 6 — Kamp ta’ applikazzjoni — Differenza fit-trattament
bbazata fuq l-eta — Legizlazzjoni nazzjonali li tillimita t-tnaqqis tal-ispejjez ta’ tahrig sostnuti wara certa
etd — Access ghat-tahrig professjonali

(2017/C 014/19)
Lingwa tal-kawza: 1-Olandiz

Qorti tar-rinviju

Hoge Raad der Nederlanden

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: ].J. de Lange

Konvenut: Staatssecretaris van Financién
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Dispozittiv

1) L-Artikolu 3(1)(b) tad-Direttiva tal-Kunsill 2000/78/KE, tas-27 ta’ Novembru 2000, li tistabbilixxi qafas generali ghall-

ugwaljanza fit-trattament fl-impjieg u fix-xoghol, ghandu jigi interpretat fis-sens li sistema ta’ taxxa, bhal dik inkwistjoni fil-kawza
principali, li tipprovdi li t-trattament fiskali tal-ispejjez ta’ tahrig professjonali sostnuti minn persuna jvarja skont l-eta taghha, taqa’
taht il-kamp ta’ applikazzjoni materjali ta’ din id-direttiva sa fejn hija intiza li tiffavorixxi l-access ghat-tahrig taz-zghazagh.

2) L-Artikolu 6(1) tad-Direttiva 2000/7 8 ghandu jigi interpretat fis-sens li ma jipprekludix sistema ta’ taxxa, bhal dik inkwistjoni fil-

()

GU C 38, 1.2.2016

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Ir-Raba’ Awla) tal-10 ta’ Novembru 2016 (talba ghal de¢izjoni
preliminari tar-Rechtbank Amsterdam - II-Pajjizi I-Baxxi) — ezekuzzjoni ta’ mandat ta’ arrest
Ewropew mahrug kontra Krzysztof Marek Poltorak

(Kawza C-452/16 PPU) ()

Rinviju ghal decizjoni preliminari — Procedura b’urgenza ghal decizjoni preliminari — Kooperazzjoni
mill-pulizija u gudizzjarja f'materji kriminali — Mandat ta’ arrest Ewropew — Decizjoni Qafas 2002/
584/GAI — Artikolu 1(1) — Kuncett ta’ “decizjoni gudizzjarja” — Artikolu 6(1) — Kuncett ta’
“awtorita gudizzjarja emittenti” — Mandat ta’ arrest Ewropew mahrug mir-Rikspolisstyrelsen (direttorat
generali tal-pulizija nazzjonali, I-Isvezja) fil-kuntest ta’ eZekuzzjoni ta’ piena li écahhad il-liberta

(2017/C 014/20)

Lingwa tal-kawza: I-Olandiz

Qorti tar-rinviju

Rechtbank Amsterdam

Partijiet fil-kawza principali

Konvenut: Krzysztof Marek Poltorak

Dispozittiv

kawza principali, li tippermetti lill-persuni li ma lahqux l-etd ta’ 30 sena li jnaqqsu kompletament, taht certi kundizzjonijiet, I-
ispejjez ta’ tahrig professjonali mid-dhul taxxabbli taghhom meta dan id-dritt ta’ tnaqqis huwa limitat ghall-persuni li lahqu din -
etd, sa fejn minn naha, din is-sistema hija oggettivament u ragonevolment iggustifikata minn ghan legittimu relatat mal-politika
tal-impjieg u tas-suq tax-xoghol u, min-naha l-ohra, il-mezzi sabiex jintlahaq dan il-ghan huma xierqa u necessarji. Hija r-
responsabbilta tal-qorti tar-rinviju li tivverifika jekk dan huwiex il-kaz fil-kawza principali.

Il-kuncett ta’ “awtorita gudizzjarja”, imsemmi fl-Artikolu 6(1) tad-Decizjoni Kwadru [Qafas] tal-Kunsill 2002/584/GAl, tat
13 ta’ Gunju 2002, dwar il-mandat ta’ arrest Ewropew u l-proceduri ta’ konsenja bejn I-Istati Membri, kif emendata bid-Decizjoni
Kwadru [Qafas] tal-Kunsill 2009/299/GAL, tas-26 ta’ Frar 2009, huwa kunéett awtonomu tad-dritt tal-Unjoni u dan | Artikolu 6
(1) ghandu jigi interpretat fis-sens li servizz ta’ pulizija, bhar-Rikspolisstryrelsen (direttorat generali tal-pulizija nazzjonali, I-Isvezja),
ma jaqax taht il-kuncett ta’ “awtorita gudizzjarja emittenti”, fis-sens ta’ dan I-Artikolu 6(1) b'tali mod li I-mandat ta’ arrest Ewropew
mahrug minn dan fil-kuntest tal-ezekuzzjoni ta’ sentenza li taghti piena li ccahhad il-liberta ma jistax jigi kkunsidrat bhala “decizjoni
gudizzjarja” fis-sens tal-Artikolu 1(1) tad-Decizjoni Kwadru [Qafas] 2002/584 kif emendata bid-Decizjoni Kwadru [Qafas] 2009/

299.

() GU C 383,17.10.2016
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Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Ir-Raba’Awla) tal-10 ta’ Novembru 2016 (talba ghal decizjoni
preliminari tar-Rechtbank Amsterdam - Il-Pajjizi 1-Baxxi) — Ezekuzzjoni ta’ mandat ta’ arrest
Ewropew mahrug kontra Halil Ibrahim Ozcelik

(Kawza C-453/16 PPU) ()

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Procedura b’urgenza ghal deciZjoni preliminari — Kooperazzjoni
mill-pulizija u gudizzjarja f'materji kriminali — Mandat ta’ arrest Ewropew — Decizjoni Qafas 2002/
584/GAI — Artikolu 8(1)(¢) — Kuncett ta’ “mandat ta’ arrest” — Kuncett awtonomu tad-dritt tal-
Unjoni — Mandat ta’ arrest nazzjonali mahrug minn servizz ta’ pulizija u vvalidat minn prosekutur
ghall-finijiet ta’ azzjonijiet)

(2017/C 014/21)
Lingwa tal-kawza: 1-Olandiz

Qorti tar-rinviju

Rechtbank Amsterdam

Partijiet fil-kawza prin¢ipali

Halil Tbrahim Ozgelik

Dispozittiv

L-Artikolu 8(1)(¢) tad-Decizjoni Qafas tal-Kunsill 2002/584/GAL, tat-13 ta’ Gunju 2002, dwar il-mandat ta’ arrest Ewropew u |-
proceduri ta’ konsenja bejn I-Istati Membri, kif emendata bid-Decizjoni Qafas tal-Kunsill 2009/299/GAI, tas-26 ta’ Frar 2009,
ghandu jigi interpretat fis-sens li tikkostitwixxi “decizjoni gudizzjarja”, fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni, il-validazzjoni, bhal dik
inkwistjoni fil-kawza principali, mill-Ufficcju tal-Prosekutur ta’ mandat ta” arrest nazzjonali, mahrug qabel ghall-finijiet ta’ proceduri
kriminali minn servizz ta’ pulizija.

() GU C 383, 17.10.2016.

Otal-Qorti tal-Gustizzja (Ir-Raba’ Awla) tal-10 ta’ Novembru 2016 (talba ghal deéizjoni preliminari
tar-Rechtbank Amsterdam - Il-Pajjizi I-Baxxi) — ezekuzzjoni ta’ mandat ta’ arrest Ewropew mahrug
kontra Ruslanas Kovalkovas

(Kawza C-477/16 PPU) ()

Rinviju ghal decizjoni preliminari — Procedura b’urgenza ghal decizjoni preliminari — Kooperazzjoni
mill-pulizija u gudizzjarja f'materji kriminali — Mandat ta’ arrest Ewropew — Decizjoni Qafas 2002/
584/GAI — Artikolu 1(1) — Kuncett ta’ “decizjoni gudizzjarja” — Artikolu 6(1) — Kuncett ta’
“awtorita gudizzjarja emittenti” — Mandat ta’ arrest Ewropew mahrug mill-Ministeru tal-Gustizzja tar-
Repubblika tal-Litwanja fil-kuntest ta’ ezekuzzjoni ta’ piena li ccahhad il-liberta

(2017/C 014/22)

Lingwa tal-kawza: I-Olandiz

Qorti tar-rinviju

Rechtbank Amsterdam

Partijiet fil-kawza prin¢ipali

Rikorrent: Openbaar Ministerie

Konvenut: Ruslanas Kovalkovas
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Dispozittiv

Il-kunéett ta’ “awtoritd gudizzjarja”, imsemmi fl-Artikolu 6(1) tad-Decizjoni Kwadru [Qafas] tal-Kunsill 2002/584/GAl, tat
13 ta’ Gunju 2002, dwar il-mandat ta’ arrest Ewropew u l-proceduri ta’ konsenja bejn I-Istati Membri, kif emendata bid-Decizjoni
Kwadru [Qafas] tal-Kunsill 2009/299/GAL tas-26 ta’ Frar 2009, huwa kunéett awtonomu tad-dritt tal-Unjoni u dan I-Artikolu 6
(1) ghandu jigi interpretat fis-sens li jipprekludi korp tas-setgha ezekuttiva, bhall-Ministeru tal-Gustizzja tar-Repubblika tal-Litwanja,
milli jigi kkunsidrat bhala “awtorita gudizzjarja emittenti”, fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni b'tali mod li -mandat ta’ arrest Ewropew
mahrug minn dan fil-kuntest tal-ezekuzzjoni ta’ sentenza li taghti piena li ¢cahhad il-liberta ma jistax jigi kkunsidrat bhala “decizjoni
gudizzjarja” fis-sens tal-Artikolu 1(1) tad-Decizjoni Kwadru [Qafas] 2002/584 kif emendata bid-Decizjoni Kwadru [Qafas] 2009/
299.

() GUC 383,17.10.2016

Digriet tal-Qorti tal-Gustizzja (Is-Sitt Awla) tas-26 ta’ Ottubru 2016 (talba ghal decizjoni preliminari

tat-Tribunal Supremo - Spanja) — Sidertirgica Sevillana SA (C-369/15), Solvay Solutions Espafia SL (C-

370/15), Cepsa Quimica SA (C-371/15), Dow Chemical Ibérica SL (C-372/15) vs Administracién del
Estado

(Kawzi maghquda C-369/15 sa C-372/15) (")

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Artikolu 99 tar-Regoli tal-Procedura tal-Qorti tal-Gustizzja —
Skema ghall-iskambju ta’ kwoti ta’ emissjonijiet ta’ gassijiet serra fl-Unjoni Ewropea — Direttiva 2003/
87/KE — Artikolu 10a — Metodu ta’ allokazzjoni ta’ kwoti minghajr hlas — Kalkolu tal-fattur ta’
korrezzjoni transsettorjali uniformi — DeciZjoni 2013/448/UE — Artikolu 4 — Anness Il — Validita —
Applikazzjoni tal-fattur ta’ korrezzjoni transsettorjali uniformi ghall-installazzjonijiet tas-setturi esposti
ghal riskju sinjifikattiv ta’ rilaxx tal-karbonju — Decizjoni 2011/278/UE — Artikolu 10(9) — Validita)

(2017/C 014/23)
Lingwa tal-kawza: I-Ispanjol

Qorti tar-rinviju

Tribunal Supremo

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: Sidertrgica Sevillana SA (C-369/15), Solvay Solutions Espafia SL (C-370/15), Cepsa Quimica SA (C-371/15),
Dow Chemical Ibérica SL (C-372/15)

Konvenuta: Administraciéon del Estado

Fil-prezenza ta”: Repsol Petréleo SA BP Oil Espafia SAU (C-371/15)

Dispozittiv

1) La mid-dispozizzjonijiet tad-Direttiva 2003/87/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tat-13 ta’ Ottubru 2003, i tistabbilixxi
skema ghall-iskambju ta” kwoti ta’ emissjonijiet ta’ gassijiet serra gewwa [-Komunita u li temenda d-Direttiva [tal-Kunsill] 96/61/
KE, kif emendata bid-Direttiva 2009/29/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tat-23 ta’ April 2009, mogrija fid-dawl tal-
Artikolu 15(3) tad-Decizjoni tal-Kummissjoni 2011/278/UE, tas-27 ta’ April 2011, [i tiddetermina regoli tranzitorji madwar -
Unjoni kollha ghal allokazzjoni armonizzata minghajr hlas tal-kwoti tal-emissjonijiet skont I-Artikolu 10a tad-Direttiva 2003/
87/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, u lanqas mid-Decizjoni tal-Kummissjoni 2013/448/UE, tal-5 ta’ Settembru 2013,
dwar mizuri ta’ implimentazzjoni nazzjonali ghall-allokazzjoni tranzizzjonali minghajr hlas ta” kwoti tal-emissjonijiet ta” gassijiet
serra skont I-Artikolu 11(3) tad-Direttiva 2003/87 [KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, ma jirrizulta li, fid-determinazzjoni
tal-kwantita annwali massima ta’ kwoti ta’ emissjonijiet ta’ gassijiet serra, il-Kummissjoni Ewropea eskludiet emissjonijiet ohra
minbarra dawk li huma imputabbli lill-generaturi tal-elettriku.
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2) L-ezami tal-punt (b) tat-tielet domanda ma zvela ebda element li jista’ jaffettwa l-validita tal-Artikolu 15(3) tad-Decizjoni 2011/
278.

3) L-ezami tar-raba’ domanda ma zvela ebda element li jista’ jaffettwa l-validita tal-ewwel subparagrafu tal-Artikolu 10(9) tad-
Decizjoni 2011/278.

4) L-Artikolu 4 u I-Anness I tad-Decizjoni 2013/448 huma invalidi.

5) L-effetti tad-dikjarazzjoni ta’ invalidita tal-Artikolu 4 u tal-Anness II tad-Decizjoni 2013/488 ghandhom jigu limitati ratione
temporis, minn naha, b'tali mod li din id-dikjarazzjoni jkollha effett biss meta jintemm perijodu ta’ ghaxar xhur mid-data tal-ghoti
tas-sentenza tat-28 ta’ April 2016, Borealis Polyolefine et (C-191/14, C-192/14, C-295/14, C-389/14 u C-391/14 sa C-393/
14, EU:C:2016:311), sabiex il-Kummissjoni Ewropea tkun tista’ tadotta [-mizuri mehtiega u, min-naha l-ohra, b’tali mod i I-
mizuri adottati sakemm jintemm dan il-perijodu fuq il-bazi tad-dispozizzjonijiet invalidati ma jkunux jistghu jigu kkontestati.

() GUC 311, 21.9.2015.

Appell ipprezentat fl-24 ta’ Gunju 2016 minn 100 % Capri Italia Srl mis-sentenza moghtija mill-Qorti
Generali (L-Ewwel Awla) fid-19 ta’ April 2016 fil-Kawza T-198/14 — 100 % Capri Italia vs EUIPO - IN.
PRO.DI (100 % Capri)

(Kawza C-351/16 P)
(2017/C 014/24)

Lingwa tal-kawza: it-Taljan

Partijiet
Appellanti: 100 % Capri Italia Srl (rapprezentanti: P. Pozzi, G. Ghisletti, F. Braga, avukati)

Partijiet ohra fil-procedura: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO), Inghirami produzione
distribuzione SpA (IN.PRO.DI)

B'digriet tal-10 ta’ Novembru 2016, il-Qorti tal-Gustizzja (Is-Seba’ Awla) ¢ahdet l-appell u ordnat lil 100 % Capri Italia Srl
tbati l-ispejjez taghha stess.

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Corte dei Conte (I-Italja) fit-12 ta’ Ottubru 2016 -
Istituto Nazionale della Previdenza Sociale vs Francesco Faggiano

(Kawza C-524/16)
(2017/C 014/25)

Lingwa tal-kawza: it-Taljan

Qorti tar-rinviju

Corte dei Conte

Partijiet fil-kawza principali
Rikorrent: Istituto Nazionale della Previdenza Sociale

Konvenut: Francesco Faggiano

Domandi preliminari

1) I-legizlazzjoni Komunitarja, stabbilita bir-Regolament tal-Kunsill (KEE) Nru 1408/1971 ("), tal-14 ta’ Gunju 1971 u bir-
Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 1606/1998 (%) tad-29 ta’ Gunju 1998, ghandha tigi interpretata fis-sens Ii teskludi li t-
talba ghal aggregazzjoni ta’ kontribuzzjonijiet tas-sigurta socjali maghmula f'diversi skemi ta’ pensjoni, b’'mod partikolari
fl-Istat ta’ ¢ittadinanza u fi Stat Membru ichor tal-Unjoni Ewropea, tista’ titressaq minn persuna li diga tircievi pensjoni?
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2) L-Artikolu 49(1)(b)(ii) tar-Regolament tal-Kunsill (KEE) Nru 140871, tal-14 ta’ Gunju 1971, jipprekludi legizlazzjoni
nazzjonali, bhal-legizlazzjoni Taljana li tipprevedi, fl-Artikolu 71 tal-Ligi Nru 388 tat-23 ta’ Dicembru 2000, li talba ghal
aggregazzjoni ta’ kontribuzzjonijiet tas-sigurta so¢jali maghmula fdiversi skemi ta’ pensjoni, b’'mod partikolari fl-Istat ta’
¢ittadinanza u fi Stat Membru ichor tal-Unjoni Ewropea, hija limitata favur dawk li ghadhom ma kisbu d-dritt ghall-
pensjoni fl-ebda skema ta’ sigurta socjali?

(")  Regolament tal-Kunsill (KEE) Nru 1408/71, tal-14 ta’ Gunju 1971, dwar l-applikazzjoni tal-iskemi tas-sigurta socjali ghall-persuni
impjegati u I-familja taghhom li ji¢¢agilqu gewwa I-Komunita (GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 5, Vol. 1, p. 35).

()  Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 1606/98, tad-29 ta’ Gunju 1998, li jemenda ir-Regolament (KEE) Nru 1408/71 dwar l-applikazzjoni
tal-skemi tas-Sigurta Socjali ghal persuni impjegati, ghal persuni li jahdmu ghal rashom u ghal membri tal-familji taghhom li
jiccaqilqu fi hdan il-Komunita u r-Regolament (KEE) Nru 574/72 li jnizzel il-procedura ghall-implimentazzjoni tar-Regolament (KEE)
Nru 1408/71 bil-hsieb li jigu estizi sabiex ikopru skemi spe¢jali ghal persuni fis-servizz ¢ivili (GU Edizzjoni Spegjali bil-Malti,
Kapitolu 5,Vol. 3, p. 308).

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mit-Tribunal da Concorréncia, Regulagio e Supervisdo (il-
Portugall) fit-13 ta’ Ottubru 2016 — Meo — Servicos de Comunicacdes e Multimédia S.A. vs
Autoridade da Concorréncia

(Kawza C-525/16)
(2017/C 014/26)

Lingwa tal-kawza: il-Portugiz

Qorti tar-rinviju

Tribunal da Concorréncia, Regulagdo e Supervisio

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: Meo — Servigos de Comunica¢des e Multimédia S.A.
Konvenuta: Autoridade da Concorréncia

Parti ohra: GDA — Cooperativa de Gestdo dos Direitos dos Artistas Intérpretes ou Executantes, CRL

Domandi preliminari

i. Fil-kaz li jigu pprovati jew ikun hemm indikazzjonijiet, fkawza li tinvolvi sanzjoni, ta’ fatti relatati mal-effetti ta’
prattika ta’ tariffi diskriminatorji min-naha ta’ impriza fpozizzjoni dominanti fir-rigward ta’ wahda mill-imprizi li
jbighu bl-imnut u li jippregudikawha meta mqabbla mal-kompetituri taghha, il-kwalifika tal-agir bhala li jigu mqieghda
fi zvantagg kompetittiv skont is-subparagrafu (c) [tat-tieni paragrafu] tal-Artikolu 102 TFUE hija suggetta ghal
evalwazzjoni ulterjuri tal-gravita, rilevanza jew importanza ta’ dawn l-effetti fil-pozizzjoni kompetittiva ufjew fil-
kapacita kompetittiva tal-impriza kkoncernata, b'mod partikolari fir-rigward tal-kapacita i tigi assimilata d-differenza
tal-ispejjez sostnuti fl-ambitu tas-servizz bl-ingrossa?

ii. Fil-kaz li jigi pprovat jew ikun hemm indikazzjoni, fkawza li tinvolvi sanzjoni, ta’ piz sinjifikattivament imnaqqas fl-
ispejjez sostnuti, il-profitti maghmula u I-vijabbilta miksuba mill-impriza li tbigh bl-imnut ikkoncernata, li jirrizulta
minn prattika ta’ tariffi diskriminatorji min-naha ta’ impriza fpozizzjoni dominanti, l-interpretazzjoni skont is-
subparagrafu (c) [tat-tieni paragrafu] tal-Artikolu 102 TFUE u l-gurisprudenza tas-sentenzi British Airways (')
u Clearstream (%) hija kompatibbli ma’ decizjoni li tikkonkludi li ma jezistux indikazzjonijiet ta’ abbuz minn pozizzjoni
dominanti u ta’ prattiki pprojbiti?

iii. Jew, ghall-kuntrarju, dan ma huwiex suffi¢jenti sabiex tigi eskluza l-kwalifika tal-agir bhala abbuz minn pozizzjoni
dominanti u bhala prattika pprojbita skont is-subparagrafu (c) [tat-tieni paragrafu] tal-Artikolu 102 TFUE, fejn huwa
rilevanti biss ghall-konstatazzjoni tal-ammont ta’ responsabbilta jew tas-sanzjoni tal-impriza li twettaq il-ksur?

iv. Il-frazi li jigu mqieghda fi Zvantagg kompetittiv tas-subparagrafu (c) [tat-tieni paragrafu] tal-Artikolu 102 TFUE ghandha
tigi interpretata fis-sens li tikkorrispondi mar-rekwizit li l-vantagg li jirrizulta skont id-diskriminazzjoni ghandu
jikkorrispondi, min-naha tieghu, ghal per¢entwali minima tal-istruttura tal-ispejjez tal-impriza kkoncernata?
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v. I-frazi li jigu mqieghda fi Zvantagg kompetittiv tas-subparagrafu (c) [tat-tieni paragrafu] tal-Artikolu 102 TFUE ghandha
tigi interpretata fis-sens li tikkorrispondi mar-rekwizit li l-vantagg li jirrizulta skont id-diskriminazzjoni ghandu
jikkorrispondi, min-naha tieghu, ghal differenza minima bejn l-ispejjez medji sostnuti mill-imprizi kompetituri fis-
servizz bl-ingrossa inkwistjoni?

vi. Il-frazi li jigu mqieghda fi zvantagg kompetittiv tas-subparagrafu (c) [tat-tieni paragrafu] tal-Artikolu 102 TFUE tista’ tigi
interpretata fis-sens li tikkorrispondi mar-rekwizit li l-vantagg li jirrizulta skont id-diskriminazzjoni ghandu
jikkorrispondi, fil-kuntest tas-suq u tas-servizzi inkwistjoni, ma valuri superjuri ghad-differenzi indikati fit-tabelli 5, 6
u 7 imsemmija u ghall-finijiet tal-kwalifika tal-agir bhala prattika pprojbita?

vii. Fil-kaz ta’ risposta fl-affermattiv ghal wahda mid-domandi (iv) sa (vi), kif ghandu jigi ddefinit dan il-limitu minimu ta’
rilevanza tal-izvantagg fir-rigward tal-istruttura ta’ spejjez jew tal-ispejjez medji sostnuti mill-imprizi kompetituri fis-
servizz bl-imnut inkwistjoni?

viil. Fil-mument li dan il-limitu minimu jigi ddefinit, il-fatt li dan ta’ kull sena ma jintlahaqx jippermetti li tigi eskluza I-
prezunzjoni tas-sentenza Clearstream li ghandu jitqies li “l-applikazzjoni fir-rigward ta’ parti ohra ta’ prezzijiet differenti ghal
servizzi ekwivalenti, u dan b'mod kontinwu matul hames snin u minn impriza li ghandha monopolju fis-suq upstream, ma tistax
ma tipproducix zvantagg kompetittiv ghal din l-istess parti”? (*)

—
=

C-95/04 P, EU:C:2007:166.
C-301/04, EU:T:2009:317.
()  Punti 194 u 195.

—
Y

Rikors ipprezentat fit-12 ta’ Ottubru 2016 - - Kummissjoni Ewropea vs Ir-Repubblika tal-Polonja
(Kawza C-526/16)
(2017/C 014/27)
Lingwa tal-kawza: il-Pollakk

Partijiet

Rikorrenti: I-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: M. Owsiany-Hornung u C. Zadra)

Konvenuta: Ir-Repubblika tal-Polonja

Talbiet

— tikkonstata li, billi eskludiet mill-procedura ta’ ezami tan-necessita li titwettaq stima tal-effetti fuq l-ambjent il-progetti
ta’ tfittxija jew ta’ ricerka ta’ depoziti minerali, imwettqa permezz ta’ thaffir sa fond ta’ 5 000 metru — bl-e¢¢ezzjoni tat-
thaffir fzoni ta’ estrazzjoni tal-ilma, fiz-zoni protetti ta’ ilmijiet interni u fZoni ta’ protezzjoni ambjentali fil-forma ta’
parks nazzjonali, rizervi tan-natura, zoni ta’ pajsaggi u “Natura 2000” kif ukoll fiz-zoni ta’ protezzjoni u zoni barra
minn zoni protetti, fejn ghall-procedura ta’ ezami tan-necessita li titwettaq stima tal-effetti fuq l-ambjent huwa suggett
it-thaffir ta’ fond minn 1 000 metru sussegwentement ghall-iffissar ta’ limitu ta’ thaffir li kien lokalizzat barra miz-zoni
ta’ estrazzjoni tal-ilma, miz-zoni protetti ta’ ilmijiet interni u mid-diversi Zoni ta’ protezzoni ambjentali invokati kif ukoll
zoni barra minn zoni protetti, li kien jikkostitwixxi rekwizit ghall-procedura inkwistjoni, billi ma haditx
inkunsiderazzjoni l-kriterji ta’ selezzjoni rilevanti kollha, elenkati fl-Anness III tad-Direttiva 2011/92, dwar l-istima
tal-effetti ta’ certi progetti pubblici u privati fuq l-ambjent (), ir-Repubblika tal-Polonja nagset milli twettaq l-obbligi
taghha taht I-Artikolu 2(1) u I-Artikolu 4(2) u (3) tad-Direttiva 2011/92;

— tikkundanna lir-Repubblika tal-Polonja ghall-ispejjez.
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Motivi u argumenti principali

[I-Kummissjoni ssostni li r-Repubblika tal-Polonja kisret 1-Artikolu 2(1) u l-Artikolu 4(2) u (3) tad-Direttiva 2001/191
flimkien mal-Anness II u IIl taghha.

L-Artikolu 2(1) tad-Direttiva 2011/92 jobbliga lill-Istati Membri, li jixtiequ “jizguraw li, qabel ma jinghata l-kunsens, il-
progetti li X’aktarx ikun sejjer ikollhom impatt sinifikanti fuq l-ambjent bis-sahha, fost hwejjeg ohra, tan-natura, id-daqs u I-
lokalizzazzjoni taghhom ikunu soggetti ghar-rekwizit li jkun hemm kunsens ghall-izvilupp u stima rigward l-effetti
taghhom”.

Skont I-Artikolu 4(2) tad-Direttiva 2011/92, I-Istati Membri jistabbilixxu, abbazi ta’ ezami kaz b’kaz jew abbazi ta’ livelli jew
kriterji stabbiliti minnhom (jigifieri, fil-kuntest tal-“iscreening”), jekk progett, li jaqa’ taht I-Anness II ta’ din id-direttiva,
ghandux jigi suggett ghal evalwazzjoni tal-effetti fuq l-ambjent.

Skont I-Artikolu 4(3) tad-Direttiva 2011/92, fl-iffissar tal-kriterji jew limiti ghal dan I-“iscreening”, “ghandhom jitqiesu 1-
kriterji tal-ghazla rilevanti stabbiliti fl-Anness III".

Thaffir ghal ricerka u tfittxija ta’ depoziti minerali jaqa’ taht I-Anness II tad-Direttiva 2011/92, peress li jigi kklassifikat bhala
“[t|haffir fil-fond bil-berrini” fis-sens tal-punt 2(d) ta’ dan l-anness.

Dawn huma progetti li ma jistghux jitqiesu, abbazi ta'evalwazzjoni globali, bhala minghajr effetti sinjifikattivi fuq l-ambjent.

L-Istati Membri huma obbligati li jirreferu tali progetti ghall-“iscreening” billi japplikaw il-kriterji essenzjali li jinsabu fl-
Anness III tad-Direttiva 2011/92.

Madankollu, il-mizuri tal-legizlazzjoni nazzjonali, li permezz taghhom id-Direttiva 2011/92 kienet giet trasposta, jeskludu
l-progetti dwar tfittxija u ricerka ta’ depoziti minerali permezz ta’ thaffir sa fond ta’ 5000 metru mill-procedura ta’
“screening” (bl-eccezzjoni ta’ thaffir fl-hekk imsejha “zoni sensittivi” jigfieri zoni ta’ estrazzjoni tal-ilma, fiz-zoni protetti ta’
ilmijiet interni u fZoni ta’ protezzjoni ambjentali fil-forma ta’ parks nazzjonali, rizervi tan-natura, zoni ta’ pajsaggi
u “Natura 2000” kif ukoll zoni ta’ protezzjoni u zoni barra minn zoni protetti, fejn it-thaffir minn fond ta’ 1 000 metru
huwa suggett ghall-procedura ta’ “screening”.

Madankollu, dan ghandu essenzjalment l-effett li jeskludi mill-procedura ta’ “screening” il-maggoranza predominanti tat-
thaffir ghal ricerka u tfittxija ta’ depoziti minerali, li jinsabu barra miz-“zoni sensittivi”.

Din l-eskluzjoni, minghajr ma jittichdu inkunsiderazjoni l-kriterji essenzjali kollha li jinsabu taht 1-Anness III tad-
Direttiva 2011/92, fil-fehma tal-Kummissjoni, tikser -Artikolu 2(1) u I-Artikolu 4(2) u (3) tad-Direttiva 2011/92, flimkien
mal-Annessi 1T u III ta’ din id-direttiva.

() GUL26,p. 1.

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Verwaltungsgerichtshof (I-Awstrija) fl-14 ta’ Ottubru
2016 - Salzburger Gebietskrankenkasse, Bundesminister fiir Arbeit, Soziales und
Konsumentenschutz

(Kawza C-527/16)
(2017/C 014/28)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Qorti tar-rinviju

Verwaltungsgerichtshof
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Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: Salzburger Gebietskrankenkasse, Bundesminister fiir Arbeit, Soziales und Konsumentenschutz

Partijiet ohra: Alpenrind GmbH, Martin-Meat Szolgiltaté és Kereskedelmi Kft, Martimpex-Meat Kft, Pensionsversiche-
rungsanstalt, Allgemeine Unfallversicherungs-anstalt

Domandi preliminari

1) L-effett vinkolanti tad-dokumenti fis-sens tal-Artikolu 19(2) tar-Regolament (KE) Nru 987/2009 tal-Parlament Ewropew
u tal-Kunsill, tas-16 ta’ Settembru 2009, li jistabbilixxi l-procedura ghall-implimentazzjoni tar-Regolament (KE)
Nru 883/2004 dwar il-koordinazzjoni tal-iskemi ta’ sigurtd socjali ('), iddefinit mill-Artikolu 5 tal-istess regolament,
japplika wkoll fi procedura quddiem qorti fis-sens tal-Artikolu 267 TFUE?

2) Jekk l-ewwel domanda ma tinghatax risposta fin-negattiv:

a) dan l-effett vinkolanti japplika wkoll meta procedura precedenti quddiem il-Kummissjoni Amministrattiva ghall-
Koordinazzjoni tas-Sistemi ta’ Sigurta So¢jali la wasslet ghal ftehim u langas ghal irtirar tad-dokumenti kontenzjuzi?

b) dan l-effett vinkolanti japplika wkoll meta dokument “A 1” ikun inhareg biss wara li I-Istat Membru ospitanti jkun
stabbilixxa uffi¢cjalment l-issuggettar ghall-assigurazzjoni obbligatorja taht il-legizlazzjoni tieghu? Fdawn il-kazijiet, 1-
effett vinkolanti japplika wkoll b’'mod retroattiv?

3) Jekk, fcirkustanzi partikolari, l-effett vinkolanti ta” dokumenti previsti fl-Artikolu 19(2) tar-Regolament (KE) Nru 987/
2009 huwa limitat:

Il-projbizzjoni ta’ sostituzzjoni stabbilita fl-Artikolu 12(1) tar-Regolament (KE) Nru 883/2004 hija miksura meta s-
sostituzzjoni ssir fil-forma ta’ kollokament maghmul mhux mill-istess persuna li timpjega izda minn persuna ohra li
timpjega? Fdan ir-rigward, huwa rilevanti:

a) jekk din il-persuna li timpjega ghandha s-sede taghha fl-istess Stat Membru bhall-ewwel persuna li timpjga, jew

b) jekk, bejn l-ewwel u t-tieni persuna li timpjega li taghmel il-kollokament, jezisti rbit personali jew irbit ta’
organizzazzjoni?

() GUL284,p. 1.

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Conseil d’Etat (Franza) fis-17 ta’ Ottubru 2016 -
Confédération paysanne, Réseau Semences Paysannes, Les Amis de la Terre France, Collectif
Vigilance OGM et Pesticides 16, Vigilance OG2M, CSFV 49, OGM: dangers, Vigilance OGM 33,
Fédération Nature et Progrés vs Premier ministre, Ministre de I'agriculture, de 'agroalimentaire et de
la forét

(Kawza C-528/16)
(2017/C 014/29)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Qorti tar-rinviju

Conseil d’Etat

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: Confédération paysanne, Réseau Semences Paysannes, Les Amis de la Terre France, Collectif vigilance OGM et
Pesticides 16, Vigilance OG2M, CSFV 49, OGM: dangers, Vigilance OGM 33, Fédération Nature et Progres

Konvenuti: Premier ministre, Ministre de l'agriculture, de l'agroalimentaire et de la forét
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Domandi preliminari

1) L-organizmi miksuba permezz ta’ mutagenesis jikkostitwixxu organizmi mmodifikati genetikament fis-sens tal-
Artikolu 2 tad-Direttiva 2001/18/KE tat-12 ta’ Marzu 2001 ('), anki jekk huma ezentati skont l-Artikolu 3 u I-
Anness I B tad-Direttiva mill-obbligi imposti ghar-rilaxx u ghat-tqeghid fis-suq ta’ organizmi mmodifikati genetikament?
B'mod partikolari, it-tekniki ta’ mutagenesis, b’mod partikolari t-tekniki godda ta’ mutagenesis diretti li jimplementaw
processi ta’ inginerija genetika, jistghu jigu kkunsidrati bhala tekniki elenkati fl-Anness I A, li jaghmel riferiment ghalih I-
Artikolu 2? Ghaldagstant, I-Artikoli 2 u 3 u l-Annessi I A u I B tad-Direttiva 2001/18 tat-12 ta’ Marzu 2001 ghandhom
jigu interpretati fis-sens li jezentaw mill-mizuri ta’ prekawzjoni, ta’ evalwazzjoni tal-effetti u ta’ traccabbilta lill-organizmi
u liz-zerriegha kollha li huma genetikament mmodifikati miksuba permezz ta’ mutagenesis, jew biss lill-organizmi
miksuba permezz tal-metodi konvenzjonali ta’ mutagenesis kazwali permezz ta’ raggi ionizzanti jew permezz ta’
esposizzjoni ghal sustanzi kimici mutagenici li kienu jezistu precedentement ghall-adozzjoni ta’ dawn ir-regoli?

N
~—

[l-varjetajiet miksuba permezz ta’ mutagenesis jikkostitiwixxu varjetajiet genetikament mmodifikati fis-sens tal-
Artikolu 4 tad-Direttiva 2002/53[KE, tat-13 ta’ Gunju 2002, dwar il-varjetajiet komuni ta’ katalgi ta’ speci ta’ pjanti
agrikoli (), li ma humiex ezentati mill-obbligi previsti minn din id-direttiva? Il-kamp ta’ applikazzjoni ta’ din id-direttiva
huwa, ghall-kuntrarju, identiku ghal dak li jirrizulta mill-Artikoli 2 u 3 u mill-Anness I B tad-Direttiva tat-12 ta’ Marzu
2001, u jezenta wkoll lill-varjetajiet miksuba permezz tal-mutagenesis mill-obbligi previsti mid-Direttiva tat-13 ta’ Gunju
2002 fir-rigward tal-inkluzjoni ta’ varjetajiet genetikament mmodifikati fil-katalgu komuni tal-ispecijiet ta’ pjanti
agrikoli?

3) L-Artikoli 2 u 3 u l-Anness I B tad-Direttiva 2001/18/KE, tat-12 ta’ Marzu 2001, dwar ir-rilaxx intenzjonat fl-ambjent ta’
organizmi modifikati genetikament, jikkostitwixxu, sa fejn jeskludu il-mutagenesis mill-kamp ta’ applikazzjoni tal-
obbligi previsti mid-Direttiva, mizura ta’ armonizzazzjoni shiha li tipprojbixxi lill-Istati Membri milli jissuggettaw -
organizmi miksuba permezz tal-mutagenesis ghall-osservanza, shiha jew parzjali, tal-obbligi previsti mid-Direttiva jew
ta’ kwalunkwe obbligu ichor, jew l-Istati Membri ghandhom ghad-dispozizzjoni taghhom, fir-rigward tat-traspozizzjoni
taghhom, setgha diskrezzjonali sabiex jiddefinixxu s-sistema li tista’ tigi applikata ghall-organizmi miksuba permezz ta’
mutagenesis?

>

Sa fejn id-dispozizzjonijiet tal-Artikoli 2 u 3 u tal-Annessi I A u I B tad-Direttiva 2001/18/KE tat-12 ta’ Marzu 2001 fir-
rigward tal-prin¢ipju ta’ prekawzjoni ggarantit mill-Artikolu 191(2) tat-Trattat dwar il-Funzjonament tal-Unjoni
Ewropea, ma jissuggettawx l-organizmi mmodifikati genetikament miksuba permezz tal-mutagenesis ghal mizuri ta’
prekawzjoni, ta’ evalwazzjoni tal-effetti u ta’ traccabbilta, il-validita taghhom tista’ tigi kkontestata billi jittiechdu
inkunsiderazzjoni l-evoluzzjoni tal-processi ta’ inginerija genetika, il-holqien ta’ varjetajiet godda ta’ pjanti miksuba
brizultat ta’ dawn it-teknici u l-incertezzi xjentifici attwali dwar l-effetti taghhom u dwar ir-riskji potenzjali ghall-
ambjent u ghas-sahha tal-bniedem u tal-annimali, li jirrizultaw minn dan?

(") Direttiva 2001/18/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tat-12 ta’ Marzu 2001, dwar ir-rilaxx intenzjonat fl-ambjent ta’ organizmi
modifikati genetikament u li thassar id-Direttiva tal-Kunsill 90/220/KEE (GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 15, Vol. 6, p. 77).

()  Direttiva tal-Kunsill 2002/53/KE, tat-13 ta’ Gunju 2002, dwar il-varjetajiet komuni ta’ katalgi ta’ speci ta’ pjanti agrikoli (GU
Edizzjoni Spegjali bil-Malti, Kapitolu 3, Vol. 36, p. 281).

Rikors ipprezentat fit-18 ta’ Ottubru 2016 - II-Kummissjoni Ewropea vs Ir-Repubblika tal-Polonja
(Kawza C-530/16)
(2017/C 014/30)
Lingwa tal-kawza: il-Pollakk

Partijiet

Rikorrenti: Il-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: W. Molls u J. Hottiaux)

Konvenuta: Ir-Repubblika tal-Polonja



16.1.2017 1I-Gurnal Uffi¢jali tal-Unjoni Ewropea C 14/25

Talbiet

— tikkonstata li, billi ma haditx il-mizuri necessarji sabiex tiggarantixxi l-indipendenza tal-awtorita tas-sigurta fil-konfront
tal-imprizi tal-linji tal-ferrovija, tal-managers tal-infrastruttura, tal-applikanti ghal certifikazzjoni u tal-entitajiet
kontraenti, u

— billi ma haditx il-mizuri necessarji sabiex tiggarantixxi l-indipendenza tal- entita investigattiva fir-rigward tal-imprizi tal-
linji tal-ferrovija u tal-managers tal-infrastruttura,

— ir-Repubblika tal-Polonja naqset milli twettaq l-obbligi taghha taht l-Artikolu 16(1) u taht l-Artikolu 21(1) tad-
Direttiva 2004/49/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tad-29 ta” April 2004, fuq is-sigurta tal-linji tal-ferrovija tal-
Komunita u li temenda d-Direttiva tal-Kunsill 95/18/KE fuq I-ghoti tal-licenzi tal-imprizi tal-linji tal-ferrovija u d-
Direttiva 2001/14/KE fuq l-allokazzjoni tal-kapacita tal-infrastruttura tal-linji tal-ferrovija u l-intaxxar tal-pizijiet ghall-
uzu tal-infrastruttura tal-linji tal-ferrovija u ¢-certifikazzjoni tas-sigurta (*);

— tikkundanna lir-Repubblika tal-Polonja ghall-ispejjez.

Motivi u argumenti principali

[I-Kummissjoni tikkritika lir-Repubblika tal-Polonja li ma ttrasponietx korrettament fil-legizlazzjoni Pollakka I-principju tal-
indipendenza tal-entita investigattiva (jigifieri l-Pafistwowa Komisja Badania Wypadkéw Kolejowych; PKBWK) mill-aspett
organizzattiv, legali u de¢izjonali, hekk kif mehtieg mill-Artikolu 21(1) tad-Direttiva 2004/49. II-PKBWK ma kisbitx l-istatus
li kien jiggarantixxilha din l-indipendenza. II-Kummissjoni tikkritika I-fatt li -PKBWK taghmel parti integrali mill-ministeru
tat-trasport minghajr ebda garanzija fir-rigward tal-indipendenza taghha fil-konfront ta’ dan tal-ahhar u fil-konfront tal-
manager tal-infrastruttura. Minbarra dan, billi -PKBWK ma tagixxix fisimha stess, il-ministru tat-trasport jinnomina
u jirrevoka l-President tal-PKBWK, is-sostitut tieghu, kif ukoll is-segretarju u l-membri permanenti u mhux permanenti
tieghu. Minbarra dan, il-ministru tat-trasport ma ghamilx ghad-dispozizzjoni tal-PKBWK, permezz ta’ sistema applikabbli,
mezzi adegwati li jippermettu lil dan l-organu li jezercita I-funzjonijiet tieghu.

[I-Kummissjoni tikkritika wkoll lir-Repubblika tal-Polonja bl-implementazzjoni zbaljata tal-Artikolu 16(1) tad-
Direttiva 2004/49/KE sa fejn hija ma ggarantixxietx l-indipendenza tal-awtorita tas-sigurta (jigifieri 1-Przezes Urzedu
Transportu Kolejowego) mill-perspettiva organizzattiva, legali u dec¢izjonali fil-konfront tal-imprizi tal-linji tal-ferrovija, tal-
managers tal-infrastruttura, tal-applikanti ghal certifikazzjoni u tal-entitajiet kontraenti.

(") GU Edizzjoni Spedjali bil-Malti, Kapitolu 7, Vol. 8, p. 227.

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Hogsta domstolen (I-IZvezja) fis- 26 ta’ Ottubru 2016 —
Linsforsidkringar Sak Forsikringsaktiebolag et vs Su¢cessjoni ta’ Ingvar Mattsson, Linsférsiakringar
Sak Forsikringsaktiebolag

(Kawza C-542/16)
(2017/C 014/31)

Lingwa tal-kawza: |-Izvediz

Qorti tar-rinviju

Hogsta domstolen

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: Lansforsikringar Sak Forsakringsaktiebolag, Jan-Herik Strobel, Mona Strobel, Margareta Nilsson, Per Nilsson,
Kent Dands, Dodsboet efter Tommy Jonsson, Stefan Pramryd, Stefan Ingemansson, Lars Persson, Magnus Persson, Anne-
Charlotte Wickstrom, Peter Nilsson, Ingela Landau, Thomas Landau, Britt-Inger Ruth Romare, Gertrud Andersson, Eva
Andersson, Rolf Andersson, Lisa Bergstrom, Bo Sorensson, Christina Sérensson, Kaj Wirenkook, Lena Bergquist Johansson,
Agneta Dands, Hans Eriksson, Christina Forsberg, Christina Danielsson, Per-Olof Danielsson, Ann-Christin Jénsson, Ake
Jonsson, Stefan Lindgren, Daniel Rome, Ulla Nilsson, su¢cessjoni ta’ Leif Goran Erik Nilsson
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Konvenuti: Successjoni ta’ Ingvar Mattsson, Lansforsikringar Sak Forsdkringsaktiebolag

Domandi preliminari

1) (a) Id-Direttiva 2002/92 (") tkopri attivita fejn intermedjarju fl-assigurazzjoni ma kellu I-ebda intenzjoni li jikkonkludi
kuntratt ta’ assigurazzjoni reali? Huwa rilevanti jekk din l-intenzjoni kienet assenti qabel ma bdiet l-attivita jew bdiet
tezisti biss sussegwentement?

(b) Fis-sitwazzjoni prevista fid-domanda 1(a), huwa rilevanti jekk l-intermedjarju wettaqx ukoll attivita ta’ medjazzjoni
fl-assigurazzjoni xierqa flimkien ma’ attivita fittizja?

(¢) Fis-sitwazzjoni prevista fid-domanda 1(a) ukoll, huwa rilevanti li l-attivita dehret, prima facie, lill-klijent bhala xoghol
preparatorju ghall-konkluzjoni ta’ kuntratt ta’ assigurazzjoni? Il-fehma tal-klijent, kemm jekk fondata jew infondata,
ta’ jekk kinitx involuta l-medjazzjoni fl-assigurazzjoni, hija ta’ xi rilevanza?

2) (a) Id-Direttiva 2002/92 tirregola l-pariri, ekonomici jew mod ichor, moghtija b’konnessjoni mal-medjazzjoni fl-
assigurazzjoni izda li bhala tali ma jikkoncernawx l-iffirmar attwali jew il-kontinwazzjoni ta’ kuntratt ta’
assigurazzjoni? Fdan ir-rigward, xjapplika, b'mod partikolari, fir-rigward ta’ pariri dwar it-tqeghid tal-kapital fil-
kuntest ta’ assigurazzjoni ta’ kapital?

(b) H-pariri msemmija_fid-domanda 2(a), fejn, b’definizzjoni, jikkostitwixxu pariri dwar l-investiment skont id-
Direttiva 2004/39 (%), huma wkoll jew minflok koperti mid-dispozizzjonijiet ta’ din id-direttiva? Jekk dawn il-pariri
huma koperti wkoll mid-Direttiva 2004/39, sett ta’ regoli wiehed jiehu precedenza fuq l-iehor?

(')  Direttiva 2002/92/KE tal-Parlament u tal-Kunsill Ewropew, tad-9 ta’ Dicembru 2002 dwar il-medjazzjoni fl-assigurazzjoni (GU
Edizzjoni Spegjali bil-Malti, Kapitolu 6 Vol. 4, p. 330).

()  Direttiva 2004/39/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tal-21 ta’ April 2004, dwar is-swieq fl-istrumenti finanzjarji li temenda d-
Direttivi tal-Kunsill 85/611/KEE u 93/6/KEE u d-Direttiva 2000/12/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill u li thassar id-Direttiva
tal-Kunsill 93/22/KEE (GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 6, Vol. 7, p. 263).

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-First-tier Tribunal (Tax Chamber) (Ir-Renju Unit) fit-
28 ta’ Ottubru 2016 — Marcandi Limited, trading as “Madbid” v Commissioners for Her
Majesty’s Revenue & Customs

(Kawza C-544/16)
(2017/C 014/32)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Qorti tar-rinviju

First-tier Tribunal (Tax Chamber)

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: Marcandi Limited, trading as “Madbid”

Konvenuti: Commissioners for Her Majesty’s Revenue & Customs

Domandi preliminari

1. Fuq l-interpretazzjoni korretta tal-Artikoli 2(1), 24, 62, 63, 65, u 73 tad-Direttiva tal-Kunsill 2006/112/KE (') tat-
28 ta’ Novembru 2006, dwar is-sistema komuni ta’ taxxa fuq il-valur mizjud, u fcirkustanzi bhal dawk fil-kawza
principali:

a) Il-hrug ta’ krediti lill-utenti, minn Madbid, taht hlas bi flus, huwa:
i. “tranzazzjoni preliminari” li taqa’ barra mill-kamp ta’ applikazzjoni tal-Artikolu 2(1), tat-tip identifikat mill-Qorti

tal-Gustizzja fMacDonald Resorts Ltd vs Revenue and Customs Commissioners (C-270/09) Gabra 1-13179
ECLLEU:C:2010:780, fil-punti 23-42; jew
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ii. provvista ta’ servizzi minn Madbid li taga’ taht l-Artikolu 2(1)(c), li huwa l-ghoti ta’ dritt li wiched jipparte¢ipa
fbejgh bl-irkant online;

b) Jekk id-dritt li wiched jippartecipa fbejgh bl-irkant online huwa provvista ta’ servizzi minn Madbid, din hija provvista
li ssir “bi hlas” fis-sens tal-Artikolu 2(1)(c), li huwa l-hlas ghalih (i.e. il-flus ir¢cevuti minn Madbid minn utent bhala
korrispettiv ghal krediti);

¢) Ir-risposta ghal (b) tkun differenti jekk il-hlas ghall-krediti jaghti wkoll id-dritt lill-utent jikseb merkanzija tal-istess
valur fil-kaz li l-utent ma jirnexxiex fil-bejgh fl-irkant;

d) jekk Madbid ma tipprovdix servizzi bi hlas meta taghti krediti lill-utenti taghha bhala korrispettiv ghal hlas bi flus,
twettaq din il-provvista fxi hin iehor;

u liema principji ghandhom jigu applikati sabiex jigu ddeterminati r-risposti ghal dawn id-domandi?

2. Fuq l-nterpretazzjoni korretta tal-Artikoli 2(1), 14, 62, 63, 65, 73 u 79(b) tad- Direttiva tal-Kunsill 2006/112/KE tat-
28 ta’ Novembru 2006, dwar is-sistema komuni ta’ taxxa fuq il-valur mizjud, liema, f¢irkustanzi bhal dawk fil-kawza
principali, huwa l-hlas miksub minn Madbid bhala korrispettiv tal-provvista ta’ merkanzija li twettaq lill-utenti, ghall-
finijiet tal-Artikoli 2(1)(a) u 73? B'mod partikolari, u meta tittiched inkunsiderazzjoni r-risposta ghad-Domanda 1:

a) I-flus imhallas minn utent lil Madbid ghal krediti huwa “hlas...akkont” ghall-provvista ta’ merkanzija taht il-kamp ta’
applikazzjoni tal-Artikolu 65, b’mod li I-VAT trid “tigi imposta” meta jigi r¢evut il-hlas, u b'mod li l-hlas ir¢evut minn
Madbid mill-utent isir hlas ghall-provvista ta’ merkanzija;

b) Jekk utent jixtri merkanzija permezz tal-facilitajiet ta’ Xiri Immedjat jew Skont Miksub, il-valur tal-krediti uzati sabiex
jigu pprezentati offerti fbejgh bl-irkant u, fejn l-offerta ma tirnexxix, ikollha l-effett li tohloq Skont Miksub jew li
tnaqgas il-prezz ta’ Xiri Immedjat, huwa:

i. “rohs fil-prezzijiet” fis-sens tal-Artikolu 79(b), b’'mod li I-hlas ghall-provvista ta’ merkanzija ta’ Madbid ikun il-flus
li jkun fil-verita thallas lil Madbid mill-utent fil-mument tax-xiri tal-merkanzija u xejn iktar; jew

ii. parti mill-hlas ghall-provvista ta’ merkanzija, b’'mod li I-hlas ghall-provvista ta’ merkanzija ta’ Madbid jinkludi
kemm il-flus imhallas lil Madbid mill-utent fil-mument tax-xiri tal-merkanzija kif ukoll il-flus imhallas mill-utent
ghal krediti uzati fl-offerti li ma jirnexxux fbejgh bl-irkant;

c) jekk utent jezercita d-dritt Ii jixtri merkanzija wara li jirbah bejgh bl-irkant online, il-hlas ghall-provvista ta’ din il-
merkanzija huwa l-prezz rebbieh tal-irkant indikat (flimkien mal-ispejjez postali u amministrattivi) u xejn iktar, jew
jinkludi wkoll il-valur tal-krediti li r-rebbieh ikun uza sabiex jaghmel offerta fdak l-irkant bhala parti mill-hlas ghall-
provvista tal-merkanzija minn Madbid lill-utent;

jew liema principji ghandhom jigu applikati sabiex tigi ddeterminata r-risposta ghal dawn id-domandi?

3. Meta zewg Stati Membri jittrattaw tranzazzjoni b'mod differenti ghall-finijiet tal-VAT, sa fejn ghandhom il-grati ta’
wiehed minn dawn I-Istati Membri jichdu inkunsiderazzjoni, meta jinterpretaw id-dispozizzjonijet rilevanti tad-dritt tal-
UE u d-dritt nazzjonali, il-bzonn ta’ helsien:

a) mit-taxxa doppja tat-tranzazzjoni; ufjew
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b) in-nuqqas ta’ tassazzjoni tat-tranzazzjoni;
u liema rilevanza ghandu fuq din il-kwistjoni l-prin¢ipju ta’ newtralita fiskali?

(") Direttiva tal-Kunsill 2006/112/KE tat-28 ta’ Novembru 2006, dwar is-sistema komuni ta’ taxxa fuq il-valur mizjud, GU L 347, p. 1

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-First-tier Tribunal (Tax Chamber) (Ir-Renju Unit) fit-
28 ta’ Ottubru 2016 — Kubota (UK) Limited, EP Barrus Limited vs Commissioners for Her
Majesty’s Revenue & Customs

(Kawza C-545/16)
(2017/C 014[33)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Qorti tar-rinviju

First-tier Tribunal (Tax Chamber)

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: Kubota (UK) Limited, EP Barrus Limited

Konvenut: Commissioners for Her Majesty’s Revenue & Customs

Domandi preliminari

1) Ir-Regolament ta’ implimentazzjoni tal-Kummissjoni (UE) Nru 2015/221 (') dwar il-klassifikazzjoni ta’ certi prodotti fin-
Nomenklatura Maghquda huwa invalidu sa fejn huwa jikklassifika l-vetturi specifikati fir-Regolament taht il-kodici tan-
Nomenklatura Maghquda (NM) 8704 21 91 u mhux il-kodici tan-NM 8704 10?

2) B'mod partikolari, ir-Regolament ta’ implimentazzjoni tal-Kummissjoni (UE) Nru 2015/221 dwar il-klassifikazzjoni ta’
certi prodotti fin-Nomenklatura Maghquda huwa invalidu sa fejn huwa: jirrestringi indebitament l-ambitu tas-
subintestatura 8704-10; jiehu inkunsiderazzjoni fatturi inammissibbli; huwa intrinsikament inkonsistenti; ma jihux
inkunsiderazzjoni b'mod xieraq in-noti ta’ spjega, tal-intestaturi tan-NM u tar-regoli generali ghall-interpretazzjoni tan-
NM; ufjew ma jihux inkunsiderazzjoni r-rekwiziti rilevanti identifikati mill-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja tal-
Unjoni Ewropea fir-rigward tal-intestatura 8704 10 tan-NM?

(")  Regolament ta’ implimentazzjoni tal-Kummissjoni (UE) Nru 2015/221, tal-10 ta’ Frar 2015, dwar il-klassifikazzjoni ta’ certi prodotti
fin-Nomenklatura Maghquda (GU L 37, p. 1).

Appell ipprezentat fis-16 ta’ Novembru 2016 mill- Kummissjoni Ewropea mis-sentenza moghtija mill-
Qorti Generali (Is-Sitt Awla) fil-15 ta’ Settembru 2016 fil-Kawza T-386/14, Fih Holding u Fih
Erhversbank vs II-Kummissjoni

(Kawza C-579/16 P)
(2017/C 014[34)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet
Appellanti: Il-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: L. Flynn, K. Blanck-Putz, A. Bouchagiar, agenti)

Partijiet ohra fil-procedura: FIH Holding A[S, FIH Erhversbank A/S



16.1.2017 1I-Gurnal Uffi¢jali tal-Unjoni Ewropea C 14/29

Talbiet

— tannulla s-sentenza tal-Qorti Generali (Is-Sitt Awla) moghtija fil-15 ta’ Settembru 2016, innotifikata lill-Kummissjoni
fis-16 ta’ Settembru 2016, fil-Kawza T-386/14, Fih Holding u Fih Erhversbank vs Il-Kummissjoni;

— tiddeciedi hija stess dwar ir-rikors fl-ewwel istanza u tichdu bhala infondat fid-dritt; u
— tikkundanna lill-partijiet l-ohra, rikorrenti fl-ewwel istanza, ghall-ispejjez.
Sussidjarjament, l-appellanti titlob li I-Qorti tal-Gustizzja joghgobha:

— tannulla s-sentenza tal-Qorti Generali (Is-Sitt Awla) moghtija fil-15 ta’ Settembru 2016, innotifikata lill-Kummissjoni
fis-16 ta’ Settembru 2016, fil-Kawza T-386/14, Fih Holding u Fih Erhversbank vs Il-Kummissjoni;

— tirrinvija I-kawza quddiem il-Qorti Generali sabiex tezamina t-tieni motiv fl-ewwel istanza; u

— tirrizerva l-ispejjez tal-procedura fl-ewwel istanza u tal-appell.

Aggravji u argumenti principali

1I-Qorti Generali wettqet zball meta kkonkludiet li, sabiex tistabbilixxi li I-mizuri tal-2012 kienu jinkludu ghajnuna mill-
Istat, il-Kummissjoni kien messha applikat il-kriterju tal-kreditur fekonomija tas-suq fid-dawl tal-ispejjez li d-Danimarka
kienet iggarrab kieku ma adottatx dawn il-mizuri. Din il-konkluzjoni tal-Qorti Generali tikkostitwixxi zball ta’ ligi, peress li
l-ispejjez inkwistjoni huma konsegwenza diretta tal-ghajnuna mill-Istat moghtija precedentement mid-Danimarka lil FIH,
u minn gurisprudenza stabbilita tal-Qorti tal-Gustizzja jirrizulta li I-Kummissjoni ma tistax tiehu inkunsiderazzjoni tali
spejjez meta tivverifika jekk Stat Membru agixxiex bhalma kien jaghmel operatur fekonomija tas-suq.
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IL-QORTI GENERALI

Sentenza tal-Qorti Generali tat-23 ta’ Novembru 2016 — Ipatau vs Il-Kunsill
(Kawza T-694/13 u T-2/15) (')

(“Politika estera u ta’ sigurta komuni — Mizuri restrittivi mehuda kontra I-Bjelorussja — Iffrizar ta’
fondi u ta’ rizorsi ekonomici — Restrizzjonijiet ta’ dhul u ta’ tranzitu fit-territorju tal-Unjoni — Zamma
tal-isem tar-rikorrent fil-lista tal-persuni kkoncernati — Drittijiet tad-difiza — Obbligu ta’
motivazzjoni — Zball ta’ evalwazzjoni — Proporzjonalita”)

(2017/C 014/35)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Partijiet

Rikorrenti: Vadzim Ipatau (Minsk, il-Belarussja) (rapprezentanti: M. Michalauskas, avukat)

Konvenut: 1-Kunsill tal-Unjoni Ewropea (rapprezentanti: F. Naert u B. Driessen, agenti)

Suggett

Talba bbazata fuq l-Artikolu 263 TFUE u intiza ghall-annullament tad-Decizjoni tal-Kunsill 2013/534/PESK, tad-
29 ta’ Ottubru 2013, li temenda d-Decizjoni 2012/642/PESK dwar mizuri restrittivi kontra I-Bjelorussja (GU 2013, L 288,
p. 69), tar-Regolament tal-Implimentazzjoni tal-Kunsill (UE) Nru 10542013, tad-29 ta’ Ottubru 2013, li jimplimenta -
Artikolu 8a(1) tar-Regolament (KE) Nru 765/2006 dwar mizuri restrittivi fir-rigward tal-Bjelorussja (GU 2013, L 288, p. 1),
tad-Decizjoni tal-Kunsill 2014/750/PESK, tat-30 ta’ Ottubru 2014, li temenda d-Decizjoni tal-Kunsill 2012/642/PESK dwar
mizuri restrittivi kontra I-Bjelorussja (GU 2014, L 311, p. 39), u tar-Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kunsill (UE)
Nru 1159/2014, tat-30 ta’ Ottubru 2014, li jimplimenta I-Artikolu 8a(1) tar-Regolament (KE) Nru 765/2006 dwar mizuri
restrittivi fir-rigward tal-Bjelorussja (GU 2014, L 311, p. 2), sa fejn dawn l-atti jikkoncernaw ir-rikorrent.

Dispozittiv

1) Ir-rikorsi huma michuda.

2) Vadzim Ipatau huwa kkundannat ghall-ispejjez.

() GU C 93, 29.3.2014.

Sentenza tal-Qorti Generali tat-23 ta’ Novembru 2016 — FK (¥) vs II-Kummissjoni
(Kawza T-328/15 P) ()

(“Appell — Servizz pubbliku — Membru tal-persunal temporanju — Tigdid tal-kuntratt — Limitazzjoni
tat-tul tat-tigdid tal-kuntratt — Drittijiet tad-difiza”)

(2017/C 014/36)
Lingwa tal-kawza: il-Franciz
Partijiet

Appellanti: FK () (rapprezentanti: S. Orlandi u T. Martin, avukati)

Appellata: 1l-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: inizjalment J. Currall, G. Berscheid u T. Bohr, sussegwentement
G. Berscheid u T. Bohr, agenti)

(*) Informazzjoni mhassra jew mibdula fil-qafas ta’ protezzjoni ta’ data personali u/jew kunfidenzjalita.
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Suggett

Appell ipprezentat kontra s-sentenza tat-Tribunal ghas-Servizz Pubbliku tal-Unjoni Ewropea (L-Ewwel Awla), tal-21 ta’ April
2015, FK (*) vs I-Kummissjoni (F-87/12 RENV, EU:F:2015:31), u intiz ghall-annullament ta’ din is-sentenza.

Dispozittiv

1) Is-sentenza tat-Tribunal ghas-Servizz Pubbliku tal-Unjoni Ewropea (L-Ewwel Awla), tal-21 ta’ April 2015, FK (*) vs II- Kummissjoni
(F-87/12 RENV, EU:F:2015:31), hija annullata peress li t-Tribunal ghas-Servizz Pubbliku ¢ahad I-ewwel u t-tielet motiv ghall-
annullament invokati fl-ewwel istanza kif ukoll it-talba ghal danni.

2) L-eccezzjoni ta’ inammissibbilta invokata mill-Kummissjoni quddiem it-Tribunal ghas-Servizz Pubbliku hija michuda.

3) Id-decizjoni tal-Kummissjoni Ewropea tat-18 ta’ Novembru 2011 hija annullata, sa fejn din tillimita z-zmien tal-estensjoni tal- kuntratt
ta’ membru tal-persunal temporanju ta’ FK (*) ghall-31 ta’ Marzu 2012.

4) Il-kawza hija mibghuta lura quddiem awla tal-Qorti Generali differenti minn dik li ddecidiet dan I-appell sabiex tiddeciedi fuq
it- talbiet ghad-danni ta’ FK (*).

5) L-ispejjez huma rrizervati.

() GU C 279, 24.8.2015.

Sentenza tal-Qorti Generali tal-24 ta” Novembru 2016 — CG vs EUIPO - Perry Ellis International
Group (P PRO PLAYER)

(Kawza T-349/15) ()

[“Trade mark tal-Unjoni Ewropea — Procedimenti ta’ oppoZizzjoni — Applikazzjoni ghat-trade mark tal-
Unjoni Ewropea figurattiva P PRO PLAYER — Trade marks tal-Unjoni Ewropea u nazzjonali figurattivi
precedenti P u P PROTECTIVE — Raguni relattiva ghal rifjut — Assenza ta’ probabbilta ta’
konfuzjoni — Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament (KE) Nru 207/2009”]

(2017/C 014/37)
Lingwa tal-kawza: 1-Ingliz

Partijiet
Rikorrenti: CG Verwaltungsgesellschaft mbH (Gevelsberg, il-Germanja) (rapprezentant: T. Kérber, avukat)

Konvenut: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (rapprezentanti: D. Stoyanova-Valchanova u M. Fischer,
agenti)

Parti ohra fil-procedimenti quddiem il-Bord tal-Appell tal-EUIPO, intervenjenti quddiem il-Qorti Generali: Perry Ellis International

Group Holdings Ltd (Nassau, il-Bahamas) (rapprezentanti: O. Glinzel u V. Ahmann, avukati)

Suggett

Rikors ipprezentat kontra d-decizjoni tar-Raba’ Bord tal-Appell tal-EUIPO, tat-28 ta’ April 2015 (Kaz R 2439/2014-4), dwar
procedimenti ta’ oppozizzjoni bejn Perry Ellis International Group Holdings u CG Verwaltungsgesellschaft.

Dispozittiv

1) Ir-rikors huwa michud.

(*) Informazzjoni mhassra jew mibdula fil-qafas ta’ protezzjoni ta’ data personali ufjew kunfidenzjalita.
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2) CG Verwaltungsgesellschaft mbH hija kkundannata tbati l-ispejjez taghha stess kif ukoll dawk tal-Ufficju tal-Proprjeta Intellettwali
tal-Unjoni Ewropea u ta’ Perry Ellis International Group Holdings Ltd.

(") GU C 294, 7.9.2015.

Sentenza tal-Qorti Generali tal-24 ta’ Novembru 2016 — SeNaPro vs EUIPO - Paltentaler Splitt &
Marmorwerke (Dolokorn)

(Kawza T-769/15) ()
[“Trade mark tal-Unjoni Ewropea — Procedimenti ta’ oppozZizzjoni — Applikazzjoni ghat-trade mark
verbali tal-Unjoni Ewropea Dolokorn — Trade mark tal-Unjoni Ewropea verbali precedenti DOLOPUR —

Raguni relattiva ghal rifjut — Probabbilta ta’ konfuzjoni — Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament (KE)
Nru 207/2009”]

(2017/C 014/38)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Partijiet
Rikorrenti: SeNaPro GmbH (Pommelsbrunn, il-Germanja) (rapprezentant: A. Schroder, avukat)

Konvenut: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (rapprezentanti: E. Strittmatter u A. Folliard-Monguiral,
agenti)

Parti ohra fil-procedimenti quddiem il-Bord tal-Appell tal-EUIPO, intervenjenti quddiem il-Qorti Generali: Paltentaler Splitt &
Marmorwerke GmbH (Rottenmann, 1-Awstrija) (rapprezentant: O. Ofner, avukat)

Suggett

Rikors ipprezentat kontra d-decizjoni tal-Ewwel Bord tal-Apell tal-EUIPO tat-23 ta’ Ottubru 2015 (Kaz R 2643/2014-1),
dwar procedimenti ta’ oppozizzjoni bejn Paltentaler Splitt & Marmorwerke u SeNaPro.

Dispozittiv
1) Ir-rikors huwa michud.

2) SeNaPro GmbH hija kkundannata ghall-ispejjez.

() GUC 78, 29.2.2016.

Digriet tal-Qorti Generali tat-8 ta” Novembru 2016 — Apocoa Parking Holdings vs EUIPO
(PARKWAY)

(Kawzi maghquda T-268/15 u T-272/15) ()

[“Trade mark tal-Unjoni Ewropea — Applikazzjonijiet ghal trade marks tal-Unjoni Ewropea figurattiva
u verbali PARKWAY — Raguni assoluta ghal rifjut — Karattru deskrittiv — Artikolu 7(1)(c) tar-
Regolament (KE) Nru 207/2009 — Rikors manifestament infondat fid-dritt”]

(2017/C 014/39)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Partijiet

Rikorrenti: Apcoa Parking Holdings GmbH (Stuttgart, il-Germanja) (rapprezentant: A. Lohmann, avukat)
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Konvenut: L-Uffi¢¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (rapprezentant: H. Kunz, agent)

Suggett

Zewg rikorsi pprezentati kontra zewg decizjonijiet tar-Raba’ Bord tal-Appell tal-EUIPO tal-25 ta’ Marzu 2016 (Kazijiet
R 2063/2014-4 u R 2062/2014-4), dwar l-applikazzjonijiet ghar-registrazzjoni tas-sinjali figurattiv u verbali PARKWAY
bhala trade marks tal-Unjoni Ewropea.

Dispozittiv
1) Les recours sont rejetés.

2) Apcoa Parking Holdings GmbH hija kkundannata ghall-ispejjez.

(") GU C 245, 27.7.2015.

Digriet tal-Qorti Generali tas-26 ta’ Ottubru 2016 - Vitra Collections vs EUIPO - Consorzio Origini
(Forma ta’ siggu)

(Kawza T-455[15) ()

(“Trade mark tal-Unjoni Ewropea — Procedimenti ghal dikjarazzjoni ta’ invalidita — Irtirar tat-talba
ghal dikjarazzjoni ta’ invalidita — Ma hemmx lok li tinghata decizjoni”)

(2017/C 014/40)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet
Rikorrenti: Vitra Collections AG (Muttenz, l-Isvizzera) (rapprezentanti: V. Von Bomhard u J. Fuhrmann, avukati)

Konvenut: L-Utfi¢¢ju tal-Proprijeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (rapprezentanti: inizjalment P. Bullock, sussegwentement
D. Hanf, u finalment D. Hanf u S. Bonne, agenti)

Parti ohra fil-procedimenti quddiem il-Bord tal-Appell tal-EUIPO, intervenjenti quddiem il-Qorti Generali: Consorzio Origini per

I'Internazionalizzazione (Firenze, I-Italja) (rapprezentant: S. Rizzo, avukat)

Suggett

Rikors ipprezentat kontra d-decizjoni tal-Hames Bord tal-Appell tal-EUIPO, tat-18 ta’ Marzu 2015 (Kaz R 664/2011-5),
dwar procedimenti ghal dikjarazzjoni ta’ invalidita bejn Consorzio Origini u Vitra Collections AG.

Dispozittiv

1) Ma fadalx lok li tinghata decizjoni dwar ir-rikors.

2) Vitra Collections AG u Consorzio Origini per I'Internazionalizzazione huma kkundannati jbatu I-ispejjez rispettivi taghhom kif
ukoll, kull wahda minnhom, nofs l-ispejjez sostnuti mill-Ufficéju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO).

() GU C 320, 28.9.2015.
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Digriet tal-Qorti Generali tad-9 ta’ Novembru 2016 - Jenkinson vs II-Kunsill et
(Kawza T-602/15) ()

(“Klawzola ta’ arbitragg — Persunal tal-missjonijiet internazzjonali tal-Unjoni — Kuntratti ta’ xoghol
ghal zmien determinat successivi — Talba ghad-danni — Nuqqas manifest ta’ gurisdizzjoni —
Inammissibbilta manifesta”)

(2017/C 014/41)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Partijiet

Rikorrent: Liam Jenkinson (Killarney, I-Irlanda) (rapprezentanti: N. de Montigny u J.-N. Louis, avukati)

Konvenuti: 1l-Kunsill tal-Unjoni Ewropea (rapprezentanti: A. Vitro u M. Bishop, agenti), [l-Kummissjoni Ewropea
(rapprezentanti: G. Gattinara u S. Bartelt, agenti), Is-Servizz Ewropew ghall-Azzjoni Esterna (rapprezentanti: S. Marquardt,
E. Chaboureau u G. Pasqualetti, agenti), Eulex Kosovo (rapprezentanti: D. Fouquet u E. Raoult, avukati)

Suggett

Princ¢ipalment, talba bbazata fuq I-Artikolu 272 TFUE intiza, minn naha, sabiex ir-relazzjoni kuntrattwali tar-rikorrent tigi
kklassifikata mill-gdid fkuntratt ta’ xoghol ghal zmien indeterminat u sabiex jinkiseb kumpens ghad-dannu li garrab ir-
rikorrent minhabba l-uzu abbuziv ta’ kuntratti ta’ xoghol successivi ghal zmien determinat u tkec¢ija ingusta u, min-naha l-
ohra, sabiex jigi ddikjarat li 1-Kunsill, il-Kummissjoni u s-SEAE ittrattaw lir-rikorrent b’ mod diskriminatorju u sabiex
konsegwentement jigu kkundannati ghall-kumpens u, sussidjarjament, talba bbazata fuq ir-responsabbilta kuntrattwali tal-
istituzzjonijiet Ewrope;j.

Dispozittiv

1) Ir-rikors huwa michud.

2) Liam Jenkinson huwa kkundannat ghall-ispejjez.

(" GU C 90, 7.3.2016.

Digriet tal-Qorti Generali tat-12 ta’ Ottubru 2016 — Cyprus Turkish Chamber of Industry et vs II-
Kummissjoni

(Kawza T-41/16) (')

(“Rikors ghal annullament — Applikazzjoni ghal registrazzjoni ta’ denominazzjoni ta’ origini protetta
‘Halloumi’ jew ‘Hellim’ — Ittra tal-Kummissjoni dwar il-partecipazzjoni tar-rikorrenti fil-procedimenti
ta’ oppozizzjoni dwar il-procedura ta’ registrazzjoni — Att li ma jistax jigi kkontestat —
Inammissibbilta”)

(2017/C 014/42)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet

Rikorrenti: Cyprus Turkish Chamber of Industry (Nikosija, Cipru), Animal Breeders and Producers Association (Nikosija),
Milk and Oil Products Production and Marketing Cooperative Ltd (Nikosija), Siit Uriinleri Imalatculari Birligi Milk
Processors Association (Nikosija), Fatma Garanti (Glizelyurt) (rapprezentanti: B. O’Connor, solicitor, S. Gubel u E. Bertolotto,
avukati)

Konvenuta: 1l-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: A. Lewis, P. Aalto u J. Guillem Carrau, agenti)
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Suggett

Talba bbazata fuq I-Artikolu 263 TFUE u l-annullament ta’ zew ittri tal-Kummissjoni Ewropea tat-18 ta’ Novembru 2015
[Ref.Ares (2015) 5171539] u tal-15 ta’ Jannar 2016 [Ref.Ares (2016) 220922] li jikkoncernaw il-partecipazzjoni tar-
rikorrenti fil-proc¢edimenti ta’ oppozizzjoni dwar il-procedura ta’ registrazzjoni tal-gobon imsejjah “halloumi/hellim” bhala
denominazzjoni ta’ origini protetta.

Dispozittiv

1) Ir-rikors huwa mcihud.

2) Ma hemmx lok li tinghata decizjoni dwar it-talbiet ghal intervent tal-Kunsill tal-Unjoni Ewropea, tal-Parlament Ewropew u tar-
Repubblika ta’ Cipru.

3) Cyprus Turkish Chamber of Industry, Animal Breeders and Producers Association, Milk and Oil Products Production and Marketing
Cooperative Ltd, Siit Uriinleri Imalatgulari Birligi Milk Processors Association u Mme Fatma Garanti ghandhom ibatu l-ispejjez
taghhom kif ukoll dawk sostnuti mill-Kummissjoni Ewropea, inkluzi l-ispejjez relatati mal-proceduri ghal mizuri prowvizorji.

4) Cyprus Turkish Chamber of Industry, Animal Breeders and Producers Association, Milk and Ol Products Production and Marketing
Cooperative, Siit Uriinleri Imalatculari Birligi Milk Processors Association, Fatma Garanti, il-Kummissjoni, il-Kunsill, il-Parlament
u r-Repubblika ta’ Cipru ghandhom ibatu kull iwhed u wahda minnhom l-ispejjez rispettivi taghhom relatati mat-talbiet ghal
intervent.

() GUC 118, 4.4.2016.

Digriet tal-Qorti Generali tas-27 ta’ Ottubru 2016 — Port autonome de Centre et de I'Ouest et vs II-
Kummissjoni

(Kawza T-116/16) ()

(Rikors ghal annullament — Ghajnuna mill-Istat — Taxxa fuq il-kumpanniji — Ghajnuna favur portijiet
Belgjani moghtija mill-Belgju — Ittra mill-Kummissjoni li tipproponi l-adozzjoni ta’ mizuri utli — Att li
ma jistax jigi kkontestat — Inammissibbilta)

(2017/C 014/43)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Partijiet
Rikorrenti: Port autonome du Centre et de 'Ouest SCRL (La Louviere, il-Belgju), Port autonome de Namur (Namur, il-Belgju),

Port autonome de Charleroi (Charleroi, il-Belgju), Port autonome de Liege (Liége, il-Belgju), Région wallonne (il-Belgju)
(rapprezentanti: J. Vanden Eynde, avukat)

Konvenuta: 1l-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: S. Noé et B. Stromsky, agenti)

Suggett
Talba bbazata fuq l-Artikolu 263 TFUE, intiza ghall-annullament tad-decizjoni allegata dwar l-ghajnuna mill-Istat

SA.38393 (2015/E) — Tassazzjoni tal-portijiet fil-Belgju, annessa mal-ittra tal-Kummissjoni tat-22 ta’ Jannar 2016 u intiza li
tipproponi mizuri utli lir-Renju tal-Belgju.

Dispozittiv

1) Ir-rikors huwa michud bhala inammissibbli.
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2) Il-Port autonome du Centre et de I'Ouest SCRL, il-Port autonome de Namur, il- Port autonome de Charleroi, il-Port autonome de
Liege u r-Région wallonne ghandhom ibatu l-ispejjez taghhom stess, kif ukoll dawk sostnuti mill-Kummissjoni Ewropea.

) GUC175,17.5.2016.

Rikors ipprezentat fid-29 ta’ Lulju 2016 — The Regents of the University of California vs CPVO -
Nador Cott Protection u CVVP (Tang Gold)

(Kawza T-405/16)
(2017/C 014/44)

Lingwa tar-rikors: I-Ispanjol

Partijiet

Rikorrent: The Regents of the University of California (Riverside, California, 1-Istati Uniti tal-Amerika) (rapprezentanti:
J. Muiioz-Delgado Mérida, S. Poza Martinez, M. Esteve Sanz u J. Lissen Arbeloa, avukati)

Konvenut: L-Uffic¢ju Komunitarju tal-Varjetajiet tal-Pjanti (CPVO)

Parti ohra quddiem il-Bord tal-Appell: Nador Cott Protection SARL (Saint-Raphaél, Franza) u Club de Variedades Vegetales
Protegidas (Valencia, Spanja)

Informazzjoni dwar il-procedimenti quddiem is-CPVO
Proprietarju tad-dritt ghal protezzjoni Komunitarja tal-varjetajiet ta’ pjanti: ir-rikorrent

Dritt ghal protezzjoni Komunitarja tal-varjetajiet ta’ pjanti inkwistjoni: Dritt ghal protezzjoni Komunitarja tal-varjetajiet ta’ pjanti
Nru EU 38924, isem ta’ varjeta: Tang Gold, speci: Citrus reticulata Bianco

Decizjoni kkontestata: decizjoni tal-Bord tal-Appell tas-CPVO tad-29 ta’ April 2016 fil-Kaz A006/2014

Talbiet
— taghti lill-varjeta Nadorcott, sa fejn tosserva |-Karatteristika Nru 68 tal-Protokoll CPVO-TP 201/2, il-livell ta’ espressjoni

“gholi hafna” bin-Nota ta’ 9, jew sussidjarjament, il-livell ta’ espressjoni “gholi” bin-Nota 7, sabiex dan jigi rilfess fir-
Rapport dwar id-differenzi b'varjetajiet simili, i jifforma parti mid-deskrizzjoni uffi¢jali tal-varjeta Tang Gold.

— tirrikonoxxi l-ezistenza ta’ differenzi cari bejn il-varjetajiet Tang Gold u Nardorcott fil-Karatteristici Nri 5, 6, 14, 15, 16,
37, 50, 60 u 65 tal-Protokoll CPVO-TP 201/2, fejn ghalhekk tiddikjara u tagbel mar-rettifika tar-Rapport dwar id-
differenzi b'varjetajiet simili, li jifforma parti mid-deskrizzjoni uffi¢jali tal-varjeta Tang Gold, sabiex jigu inkluzi fih.

Motivi invokati

— Ksur tal-Artikoli 57, 62, 67, 75 u 81 del Regolament Nru 2100/94.
— Ksur tal-Artikolu 49 tar-Regolament Nru 874/09.

— Interpretazzjoni zbaljata tar-rapport tal-IVIA intitolat “Importanza tat-tnaqqis tal-kontenut taz-zerriegha peremzz ta’
mutagenesi indotta”.
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— Indipendenza tal-Karatteristika 68 fir-rigward tac-cirkustanzi ambjentali.

— Il-paragunabbilta ta’ data migjuba mill-UCR fir-rigward tan-numru ta’ Zerriegha ta’ Nadorcott.

Appell ipprezentat fit-30 ta’ Settembru 2016 mill-Kummissjoni Ewropea mis-sentenza moghtija mit-
Tribunal ghas-Servizz Pubbliku fil-21 ta’ Lulju 2016 fil-Kawza F-91/15, AV vs Il-Kummissjoni

(Kawza T-701/16 P)
(2017/C 014/45)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Partijiet
Appellanti: 1l-Kumissjoni Ewropea (rapprezentanti: C. Berardis-Kayser, T. S. Bohr u C. Ehrbar, agenti)

Parti ohra fil-procedura: AV (Cadrezzate, I-Italja)

Talbiet

— tannulla s-sentenza appellata;
— tibghat lura l-kawza quddiem it-Tribunal ghas-Servizz Pubbliku kosposta bhala l-ewwel istanza;

— tirrizerva l-ispejjez.

Aggravji u argumenti principali

Insostenn tal-appell taghha, l-appellanti tinvoka zew¢ aggravii.

1. L-ewwel aggravju bbazat fuq zew¢ zbalji ta’ ligi li t-Tribunal ghas-Servizz Pubbliku (TSP) kien wettaq. Fl-ewwel lok, it-
TSP kien annulla d-decizjoni kkontestata, jigifieri d-decizjoni tal-Kummissjoni, tas-16 ta’ Settembru 2014, li lill-parti 1-
ohra fil-procedura tigi applikata r-rizerva medika prevista fl-Artikolu 32 tal-Kondizzjonijiet tal-impjieg applikabbli ghall-
agenti l-ohra tal-Unjoni Ewropea u li tirrifjutalha l-beneficju tal-allowance tal-invalidita, minkejja li l-annullament ta’
decizjoni ghal ksur tal-principju tat-terminu ragonevoli huwa biss e¢¢ezzjoni. Fit-tieni lok, it-TSP kien bi zball gies li d-

dewmien eccessiv fit-tehid ta’ decizjoni seta’ jaffettwa l-kontenut stess tad-decizjoni. Barra minn hekk, l-appellanti
tikkonstata ksur tal-obbligu ta’ motivazzjoni fir-rigward ta’ dan it-tieni aspett.

2. It-tieni motiv ibbazat fuq zball ta’ ligi li jirrizulta mill-fatt li, billi t-TSP kien annulla d-decizjoni kkontestata billi ddecieda
li t-terminu fl-izvolgiment tal-proceduri amministrattivi kkunsidrat eccessiv kellu effett fuq il-kontenut stess tad-
decizjoni, is-sentenza appellata tikser il-principju tal-awtorita ta’ res judicata.

Rikors ipprezentat fil-25 ta’ Ottubru 2016 — Vincenti vs EUIPO
(Kawza T-747/16)
(2017/C 014/46)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet
Rikorrent: Guillaume Vincenti (Alicante, Spanja) (rapprezentant: H. Tettenborn, avukat)

Konvenut: L-Uffi¢cju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)
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Talbiet

— tannulla d-decizjoni tal-EUIPO li ma tigix irrikonoxxuta l-invalidita totali permanenti tar-rikorrent biex jezercita I-
funzjonijiet tieghu u li tirrifjuta li tiddikjara li r-rikorrent ghandu jirtira.

Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors tieghu, ir-rikorrent jinvoka tliet motivi.

1. L-ewwel motiv ibbazat fuq il-fatt li I-konvenut kiser id-dispozizzjonijiet rilevanti tar-Regolamenti tal-Persunal, jigifieri I-
Artikoli 7-9, 13, 33 u 78, kif ukoll I-Artikoli 13-16 tal-Anness VIII ta’ dawn ir-regolamenti u, b'mod partikolari, I-
Artikolu 53 tar-Regolamenti tal-Persunal.

2. It-tieni motiv ibbazat fuq il-fatt li l-konvenut kiser il-principju tal-aspettattivi legittimi u I-prin¢ipju ta’ amministrazzjoni
tajba (Artikoli 41(1), 41(2)(a), (b) u (c) tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea), kif ukoll id-drittijiet
procedurali tar-rikorrent, billi bbaza d-decizjoni tieghu fuq fatti Znaturati.

3. It-tielet motiv ibbazat fuq il-fatt li l-konvenut kiser 1-Artikolu 3(1) tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni
Ewropea.

Insostenn tal-motivi fuq imsemmija, ir-rikorrent jargumenta b’mod partikolari li, skont id-dispozizzjonijiet rilevanti tar-
Regolamenti tal-Persunal, [-Awtorita tal-Hatra ma ghandhiex setgha diskrezzjonali fil-kuntest tal-procedura ta” invalidita li
tirrikonoxxi jew ma tirrikonoxxix l-invalidita permanenti ta’ ufficjali fl-ezercizzju tal-funzjonijiet tieghu, peress li d-
decizjoni tal-Kumitat tal-Invalidita hija vinkolanti u, anki fl-ipotezi li I-Awtorita tal-Hatra ghandha setgha diskrezzjonali fil-
kuntest ta’ din il-procedura, fil-kaz tar-rikorrent, ma kienx hemm raguni valida ghan-nuqqas ta’ rikonoxximent tal-invalidita
permanenti tieghu.

Rikors ipprezentat fit-28 ta’ Ottubru 2016 — Novolipetsk Steel vs Il-Kummissjoni
(Kawza T-752/16)
(2017/C 014/47)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet
Rikorrenti: PAO Novolipetsk Steel (Lipetsk, ir-Russja) (rapprezentanti: B. Evtimov, avukat u D. O'Keeffe, Solicitor)

Konvenuta: 1l-Kummissjoni Ewropea

Talbiet

— tannulla -Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kummissjoni (UE) 2016/1328, tad-29 ta’ Lulju 2016, li jimponi dazju
antidumping definittiv u li jigbor b'mod definittiv id-dazju provizorju impost fuq l-importazzjonijiet ta’ certi prodotti
tal-azzar irrumblati catti fil-kiesah li joriginaw mir-Repubblika tal-Poplu ta¢-Cina u mill-Federazzjoni Russa, ippubblikat
fil-GU L 210 tal-4 ta’ Awwissu 2016 fl-intier tieghu sa fejn jikkoncerna r-rikorrenti;

— tikkundanna lill-Kummissjoni ghall-ispejjez.

Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors taghha, ir-rikorrenti tinvoka hames motivi.

1. L-ewwel motiv ibbazat fuq l-allegat ksur tad-dritt ghal smigh xieraq, inkluz id-drittijiet tad-difiza, il-princ¢ipju ta’
opportunitajiet ugwali ghall-partijiet, u l-principju ta’ amministrazzjoni tajba.
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2. It-tieni motiv ibbazat fuq l-allegat ksur mill-Kummissjoni tal-Artikolu 18 tar-Regolament Baziku, tal-Artikolu 6.8 u tal-
Anness II tal-ADA, tal-principju ta’ proporzjonalita u li wettqet zball ta’ ligi u zball manifest ta’ evalwazzjoni billi
kkunsidrat lir-rikorrenti bhal produttur li ma huwiex juri kooperazzjoni u billi applikat fatti li kienu disponibbli ghaliha.

3. It-tielet motiv ibbazat fuq l-allegat ksur mill-Kummissjoni tal-Artikolu 3(2) u (5) tar-Regolament Baziku (') u tal-
Artikolu 3.1 tal-ADA (%), l-iznaturament tal-provi quddiemha u li wettqet zball manifest ta’ evalwazzjoni billi evalwat
b'mod zbaljat l-indikaturi tal-hsara u ma wettqitx ezami oggettiv tal-istat tal-industrija tal-Unjoni.

— Ir-rikorrenti ssostni li I-Kummissjoni strahet biss fuq indikaturi ekonomici specifici tal-istat tal-industrija tal-Unjoni
u nagset milli tikkunsidra indikaturi ewlenin li kienu jindikaw stat differenti u iktar pozittiv tal-industrija tal-Unjoni.

— Ir-rikorrenti ssostni wkoll li l-approce li hadet il-Kummissjoni kien inklinat li jiffavorixxi s-sejbiet li ghamlet dwar id-
dannu u li jiznatura l-provi quddiemha billi nagset milli tezamina s-swieq “hielsa” u “maghluqa” tal-prodott
ikkoncernat flimkien u dan bi ksur tad-dmir taghha li twettaq evalwazzjoni oggettiva skont l-Artikolu 3(2) tar-
Regolament Baziku.

4. Ir-raba’ motiv ibbazat fuq l-allegat ksur mill-Kummissjoni tal-Artikolu 3(7) tar-Regolament Baziku, peress li evalwat
b'mod zbaljat ir-rabta kawzali bejn l-importazzjonijiet allegatament suggett ta’ dumping u s-sitwazzjoni tal-industrija tal-
Unjoni. Ir-rikorrenti ssostni wkoll li I-Kummissjoni nagset mill-obbligu taghha li ma tattribwixxix fatturi ohra li
jikkawzaw dannu lill-importazzjonijiet allegatament suggett ta’ dumping u li naqset milli tikkunsidra fatturi ohra li
flimkien kienu kapaci jkissru r-rabta kawzali.

5. Il-hames motiv ibbazat fuq l-allegazzjoni li [-Kummissjoni ddeterminat b’'mod zbaljat il-livell ta’ eliminazzjoni tad-dannu,
bi ksur tal-Artikoli 2(9), 9(4) tar-Regolament Baziku u bi zball manifest ta’ evalwazzjoni. B'mod partikolari, skont ir-
rikorrenti, il-Kummissjoni ddeterminat margni ta’ profitt mhux ragonevoli u eccessiv ghall-industrija tal-Unjoni
u wettqet zball manifest ta’ evalwazzjoni fl-applikazzjoni, ghal skopijiet ta’ margini ta’ hsara, u b’analogija, tal-
aggustament ghall-bejgh ragonevoli, ghal spejjez generali u amministrattivi u ghal profitt ta’ importatur mhux relatat,
previst fl-Artikolu 2(9) tar-Regolament Baziku.

(') Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 1225/2009, tat-30 ta’ Novembru 2009, dwar il-protezzjoni kontra l-importazzjonijiet li huma I-
oggett ta’ dumping minn pajjizi mhux membri tal-Komunita Ewropea (GU L 343, p. 51).
() Feehim antidumping tad-WTO.

Rikors ipprezentat fit-28 ta’ Ottubru 2016 — Severstal vs II-Kummissjoni
(Kawza T-753/16)
(2017/C 014/48)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet
Rikorrenti: PAO Severstal (Cherepovets, ir-Russja) (rapprezentanti: B. Evtimov, lawyer u D. O’Keeffe, Solicitor)

Konvenuta: 1l-Kummissjoni Ewropea

Talbiet

— tanulla r-Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kummissjoni (UE) 2016/1328, tad-29 ta’ Lulju 2016, li jimponi dazju
antidumping definittiv u li jigbor b'mod definittiv id-dazju provizorju impost fuq l-importazzjonijiet ta’ ¢erti prodotti
tal-azzar irrumblati catti fil-kiesah i joriginaw, fost l-ohrajn, mill-Federazzjoni Russa, ippubblikat fil-GU L 210 tal-4 ta’
Awwissu 2016, fl-intier tieghu sa fejn jikkoncerna lir-rikorrenti;

— tikkundanna lill-Kummissjoni ghall-ispejjez tal-kawza u ghall-ispejjez ikkawzati minnha.
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Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors taghha, ir-rikorrenti tinvoka sitt motivi.

1. L-ewwel motiv huwa bbazat fuq l-allegazzjoni li I-Kummissjoni kisret I-Artikolu 18 tar-Regolament baziku (), I-
Artikolu 6.8 u I-Anness II tal-Ftehim dwar l-antidumping tad-WTO (%), meta gieset li r-rikorrenti kienet produttur li ma
kienx qieghed jikkoopera kompletament u applikat fatti li kellha ghad-dispozizzjoni taghha, u wettget zball manifest ta’
evalwazzjoni. Skont ir-rikorrenti, barra minn hekk, il-konsegwenzi ta’ nuqqas parzjali ta’ kooperazzjoni kienu
manifestament inadegwati fid-dawl tan-nuqgqasijiet limitati kkonstatati.

2. It-tieni motiv huwa bbazat fuq l-allegazzjoni li I-Kummissjoni kisret id-dritt ghal smigh xieraq u d-drittijiet tad-difiza tar-
rikorrenti billi limitat l-opportunitajiet ghar-rikorrenti li tiddefendi ruhha kontra l-konstatazzjonijiet maghmula kontra
taghha mill-Kummissjoni. Skont ir-rikorrenti, il-Kummissjoni effettivament ¢ahdet jew injorat kull informazzjoni jew
argument addizzjonali min-naha tar-rikorrenti dwar l-istatus taghha ta’ produttur li ma kienx qieghed jikkoopera
kompletament.

3. It-tielet motiv huwa bbazat fuq l-allegazzjoni li I-Kummissjoni nagset milli tistabbilixxi margni ta’ dumping korrett skont
I-Artikolu 2(12) tar-Regolament baziku wara li kisret I-Artikolu 2(3) u I-Artikolu 2(4), wara li interpretat b’'mod zbaljat I-
Artikolu 2(9) u wara li ghamlet zbalji manifesti ta’ evalwazzjoni, u fuq l-allegazzjoni li I-Kummissjoni nagset milli
taghmel paragun xieraq skont I-Artikolu 2(10) tar-Regolament baziku.

4. Ir-raba’ motiv huwa bbazat fuq l-allegazzjoni li I-Kummissjoni kisret I-Artikolu 3(2) u l-Artikolu 3(5) tar-Regolament
baziku u l-Artikolu 3.1 tal-Ftehim antidumping WTO, znaturat il-provi quddiemha u wettget zbalji manifesti ta’
evalwazzjoni, billi evalwat b’'mod zbaljat l-indikaturi ta’ hsara u billi ma wettqitx ezami oggettiv tal-istat tal-industrija tal-
Unjoni. Skont ir-rikorrenti, il-Kummissjoni bbazat ruhha biss fuq certi indikaturi ekonomici tal-istat tal-industrija tal-
Unjoni u injorat indikaturi principali li kienu jizvelaw li l-industrija tal-Unjoni kienet tinsab fi stat differenti u iktar
pozittiv. Ir-rikorrenti targumenta wkoll li I-Kummissjoni hadet approc¢ ippregudikat li jiffavorixxi I-konstatazzjonijiet ta’
hsara taghha u li jiznatura l-provi quddiemha billi nagset milli tezamina s-swieq “hielsa” u “limitati” tal-prodott
ikkoncernat b'mod generali u flimkien ghall-indikaturi kollha, u ghazlet li twettaq “evalwazzjoni minn tliet aspetti” li
znaturat l-evalwazzjoni globali.

5. Il-hames motiv huwa bbazat fuq l-allegazzjoni li I-Kummissjoni kisret l-Artikolu 3(7) tar-Regolament baziku sa fejn
evalwat b'mod zbaljat ir-rabta kawzali bejn l-importazzjonijiet li allegatament kienu s-suggett ta’ dumping u s-
sitwazzjoni tal-industrija tal-Unjoni. Ir-rikorrenti tallega wkoll li I-Kummissjoni nagset milli twettaq l-obbligu taghha li
ma tattribwixxix fatturi ohra li jikkawzaw hsara lill-importazzjonijiet li allegatament kienu s-suggett ta’ dumping
u nagset milli tiehu inkunsiderazzjoni fatturi ohra li flimkien jew wahedhom setghu jiksru r-rabta kawzali.

6. Is-sitt motiv huwa bbazat fuq l-allegazzjoni li -Kummissjoni ddeterminat b'mod zbaljat il-livell ta’ ezami tal-hsara, kisret
l-Artikoli 2(9) u 9(4) tar-Regolament baziku u wettget zball manifest ta’ evalwazzjoni. B'mod partikolari, skont ir-
rikorrenti, il-Kummissjoni ddeterminat margni ta’ profitt mhux ragonevoli u eccessiv ghall-industrija tal-Unjoni
u wettqet zball manifest ta’ evalwazzjoni meta applikat, ghall-finijiet tal-margni ta’ hsara, u b’analogija, I-aggustament
ghal bejgh ragonevoli, ghal spejjez generali u amministrattivi u ghal profitt ta” importatur mhux relatat, kif previst fl-
Artikolu 2(9) tar-Regolament baziku.

(') Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 1225/2009, tat-30 ta’ Novembru 2009, dwar il-protezzjoni kontra l-importazzjonijiet li huma I-
oggett ta’ dumping minn pajjizi mhux membri tal-Komunita Ewropea (GU L 343, p. 51).
() Iktar ‘il quddiem il-“Ftehim antiduming WTO”.

Rikors ipprezentat fit-2 ta’ Novembru 2016 — Oakley vs EUIPO - Xuebo Ye (Rapprezentazzjoni ta’
siluwett fil-forma ta’ ellissi)

(Kawza T-754/16)
(2017/C 014/49)

Lingwa tar-rikors: I-Ispanjol

Partijiet

Rikorrenti: Oakley, Inc. (Foothill Ranch, California, I-Istati Uniti) (rapprezentanti: E. Ochoa Santamarfa u V. Rodriguez
Pombo, avukati)
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Konvenut: L-Uffi¢cju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

Parti ofra quddiem il-Bord tal-Appell: Xuebo Ye (Wenzhou, i¢-Cina)

Informazzjoni dwar il-pro¢edimenti quddiem 1-EUIPO

Applikant ghat-trade mark kontenzjuza: il-parti l-ohra quddiem il-Bord tal-Appell

Trade mark kontenzjuza kkoncernata: trade mark tal-Unjoni Ewropea figurattiva (Rapprezentazzjoni ta’ siluwett fil-forma ta’
ellissi) — Applikazzjoni ghal registrazzjoni Nru 13 088 191

Procedimenti quddiem [-EUIPO: procedimenti ta’ oppozizzjoni

Decizjoni kkontestata: decizjoni tar-Raba’ Bord tal-Appell tal-EUIPO tal-31 ta’ Awwissu 2015 fil-Kaz R 2608/2015-4

Talbiet

— tiddikjara r-rikors ammissibbli bid-dokumenti kollha tieghu u bil-kopji korripondenti tieghu;
— taccetta l-offerta ta’ provi proposti;

— tilqa’ r-rikors, billi tannulla u thalli minghajr effett id-dec¢izjoni kkontestata kif ukoll tiddikjara r-rifjut tat-trade mark tal-
Unjoni Ewropea Nru 13 088 191 skont id-dispozizzjonijiet tal-Artikolu 8(1)(b) u (5);

— tikkundanna lill-EUIPO ghall-ispejjez.

Motiv invokat

— Ksur tal-Artikolu 8(1)(b) u (5) tar-Regolament Nru 207/2009.

Rikors ipprezentat fil-31 ta’ Ottubru 2016 — ArcelorMittal Belval & Differdange u ThyssenKrupp
Steel Europe v ECHA

(Kawza T-762/16)
(2017/C 014/50)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz
Partijiet
Rikorrenti: ArcelorMittal Belval & Differdange SA (Esch-sur-Alzette, il-Lussemburgu) u ThyssenKrupp Steel Europe AG

(Duisburg, il-Germanja) (rapprezentanti: H. Scheidmann u M. Kottmann, avukati)

Konvenuta: L-Agenzija Ewropea ghas-Sustanzi Kimi¢ (ECHA)

Talbiet

— tannulla d-decizjoni tal-ECHA tas-26 ta’ Settembru 2016 (referenza ATD[52/2016);

— alternattivament, tannulla d-decizjoni tal-ECHA tad-19 ta’ Awwissu 2016 (referenza ATD/52/2016) sa fejn din tichad it-
talba tar-rikorrenti tal-access ghall-fajl taghhom;

— tikkundanna lill-ECHA ghall-ispejjez.



C 14/42 1l-Gurnal Uffi¢jali tal-Unjoni Ewropea 16.1.2017

Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors taghhom, ir-rikorrenti jinvokaw Zewg motivi.
1. L-ewwel motiv ibbazat fuq l-allegat ksur tal-ewwel inciz tal-Artikolu 4(2) tar-Regolament (KE) Nru 1049/2001

— Ir-rikorrenti jsostnu li d-decizjoni kkontestata tapplika b’'mod zbaljat l-imsemmija dispozizzjoni peress li b’'mod
zbaljat gie kkonstatat li permezz ta’ zvelar jiddghajjfu interessi kummercjali u huma jsostnu wkoll li d-decizjoni
tinjora interess pubbliku superjuri.

2. It-tieni motiv ibbazat fuq l-allegat ksur tat-tieni in¢iz tal-Artikolu 41(2) tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni
Ewropea

— Ir-rikorrenti jsostnu li d-decizjoni kkontestata tikser l-imsemmija dispozizzjoni u li, kuntrarjament ghal din id-
decizjoni, id-dokumenti li ghalihom l-acc¢ess huwa mitlub fil-fatt jappartjenu ghall-fajl tar-rikorrenti u ghalhekk ma
humiex eskluzi mill-kamp ta’ applikazzjoni tal-imsemmija dispozizzjoni.

Rikors ipprezentat fit-3 ta” Novembru 2016 — Paulini vs BCE
(Kawza T-764/16)
(2017/C 014/51)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet

Rikorrent: Jorn Paulini (Frankfurt am Main, il-Germanja) (rapprezentanti: L. Levi u M. Vandenbussche, avukati)

Konvenut: Tl-Bank Centrali Ewropew (BCE)

Talbiet

— tannulla d-decizjoni tal-15 ta’ Dicembru 2015, kif emendata f1-10 ta’ Frar 2016, li tinforma lir-rikorrent bil-benefi¢cju li
nghatalu taht ir-revizjoni annwali tas-salarju u tal-bonus (ASBR) ghall-2015;
— taghti lir-rikorrent kumpens ghad-dannu materjali kif deskritt fil-punti 99 sa 103 tar-rikors;

— taghti lir-rikorrent kumpens ghad-dannu morali subit, stmat ghal EUR 10 000;

— tikkundanna lill-konvenut ibati l-ispejjez kollha.

Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors taghha, ir-rikorrent jinvoka tliet motivi.

1. L-ewwel motiv ibbazat fuq I-illegalita tal-linji gwida ASBR tal-2015 sa fejn dawn jiksru I-principju ta’
nondiskriminazzjoni, l-Artikolu 51 tal-Kondizzjonijiet tal-impjieg u l-Artikoli 12 u 21 tal-Karta tad-Drittijiet
Fundamentali tal-Unjoni Ewropea. Sussidjarjament, ir-rikorrent jallega l-illegalita tad-decizjoni kkontestata sa fejn din
tikser il-linji gwida 2015 jew fejn hija vvizzjata bi zball manifest ta’ evalwazzjoni.



16.1.2017 1I-Gurnal Uffi¢jali tal-Unjoni Ewropea C 14/43

Ir-rikorrent jgis li I-linji gwida 2015 huma illegali sa fejn dawn huma ta’ Zvantagg ghall-membri tal-persunal li
ghandhom disponibbilta limitata ghaz-zona ta’ xoghol taghhom ghal ragunijiet li ma kellhomx kontroll fughom, bhal
leave tal-mard, xoghol part time minhabba dizabbilta jew ezenzjoni mis-servizz sabiex iwettqu attivitajiet fi hdan il-
Kumitat tal-Persunal (jew kombinazzjoni ta’ dawn ir-ragunijiet), imgabbla mal-kollegi taghhom disponibbli full time
ghaz-zona ta’ xoghol taghhom. Id-decizjoni kkontestata li giet adottata fuq il-bazi ta’ linji gwida ASBR illegali hija,
konsegwentement, illegali.

Sussidjarjament, anki jekk il-linji gwida 2015 ikun legali, ir-rikorrent iqis madankollu li d-dec¢izjoni kkontestata tikser
dawn il-linji gwida sa fejn dawn il-perijodi ta’ assenza tieghu gew uzati bhala element ta’ diskriminazzjoni fil-kaz tieghu
u li huma ghandhom, barra minn hekk, jigu interpretati bhala li juru attitudni pozittiva li jippermettu influwenza
pozittivament fuq il-beneficcju ASBR. Il-fatturi kollha ghandhom jigu evalwati skont il-linji gwida 2015 kellhom
kjarament iwasslui ghal benefic¢ju ASBR oghla.

2. It-tieni motiv ibbazat, fdak li jikkoncerna l-applikazzjoni tal-formula applikabbli ghall-attivitajiet ta’ rapprezentanza tal-
persunal li ghandu ezenzjoni tas-servizz, tal-illegalita tad-decizjoni kkontestata sa fejn din ma nnewtralizzatx l-assenzi
ghal leave tal-mard u kisret, ghaldaqstant, id-decizjoni tat-18 ta’ Dicembru 2008, il-principju ta’ nondiskriminazzjoni, 1-
Artikoli 12 u 21 tal-Karta u l-Artikolu 51 tal-Kondizzjonijiet tal-Impjieg. Sussidjarjament, fil-kaz li d-decizjoni tat-
18 ta’ Dicembru 2008 ma tippermettix in-newtralizzazzjoni tal-leave tal-mard, ir-rikorrent jinvoka l-illegalita tad-
decizjoni tat-18 ta’ Dicembru 2008 fdan ir-rigward.

Ir-rikorrent iqis 1i I-BCE kellu jinnewtralizza l-assenza tieghu ghal leave tal-mard, kif jirrizulta mil-deroga tieghu mis-
servizz ghal Jannar u Frar 2015, meta kkalkola I-benefic¢ju tieghu taht 1-ASBR ghall-attivitajiet tieghu bhala membru tal-
Kumitat Persunal permezz tal-formula tad-dec¢izjoni tat-18 ta’ Dicembru 2008.

Fil-kaz li d-decizjoni tat-18 ta’ Dicembru 2008 ma toffrix din il-possibbilta, ir-rikorrent jikkontesta b’dan ir-rikors,
sussidjarjament, il-legalita ta’ din id-decizjoni f'dan ir-rigward, peress li I-membri tal-Kumitat tal-Persunal, li l-dispensa
mis-servizz taghhom kellha tigi assenjata ghal ragunijiet ta’ assenza ta’ origini medika, ghandhom zvantagg meta
mqabbla mal-kollegi taghhom li jahdmu full time, minkejja prestazzjonijiet jew rizultati simili, u huma Zvantaggati
minhabba l-involviment taghhom fil-Kumitat tal-Persunal.

3. It-tielet motiv ibbazat, dwar il-prattika tal-arrotondament, fuq il-ksur tad-decizjoni tal-BCE tat-18 ta’ Dicembru 2008 sa
fejn din id-decizjoni ma tippermettix l-arrotondament ghall-membri tal-tal-Kumitat tal-Persunal. Sussidjarjament, jekk
id-decizjoni tawtorizza l-arrotondament ghall-membri tal-Kumitat tal-Persunal, hija ikun manifestament ingustifikata
u mhux xierqa fdan ir-rigward.

Fil-kuntest tat-tieni motiv, ir-rikorrent jikkontesta l-legalita tad-decizjoni tat-18 ta’ Dicembru 2008 fil-kaz li din id-
decizjoni ser tigi tinterpreta fis-sens li ma tawtorizzax lill-BCE sabiex jinnewtralizza l-leave tal-mard tar-rikorrent billi
tapplika I-formola stabbilita ghall-kalkolu tal-benefi¢c¢ji ASBR. Fdan il-motiv, huwa jikkontesta I-legalita ta’ din id-
decizjoni fdan ir-rigward biss. Barra minn hekk, il-BCE uza prattika li tikkonsisti fl-arrotondament tar-rizultat tal-
formula sabiex jikkonverti fpunti ta’ indici, u wara jikkonverti mill-gdid dawn il-punti arrotondati fpercentwali sabiex
jiddetermina z-zieda tas-salarju moghtija lill-membru tal-persunal.

Ir-rikorrent jikkontesta din il-prattika li ma ghandha ebda guridika fir-regoli applikabbli u, b'mod partikolari, fid-
decizjoni tat-18 ta’ Dicembru 2008. Sussidjarjament, fil-kaz li d-dec¢izjoni tat-18 ta’ Dicembru 2008 tista’ tigi
interpretata bhala li tawtorizza l-arrotondar tal-benefic¢ji ASBR moghtija lill-membri tal-Kumitat tal-Persunal, din id-
decizjoni hija illegali fdan ir-rigward ghaliex hija manifestament mhux iggustifikata u mhux xierqa.
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Rikors ipprezentat fis-7 ta’ Novemrbu 2016 — Picard vs II-Kummissjoni
(Kawza T-769/16)
(2017/C 014/52)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Partijiet

Rikorrent: Maxime Picard (Hettange-Grande, Franza) (rapprezentant: M.-A. Lucas, avukat)

Konvenuta: 1l-Kummissjoni Ewropea

Talbiet

— tannulla d-decizjoni li tiffissa minn gabel certi elementi tad-drittijiet ghall-pensjoni tieghu jew in-nuqqas li tigi adottata
tali decizjoni imposta mir-Regolamenti tal-Persunal brizultat tal-messagg mibghut fl-4 ta’ Jannar 2016 lir-rikorrent
minn persuna responsabbli ghas-Settur 001 “Pensjonijiet” tal-Unita 4 tal-PMO li jinformah, brisposta ghat-talba tieghu
tal-istess jum, li d-drittijiet ghall-pensjoni tieghu kienu nbidlu b'rizultat tar-reklutagg tieghu mill-gdid fil-Grupp ta’
Funzjonijiet 11 beffett mill-1 ta’ Gunju 2014, peress li l-etd pensjonabbli tieghu kienet saret 66 sena u r-rata ta’
akkumulazzjoni tad-drittijiet ghall-pensjoni tieghu kienet saret 1,8 % mill-1 ta’ Gunju 2014;

— tannulla, sa fejn ikun necessarju, id-decizjoni tas-26 ta’ Lulju 2016 tad-Direttur tad-Direttorat E tad-Direttorat Generali
tar-rizorsi umani tal-Kummissjoni, sa fejn hija tichad bhala inammissibbli, minhabba nuqqas ta’ att li jikkawza
pregudizzju u sussidjarjament bhala infondat, I-ilment tar-rikorrent tal-1 ta’ April 2016 kontra d-dec¢izjoni jew l-assenza
ta’ decizjoni li tirrizulta mill-messagg tal-4 ta’ Jannar 2016;

— tikkundanna lill-konvenuta ghall-ispejjez.

Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors tieghu, ir-rikorrent jinvoka motiv wiehed, ibbazat fuq zball ta’ ligi u fuq ksur tat-tieni u tal-hames
paragrafi tal-Artikolu 77 tar-Regolamenti tal-Persunal kif ukoll tat-tieni paragrafu tal-Artikolu 21 u tat-tieni subparagrafu
tal-Artikolu 22(1) tal-Anness XIII ta’ dawn ir-regolamenti, applikabbli bis-sahha tal-Artikolu 109 tal-Kondizzjonijiet tal-
Impjieg applikabbli ghall-agenti l-ohra (Kondizzjonijiet tal-impjieg), li bihom huwa vvizzjat il-messagg tal-4 ta’ Jannar 2016,
sa fejn id-data ta’ dhul fis-servizz mehuda inkunsiderazzjoni ghall-applikazzjoni ta’ dawn id-dispozizzjonijiet tar-
Regolamenti tal-Persunal kienet dik tal-1 ta’ Gunju 2014, id-data li fiha dahal fis-sehh il-kuntratt li permezz tieghu r-
rikorrent dahal fil-Grupp ta’ Funzjonijiet II (“GF II") b’applikazzjoni tal-Artikolu 87(4) tal-Kondizzjonijiet tal-impjieg, meta
din id-data messha kienet I-1 ta’ Lulju 2008, id-data li fiha huwa dahal inizjalment fis-servizz tal-Kummissjoni, bhala
membru tal-persunal bil-kuntratt fil-Grupp ta’ Funzjonijiet I.

Dan il-motiv jinqasam fzewg partijiet:

— L-ewwel parti, ibbazata fuq il-fatt li s-Settur 1 tal-Unita 4 tal-Uffic¢ju ghall-Amministrazzjoni u l-Hlas tad-Drittijiet
Individwali (PMO”) u d-Direttur tad-Direttorat E tad-Direttorat Generali tar-rizorsi umani tal-Kummissjoni (‘DGHR”)
zbaljaw meta qiesu, ghar-raguni li I-kuntratt tad-19 ta’ Mejju 2014 li permezz tieghu r-rikorrent kien dahal fil-GF 1I kien
¢did u kien ta lok ghal reklutagg gdid, li t-tieni subparagrafu tal-Artikolu 22(1) u t-tieni paragrafu tal-Artikolu 21 tal-
Anness XIII tar-Regolamenti tal-Persunal ma kinux applikabbli ghalih, b'mod li, min-naha l-ohra, il-hames u t-tieni
paragrafi tal-Artikolu 77 tar-Regolamenti tal-Persunal kienu applikabbli ghalih, meta d-data ta’ dhul fis-servizz prevista
mill-Artikoli 21 u 22 tal-Anness XIII hija dik tal-ewwel reklutagg.

— It-tieni parti, ibbazata fuq l-izball li s-Settur 1 tal-Unita tal-PMO u d-Direttur tad-Direttorat E tad-DGHR wettqu wkoll
meta qiesu, ghar-raguni li I-kuntratt tad-19 ta’ Mejju 2014 li permezz tieghu r-rikorrent kien dahal fil-GF 1I kien
jikkostitwixxi qtugh ta’ kontinwita fil-karriera tieghu, li t-tieni subparagrafu tal-Artikolu 22(1) u t-tieni paragrafu tal-
Artikolu 21 tal-Anness XIII tar-Regolamenti tal-Persunal ma kinux applikabbli ghalih, b'mod li, min-naha l-ohra, il-
hames u t-tieni paragrafi tal-Artikolu 77 tar-Regolamenti tal-Persunal kienu applikabbli ghalih, meta dan il-kuntratt kien
jifforma parti mill-kontinwita tal-karriera tieghu peress li I-ghan u l-effett tieghu kienu li huwa jigi kklassifikat mill-gdid
minghajr ebda bdil fil-funzjonijiet tieghu hlief ghal bdil formali.



16.1.2017 1I-Gurnal Uffi¢jali tal-Unjoni Ewropea C 14/45

Rikors ipprezentat f1-24 ta’ Ottubru 2016 — Toontrack Music vs EUIPO (EZMIX)
(Kawza T-771/16)
(2017/C 014/53)
Lingwa tal-kawza: |-Izvediz
Partijiet
Rikorrenti: Toontrack Music (Umea, I-Izvezja) (rapprezentant: L. E. Strom, avukat)

Konvenut: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea

Informazzjoni dwar il-pro¢edimenti quddiem I-EUIPO

Trade mark kontenzjuza kkoncernata: trade mark tal-Unjoni Ewropea “EZMIX” — Applikazzjoni ghar-registrazzjoni
Nru 13 945 423

Decizjoni kkontestata: decizjoni tal-Hames Bord tal-Appell tal-EUIPO tas-27 ta’ April 2016 fil-Kaz R 2436/2015-5

Talbiet

Ir-rikorrenti titlob lill-Qorti Generali joghgobha:

— tannulla d-decizjoni kkontestata skont I-Artikoli 7(1)(b), 7(1)(c), 7(2), 43 u 65 tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 207/
2009 tas-26 ta’ Frer 2009 dwar it-trade mark tal-Unjoni Ewropea; u

— tikkundanna lill-EUIPO ghall-ispejjez tar-rikorrenti kif ukoll ghall-ispejjez taghha.

Motiv invokat

— Ksur tal-Artikoli 7(1)(b), 7(1)(c), 7(2) u 43 tar-Regolament Nru 207/2009

Rikors ipprezentat fl-4 ta’ Novembru 2016 - Isocell vs EUIPO - iCell (iCell.)
(Kawza T-776/16)
(2017/C 014/54)
Lingwa tar-rikors: il-Germaniz
Partijiet
Rikorrenti: Isocell GmbH (Neumarkt am Wallersee, il-Germanja) (rapprezentant: C. Thiele, avukat)

Konvenut: L-Uffi¢cju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

Parti ohra quddiem il-Bord tal-Appell: iCell AB (Alvdalen, l-Isvezja)

Informazzjoni dwar il-proc¢edimenti quddiem 1-EUIPO

Applikant ghat-trade mark kontenzjuza: il-parti l-ohra quddiem il-Bord tal-Appell

Trade mark kontenzjuza kkoncernata: trade mark figurattiva tal-Unjoni Ewropea li tinkludi l-element verbali “iCell.” -
Applikazzjoni ghal registrazzjoni Nru 12 877 676

Procedimenti quddiem [-EUIPO: procedimenti ta’ oppozizzjoni

Decizjoni kkontestata: decizjoni tal-Ewwel Bord tal-Appell tal-EUIPO tal-15 ta’ Settembru 2016 fil-Kaz R 2496/2015-1
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Talbiet

— temenda d-decizjoni kkontestata billi tilga’ l-oppozizzjoni b'mod shih u tichad l-applikazzjoni ghal registrazzjoni tat-
trade mark tal-Unjoni Ewropea Nru 12877676;

— tikkundanna lill-EUIPO ghall-ispejjez.

Motiv invokat

— Ksur tal-Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament Nru 207/2009.

Rikors ipprezentat fl-4 ta’ Novembru 2016 - Isocell vs EUIPO - iCell (iCell. Insulation Technology
Made in Sweden)

(Kawza T-777/16)
(2017/C 014/55)

Lingwa tar-rikors: il-Germaniz

Partijiet
Rikorrenti: Isocell GmbH (Neumarkt am Wallersee, il-Germanja) (rapprezentant: C. Thiele, avukat)
Konvenut: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

Parti ohra quddiem il-Bord tal-Appell: iCell AB (Alvdalen, I-Isvezja)

Informazzjoni dwar il-procedimenti quddiem 1-EUIPO
Applikant ghat-trade mark kontenzjuza: il-parti l-ohra quddiem il-Bord tal-Appell

Trade mark kontenzjuza kkoncernata: trade mark figurattiva tal-Unjoni Ewropea li tinkludi l-element verbali “iCell. Insulation
Technology Made in Sweden” — Applikazzjoni ghal registrazzjoni Nru 12 882 023

Procedimenti quddiem [-EUIPO: procedimenti ta’ oppozizzjoni

Decizjoni kkontestata: decizjoni tal-Ewwel Bord tal-Appell tal-EUIPO tat-28 ta’ Lulju 2016 fil-Kaz R 181/2016-1

Talbiet

— temenda d-decizjoni kkontestata billi tilqa’ l-oppozizzjoni b’'mod shih u tichad l-applikazzjoni ghal registrazzjoni tat-
trade mark tal-Unjoni Ewropea Nru 12882023;

— tikkundanna lill-EUIPO ghall-ispejjez.

Motiv invokat

— Ksur tal-Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament Nru 207/2009.

Rikors ipprezentat fis-7 ta’ Novembru 2016 - Riihland vs EUIPO - 8 seasons design (Leuchten)
(Kawza T-779/16)
(2017/C 014/56)

Lingwa tar-rikors: il-Germaniz

Partijiet

Rikorrent: Lothar Rithland (Wendeburg, il-Germanja) (rapprezentanti: H. P. Schrammek, C. Drzymalla, S. Risthaus
u J. Engberding, avukati)
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Konvenut: L-Uffi¢cju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

Parti ohra quddiem il-Bord tal-Appell: 8 seasons design GmbH (Eschweiler, il-Germanja)

Informazzjoni dwar il-pro¢edimenti quddiem I-EUIPO

Proprijetarju tad-disinn kontenzjuz: ir-rikorrent
Disinn kontenzjuz ikkonéernat: disinn Komunitarju “Leuchten” Nru 1 402 341-0006

Decizjoni kkontestata: decizjoni tat-Tielet Bord tal-Appell tal-EUIPO tat-8 ta’ Lulju 2016 fil-Kaz R 878/2015-3

Talbiet

— tannulla d-decizjoni kkontestata;
— tichad it-talba ghal dikjarazzjoni ta’ invalidita tad-disinn Komunitarju Nru 001042341-0006;

— tikkundanna lill-EUIPO ghall-ispejjez, inkluzi dawk sostnuti fil-procedimenti quddiem il-Bord tal-Appell.

Motiv invokat

— Ksur tal-Artikolu 25(1)(b) u tal-Artikolu 6 tar-Regolament Nru 6/2002.

Rikors ipprezentat fid-9 ta’ Novembru 2016 — Puma et vs - Kummissjoni
(Kawza T-781/16)
(2017/C 014/57)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet
Rikorrenti: Puma SE (Herzogenaurach, il-Germanja) u 8 ohra (rapprezentat: E. Vermulst, lawyer)

Konvenuta: 1l-Kummissjoni Ewropea

Talbiet

— tannulla r-Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kummissjoni (UE) 2016/1395, tat-18 ta’ Awwissu 2016, li jerga’
jimponi dazju antidumping definittiv u jigbor b’mod definittiv id-dazju provvizorju impost fuq l-importazzjoni ta’ certi
tipi ta’ Ibies ghar-riglejn bil-parti ta’ fuq tal-gilda li joriginaw fir-Repubblika tal-Poplu ta¢-Cina u maghmula minn
Buckinghan Shoe Mfg Co., Ltd, Buildyet Shoes Mfg., DongGuan Elegant Top Shoes Co. Ltd, Dongguan Stella Footwear
Co Ltd, Dongguan Taiway Sports Goods Limited, Foshan City Nanhai Qun Rui Footwear Co., Jianle Footwear Industrial,
Sihui Kingo Rubber Shoes Factory, Synfort Shoes Co. Ltd, Taicang Kotoni Shoes Co. Ltd, Wei Hao Shoe Co. Ltd, Wei
Hua Shoe Co. Ltd, Win Profile Industries Ltd, u li jimplimenta s-sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja fil-Kawzi Maghquda
C-659/13 u C-34/14 (GU L 225, p. 52);

— tannulla r-Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kummissjoni (UE) 2016/1647, tat-13 ta’ Settembru 2016, li jimponi
mill-gdid dazju antidumping definittiv u li jigbor b'mod definittiv id-dazju provizorju impost fuq l-importazzjonijiet ta’
certi Ibies ghar-riglejn bil-parti ta’ fuq tal-gilda li joriginaw fil-Vjetnam u li huma prodotti minn Best Royal Co. Ltd, Lac
Cuong Footwear Co., Ltd, Lac Ty Co., Ltd, Saoviet Joint Stock Company (Megastar Joint Stock Company), VMC Royal
Co. Ltd, Freetrend Industrial Ltd u l-kumpanija relatata maghha Freetrend Industrial A (Vietnam) Co., Ltd, Fulgent Sun
Footwear Co., Ltd, General Shoes Ltd, Golden Star Co., Ltd, Golden Top Company Co., Ltd, Kingmaker Footwear Co.
Ltd, Tripos Enterprise Inc., Vietnam Shoe Majesty Co., Ltd, u li jimplimenta s-sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja fil-Kawzi
Maghquda C-659/13 u C-34/14 (GU L 245, p. 16);
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— tannulla r-Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kummissjoni (UE) 2016/1731, tat-28 ta’ Settembru 2016, li jerga’
jimponi dazju antidumping definittiv u jigbor b’'mod definittiv id-dazju provvizorju impost fuq l-importazzjonijiet ta’
certi tipi ta’ lbies ghar-riglejn bil-parti ta’ fuq tal-gilda li joriginaw mir-Repubblika tal-Poplu ta¢-Cina u l-Vjetnam
u ffabbrikati minn General Footwear Ltd (i¢-Cina), Diamond Vietnam Co Ltd u TY Hung Footgearmex/Footwear Co. Ltd
u li jimplimenta s-sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja fil-kawzi maghquda C-659/13 u C-34/14 (GU L 262, p. 4); u

— tikkundanna lill-Kummissjoni ghall-ispejjez.

Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors taghha, ir-rikorrenti tinvoka hames motivi.

1. L-ewwel motiv ibbazat fuq nuqqas ta’ kompetenza guridika tal-Kummissjoni sabiex qabel kollox tadotta r-regolamenti
kontenzjuzi.

2. It-tieni motiv ibbazat fuq nuqgas ta’ indikazzjoni mill-Kummissjoni, tal-bazi legali preciza ghall-adozzjoni tar-
regolamenti kontenzjuzi, bi ksur tal-Artikolu 296 TFUE u fuq ksur tad-drittijiet tad-difiza u tad-dritt ghal protezzjoni
gudizzjarja effettiva tar-rikorrenti.

3. It-tielet motiv ibbazat fuq il-fatt li I-ftuh mill-gdid tal-proceduri marbuta maz-zraben u l-impozizzjoni retroattiva tad-
dazju antidumping li skada ghall-fornituri tar-rikorrenti i) huma neqsin minn bazi legali, huma bbazati fuq zball manifest
fl-applikazzjoni tal-Artikolu 226 TFUE u tar-Regolament Baziku u jiskru l-ahhar regolament, ii) huma kuntrarji ghall-
principji ta’ protezzjoni tal-aspettattivi legittimi, ta’ certezza legali u ta’ nuqgas ta’ retroattivita; u iii) huma kuntrarji
ghall-Artikolu 266 TFUE, jiksru l-Artikolu 5(4) TFUE u jistriehu fuq uzu hazin ta’ poter mill-Kummissjoni.

4. Ir-raba’ motiv ibbazat fuq diskriminazzjoni fil-konfront tar-rikorrenti dovuta ghall-impozizzjoni retroattiva tad-dazju
permezz tat-tliet regolamenti kontenzjuzi.

5. Il-hames motiv ibbazat fuq diskriminazzjoni u uzu hazin ta’ poter mill-Kummissjoni minhabba l-mod li bih evalwat I-
ekonomija tas-suq u l-ipprocessar tat-talbiet individwali tal-fornituri tar-rikorrenti.

Rikors ipprezentat fid-9 ta’ Novembru 2016 — Timberland Europe vs Il-Kummissjoni
(Kawza T-782/16)
(2017/C 014/58)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet

Rikorrenti: Timberland Europe BV (Enschede, il-Pajjizi [-Baxxi) (rapprezentant: E. Vermulst, avukat)

Konvenuta: 1l-Kummissjoni Ewropea

Talbiet

— tannulla r-Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kummissjoni (UE) 2016/1395, tat-18 ta’ Awwissu 2016, li jerga’
jimponi dazju antidumping definittiv u jigbor b'mod definittiv id-dazju provvizorju impost fuq l-importazzjoni ta’ certi
tipi ta’ Ibies ghar-riglejn bil-parti ta’ fuq tal-gilda li joriginaw fir-Repubblika tal-Poplu ta¢-Cina u maghmula minn
Buckinghan Shoe Mfg Co., Ltd, Buildyet Shoes Mfg., DongGuan Elegant Top Shoes Co. Ltd, Dongguan Stella Footwear
Co Ltd, Dongguan Taiway Sports Goods Limited, Foshan City Nanhai Qun Rui Footwear Co., Jianle Footwear Industrial,
Sihui Kingo Rubber Shoes Factory, Synfort Shoes Co. Ltd, Taicang Kotoni Shoes Co. Ltd, Wei Hao Shoe Co. Ltd, Wei
Hua Shoe Co. Ltd, Win Profile Industries Ltd, u li jimplimenta s-sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja fil-Kawzi Maghquda
C-659/13 u C-34/14 (GU L 225, p. 52);
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— tannulla r-Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kummissjoni (UE) 2016/1647, tat-13 ta’ Settembru 2016, li jimponi
mill-¢did dazju antidumping definittiv u li jigbor b’'mod definittiv id-dazju provizorju impost fuq l-importazzjonijiet ta’
certi lbies ghar-riglejn bil-parti ta’ fuq tal-gilda li joriginaw fil-Vjetnam u li huma prodotti minn Best Royal Co. Ltd, Lac
Cuong Footwear Co., Ltd, Lac Ty Co., Ltd, Saoviet Joint Stock Company (Megastar Joint Stock Company), VMC Royal
Co. Ltd, Freetrend Industrial Ltd u l-kumpanija relatata maghha Freetrend Industrial A (Vietnam) Co., Ltd, Fulgent Sun
Footwear Co., Ltd, General Shoes Ltd, Golden Star Co., Ltd, Golden Top Company Co., Ltd, Kingmaker Footwear Co.
Ltd, Tripos Enterprise Inc., Vietnam Shoe Majesty Co., Ltd, u li jimplimenta s-sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja fil-Kawzi
Maghquda C-659/13 u C-34/14 (GU L 245, p. 16);

— tannulla r-Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kummissjoni (UE) 2016/1731, tat-28 ta’ Settembru 2016, li jerga’
jimponi dazju antidumping definittiv u jigbor b’'mod definittiv id-dazju provvizorju impost fuq l-importazzjonijiet ta’
certi tipi ta’ lbies ghar-riglejn bil-parti ta’ fuq tal-gilda li joriginaw mir-Repubblika tal-Poplu ta¢-Cina u l-Vjetnam
u ffabbrikati minn General Footwear Ltd (i¢-Cina), Diamond Vietnam Co Ltd u TY Hung Footgearmex/Footwear Co. Ltd
u li jimplimenta s-sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja fil-kawzi maghquda C-659/13 u C-34/14 (GU L 262, p. 4)

Motivi u argumenti princ¢ipali

Insostenn tar-rikors taghha, ir-rikorrenti tinvoka hames motivi.

1. L-ewwel motiv ibbazat fuq nuqqas ta’ kompetenza legali tal-Kummissjoni mill-bidu nett ghall-adozzjoni tar-regolamenti
kkontestati.

2. It-tieni motiv ibbazat fuq il-fatt i I-Kummissjoni nagset milli tipprovdi I-bazi legali preciza ghall-adozzjoni tar-
regolamenti kkontestati bi ksur tal-Artikolu 296 TFUE u kisret id-drittijiet tad-difiza u d-dritt ghal protezzjoni
gudizzjarja effettiva tar-rikorrenti.

3. It-tielet motiv ibbazat fuq il-fatt li I-ftuh mill-gdid tal-proceduri konkluzi ta’ Ibies ghar-riglejn u l-impozizzjoni retroattiva
tad-dazju antidumping skadut fuq il-fornituri tar-rikorrenti () ma ghandhomx bazi legali, huma bbazati fuq zball
manifest fl-applikazzjoni tal-Artikolu 266 TFUE u r-Regolament Baziku u kisru dan tal-ahhar, (ii) ma humiex konformi
mal-principji ta’ protezzjoni tal-aspettattivi legittimi, certezza legali u nuqqas ta’ retroattivita; u (iii) ma humiex konformi
mal-Artikolu 266 TFUE, kisru l-Artikolu 5(4) u huma bbazati fuq uzu hazin ta’ poteri mill-Kummissjoni.

4. Ir-raba’ motiv ibbazat fuq il-fatt li l-impozizzjoni retroattiva tad-dazju fit-tliet regolamenti kkontestati hija
diskriminatorja fir-rigward tar-rikorrenti.

5. Il-hames motiv ibbazat fuq il-fatt li I-mod ta’ evalwazzjoni tal-ekonomija tas-suq u t-talbiet ta’ trattament individwali tal-
fornituri tar-rikorrenti kienu diskriminatorji u bbazati fuq uzu hazin ta’ poter mill-Kummissjoni.

Rikors ipprezentat fI-10 ta’ Novembru 2016 — De Geoffroy et vs Il-Parlament
(Kawza T-788/16)
(2017/C 014/59)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz
Partijiet

Rikorrenti: Dominique De Geoffroy (Brussell, il-Belgju) u 14-il parti ohra (rapprezentanti: N. de Montigny u J. N. Louis,
avukati)

Konvenut: 1l-Parlament Ewropew
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Talbiet

— taqta’ u tiddeciedi li:
— il-Linji gwida tal-Parlament dwar il-leave (“Guidelines on leave”), ippubblikati fil-21 ta’ Marzu 2016, huma annullati;
— id-de¢izjoni tat-13 ta’ Gunju 2016 li tirrifjuta l-leave mitlub minn Stéphane Grosjean hija annullata;

— id-decizjoni tat-12 ta’ April 2016 li tilqa’ t-talba ghal leave ta’ Frangoise Joostens izda li tintegra I-granet ta’ leave
mitluba fil-kwota ta’ 3.5 granet hija annullata;

— id-decizjoni tat-2 ta’ Gunju 2016 li tirrifjuta I-leave mitlub minn Francoise Joostens hija annullata;

— fi kwalunkwe kaz, il-konvenut huwa kkundannat ghall-ispejjez.

Motivi u argumenti princ¢ipali

Insostenn tar-rikors taghhom, ir-rikorrenti jinvokaw sitt motivi.

1. L-ewwel motiv huwa bbazat fuq l-assenza totali ta’ motivazzjoni min-naha tal-konvenut fid-dawl tal-assenza ta’ twegiba
ghall-ilmenti mressqa mir-rikorrenti kontra I-Linji gwida tal-Parlament dwar il-leave, ippubblikati fil-21 ta’ Marzu 2016
(iktar il quddiem “il-Linji gwida kontenzjuzi”).

2. It-tieni motiv huwa bbazat fuq ec¢ezzjoni ta’ illegalita li skont ir-rikorrenti twettget permezz tal-adozzjoni tal-Linji gwida
kontenzjuzi mill-Parlament, minhabba ksur tar-Regolamenti tal-Persunal u tad-drittijiet irrikonoxxuti mir-regoli interni
dwar l-amministrazzjoni tal-leave, kif ukoll minhabba ksur tad-drittijiet kweziti tar-rikorrenti.

— Bhekk, iz-zewg rikorrenti li huma d-destinatarji tat-tliet deciZjonijiet individwali kkontestati, tat-2 ta’ Gunju 2016,
tat-13 ta’ Gunju 2016 u tat-12 ta’ April 2016 rispettivament, fejn l-ewwel Zewg deéizjonijiet jirrifjutaw il-leave li kien
intalab filwaqt li l-ahhar wahda tilqa’ t-talba ghal leave ta’ wahda minnhom izda tintegra I-granet tal-leave mitluba fil-
kwota ta’ 3,5 granet, igisu li l-imsemmija decizjonijiet individwali jinvokaw l-istess motiv ghall-finijiet tal-
annullament ta’ dawn id-decizjonijiet.

3. It-tielet motiv huwa bbazat fuq l-assenza ta’ konsultazzjoni tal-membri tal-persunal tal-Parlament meta gew adottati I-
Linji gwida kontenzjuzi minn dan tal-ahhar, li twassal ghal ksur tal-Artikolu 27 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-
Unjoni Ewropea.

4. Tr-raba’ motiv huwa bbazat fuq l-assenza ta’ bbilan¢jar tal-interessi tal-istituzzjoni ma’ dawk tal-interpreti, fuq nuqgas ta’
osservanza tal-principju ta’ proporzjonalita, fuq abbuz ta’ dritt, fuq zball ta’ evalwazzjoni u fuq ksur tal-principju ta’
amministrazzjoni tajba u tad-dmir ta’ premura, li skont ir-rikorrenti twettqu mill-istituzzjoni konvenuta meta adottat il-
Linji gwida kontenzjuzi.

5. Il-hames motiv huwa bbazat fuq id-diskriminazzjoni mahluqa bl-adozzjoni tal-Linji gwida kontenzjuzi bejn, minn naha,
l-interpreti u, min-naha l-ohra, l-uffi¢jali u l-membri l-ohra tal-persunal.

6. Is-sitt motiv huwa bbazat fuq ksur tal-principji ta’ ugwaljanza u ta’ nondiskriminazzjoni, fuq ksur tal-principju ta’
Certezza legali u ta’ prevedibbilta fir-rigward tal-eccezzjonijiet u tal-kazijiet specjali previsti permezz tal-imsemmija Linji

gwida.

Rikors ipprezentat fit-8 ta” Novembru 2016 - InvoiceAuction B2B vs EUIPO (INVOICE AUCTION)
(Kawza T-789/16)
(2017/C 014/60)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Partijiet

Rikorrenti: InvoiceAuction B2B (Frankfurt am Main, il-Germanja) (rapprezentant: C. Jonas, avukat)



16.1.2017 1I-Gurnal Uffi¢jali tal-Unjoni Ewropea C 14/51

Konvenut: L-Uffi¢cju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

Informazzjoni dwar il-proc¢edimenti quddiem I-EUIPO
Trade mark kontenzjuza kkoncernata: trade mark figurattiva tal-Unjoni Ewropea li tinkludi l-element verbali “INVOICE

AUCTION” — Applikazzjoni ghal registrazzjoni Nru 13 821 095

Decizjoni kkontestata: decizjoni tal-Ewwel Bord tal-Appell tal-EUIPO tat-3 ta’ Awwissu 2016 fil-Kaz R 2201/2015-1

Talbiet

— tannulla d-decizjoni kkontestata;

— tikkundanna lill-EUIPO ghall-ispejjez.

Motivi invokati

— Ksur tal-Artikolu 7(1)(c) tar-Regolament Nru 207/2009;

— Ksur tal-Artikolu 7(1)(b) tar-Regolament Nru 207/2009.

Rikors ipprezentat fil-11 ta’ Novembru 2016 — C & J Clark International vs II-Kummissjoni
(Kawza T-790/16)
(2017/C 014/61)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet

Rikorrenti: C & J Clark International Ltd (Somerset, ir-Renju Unit) (rapprezentanti: A. Willems u S. De Knop, avukati)

Konvenuta: 1l-Kummissjoni Ewropea

Talbiet

— tiddikjara r-rikors ammissibbli;

— tannulla r-Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kummissjoni (UE) 2016/1395, tat-18 ta’ Awwissu 2016, li jerga’
jimponi dazju antidumping definittiv u jigbor b’mod definittiv id-dazju provvizorju impost fuq l-importazzjoni ta’ certi
tipi ta’ Ibies ghar-riglejn bil-parti ta’ fuq tal-gilda Ii joriginaw fir-Repubblika tal-Poplu ta¢-Cina u maghmula minn
Buckinghan Shoe Mfg Co., Ltd, Buildyet Shoes Mfg., DongGuan Elegant Top Shoes Co. Ltd, Dongguan Stella Footwear
Co Ltd, Dongguan Taiway Sports Goods Limited, Foshan City Nanhai Qun Rui Footwear Co., Jianle Footwear Industrial,
Sihui Kingo Rubber Shoes Factory, Synfort Shoes Co. Ltd, Taicang Kotoni Shoes Co. Ltd, Wei Hao Shoe Co. Ltd, Wei
Hua Shoe Co. Ltd, Win Profile Industries Ltd, u li jimplimenta s-sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja fil-Kawzi Maghquda
C-659/13 u C-34/14;

— tikkundanna lill-Kummissjoni ghall-ispejjez.
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Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors, ir-rikorrenti tinvoka hames motivi.

1. L-ewwel motiv, ibbazat fuq il-fatt li, billi agixxiet minghajr bazi legali valida, il-Kummissjoni kisret il-principju ta’
attribuzzjoni taht l-Artikolu 5(1) u (2) TFUE.

2. It-tieni motiv, ibbazat fuq il-fatt li, billi nagset li tichu l-mizuri mehtiega sabiex tikkonforma ruhha mas-sentenza tal-
Qorti tal-Gustizzja tal-4 ta’ Frar 2016, C & ] Clark International, C-659/13 u C-34/14, EU:C:2016:74, il-Kummissjoni
kisret 1-Artikolu 266 TFUE.

3. It-tielet motiv, ibbazat fuq il-fatt li, bl-impozizzjoni ta’ dazju antidumping fuq l-importazzjoni ta’ zraben “li sehhu matul
il-perjodu ta’ applikazzjoni tar-[regolamenti invalidati]”, il-Kummissjoni kisret 1-Artikoli 1(1) u 10(1) tar-regolament
baziku (') u l-principju ta’ certezza legali (nuqqas ta’ retroattivita);

4. Ir-raba’ motiv, ibbazat fuq il-fatt li, billi imponiet dazju antidumping minghajr ma ghamlet evalwazzjoni gdida tal-
interess tal-Unjoni, il-Kummissjoni kisret I-Artikolu 21 tar-regolament baziku; fi kwalunkwe kaz, kien ikun
manifestament zbaljat li jigi konkluz li l-impozizzjoni tad-dazju antidumping kien fl-interess tal-Unjoni;

5. Il-hames motiv, ibbazat fuq il-fatt li, billi adottat att li jeccedi dak li huwa mehtieg sabiex jitwettaq l-ghan tieghu, il-
Kummissjoni kisret l-Artikoli 5(1) u 5(4) TUE.

(")  Regolament (UE) 2016/1036, tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tat-8 ta’ Gunju 2016, dwar il-protezzjoni kontra I-
importazzjonijiet li huma l-oggett ta’ dumping minn pajjizi mhux membri tal-Unjoni Ewropea (GU 2016, L 176, p. 21).

Rikors ipprezentat fl-14 ta’ Novembru 2016 — Real Madrid Club de Fitbol vs II-KKummissjoni
(Kawza T-791/16)
(2017/C 014/62)
Lingwa tal-kawza: I-Ispanjol

Partijiet
Rikorrenti: Real Madrid Club de Fiitbol (Madrid, Spanja) (rapprezentanti: ]. Pérez-Bustamante u F. Lowhagen, avukati)

Konvenuta: 1l-Kummissjoni Ewropea

Talbiet

Ir-rikorrenti titlob lill-Qorti Generali toghgobha:
— Tiddikjara dan ir-rikors ammissibbli;
— Tannulla, kollha kemm hi, id-decizjoni tal-Kummissjoni tal-4 ta’ Lulju 2016 fil-Kaz SA.33754 (2013/C) (ex 2013/NN).

— Tikkundanna lill-Kummissjoni ghall-ispejjez.

Motivi u argumenti principali

Id-decizjoni kkontestata f'din il-kawza gieset li t-trasferiment ta’ artijiet bejn ir-Real Madrid u I-Komun ta’ Madrid, sa fejn 1-
artijiet interessati f'din it-tranzazzjoni gew ecCessivament stimati ghall-valur ta’ EUR 18,4 miljuni, huwa ghajnuna mill-istat.

Din id-decizjoni torigina min-nuqqas ta’ twettiq, min-naha tal-komun ta’ Madrid, tal-ftehim ezekuttiv tal-1998, li bih huwa
impenja ruhu li jittrasferixxi lir-Real Madrid il-porzjon B-32 gewwa Las Tablas. Il-Komun ta’ Madrid u r-Real Madrid
irregolarizzaw din is-sitwazzjoni bil-ftehim tal-2011, li bih gie moghti kumpens lir-Real Madrid CF, li jikkonsisti fit-
trasferiment tal-artijiet hawn fuq imsemmija.
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Insostenn tar-rikors taghha, ir-rikorrenti tinvoka tliet motivi.
1. L-ewwel motiv ibbazat fuq ksur tal-Artikolu 107(1) TFUE.

— Qed jigi affermat fdan ir-rigward li -Kummissjoni wettqet zbalji manifesti hija u tasal ghall-konkluzjoni li l-ftehim
tal-2011 wassal ghal vantagg ekonomiku u, konsegwentement, huwa ghajnuna mill-istat favur ir-rikorrenti. Permezz
tal-ftehim tal-2011, il-Komun ta’ Madrid semplicement irrikonoxxa r-responsabbilta tieghu ghan-nuqqas ta’ twettiq
tal-ftehim tal-1998. Barra minn hekk, il-Kummissjoni naqset milli tiehu inkunsiderazzjoni, fl-applikazzjoni tal-
principju ta’ operatur fekonomija tas-suq, il-fatt li l-alternattivi ghall-ftehim tal-2011, bhal, perezempju, azzjoni
gudizzjarja, kienu jkunu hafna iktar ghaljin ghall-komun.

2. It-tieni motiv ibbazat fuq ksur tal-Artikolu 107(1) TFUE, kif ukoll tal-prinicipju generali ta’ amministrazzjoni tajba.

— Qed jigi affermat, fdan ir-rigward, li I-Kummissjoni wettqget zbalji serji ta’ evalwazzjoni, billi bbazat il-konkluzjoni
taghha fuq perizja ta’ ebda valur probatorju u billi ¢cahdet l-istimi I-ohra tal-porzjon B-32 li jinsabu fl-inkartament,
minghajr ma talbet il-parir tal-perit taghha jew ta’ perit ichor bi kwalifiki rilevanti.

3. It-tielet motiv ibbazat fuq ksur tal-Artikoli 107(1) u 296 TFUE, kif ukoll tal-princ¢ipju ta’ amministrazzjoni tajba, fid-
determinazzjoni tal-valur tal-kumpens moghti lir-Real Madrid bis-sahha tal-ftehim tal-2011.

— Qed jigi affermat fdan ir-rigward li [-Kummissjoni ma stmatx il-valur tal-proprjetajiet immobbli ttrasferiti lir-
rikorrenti bis-sahha tal-ftehim tal-2011 bhala kumpens, imma applikat minghajr ebda motivazzjoni, u minghajr ma
rrispondiet ghall-argumenti ddettaljati tar-rikorrenti fdan ir-rigward, il-valur moghti lilhom mill-komun, minkejja li
l-istess Kummissjoni rrifjutat stimi ohra (bhal dawk tal-porzjon B-32) imwettqa mill-komun abbazi tal-istess metodu.

Rikors ipprezentat fil-15 ta’ Novembru 2016 — Agricola J.M. vs EUIPO - Torres (CLOS DE LA
TORRE)

(Kawza T-806/16)
(2017/C 014/63)
Lingwa tar-rikors: I-Ispanjol

Partijiet
Rikorrenti: Agricola .M., SL (Girona, Spanja) (rapprezentant: J. Clos Creus, avukat)

Konvenut: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

Parti ohra quddiem il-Bord tal-Appell: Miguel Torres, SA (Vilafranca del Penedés, Spanja)

Informazzjoni dwar il-proc¢edimenti quddiem I-EUIPO

Applikant ghat-trade mark kontenzjuza: ir-rikorrenti

Trade mark kontenzjuza kkoncernata: trade mark verbali tal-Unjoni “CLOS DE LA TORRE” — Applikazzjoni ghal registrazzjoni
Nru 13029 533

Procedimenti quddiem 1-EUIPO: procedimenti ta’ oppozizzjoni

Decizjoni kkontestata: decizjoni tal-Hames Bord tal-Appell tal-EUIPO tat-28/07/2016 fil-Kaz R 2099/2015-5

Talbiet

— tannulla d-decizjoni tal-Hames Bord tal-Appell tal-EUIPO tat-28 ta’ Lulju 2016;
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— tannulla d-decizjoni tas-7 ta’ Awwissu 2015 moghtija mid-Divizjoni tal-Oppozizzjoni, li permezz taghha laqghet I-
oppozizzjoni mressqa ghall-prodotti kollha fil-klassi 33: Xorb alkoholiku, minbarra I-birra, filwaqt li cahdet ir-
registrazzjoni tat-trade mark Komunitarja ghall-prodotti kollha kkontestati;

— tbiddel id-decizjonijiet precedenti billi tilqa’ t-talba ghar-registrazzjoni tat-trade mark imressqa mir-rikorrenti ghall-
prodotti kollha fil-klassi 33;

— tikkundanna lill-konvenut ghall-ispejjez ta’ din il-kawza

Motiv invokat

— Ksur tal-Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament Nru 207/2009 u tal-gurisprudenza stabbilita fkazijiet simili ghal dan.

Rikors ipprezentat fl-14 ta” Novembru 2016 — Jean Patou World vs EUIPO — Emboga (HISPANITAS
JOY IS A CHOICE)

(Kawza T-808/16)
(2017/C 014/64)
Lingwa tar-rikors: I-Ingliz

Partijiet
Rikorrenti: Jean Patou Worldwide Ltd (Watford, ir-Renju Unit) (rapprezentati minn: S. Baran, Barrister)
Konvenut: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

Parti ohra quddiem il-Bord tal-Appell: Emboga, SA (Petrel, Spanja)

Informazzjoni dwar il-proc¢edimenti quddiem 1-EUIPO

Applikant ghat-trade mark kontenzjuza: il-parti l-ohra quddiem il-Bord tal-Appell

Trade mark kontenzjuza kkoncernata: trade mark figurattiva tal-Unjoni li tinkludi l-element verbali “HISPANITAS JOY IS
A CHOICE” - Applikazzjoni ghal registrazzjoni Nru 12 789 971

Procedimenti quddiem [-EUIPO: procedimenti ta’ oppozizzjoni

Decizjoni kkontestata: decizjoni tal-Ewwel Bord tal-Appell tal-EUIPO tat-23 ta’ Gunju 2016 fil-Kaz R 235/2016-1

Talbiet

— tannulla d-decizjoni kkontestata;

— tikkundanna lill-EUIPO u lill-parti l-ohra quddiem il-Bord tal-Appell ghall-ispejjez, inkluzi dawk sostnuti quddiem 1-
EUIPO

Motiv invokat

— Ksur tal-Artikoli 8(1)(b) u 8(5) tar-Regolament Nru 207/2009.
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Rikors ipprezentat fit-22 ta’ Novembru 2016 — For Tune vs EUIPO - Simplicity trade (opus
AETERNATUM)

(Kawza T-815/16)
(2017/C 014/65)
Lingwa tar-rikors: I-Ingliz

Partijiet
Rikorrenti: For Tune sp. z 0.0. (Varsavja, il-Polonja) (rapprezentant: K. Poplawska, avukat)
Konvenut: L-Uffi¢¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

Parti ohra quddiem il-Bord tal-Appell: Simplicity trade GmbH (Oelde, il-Germanja)

Informazzjoni dwar il-pro¢edimenti quddiem I-EUIPO

Applikant ghat-trade mark kontenzjuza: ir-rikorrenti

Trade mark kontenzjuza kkoncernata: trade mark figurattiva li tinkludi l-elementi verbali “opus AETERNATUM” -
Applikazzjoni ghal registrazzjoni Nru 11 024 296

Procedimenti quddiem 1-EUIPO: proc¢edimenti ta’ oppozizzjoni

Decizjoni kkontestata: decizjoni tat-Tieni Bord tal-Appell tal-EUIPO tal-14/09/2016 fil-Kaz R 152/2016-2
Talbiet
— tannulla d-decizjoni kkontestata;

— tikkundanna lill-EUIPO u l-parti ohra quddiem il-Bord tal-Appell ghall-ispejjez.

Motiv invokat

— Ksur tal-Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament Nru 207/2009.

Digriet tal-Qorti Generali tat-13 ta’ Ottubru 2016 — Axium vs Il-Parlament
(Kawza T-392/16) ()
(2017/C 014/66)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Il-President tat-Tmien Awla ordna t-thassir tal-kawza.

() GU C 326, 5.9.2016.

Digriet tal-President tal-Qorti Generali tal-25 ta’ Ottubru 2016 — Maubert vs Il-Kunsill
(Kawza T-565/16) ()
(2017/C 014/67)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Il-President tal-Qorti Generali ordna t-thassir tal-kawza.

() GUC27,25.1.2016 (inizjalment il-kawza giet irregistrata quddiem it-Tribunal ghas-Servizz Pubbliku tal-Unjoni Ewropea bin-numru
F-137/15 u ttrasferita quddiem il-Qorti Generali tal-Unjoni Ewropea f1-1.9.2016.
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	Kawża C-216/15: Sentenza tal-Qorti tal-Ġustizzja (Il-Ħames Awla) tas-17 ta’ Novembru 2016 (talba għal deċiżjoni preliminari tal-Bundesarbeitsgericht – il-Ġermanja) – Betriebsrat der Ruhrlandklinik gGmbH vs Ruhrlandklinik gGmbH (Rinviju għal deċiżjoni preliminari — Direttiva 2008/104/KE — Xogħol temporanju — Kamp ta’ applikazzjoni — Kunċett ta’ “ħaddiem” — Kunċett ta’ “attività ekonomika” — Persunal tal-kura li ma kkonkludiex kuntratt ta’ xogħol imqiegħed għad-dispożizzjoni ta’ stabbiliment tas-saħħa minn assoċjazzjoni mingħajr skop ta’ lukru)
	Kawża C-258/15: Sentenza tal-Qorti tal-Ġustizzja (Awla Manja) tal-15 ta’ Novembru 2016 (talba għal deċiżjoni preliminari tat-Tribunal Superior de Justicia del País Vasco – Spanja) – Gorka Salaberria Sorondo vs Academia Vasca de Policía y Emergencias (Rinviju għal deċiżjoni preliminari — Ugwaljanza fit-trattament fil-qasam tal-impjieg u tax-xogħol — Direttiva 2000/78/KE — Artikolu 2(2) u Artikolu 4(1) — Diskriminazzjoni bbażata fuq l-età — Limitazzjoni tar-reklutaġġ tal-uffiċjali tal-pulizija tal-Komunità Awtonoma tal-Pajjiż Bask għall-kandidati li ma laħqux l-età ta’ 35 sena — Kunċett ta’ “ħtieġa ġenwina u determinanti tax-xogħol [rekwiżit professjonali ġenwin u determinanti]” — Għan imfittex — Proporzjonalità)
	Kawża C-268/15: Sentenza tal-Qorti tal-Ġustizzja (Awla Manja) tal-15 ta’ Novembru 2016 (talba għal deċiżjoni preliminari tal-Cour d’appel de Bruxelles – Il-Belġju) – Fernand Ullens de Schooten vs État belge (Rinviju għal deċiżjoni preliminari — Libertajiet fundamentali — Artikoli 49, 56 u 63 TFUE — Sitwazzjoni li fiha l-elementi kollha huma limitati ġewwa Stat Membru — Responsabbiltà mhux kuntrattwali ta’ Stat Membru għal danni kkawżati lill-individwi minn ksur tad-dritt tal-Unjoni imputabbli lil-leġiżlatur nazzjonali u lill-qrati nazzjonali)
	Kawża C-297/15: Sentenza tal-Qorti tal-Ġustizzja (Il-Ħames Awla) tal-10 ta’ Novembru 2016 (talba għal deċiżjoni preliminari tas-Sø- og Handelsretten – id-Danimarka) – Ferring Lægemidler A/S, li qiegħda taġixxi għal Ferring BV vs Orifarm A/S (Rinviju għal deċiżjoni preliminari — Trade marks — Direttiva 2008/95 KE — Artikolu 7(2) — Prodotti farmaċewtiċi — Importazzjoni parallela — Kompartimentalizzazzjoni tas-swieq — Neċessità tal-ippakkjar mill-ġdid tal-prodott li għandu t-trade mark — Prodott farmaċewtiku mqiegħed fis-suq ta’ esportazzjoni u fis-suq ta’ importazzjoni mill-proprjetarju tat-trade mark bl-istess tipi ta’ ppakkjar)
	Kawża C-301/15: Sentenza tal-Qorti tal-Ġustizzja (It-Tielet Awla) tas-16 ta’ Novembru 2016 (talba għal deċiżjoni preliminari tal-Conseil d’État – Franza) – Marc Soulier, Sara Doke vs Premier ministre, Ministre de la Culture et de la Communication (Rinviju għal deċiżjoni preliminari — Proprjetà intellettwali u industrijali — Direttiva 2001/29/KE — Drittijiet tal-awtur u drittijiet relatati — Artikoli 2 u 3 — Drittijiet ta’ riproduzzjoni u ta’ komunikazzjoni lill-pubbliku — Portata — Kotba “li ma humiex disponibbli” li ma humiex jew li ma humiex iktar ippubblikati — Leġiżlazzjoni nazzjonali li tafda lil soċjetà ta’ ġestjoni kollettiva l-eżerċizzju tad-drittijiet ta’ sfruttament diġitali, għal finijiet kummerċjali, tal-kotba li ma humiex disponibbli — Preżunzjoni legali ta’ kunsens tal-awturi — Assenza ta’ mekkaniżmu li jiggarantixxi l-informazzjoni effettiva u individwalizzata tal-awturi)
	Kawżi magħquda C-313/15 u C-530/15: Sentenza tal-Qorti tal-Ġustizzja (It-Tielet Awla) tal-10 ta’ Novembru 2016 (talbiet għal deċiżjoni preliminari tat-Tribunal de commerce de Paris, Conseil d'État – Franza) – Eco-Emballages SA vs Sphère France SAS et (C-313/15), Melitta France SAS et vs Ministre de l’Écologie, du Développement durable et de l'Énergie (C-530/15) (Rinviju għal deċiżjoni preliminari — Ambjent — Direttiva 94/62/KE — Artikolu 3 — Imballaġġ u skart mill-imballaġġ — Kunċett — Rollijiet, tubi jew ċilindri li jitkebbu magħhom prodotti flessibbli (“Mandrini”) — Direttiva 2013/2/UE — Validità — Modifika mill-Kummissjoni Ewropea tal-lista ta’ eżempji ta’ imballaġġ li tinsab fl-Anness I tad-Direttiva 94/62/KE — Ksur tal-kunċett ta’ “imballaġġ” — Ksur tas-setgħat ta’ implementazzjoni)
	Kawża C-316/15: Sentenza tal-Qorti tal-Ġustizzja (It-Tielet Awla) tas-16 ta’ Novembru 2016 (talba għal deċiżjoni preliminari tas-Supreme Court of the United Kingdom – ir-Renju Unit) – The Queen, fuq it-talba ta’: Timothy Martin Hemming, li jaġixxi taħt l-isem kummerċjali “Simply Pleasure Ltd.” et vs Westminster City Council (Rinviju għal deċiżjoni preliminari — Libertà li jiġu pprovduti servizzi — Direttiva 2006/123/KE — Artikolu 13(2) — Proċeduri ta’ awtorizzazzjoni — Kunċett ta’ spiża li tista’ tirriżulta minnhom)
	Kawża C-348/15: Sentenza tal-Qorti tal-Ġustizzja (L-Ewwel Awla) tas-17 ta’ Novembru 2016 (talba għal deċiżjoni preliminari ta’ Verwaltungsgerichtshof – L-Awstrija) – Stadt Wiener Neustadt vs Niederösterreichische Landesregierung (Rinviju għal deċiżjoni preliminari — Evalwazzjoni tal-effetti ta’ ċerti proġetti pubbliċi u privati fuq l-ambjent — Direttiva 85/337/KEE — Direttiva 2011/92/UE — Kamp ta’ applikazzjoni — Kunċett ta’ “att speċifiku ta’ leġislazzjoni nazzjonali” — Nuqqas ta’ evalwazzjoni tal-effetti fuq l-ambjent — Awtorizzazzjoni definittiva — Regolarizzazzjoni leġiżlattiva a posteriori tan-nuqqas ta’ evalwazzjoni tal-effetti fuq l-ambjent — Prinċipju ta’ koperazzjoni — Artikolu 4 TUE
	Kawża C-417/15: Sentenza tal-Qorti tal-Ġustizzja (It-Tieni Awla) tas-16 ta’ Novemburu 2016 (talba għal deċiżjoni preliminari tal-Landesgericht für Zivilrechtssachen Wien- l-Awstrija) – Wolfgang Schmidt vs Christiane Schmidt [Rinviju għal deċiżjoni preliminari — Spazju ta’ libertà, sigurtà u ġustizzja — Regolament (UE) Nru 1215/2012 — Ġurisdizzjoni, rikonoxximent u eżekuzzjoni ta’ deċiżjonijiet fi kwistjonijiet ċivili u kummerċjali — Kamp ta’ applikazzjoni — L-ewwel paragrafu tal-punt 1 tal-Artikolu 24 — Ġurisdizzjoni esklużiva fil-qasam tad-drittijiet in rem fuq proprjetà immobbli — Il-punt 1(a) tal-Artikolu 7 — Ġurisdizzjoni speċjali fi kwistjonijiet kuntrattwali — Azzjoni intiża għall-annullament ta’ att ta’ donazzjoni ta’ proprjetà immobbli u għat-tħassir mir-reġistru pubbliku tal-artijiet tar-reġistrazzjoni ta’ dritt ta’ proprjetà]
	Kawża C-432/15: Sentenza tal-Qorti tal-Ġustizzja (Ir-Raba’ Awla) tal-10 ta’ Novembru 2016 (talba għal deċiżjoni preliminari tan-Nejvyšší správní soud – Ir-Repubblika Ċeka) – Odvolací finanční ředitelství vs Pavlína Baštová (Rinviju għal deċiżjoni preliminari — Tassazzjoni — Taxxa fuq il-valur miżjud — Direttiva 2006/112/KE — Artikolu 2(1)(ċ) — Kunċett ta’ “provvista ta’ servizz bi ħlas” — It-tqegħid ta’ żiemel minn persuna taxxabbli għad-dispożizzjoni ta’ organizzatur ta’ tiġrijiet taż-żwiemel — Evalwazzjoni tal-korrispettiv — Dritt għal tnaqqis tal-ispejjeż marbuta mal-preparazzjoni taż-żwiemel tal-persuna taxxabbli għat-tiġrijiet — Spejjeż ġenerali marbuta mat-totalità tal-attività ekonomika — Anness III, punt 14 — Rata mnaqqsa tal-VAT applikabbli għad-dritt ta’ użu ta’ faċilitajiet sportivi — Applikabbiltà għall-operat ta’ stalla taż-żwiemel tat-tiġrija — Tranżazzjoni kkostitwita minn provvista unika jew minn diversi provvisti indipendenti)
	Kawża C-548/15: Sentenza tal-Qorti tal-Ġustizzja (Is-Sitt Awla) tal-10 ta’ Novembru 2016 (talba għal deċiżjoni preliminari tal-Hoge Raad der Nederlanden – Il-Pajjiżi l-Baxxi) – J.J. de Lange vs Staatssecretaris van Financiën Rinviju għal deċiżjoni preliminari — Politika soċjali — Prinċipji ta’ ugwaljanza fit-trattament u nondiskriminazzjoni bbażata fuq l-età — Direttiva 2000/78/KE — Ugwaljanza fit-trattament fil-qasam tal-impjieg u tax-xogħol — Artikoli 2, 3 u 6 — Kamp ta’ applikazzjoni — Differenza fit-trattament bbażata fuq l-età — Leġiżlazzjoni nazzjonali li tillimita t-tnaqqis tal-ispejjeż ta’ taħriġ sostnuti wara ċerta età — Aċċess għat-taħriġ professjonali
	Kawża C-452/16 PPU: Sentenza tal-Qorti tal-Ġustizzja (Ir-Raba’ Awla) tal-10 ta’ Novembru 2016 (talba għal deċiżjoni preliminari tar-Rechtbank Amsterdam – Il-Pajjiżi l-Baxxi) – eżekuzzjoni ta’ mandat ta’ arrest Ewropew maħruġ kontra Krzysztof Marek Poltorak Rinviju għal deċiżjoni preliminari — Proċedura b’urġenza għal deċiżjoni preliminari — Kooperazzjoni mill-pulizija u ġudizzjarja f’materji kriminali — Mandat ta’ arrest Ewropew — Deċiżjoni Qafas 2002/584/ĠAI — Artikolu 1(1) — Kunċett ta’ “deċiżjoni ġudizzjarja” — Artikolu 6(1) — Kunċett ta’ “awtorità ġudizzjarja emittenti” — Mandat ta’ arrest Ewropew maħruġ mir-Rikspolisstyrelsen (direttorat ġenerali tal-pulizija nazzjonali, l-Isvezja) fil-kuntest ta’ eżekuzzjoni ta’ piena li ċċaħħad il-libertà
	Kawża C-453/16 PPU: Sentenza tal-Qorti tal-Ġustizzja (Ir-Raba’Awla) tal-10 ta’ Novembru 2016 (talba għal deċiżjoni preliminari tar-Rechtbank Amsterdam – Il-Pajjiżi l-Baxxi) – Eżekuzzjoni ta’ mandat ta’ arrest Ewropew maħruġ kontra Halil Ibrahim Özçelik (Rinviju għal deċiżjoni preliminari — Proċedura b’urġenza għal deċiżjoni preliminari — Kooperazzjoni mill-pulizija u ġudizzjarja f’materji kriminali — Mandat ta’ arrest Ewropew — Deċiżjoni Qafas 2002/584/ĠAI — Artikolu 8(1)(ċ) — Kunċett ta’ “mandat ta’ arrest” — Kunċett awtonomu tad-dritt tal-Unjoni — Mandat ta’ arrest nazzjonali maħruġ minn servizz ta’ pulizija u vvalidat minn prosekutur għall-finijiet ta’ azzjonijiet)
	Kawża C-477/16 PPU: Otal-Qorti tal-Ġustizzja (Ir-Raba’ Awla) tal-10 ta’ Novembru 2016 (talba għal deċiżjoni preliminari tar-Rechtbank Amsterdam – Il-Pajjiżi l-Baxxi) – eżekuzzjoni ta’ mandat ta’ arrest Ewropew maħruġ kontra Ruslanas Kovalkovas Rinviju għal deċiżjoni preliminari — Proċedura b’urġenza għal deċiżjoni preliminari — Kooperazzjoni mill-pulizija u ġudizzjarja f’materji kriminali — Mandat ta’ arrest Ewropew — Deċiżjoni Qafas 2002/584/ĠAI — Artikolu 1(1) — Kunċett ta’ “deċiżjoni ġudizzjarja” — Artikolu 6(1) — Kunċett ta’ “awtorità ġudizzjarja emittenti” — Mandat ta’ arrest Ewropew maħruġ mill-Ministeru tal-Ġustizzja tar-Repubblika tal-Litwanja fil-kuntest ta’ eżekuzzjoni ta’ piena li ċċaħħad il-libertà
	Kawżi magħquda C-369/15 sa C-372/15: Digriet tal-Qorti tal-Ġustizzja (Is-Sitt Awla) tas-26 ta’ Ottubru 2016 (talba għal deċiżjoni preliminari tat-Tribunal Supremo – Spanja) – Siderúrgica Sevillana SA (C-369/15), Solvay Solutions España SL (C-370/15), Cepsa Química SA (C-371/15), Dow Chemical Ibérica SL (C-372/15) vs Administración del Estado (Rinviju għal deċiżjoni preliminari — Artikolu 99 tar-Regoli tal-Proċedura tal-Qorti tal-Ġustizzja — Skema għall-iskambju ta’ kwoti ta’ emissjonijiet ta’ gassijiet serra fl-Unjoni Ewropea — Direttiva 2003/87/KE — Artikolu 10a — Metodu ta’ allokazzjoni ta’ kwoti mingħajr ħlas — Kalkolu tal-fattur ta’ korrezzjoni transsettorjali uniformi — Deċiżjoni 2013/448/UE — Artikolu 4 — Anness II — Validità — Applikazzjoni tal-fattur ta’ korrezzjoni transsettorjali uniformi għall-installazzjonijiet tas-setturi esposti għal riskju sinjifikattiv ta’ rilaxx tal-karbonju — Deċiżjoni 2011/278/UE — Artikolu 10(9) — Validità)
	Kawża C-351/16 P: Appell ippreżentat fl-24 ta’ Ġunju 2016 minn 100 % Capri Italia Srl mis-sentenza mogħtija mill-Qorti Ġenerali (L-Ewwel Awla) fid-19 ta’ April 2016 fil-Kawża T-198/14 – 100 % Capri Italia vs EUIPO – IN.PRO.DI (100 % Capri)
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	Kawża C-528/16: Talba għal deċiżjoni preliminari mressqa mill-Conseil d’État (Franza) fis-17 ta’ Ottubru 2016 – Confédération paysanne, Réseau Semences Paysannes, Les Amis de la Terre France, Collectif Vigilance OGM et Pesticides 16, Vigilance OG2M, CSFV 49, OGM: dangers, Vigilance OGM 33, Fédération Nature et Progrès vs Premier ministre, Ministre de l’agriculture, de l’agroalimentaire et de la forêt
	Kawża C-530/16: Rikors ippreżentat fit-18 ta’ Ottubru 2016 – Il-Kummissjoni Ewropea vs Ir-Repubblika tal-Polonja
	Kawża C-542/16: Talba għal deċiżjoni preliminari mressqa mill-Högsta domstolen (l-Iżvezja) fis- 26 ta’ Ottubru 2016 — Länsförsäkringar Sak Försäkringsaktiebolag et vs Suċċessjoni ta’ Ingvar Mattsson, Länsförsäkringar Sak Försäkringsaktiebolag
	Kawża C-544/16: Talba għal deċiżjoni preliminari mressqa mill-First-tier Tribunal (Tax Chamber) (Ir-Renju Unit) fit-28 ta’ Ottubru 2016 – Marcandi Limited, trading as “Madbid” v Commissioners for Her Majesty’s Revenue & Customs
	Kawża C-545/16: Talba għal deċiżjoni preliminari mressqa mill-First-tier Tribunal (Tax Chamber) (Ir-Renju Unit) fit-28 ta’ Ottubru 2016 – Kubota (UK) Limited, EP Barrus Limited vs Commissioners for Her Majesty’s Revenue & Customs
	Kawża C-579/16 P: Appell ippreżentat fis-16 ta’ Novembru 2016 mill-Kummissjoni Ewropea mis-sentenza mogħtija mill-Qorti Ġenerali (Is-Sitt Awla) fil-15 ta’ Settembru 2016 fil-Kawża T-386/14, Fih Holding u Fih Erhversbank vs Il-Kummissjoni
	Kawża T-694/13 u T-2/15: Sentenza tal-Qorti Ġenerali tat-23 ta’ Novembru 2016 – Ipatau vs Il-Kunsill (“Politika estera u ta’ sigurtà komuni — Miżuri restrittivi meħuda kontra l-Bjelorussja — Iffriżar ta’ fondi u ta’ riżorsi ekonomiċi — Restrizzjonijiet ta’ dħul u ta’ tranżitu fit-territorju tal-Unjoni — Żamma tal-isem tar-rikorrent fil-lista tal-persuni kkonċernati — Drittijiet tad-difiża — Obbligu ta’ motivazzjoni — Żball ta’ evalwazzjoni — Proporzjonalità”)
	Kawża T-328/15 P: Sentenza tal-Qorti Ġenerali tat-23 ta’ Novembru 2016 – FK (*) vs Il-Kummissjoni (“Appell — Servizz pubbliku — Membru tal-persunal temporanju — Tiġdid tal-kuntratt — Limitazzjoni tat-tul tat-tiġdid tal-kuntratt — Drittijiet tad-difiża”)
	Kawża T-349/15: Sentenza tal-Qorti Ġenerali tal-24 ta’ Novembru 2016 – CG vs EUIPO – Perry Ellis International Group (P PRO PLAYER) [“Trade mark tal-Unjoni Ewropea — Proċedimenti ta’ oppożizzjoni — Applikazzjoni għat-trade mark tal-Unjoni Ewropea figurattiva P PRO PLAYER — Trade marks tal-Unjoni Ewropea u nazzjonali figurattivi preċedenti P u P PROTECTIVE — Raġuni relattiva għal rifjut — Assenza ta’ probabbiltà ta’ konfużjoni — Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament (KE) Nru 207/2009”]
	Kawża T-769/15: Sentenza tal-Qorti Ġenerali tal-24 ta’ Novembru 2016 – SeNaPro vs EUIPO – Paltentaler Splitt & Marmorwerke (Dolokorn) [“Trade mark tal-Unjoni Ewropea — Proċedimenti ta’ oppożizzjoni — Applikazzjoni għat-trade mark verbali tal-Unjoni Ewropea Dolokorn — Trade mark tal-Unjoni Ewropea verbali preċedenti DOLOPUR — Raġuni relattiva għal rifjut — Probabbiltà ta’ konfużjoni — Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament (KE) Nru 207/2009”]
	Kawżi magħquda T-268/15 u T-272/15: Digriet tal-Qorti Ġenerali tat-8 ta’ Novembru 2016 – Apocoa Parking Holdings vs EUIPO (PARKWAY) [“Trade mark tal-Unjoni Ewropea — Applikazzjonijiet għal trade marks tal-Unjoni Ewropea figurattiva u verbali PARKWAY — Raġuni assoluta għal rifjut — Karattru deskrittiv — Artikolu 7(1)(c) tar-Regolament (KE) Nru 207/2009 — Rikors manifestament infondat fid-dritt”]
	Kawża T-455/15: Digriet tal-Qorti Ġenerali tas-26 ta’ Ottubru 2016 – Vitra Collections vs EUIPO – Consorzio Origini (Forma ta’ siġġu) (“Trade mark tal-Unjoni Ewropea — Proċedimenti għal dikjarazzjoni ta’ invalidità — Irtirar tat-talba għal dikjarazzjoni ta’ invalidità — Ma hemmx lok li tingħata deċiżjoni”)
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	Kawża T-769/16: Rikors ippreżentat fis-7 ta’ Novemrbu 2016 – Picard vs Il-Kummissjoni
	Kawża T-771/16: Rikors ippreżentat fl-24 ta’ Ottubru 2016 – Toontrack Music vs EUIPO (EZMIX)
	Kawża T-776/16: Rikors ippreżentat fl-4 ta’ Novembru 2016 – Isocell vs EUIPO – iCell (iCell.)
	Kawża T-777/16: Rikors ippreżentat fl-4 ta’ Novembru 2016 – Isocell vs EUIPO – iCell (iCell. Insulation Technology Made in Sweden)
	Kawża T-779/16: Rikors ippreżentat fis-7 ta’ Novembru 2016 – Rühland vs EUIPO – 8 seasons design (Leuchten)
	Kawża T-781/16: Rikors ippreżentat fid-9 ta’ Novembru 2016 – Puma et vs Il-Kummissjoni
	Kawża T-782/16: Rikors ippreżentat fid-9 ta’ Novembru 2016 – Timberland Europe vs Il-Kummissjoni
	Kawża T-788/16: Rikors ippreżentat fl-10 ta’ Novembru 2016 – De Geoffroy et vs Il-Parlament
	Kawża T-789/16: Rikors ippreżentat fit-8 ta’ Novembru 2016 – InvoiceAuction B2B vs EUIPO (INVOICE AUCTION)
	Kawża T-790/16: Rikors ippreżentat fil-11 ta’ Novembru 2016 – C & J Clark International vs Il-Kummissjoni
	Kawża T-791/16: Rikors ippreżentat fl-14 ta’ Novembru 2016 – Real Madrid Club de Fútbol vs Il-Kummissjoni
	Kawża T-806/16: Rikors ippreżentat fil-15 ta’ Novembru 2016 – Agricola J.M. vs EUIPO – Torres (CLOS DE LA TORRE)
	Kawża T-808/16: Rikors ippreżentat fl-14 ta’ Novembru 2016 – Jean Patou World vs EUIPO – Emboga (HISPANITAS JOY IS A CHOICE)
	Kawża T-815/16: Rikors ippreżentat fit-22 ta’ Novembru 2016 – For Tune vs EUIPO – Simplicity trade (opus AETERNATUM)
	Kawża T-392/16: Digriet tal-Qorti Ġenerali tat-13 ta’ Ottubru 2016 – Axium vs Il-Parlament
	Kawża T-565/16: Digriet tal-President tal-Qorti Ġenerali tal-25 ta’ Ottubru 2016 – Maubert vs Il-Kunsill

