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W Judikatiras krajums

TIESAS SPRIEDUMS (astota palata)

2024. gada 5. decembr1*

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu — Kopéja pievienotas vértibas nodokla (PVN) sistéma —
Direktiva 2006/112/EK — 183. panta pirma dala — Tiesibu uz nodoklu atskaitisanu istenosanas
noteikumi — Parmaksata PVN parcel$ana — Jédziens “nakamais periods” — Parmaksata PVN
atmaksasana — Saimnieciskas darbibas izbeigsana
Lieta C-680/23
par lagumu sniegt prejudicialu nolémumu atbilstosi LESD 267. pantam, ko Tribunal
Administrativo e Fiscal do Funchal (Funsalas Administrativa un nodoklu lietu tiesa, Portugale)
iesniegusi ar 2023. gada 13. novembra lémumu un kas Tiesa registréts 2023. gada 14. novembri,
tiesvediba
Modexel — Consultores e Servigos SA
pret
Autoridade Tributdria e Assuntos Fiscais da Regido Autonoma da Madeira,

TIESA (astota palata)

sada sastava: palatas priekssédétajs S. Rodins [S. Rodin], tiesnesi O. Spinjana-Matei
[O. Spineanu-Matei] (referente) un N. Fengers [N. Fenger],

generaladvokate: T. Capeta [T. Capetal,

sekretars: A. Kalots Eskobars [A. Calot Escobar],

nemot vera rakstveida procesu,

nemot véra apsvérumus, ko sniegusi:

— Portugales valdibas varda — P. Barros da Costa, C. Bento un A. Rodrigues, parstaves,
— Eiropas Komisijas varda — J. Jokubauskaité un L. Santiago de Albuquerque, parstaviji,

nemot véra péc generaladvokates uzklausiSanas pienemto lémumu izskatit lietu bez
generaladvokata secinadjumiem,

* Tiesvedibas valoda — portugalu.
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pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu ir par to, ka interpretét Padomes Direktivas 2006/112/EK
(2006. gada 28. novembris) par kopéjo pievienotas vértibas nodokla sistemu (OV 2006, L 347,
1. Ipp.; turpmak teksta — “PVN direktiva”) 183. panta pirmo dalu.

Sis laigums iesniegts saistiba ar stridu starp Modexel — Consultores e Servicos SA (turpmak teksta —
“Modexel”) un Autoridade Tributdria e Assuntos Fiscais da Regido Autéonoma da Madeira
(Madeiras autonoma regiona Nodoklu un taksacijas lietu parvalde, Portugale; turpmak teksta —
“nodoklu administracija”) par lagumu péc saimnieciskas darbibas atsaksanas parcelt pievienotas
vértibas nodokli (PVN), kas bija parmaksats bridi, kad tika izbeigta §1 ieprieks veikta saimnieciska
darbiba.

Atbilstosas tiesibu normas

Savienibas tiesibas

PVN direktivas 9. panta 1. punkta paredzéts:

“e

Nodokla maksatajs” ir jebkura persona, kas patstavigi jebkura vieta veic jebkuru saimniecisku
darbibu, neatkarigi no §is darbibas mérka vai rezultata.

Jebkuru razotaju, tirgotaju vai pakalpojumu sniedzéju darbibu, tostarp kalnrapniecibu,
lauksaimniecisku darbibu un brivo [vai tam pielidzinamo] profesiju darbibu, uzskata par
“saimniecisku darbibu”. Materiala vai nemateriala Ipasuma izmantosana ar noliku gat no ta
ilglaicigus ienakumus jo Ipasi ir uzskatama par saimniecisku darbibu.”

Saskana ar $is direktivas 179. panta pirmo dalu:

“Nodokla maksatajs veic atskaiti$anu no kopéjas PVN summas, kas jamaksa par attiecigo taksacijas
periodu, atnemot kopéjo PVN summu, par kuru taja pasa laikposma saskana ar 178. panta
noteikumiem radus$as un istenotas atskaitisanas tiesibas.”

Mineétas direktivas 183. pants formuléts sadi:

“Ja kadam taksacijas periodam atskaitiS$anas summa parsniedz maksajamo PVN, dalibvalstis var
saskana ar pasu pienemtiem noteikumiem vai nu parnest parpalikumu uz nakamo periodu, vai ari veikt
atmaksasanu.

Tomeér dalibvalstis var atteikties veikt parne$anu vai atmaksasanu, ja parpalikuma summa ir
nenozimiga.”

Sis pasas direktivas 213. panta 1. punkta noteikts:

“Katrs nodokla maksatajs pazino, kad sakas, mainas vai beidzas ta darbiba ka nodokla maksataja
darbiba.
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Atbilstigi dalibvalstu izstradatajiem noteikumiem dalibvalstis lauj par to pazinot elektroniski, ka ari var
pieprasit, ka tas jadara elektroniski.”

Atbilstosi PVN direktivas 252. pantam:

“l. PVN deklaraciju iesniedz termina, ko nosaka dalibvalstis. Sis termin$ nevar bit vélak ka divus
ménesus péc katra taksacijas perioda beigam.

2. Taksacijas periodu katra dalibvalsts nosaka vienu, divus vai tris ménesus ilgu.

Tomér dalibvalstis var noteikt atskirigus taksacijas periodus, ar noteikumu, ka tie neparsniedz
vienu gadu.”

Padomes Regulas (ES) Nr. 904/2010 (2010. gada 7. oktobris) par administrativu sadarbibu un
krapsanas apkarosanu pievienotas vértibas nodokla joma (OV 2010, L 268, 1. lpp.) 23. panta
noteikts:

“Dalibvalstis nodrosina, ka $§is regulas 17. panta minétaja elektroniskaja sistéma PVN
identifikacijas numurs, kas minéts [PVN direktivas] 214. panta, uzradas ka nederigs vismaz $ados
gadijumos:

a) personas, kas identificetas PVN nolaka, ir deklaréjusas, ka ir partraukusas saimniecisku
darbibu, ka ta aprakstita [PVN direktivas] 9. panta, vai ari kompetenta nodoklu administracija
uzskata, ka tas ir partraukusas savu saimniecisko darbibu. Nodoklu administracija, konkréti,
var pienemt, ka persona ir partraukusi saimniecisku darbibu, ja, neraugoties uz prasibu to
izdarit, minéta persona nav iesniegusi PVN deklaracijas un gada kopsavilkuma deklaracijas péc
tam, kad pagajis pirmas PVN deklaracijas vai kopsavilkuma deklaracijas iesniegSanas termins.
Attiecigajai personai ir iespéja saimnieciskas darbibas pastavésanu pieradit ar citiem
lidzekliem.

[.]”

Portugales tiesibas

PVN direktivas 183. pants Portugiles tiesibas ir transponéts ar Codigo do Imposto sobre o Valor
Acrescentado (Pievienotas véertibas nodokla kodekss) 22. panta 4.—6. punktu.

Pievienotas vértibas nodokla kodeksa redakcija, kas izriet no 2009. gada 10. marta Lei n.° 10/2009

(Likums Nr. 10/2009) (2009. gada 10. marta Didrio da Republica, 1. sérija, Nr. 48), 22. panta
noteikts:

“[.]

4. Ja veicamais nodoklu atskaitljums parsniedz maksajamo summu par attiecigd perioda
darijumiem, kas apliekami ar nodokli, parmaksu var atskaitit nakamajos taksacijas periodos.

5. Ja péc divpadsmit ménesiem, sakot no perioda, kura radas parmaksa, nodoklu maksataja laba ir
izveidojies kredits, kas parsniedz 250 EUR, vins$ var pieprasit atmaksasanu.

ECLI:EU:C:2024:1000 3
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6. Neatkarigi no iepriekséja punkta normam nodokla maksatajs var pieprasit atmaksasanu pirms
divpadsmit ménesu perioda beigam, kad tas izbeidz darbibu vai kad uz to attiecas 29. panta 3. un
4. punkts, 54. panta 1. punkts vai 61. panta 1. punkts, ar nosacijumu, ka atmaksajamas summas
vértiba ir vienada vai lielaka par 25 EUR, ka ari tad, ja kredits nodoklu maksatéja laba parsniedz
3000 EUR.

[.]"

Pamatlieta un prejudicialie jautajumi

Modexel iesniedza pazinojumu par saimnieciskas darbibas izbeigSanu no 2015. gada 28. februara
un sava PVN deklaracija par 2015. gada pirmo ceturksni noradija PVN kreditu 12 456,20 EUR.

2016. gada 10. maija Modexel atsaka saimniecisko darbibu. Pirmaja PVN deklaracija péc sis
atsaksanas Modexel atskaitija So PVN kreditu.

Nodoklu administracija atteica minéta PVN kredita atskaitiSanu, pamatojoties uz to, ka Modexel
esot bijis japieprasa ta atmaksasana divpadsmit ménesu laika no saimnieciskas darbibas
partrauksanas dienas un, ta ka Modexel nebija iesniegusi $adu pieprasijumu, ta attiecigo summu ir
zaudéjusi.

Modexel par nodoklu administracijas lémumu céla prasibu Tribunal Administrativo e Fiscal do
Funchal (Funsalas Administrativa un nodoklu lietu tiesa, Portugale), kas ir iesniedzéjtiesa.

Si tiesa norada, ka tai ir $aubas par PVN direktivas 183. panta pirmaja dala ietverta jédziena
“nakamais periods” interpretaciju. Saja zina minéta tiesa precizé, ka nodoklu administracijas
ieskata burtiska nozimé Sis vardu savienojums jasaprot ka tads, kas norada uz periodu, kurs
kalendara seko tiesi péc perioda, par kuru deklaréts attiecigais PVN kredits. Savukart Modexel
uzskata, ka attiecigd uznémuma saimnieciskas darbibas izbeigSsanas dé] var pastavét laika
intervals starp periodu, par kuru tika deklaréts attiecigais PVN kredits, un periodu, kura $is
kredits tika atskaitits, un $is periods var bit péc $i uznémuma saimnieciskas darbibas atsaksanas.

Sados apstaklos Tribunal Administrativo e Fiscal do Funchal (Fungalas Administrativa un
nodoklu lietu tiesa) noléma apturét tiesvedibu un uzdot Tiesai $adus prejudicialus jautajumus:

“1) Vai PVN direktivas 183. panta ietvertais jédziens “nakamais periods” jainterpreté tadéjadi, ka
tas burtiski attiecas uz tilit sekojo$o laika posmu kalendara?

2) Jauz pirmo jautajumu tiek sniegta noraidosa atbilde, vai — gadijuma, kad uznémums partrauc
savu darbibu un atsak to vélak péc aptuveni piecpadsmit ménesu partraukuma starp Siem
diviem notikumiem, — $is uznémums pirmaja deklaracija, ko tas iesniedz kop$ darbibas
atsaksanas, var atskaitit PVN parmaksu, ko tas deklaréjis, partraucot savu darbibu?”

Par prejudicialajiem jautajumiem

Saskana ar Tiesas pastavigo judikatiru ar LESD 267. pantu iedibinatas sadarbibas starp valstu
tiesam un Tiesu proceduras ietvaros tai ir jasniedz valsts tiesai noderiga atbilde, kas lautu izlemt
taja izskati$ana eso$o stridu. Saja nolika Tiesai vajadzibas gadijuma ir japarformulé tai uzdotie
jautajumi. Saja zina Tiesai no visas valsts tiesas sniegtas informacijas un tostarp no laguma sniegt
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prejudicialu noléemumu motivacijas ir janoskir tie Savienibas tiesibu elementi, kuriem ir
nepiecieS$ama interpretacija, nemot véra strida prieksmetu (spriedums, 2024. gada 30. aprilis,
M.N. (EncroChat), C-670/22, EU:C:2024:372, 78. punkts un taja minéta judikatara).

Saja zina janorada, ka izriet no iesniedzéjtiesas nolemuma, ka Modexel, izbeidzot saimniecisko
darbibu, bija deklaréjusi parmaksato PVN, kuru ta véléjas atskaitit no PVN, kas tai bija jamaksa
saistiba ar pirmo kops saimnieciskas darbibas atsaksanas iesniegto deklaraciju. No $1 nolémuma
ari izriet, ka nodoklu administracija $o deklaraciju korigéja, uzskatot, ka parmaksatais PVN nav
parnesams, jo ta atmaksasanu Modexel esot bijis japieprasa divpadsmit ménesu laika no
saimnieciskas darbibas partrauksanas dienas.

Formuléjot pirmo jautdjumu, kas attiecas uz parmaksata PVN parnesanas gadijumu,
iesniedzéjtiesa neprecizé, ka attiecigais uznémums bija partraucis savu saimniecisko darbibu un
péc tam to atsacis. Formuléjot otro jautdjumu, iesniedzéjtiesa neatsaucas uz tadu situaciju ka
pamatlieta, kura saskana ar valsts tiesisko reguléjumu uznémums, kurs ir partraucis saimniecisko
darbibu, parmaksato PVN nevar parnest péc sis darbibas atsaksanas, bet divpadsmit ménesu laika
no saimnieciskas darbibas partrauksanas dienas var pieprasit ta atmaksasanu, jo Modexel
deklaracijas korekcija tika veikta, piemérojot $o tiesisko reguléjumu.

Sados apstaklos, lai sniegtu iesniedzéjtiesai lietderigu atbildi, kas tai lautu atrisinat taja izskataimo
stridu, pirmkart, interpretéjot jédzienu “nakamais periods” PVN direktivas 183. panta pirmas
dalas izpratné, Tiesai jabalstas uz pienémumu, ka attiecigais uznémums saimniecisko darbibu ir
partraucis un péc tam $o darbibu ir atsacis.

Otrkart, japarbauda, vai 183. panta pirma dala jainterpreté tadéjadi, ka tai nav pretruna tas, ka
valsts tiesiskaja reguléjuma ir paredzéts, ka uznémums, kas ir partraucis saimniecisko darbibu,
péc sis darbibas atsak$anas nevar parnest parmaksato PVN, bet var pieprasit ta atmaksasanu
divpadsmit ménesu laika no minétas darbibas partrauksanas dienas.

Lidz ar to jauzskata, ka ar abiem jautajjumiem, kuri jaizskata kopa, iesniedzéjtiesa buitiba vaica, vai
PVN direktivas 183. panta pirma dala jainterpreté tadéjadi, ka tai nav pretruna tads valsts tiesiskais
reguléjums, kura paredzéts — ja nodokla maksatajs partrauc saimniecisko darbibu, $is nodokla
maksatajs nevar uz nakamo periodu parnest parmaksato PVN, kas deklaréts, izbeidzot $o
darbibu, un var atgat So summu tikai tad, ja tas atmaksasanu pieprasa divpadsmit ménesu laika
no minétas darbibas izbeigsanas dienas.

Vispirms jaatgadina, ka saskana ar pastavigo judikatiru nodoklu maksataju tiesibas no maksajama
PVN atskaitit PVN, kas jamaksa vai kas jau ieprieks ka prieksnodoklis ir samaksats par iegadatajam
precém un sanemtajiem pakalpojumiem, ir ar Savienibas tiesibu aktiem izveidotas kopéjas PVN
sistémas pamatprincips (spriedums, 2022. gada 6. oktobris, Vittamed technologijos, C-293/21,
EU:C:2022:763, 38. punkts un taja minéta judikatara).

AtskaitiSanas sistémas mérkis ir pilniba atbrivot nodokla maksataju no PVN, kas tam jamaksa vai
ko tas ir samaksajis saistiba ar visu savu saimniecisko darbibu. Tadéjadi kopéja PVN sistéma
nodro$ina neitralitati attieciba uz nodokla pieméro$anu visam saimnieciskajam darbibam
neatkarigi no $o darbibu mérkiem vai rezultitiem — ar nosacijumu, ka minétajam darbibam
principa ir piemérojams PVN (spriedums, 2022. gada 6. oktobris, Vittamed technologijos,
C-293/21, EU:C:2022:763, 39. punkts un taja minéta judikatara).
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Ka Tiesa ir vairakkart uzsvérusi, no ta izriet, ka tiesibas uz nodokla atskaitiSanu ir neatnemama
PVN mehanisma sastavdala un principa nevar tikt ierobezotas. Konkréti — S$is tiesibas
istenojamas nekavéjoties attieciba uz visiem nodokliem, kas pieméroti darijjumiem, kuri ar
nodokli tiek aplikti ieprieks (spriedums, 2022. gada 6. oktobris, Vittamed technologijos, C-293/21,
EU:C:2022:763, 40. punkts un taja minéta judikattra).

Atbilstosi PVN direktivas 179. panta pirmajai dalai nodokla maksatajs veic atskaitiS$anu no kopéjas
PVN summas, kas jamaksa par attiecigo taksacijas periodu, atnemot summu, par kuru taja pasa
perioda radusas un istenotas atskaitiSanas tiesibas.

Sis direktivas 183. panta pirmaja dala ir precizéts — ja kadam taksacijas periodam atskaitisanas
summa parsniedz maksajamo PVN, dalibvalstis saskana ar pasu pienemtiem noteikumiem var vai
nu parnest PVN parpalikumu uz nakamo periodu, vai ari veikt atmaksasanu.

Saja zina, pirmam kartam, attieciba uz $aja tiesibu norma ietverto jédzienu “nakamais periods”, ka
rakstveida apsvérumos noradijusi Eiropas Komisija, no 1 vardu savienojuma lietojuma vienskaitli
izriet, ka $is jédziens jasaprot ka tads, kas attiecas uz taksacijas periodu, kurs seko uzreiz péc
taksacijas perioda, kura atskaitijumu summa parsniedz maksajama PVN summu. Turklat saskana
ar PVN direktivas 252. pantu taksacijas perioda ilgumu katra dalibvalsts nosaka, ievérojot §1 panta
otraja dala noteiktas robezas, un no minéta panta vai $is direktivas 183. panta neizriet, ka Sis
ilgums vai ar nodokli apliekamo periodu pécteciba butu atkariga no nodokla maksataja
saimnieciskas darbibas veiks$anas visa attiecigaja taksacijas perioda vai ta dala.

Tomér no Tiesas judikatiras izriet, ka PVN parpalikuma atmaksasanas parnesana uz vairakiem
taksacijas periodiem, kas seko tam taksacijas periodam, kura $is parpalikums ir radies, ne
vienmér ir nesaderiga ar minéto tiesibu normu ($aja nozimé skat. spriedumus, 2012. gada
18. oktobris, Mednis, C-525/11, EU:C:2012:652, 25. punkts un taja minéta judikatara, ka ari
2022. gada 10. februaris, Philips Ordstie, C-487/20, EU:C:2022:92, 26. punkts un taja minéta
judikatara).

Tomeér jaatgadina, ka saimnieciskas darbibas esamiba attaisno nodokla maksataja kvalifikaciju, jo
PVN direktiva vinam ir atzitas tiesibas uz nodokla atskaitisanu (péc analogijas skat. spriedumu,
2005. gada 3. marts, Fini H, C-32/03, EU:C:2005:128, 19. punkts). Proti, lai ieintereséta persona
iegiitu tiesibas atskaitit nodokli, ir svarigi, lai ta tostarp butu “nodoklu maksataja” sis direktivas
izpratné ($aja nozimé skat. spriedumu, 2018. gada 21. marts, Volkswagen, C-533/16,
EU:C:2018:204, 41. punkts un taja minéta judikatara).

Saskana ar PVN direktivas 9. panta 1. punktu nodokla maksatijs ir jebkura persona, kas patstavigi
jebkura vieta veic jebkuru saimniecisku darbibu, neatkarigi no §is darbibas mérka vai rezultata.
Saskana ar PVN direktivas 213. panta 1. punktu nodokla maksatajam par saimnieciskas darbibas
izbeigSanu japazino nodoklu iestadei, kurai tad saskana ar Regulas Nr. 904/2010 23. panta
a) punktu $im nodokla maksatajam pieskirtais PVN identifikacijas numurs jaatzist par spéka
neesosu.

Lidz ar to saimnieciskas darbibas subjekts, kurs izbeidz saimniecisko darbibu, vairs nav ari PVN
maksatajs. Tas, ka saimnieciskas darbibas subjekts zaudé “nodokla maksataja” statusu Sis
darbibas izbeigsanas dél, nozimé, ka nepastav PVN direktivas 183. panta pirmaja dala prasita
taksacijas periodu turpinatiba, jo attieciba uz $o saimnieciskas darbibas subjektu nepastav ne
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nakamais periods §is tiesibu normas izpratné, ne ari, pienemot, ka minétais saimnieciskas darbibas
subjekts atsaks saimniecisko darbibu, iepriekséjais periods, jo $i pédéja minéta darbiba bis jauna.

No ta izriet — lai gan PVN direktivas 183. panta pirmaja dala ir atlauts PVN parpalikumu parnest
uz vairakiem taksacijas periodiem, kas seko gadam, kura $is parpalikums radies, attieciga nodokla
maksataja saimnieciskas darbibas izbeigSanas sekas ir tadas, ka nav nakama perioda PVN
direktivas 183. panta pirmas dalas izpratné, uz kuru minéto parmaksu var parnest.

Turklat, ka norada Komisija, ja saimnieciskas darbibas subjektam péc saimnieciskas darbibas
atsaksanas tiktu dota iespéja parcelt parmaksato PVN, kas deklaréts, izbeidzot iepriekséjo
darbibu, tas varétu veicinat to, ka saimnieciskas darbibas subjekti veic launpratigu izmantosanu
un ievies maksligas struktaras. Proti, $ads saimnieciskas darbibas subjekts, kurs kada iemesla dél
nav ievérojis valsts tiesiskaja reguléjuma paredzéto terminu parmaksata PVN atmaksasanas
pieprasiSanai péc saimnieciskas darbibas partrauksanas, varétu skietami atsakt saimniecisko
darbibu ar galveno vai vienigo mérki ligt parnest o parmaksato PVN. Sada parne$anas iespéja
varétu but pretruna ari tiesiskas drosibas principam, jo Tiesa jau ir precizéjusi, ka iespéja istenot
PVN atskaitiSanas tiesibas bez ierobezojuma laika bitu pretruna $im principam, kas prasa, lai
nodokla maksataja nodoklu stavoklis attieciba uz ta tiesibam un pienakumiem pret nodoklu
administraciju nevarétu tikt bezgaligi ap$aubits ($aja nozimé skat. spriedumu, 2018. gada
12. aprilis, Biosafe — Industria de Reciclagens, C-8/17, EU:C:2018:249, 36. punkts un taja minéta
judikatara).

Saja gadijuma no iesniedzéjtiesas nolémuma izriet — tas, ka Modexel izbeidza saimniecisko
darbibu, izraisija to, ka ta vairs nebija PVN maksataja, tomeér tas ir japarbauda iesniedzéjtiesai, un
ka PVN parpalikumu nevaréja parnest uz nakamo periodu PVN direktivas 183. panta pirmas dalas
izpratné, jo starp taksacijas periodu, kas ir ménesis, kura §i sabiedriba izbeidza savu darbibu, proti,
2015. gada februaris, un taksacijas periodu, kas ir ménesis, kura minéta sabiedriba atsaka savu
darbibu, proti, 2016. gada maijs, nepastavéja turpinatiba.

Otram kartam, ka atgadinats §i sprieduma 27. punkta, PVN direktivas 183. panta pirmaja dala
tomer ir paredzéts, ka dalibvalstis var vai nu parnest parmaksato PVN uz nakamo periodu, vai ari
veikt atmaksasanu saskana ar pasu noteiktajiem noteikumiem.

No iesniedzéjtiesas nolémuma izriet, ka Portugales tiesiskaja reguléjuma Sie divi parmaksata PVN
atmaksasanas veidi principa ir apvienoti, bet gadijuma, ja saimnieciskas darbibas subjekts izbeidz
jebkadu saimniecisko darbibu, tas var pieprasit atmaksat parmaksato PVN divpadsmit ménesu
laika, sakot no perioda, kura $i parmaksa radusies.

Saja zina, pirmkart, jaatgadina, ka PVN direktivas 183. pantu nevar interpretét tadéjadi, ka
atmaksasana un parne$ana viena otru izslédz (spriedums, 2011. gada 12. maijs, Enel Maritsa
Iztok 3, C-107/10, EU:C:2011:298, 47. punkts).

Otrkart, no Tiesas judikatiras izriet — lai gan dalibvalstim ir zinama briviba noteikt PVN
direktivas 183. panta noraditos noteikumus, $ie noteikumi nedrikst ietekmét nodokla sistémas
neitralitates principu, liekot nodoklu maksatajam pilniba vai daléji uznemties $o nodokla nastu
(spriedums, 2021. gada 12. maijs, technoRent International u.c., C-844/19, EU:C:2021:378,
37. punkts, ka ari taja minéta judikatira).
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It ipasi $adiem noteikumiem ir jalauj nodokla maksatajam ar atbilstosiem nosacijumiem atgit visu
paradu, kas izriet no §is PVN parmaksas, tas nozimé, ka atmaksasana javeic sapratiga termina,
samaksajot skaidra nauda vai lidziga veida, un ka katra zina izvélétais atmaksas veids nedrikst
radit nekadu finansu risku nodokla maksatajam (spriedums, 2021. gada 12. maijs, technoRent
International u.c., C-844/19, EU:C:2021:378, 38. punkts, ka ari taja minéta judikatara).

Turklat tiesibu uz parmaksata PVN atmaksasanu istenosana ir PVN direktivas 183. panta
paredzétas dalibvalstu procesualas autonomijas zina, tomér $o autonomiju ierobezo lidzvértibas
un efektivitates principi ($aja nozimé skat. spriedumu, 2022. gada 10. februaris, Philips Oradstie,
C-487/20, EU:C:2022:92, 24. punkts).

Tatad noilguma terminu, kura iestasanas dél nepietiekami rapigs nodokla maksatajs, kas nav
prasijis atskaitit PVN prieksnodokli, tiktu sodits, zaudéjot atskaitiSanas tiesibas, nevar uzskatit
par nesaderigu ar sistému, kas izveidota ar PVN direktivu, ja vien, pirmkart, $is termins$ ir vienadi
piemérojams gan tiesibam nodoklu joma, kas ir balstitas uz valsts tiesibam, gan uz $adam tiesibam,
kas ir balstitas uz Savienibas tiesibam (lidzvértibas princips), un, otrkart, tas nepadara praktiski
neiespéjamu vai parmeérigi neapgratina PVN atskaitiSanas tiesibu izmantosanu (efektivitates
princips) (péc analogijas skat. spriedumu, 2024. gada 12. septembris, NARE-BG, C-429/23,
EU:C:2024:742, 52. punkts).

Lai gan valsts tiesas zina ir izvértét valsts pasakumu saderibu ar Savienibas tiesibam, Tiesa tomér
var tai sniegt jebkadas norades, kas ir noderigas tas izskatiSsana esosas lietas atrisinasanai
(spriedums, 2019. gada 14. februaris, Nestrade, C-562/17, EU:C:2019:115, 36. punkts un taja
minéta judikatara).

Attieciba uz lidzvértibas principu janorada, ka Tiesas riciba nav neviena elementa, kas varétu radit
Saubas par pamatlieta aplukota tiesiska reguléjuma atbilstibu $im principam.

Attieciba uz efektivitates principu no iesniedzéjtiesas nolémuma izriet, ka, péc nodoklu
administracijas domam, Modexel bija japieprasa parmaksata PVN atmaksasana divpadsmit
ménesu laika no saimnieciskas darbibas izbeigSanas dienas.

Saja zina iesniedzéjtiesai japarbauda termins, kaida Modexel bija jaladz atmaksat parmaksato PVN,
kas deklaréts, izbeidzot darbibu, jo Portugales valdiba rakstveida apsvérumos ir noradijusi, ka saja
gadijuma piemérojamais termins ir Cetri gadi. Neskiet, ka divpadsmit ménesu noilguma termins,
skaitot no laikposma, kura radusies PVN parmaksa, ka noradits iesniedzéjtiesas nolémuma,
nodokla maksatajam vai bijusajam nodokla maksatajam varétu padarit praktiski neiespéjamu vai
parmérigi apgrutinat tiesibu uz parmaksata PVN atmaksasanu izmanto$anu. Tads pats
secindjums vél jo vairak izdarams attieciba uz ¢etru gadu noilguma terminu.

Saja gadijuma no iesniedzéjtiesas nolémuma nekadi neizriet, ka Modexel bittu centusies izmantot
tiesibas uz parmaksata PVN atmaksasanu, kas tika deklaréts, izbeidzot saimniecisko darbibu pirms
$1 divpadsmit ménesu perioda beigam, un biitu saskarusies ar griitibam $aja zina. Sados apstaklos
jakonstaté, ka, neskarot parbaudi, kas javeic iesniedzéjtiesai, Modexel tiesibu uz PVN atmaksasanu
isteno$ana praksé nav kluvusi neiespéjama vai parmeérigi grita.

Nemot véra iepriek§ minétos apsvérumus, uz uzdotajiem jautajumiem jaatbild, ka PVN direktivas

183. panta pirma dala jainterpreté tadéjadi, ka tai nav pretruna tads valsts tiesiskais reguléjums,
kura paredzéts — ja nodokla maksatajs partrauc saimniecisko darbibu, $is nodokla maksatajs

8 ECLI:EU:C:2024:1000



49

SPRIEDUMS, 5.12.2024. — Lieta C-680/23
MODEXEL

nevar uz nakamo periodu parnest parmaksato PVN, kas deklaréts, partraucot $o darbibu, un var
atgt So summu tikai tad, ja tas divpadsmit ménesu laika no minétas darbibas partrauksanas
dienas pieprasa atmaksasanu, ar nosacijumu, ka ir ievéroti lidzvértibas un efektivitates principi.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz pamatlietas pusém i tiesvediba izriet no tiesvedibas, kas notiek iesniedzéjtiesa, tapéc
ta lemj par tiesasanas izdevumiem. Izdevumi, kas radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas
nav minéto pusu izdevumi, nav atlidzinami.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (astota palata) nospriez:

Padomes Direktivas 2006/112/EK (2006. gada 28. novembris) par kopéjo pievienotas
vértibas nodokla sistému 183. panta pirma dala

jainterprete tadejadi, ka

tai nav pretruna tads valsts tiesiskais reguléjums, kura paredzéts — ja nodokla maksatajs
partrauc saimniecisko darbibu, Sis nodokla maksatajs nevar uz nakamo periodu parnest
parmaksato pievienotas vértibas nodokli, kas deklaréts, partraucot so darbibu, un var atgit
$o summu tikai tad, ja tas divpadsmit ménesu laika no minétas darbibas partrauksanas
dienas pieprasa atmaksasanu, ar nosacijumu, ka ir ievéroti lidzvértibas un efektivitates
principi.

[Paraksti]
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