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TIESAS SPRIEDUMS (virspalata)

2022. gada 1. augusta*

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu - Fizisko personu aizsardziba attieciba uz personas datu
apstradi — Eiropas Savienibas Pamattiesibu harta — 7. un 8. pants, ka ari 52. panta 1. punkts —
Direktiva 95/46/EK — 7. panta c) punkts — 8. panta 1. punkts — Regula (ES) 2016/679 — 6. panta
1. punkta pirmas dalas c) apak$punkts un 3. punkta otra dala — 9. panta 1. punkts — Apstrade,
kas ir vajadziga, lai izpilditu uz parzini attiecinamu juridisku pienakumu — Sabiedribas interesu
meérkis — Samérigums — Ipa$u kategoriju personas datu apstrade — Valsts tiesiskais reguléjums,
kura ir noteikts pienakums publiskot interneta datus, kas ietverti valsts dienesta stradajoso
personu vai publisko finanséjumu sanemoso apvienibu vai iestazu vaditaju privato interesu
deklaracijas — Interesu konfliktu un korupcijas novérsana publiskaja sektora

Lieta C-184/20
par ligumu sniegt prejudicialu nolémumu atbilsto$i LESD 267. pantam, ko Vilniaus apygardos
administracinis teismas (Vilnas Administrativa apgabaltiesa, Lietuva) iesniegusi ar 2020. gada
31. marta lémumu un kas Tiesa registréts 2020. gada 28. aprilj, tiesvediba
oT
pret
Vyriausioji tarnybinés etikos komisija,
piedaloties:
Fondas “Nevyriausybiniy organizacijy informacijos ir paramos centras’,

TIESA (virspalata)
sada sastava: Tiesas priekssédétajs K. Lénartss [K. Lenaerts], priekssédétaja vietnieks L. Bejs
Larsens [L. Bay Larsen], palatu priekssédétaji A. Arabadzijevs [A. Arabadjiev], A. Prehala
[A. Prechall], K. Jirimée [K. Jiirimde], K. Likurgs [C. Lycourgos], N. Jéskinens [N. Jddskinen],
I. Ziemele un J. Pasers [J. Passer], tiesnesi M. IleSi¢s [M. Ilesi¢] (referents), Z. K. BoniSo
[J.-C. Bonichot], A. Kumins [A. Kumin] un N. Vals [N. Wahl],

generaladvokats: P. Pikamée [P. Pikamdie],

sekretars: A. Kalots Eskobars [A. Calot Escobar],

* Tiesvedibas valoda — lietuvie$u.
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nemot véra rakstveida procesu,

nemot véra apsvérumus, ko sniegusi:

— Lietuvas valdibas varda — K. Dieninis un V. Vasiliauskiené, parstaviji,

— Italijas valdibas varda — G. Palmieri, parstave, kurai palidz M. Russo, avvocato dello Stato,
— Somijas valdibas varda — M. Pere, parstave,

— Eiropas Komisijas varda — S. L. Kaléda, H. Kranenborg un D. Nardi, parstaviji,
noklausijusies generaladvokata secinajumus 2021. gada 9. decembra tiesas sédé,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu ir par to, ka interpretét Eiropas Parlamenta un Padomes
Regulas (ES) 2016/679 (2016. gada 27. aprilis) par fizisku personu aizsardzibu attieciba uz
personas datu apstradi un $adu datu brivu apriti un ar ko atcel Direktivu 95/46/EK (Vispariga
datu aizsardzibas regula) (OV 2016, L 119, 1. Ipp.; kladu labojums — OV 2018, L 127, 2. lpp.;
turpmak teksta — “VDAR?”), 6. panta 1. punkta e) apak$punktu un 9. panta 1. punktu.

Sis lagums ir iesniegts saistiba ar stridu starp OT un Vyriausioji tarnybinés etikos komisija
(Amatpersonu étikas centrala komisija, Lietuva; turpmak teksta — “Centrala komisija”) par tas
lémumu, kura konstatéts, ka OT nav izpildijis pienakumu iesniegt privato interesu deklaraciju.

Atbilstosas tiesibu normas

Starptautiskas tiesibas

Apvienoto Naciju Organizdcijas Pretkorupcijas konvencija

Apvienoto Naciju Organizacijas Pretkorupcijas konvenciju, kas pienemta ar ANO Generalas
asamblejas 2003. gada 31. oktobra Rezoliciju 58/4 un stajusies spéka 2005. gada 14. decembri, ir
ratificéjusas visas dalibvalstis un Eiropas Savieniba ir apstiprinajusi ar Padomes 2008. gada
25. septembra Lémumu 2008/801/EK (OV 2008, L 287, 1. Ipp.).

Saskana ar $is konvencijas 1. pantu:

“Sis Konvencijas mérki ir:

a) veicinat un atbalstit pasakumus efektivakai un rezultativakai korupcijas novérsanai un
apkarosanai;

[.]
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c) veicinat godpratigu, atbildigu un atklatu sabiedrisko jautajumu un sabiedriska Ipasuma
vadibu.”

Minétas konvencijas 7. panta 4. punkta ir noteikts:

“Katrai Dalibvalstij, ievérojot tas nacionalo normativo aktu pamatprincipus, jacensas pienemt, uzturét
un stiprinat tadas sistémas, kas veicina atklatibu un novérs interesu konfliktus.”

Kriminaltiesibu pretkorupcijas konvencija

Kriminaltiesibu pretkorupcijas konvencijas, ko Eiropas Padome pienémusi 1999. gada 27. janvari
un ko ratificéjusas visas dalibvalstis, ceturtaja apsvéruma ir teikts:

“uzsverot, ka korupcija apdraud likumibu, demokratiju un cilvéktiesibas, mazina normalas
parvaldes iespéjas, godigumu un socialo taisnigumu, deformé konkurenci, traucé ekonomiskajai
attistibai un apdraud demokratisko institaciju stabilitati un sabiedribas moralos pamatus”.

Savienibas tiesibas

Konvencija par cinu pret korupciju, kura iejauktas amatpersonas

Konvencijas, kas izstradata, pamatojoties uz Liguma par Eiropas Savienibu K3. panta 2. punkta
c) apakspunktu par cinu pret korupciju, kura iejauktas Eiropas Kopienu amatpersonas vai Eiropas
Savienibas dalibvalstu amatpersonas (OV 1997, C 195, 2. lpp.), kas stajusies spéka 2005. gada
28. septembri, 2. panta “Pasiva korupcija” ir noteikts:

“l. Saja konvencija tadas amatpersonas tisa riciba, kas tiesi vai pastarpinati pieprasa vai sanem
jebkada veida labumu sev vai kadai tresajai pusei vai akcepté sada labuma piesolisanu, lai rikotos
vai atturétos no ricibas saskana ar saviem pienakumiem, vai ari istenotu savas funkcijas,
parkapjot dienesta pienakumus, uzskatama par pasivu korupciju.

2. Katra dalibvalsts veic vajadzigos pasakumus, lai nodro$inatu, ka 1. punkta noraditas ricibas
veids tiek uzskatits par noziedzigu nodarijumu.”

Sis konvencijas 3. pants “Aktiva korupcija” ir formuléts sadi:

“1. Saja konvencija jebkuras tadas personas tisa riciba, kas piesola vai sagada tiesi vai pastarpinati
jebkura veida labumu amatpersonai savas vai kadas tresas puses interesés, lai $1 amatpersona
rikotos vai atturétos no ricibas saskana ar saviem pienakumiem vai ari istenotu savas funkcijas,

parkapjot dienesta pienakumus, uzskatama par aktivu korupciju.

2. Katra dalibvalsts veic vajadzigos pasakumus, lai nodro$inatu, ka 1. punkta noraditas ricibas
veids tiek uzskatits par noziedzigu nodarijumu.”
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Direktiva 95/46/EK

Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 95/46/EK (1995. gada 24. oktobris) par personu
aizsardzibu attieciba uz personas datu apstradi un sadu datu brivu apriti (OV 1995, L 281,
31. Ipp.) 10., 30. un 33. apsvéruma bija teikts:

“(10) ta ka valstu likumu par personas datu apstradi meérkis ir aizsargat pamattiesibas un
brivibas, ipasi privatas dzives neaizskaramibas tiesibas, ko atzist gan Eiropas Konvencijas
par cilvéka tiesibu un pamatbrivibu aizsardzibu 8. pants, gan Kopienas tiesibu visparigie
principi; ta ka $a iemesla dél valstu likumu tuvinasanas rezultats nedrikst bat jebkadas to
sniegtas aizsardzibas samazinajums, bet gan tieSi pretéji, tiem jacensas nodroSinat
Kopiena augstu aizsardzibas limeni;

[.]

(30) ta ka, lai ievérotu likumibu, personas datu apstrade, piedevam, javeic ar datu subjekta
piekrisanu vai tai jabut nepiecieS$amai datu subjektu saistosa liguma noslégsanai vai
izpildei, vai ka juridiskai prasibai, vai sabiedribas interesés vai dienesta pilnvaru izpildei
realizéjama uzdevuma veiksanai, vai fiziskas vai juridiskas personas likumigajas interesés ar
noteikumu, ka datu subjekta tiesibas un brivibas nav ignorétas; [..]

(33) ta ka datus, kuri péc sava rakstura spéj ierobezot pamatbrivibas vai privatas dzives
neaizskaramibu, nevajadzétu apstradat, ja vien datu subjekts nedod precizi formulétu
piekriSanu; ta ka japaredz precizi formulétas atkapes no $a aizlieguma attieciba uz
specifiskam vajadzibam, ipasi, ja So datu apstradi veic personas, uz kuram attiecas
juridiskais pienakums ievérot dienesta noslépumu, konkrétiem ar veselibas aizsardzibu
saistitiem nolukiem vai konkrétu apvienibu vai fondu likumigas darbibas norises laika,
kuras meérkis ir atlaut pamatbrivibu izmantosanu”.

Sis direktivas mérkis bija noteikts tas 1. panta, kura formuléjums bija $ads:

“l. Saskana ar $o direktivu dalibvalstis aizsarga fizisku personu pamattiesibas un brivibas un jo
ipasi vinu tiesibas uz privatas dzives neaizskaramibu attieciba uz personas datu apstradi.

2. Dalibvalstis neierobezo un neaizliedz personas datu brivu plismu starp dalibvalstim,
pamatojoties uz 1. punkta paredzéto aizsardzibu.”

Mineétas direktivas 2. panta bija noteikts:

“Saja direktiva:

a) “personas dati” ir jebkura informacija attieciba uz identificétu vai identificéjamu fizisku
personu (“datu subjektu”); identificéjama persona ir ta, kuru var identificét tiesi vai netiesi,

noradot registracijas numuru vai vienu vai vairakus S$ai personai raksturigus fiziskas,
fiziologiskas, garigas, ekonomiskas, kulttras vai socialas identitates faktorus;
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b) “personu datu apstrade” (“apstrade”) ir jebkura ar personas datiem veikta darbiba vai darbibu
kopums ar vai bez automatizétiem lidzekliem — ka vaksana, registréSana, organizésana,
uzglabasana, piemérosana vai parveidosana, labosana, konsultésana, izmantosana, atklasana,
pielietojot parsatiSanu, izplatiSanu vai darot tos pieejamus citada veida, grupéSana vai
savieno$ana, piekluves noslégsana, dzésana vai iznicinasana;

[.].”

Direktivas 95/46 1l nodala “Visparigi noteikumi par personas datu apstrades likumibu” bija iedalita
devinas iedalas.

Minétas direktivas I iedala “Principi, kas attiecas uz datu kvalitati” esosais 6. pants bija formuléts
sadi:

“1. Dalibvalstis nosaka to, ka personas datiem jabit:
a) apstradatiem godigi un likumigi;

b) vaktiem konkrétiem, precizi formulétiem un likumigiem nolakiem, un tos nedrikst talak
apstradat ar siem nolikiem nesavienojama veida. [..];

c) adekvatiem, attiecigiem un ne parmeériga apjoma attieciba uz nolakiem, kadiem tie savakti
un/vai talak apstradati;

[..].
2. Personas datu apstradatajam [Datu parzinim] janodrosina 1. punkta izpilde.”

Sis pasas direktivas [$is nodalas] II iedala “Kritériji datu apstrades atzi$anai par likumigu” eso$aja
7. panta bija noteikts:

“Dalibvalstis paredz to, ka personas datus var apstradat tikai, ja:
[.]

c) [..] apstrade vajadziga, lai izpilditu uz personas datu apstradataju attiecinamas juridiskas
saistibas;

vai

[.]

e) [..] apstrade vajadziga sabiedribas interesés realizéjama uzdevuma izpildei vai personas datu
apstradatajam [datu parzinim] vai treSajai personai, kurai dati tiek atklati, pieskirto oficialo

pilnvaru realizacijai;

[.].”
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Direktivas 95/46 [II nodalas] III iedala “Apstrades ipasas kategorijas” eso$aja 8. panta “Ipasu
kategoriju datu apstrade” tika paredzéts:

“1. Dalibvalstis aizliedz tadu personas datu apstradi, kas atklaj rasi vai etnisko izcelsmi, politiskos
uzskatus, religisko vai filozofisko parliecibu, dalibu arodbiedribas, ka ari uz veselibu vai seksualo
dzivi attiecinamu datu apstradi.

(]

4. Saskana ar noteikumu par atbilstosam garantijam dalibvalstis, pamatojoties uz butiskam
sabiedribas interesém, var noteikt iznémumus papildus 2. punkta minétajiem vai nu ar attiecigas
valsts tiesibam, vai ar uzraudzibas iestades léemumu.

[.]”

VDAR

VDAR atbilstosi tas 94. panta 1. punkta noteiktajam no 2018. gada 25. maija atcel
Direktivu 95/46/EK. S1 regula saskana ar tas 99. panta 2. punktu ir piemérojama no tas pasas
dienas.

Sis regulas 4., 10., 26., 35., 39. un 51. apsvéruma ir teikts:

“(4) Personas datu apstrade butu javeido ta, lai ta kalpotu cilvékam. Tiesibas uz personas datu
aizsardzibu nav absoltta prerogativa; tas ir janem véra saistiba ar to funkciju sabiedriba un
jalidzsvaro ar citam pamattiesibam saskana ar proporcionalitates principu. Saja regula ir
ievérotas visas pamattiesibas, brivibas un principi, kas atziti [Eiropas Savienibas
Pamattiesibu harta (turpmak teksta — “Harta”)] un ietverti Ligumos, jo ipasi privatas un
gimenes dzives, majokla un sazinas neaizskaramiba, personas datu aizsardziba, domu,
parliecibas un ticibas briviba, varda un informacijas briviba, darijjumdarbibas briviba,

tiesibas uz efektivu tiesibu aizsardzibu un taisnigu tiesu un kulttru, religiju un valodu
daudzveidiba.

(10) Lai nodrosinatu konsekventu un augsta limena aizsardzibu fiziskam personam un novérstu
skérslus personu datu apritei Savieniba, fiziskas personas tiesibu un brivibu aizsardzibas
limenim attieciba uz $adu datu apstradi visas dalibvalstis vajadzétu bat vienadam. [..]
Attieciba uz personas datu apstradi, kuru veic, lai izpilditu juridisku pienakumu, lai izpilditu
uzdevumu, ko veic sabiedribas interesés vai istenojot parzinim likumigi pieskirtas oficialas
pilnvaras, batu jalauj dalibvalstim saglabat vai ieviest valsts noteikumus, ar ko vél vairak
precizé §is regulas noteikumu piemérosanu. [..] Saja regula dalibvalstim ir ari paredzéta
ricibas briviba precizét tas noteikumus, tostarp attieciba uz ipasu kategoriju personas datu
(“sensitivu datu”) apstradi. Saja zina ar $o regulu neizslédz dalibvalstu tiesibu aktus, kuros
nosaka konkrétu apstrades situaciju apstaklus, tostarp precizak nosakot apstaklus, kados
personas datu apstrade ir likumiga.

(]

6 ECLI:EU:C:2022:601



18

19

SprIEDUMS, 1.8.2022. — Lieta C-184/20
VYRIAUSIOJI TARNYBINES ETIKOS KOMISIJA

Datu aizsardzibas principi biatu jaattiecina uz jebkadu informaciju par identificétu vai
identificéjamu fizisku personu. [..] Lai noteiktu, vai fiziska persona ir identificéjama, butu
janem veéra visi lidzekli, ko parzinis vai kada cita persona pamatoti varétu izmantot —
pieméram, atseviska izdaliSana —, lai tiesi vai netiesi identificétu fizisku personu. [..]

Personas datos attieciba uz veselibu butu jaieklauj visi dati par datu subjekta veselibas
stavokli, kuri atspogulo informaciju par datu subjekta kadreizéjo, tagadéjo vai
prognozéjamo fiziskas vai garigas veselibas stavokli. [..]

[..] Personas datiem vajadzétu but adekvatiem, atbilstigiem, un tiem butu jaietver tikai tas,
kas nepiecieSams tiem nolukiem, kados tie tiek apstradati. Tadél jo ipasi nepiecieSsams
nodro$inat, lai personas datu glabasanas laikposms tiktu stingri ierobezots lidz
minimumam. Personas dati batu jaapstrada tikai tad, ja apstrades noliku nav iespéjams
pienacigi sasniegt citiem lidzekliem. [..]

Personas datiem, kas péc savas butibas ir ipasi sensitivi saistiba ar pamattiesibam un
brivibam, pienakas ipasa aizsardziba, jo to apstrades konteksts varétu radit nopietnu risku
pamattiesibam un brivibam. [..] Sadi personas dati nebiitu jaapstrada, ja vien apstrade nav
atlauta konkrétos, $aja regula precizétos gadijumos, nemot véra, ka dalibvalstu tiesibu
aktos var but paredzéti konkréti noteikumi par datu aizsardzibu, lai pienemtu $is regulas
noteikumu piemérosanu juridisku pienakumu izpildei vai sabiedribas interesés veiktu
uzdevumu izpildei, vai parzinim likumigi pieskirto oficialo pilnvaru istenosanai. Papildus
konkrétajam prasibam attieciba uz $adu apstradi biitu japieméro vispareéjie principi un citi
$is regulas noteikumi, jo ipasi attieciba uz likumigas apstrades nosacijumiem. Bitu skaidri
japaredz atkapes no visparéja aizlieguma apstradat $adu ipasu kategoriju personas datus,
cita starpa tad, ja datu subjekts dot neparprotamu piekrisanu, vai attieciba uz ipasam
vajadzibam, jo ipasi gadijumos, kad apstradi veic konkrétas apvienibas vai nodibinajumi
savu legitimo darbibu ietvaros, kuru noluks ir atlaut istenot pamatbrivibas.”

VDAR 1. panta “Priek$mets un mérki” 2. punkta ir noteikts:

“Si regula aizsarga fizisku personu pamattiesibas un pamatbrivibas un jo ipasi to tiesibas uz personas
datu aizsardzibu.”

Sis regulas 4. pants “Definicijas” ir formuléts $adi:

“Saja regula:

1) “personas dati” ir jebkura informacija, kas attiecas uz identificétu vai identificéjamu fizisku
personu (“datu subjekts”); identificéjama fiziska persona ir tada, kuru var tiesi vai netiesi
identificét, jo ipasi atsaucoties uz identifikatoru, pieméram, minétas personas vardu, uzvardu,
identifikacijas numuru, atraSanas vietas datiem, tieS$saistes identifikatoru vai vienu vai
vairakiem minétajai fiziskajai personai raksturigiem fiziskas, fiziologiskas, genétiskas, garigas,
ekonomiskas, kultaras vai socialas identitates faktoriem;

ECLI:EU:C:2022:601 7
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2) “apstrade” ir jebkura ar personas datiem vai personas datu kopumiem veikta darbiba vai
darbibu kopums, ko veic ar vai bez automatizétiem lidzekliem, pieméram, vaksana,
registracija, organizésana, strukturésana, glabasana, pielagosana vai parveidosana, atgusana,
aplakosana, izmanto$ana, izpausana, nosutot, izplatot vai citadi darot tos pieejamus,
saskanos$ana vai kombinésana, ierobezo$ana, dzésana vai iznicinasana;

15) “veselibas dati” ir personas dati, kas saistiti ar fiziskas personas fizisko vai garigo veselibu,

tostarp veselibas apripes pakalpojumu snieg$anu, un kas atspogulo informaciju par tas
veselibas stavokli;

[.].”

VDAR II nodala “Principi” ir ietverts tas 5.—11. pants.

Sis regulas 5. panta “Personas datu apstrades principi” 1. punkta ir paredzéts:
“Personas dati:

a) tiek apstradati likumigi, godpratigi un datu subjektam parredzama veida (“likumigums,
godpratiba un parredzamiba”);

b) tiek vakti konkrétos, skaidros un legitimos nolikos, un to turpmaku apstradi neveic ar
minétajiem nolakiem nesavietojama veida; [..] (“nolika ierobezojumi”);

c) ir adekvati, atbilstigi un ietver tikai to, kas nepiecieSams to apstrades nolikos (“datu
minimizésana”);

[..].”
Minétas regulas 6. panta “Apstrades likumigums” 1. un 3. punkta ir noteikts:

“l. Apstrade ir likumiga tikai tada apméra un tikai tad, ja ir piemérojams vismaz viens no
turpmak minétajiem pamatojumiem:

[.]
c) apstrade ir vajadziga, lai izpilditu uz parzini attiecinamu juridisku pienakumu;

e) apstrade ir vajadziga, lai izpilditu uzdevumu, ko veic sabiedribas interesés vai istenojot
parzinim likumigi pieskirtas oficialas pilnvaras;

[..].
3. Sa panta 1. punkta c) un e) apak$punkta minéto apstrades pamatu nosaka ar:
a) Savienibas tiesibu aktiem; vai

b) dalibvalsts tiesibu aktiem, kas piemérojami parzinim.
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Apstrades nolaku nosaka minétaja juridiskaja pamata vai — attieciba uz 1. punkta e) apak$punkta
minéto apstradi — tas ir vajadzigs, lai izpilditu uzdevumu, ko veic sabiedribas interesés vai istenojot
parzinim likumigi pieskirtas oficialas pilnvaras. [..] Savienibas vai dalibvalsts tiesibu akti atbilst
sabiedribas intereSu mérkim un ir sameérigi ar izvirzito legitimo mérki.”

Minétas regulas 9. panta “Ipasu kategoriju personas datu apstrade” 1. un 2. punkta ir noteikts:

“l. Ir aizliegta tadu personas datu apstrade, kas atklaj rases vai etnisko piederibu, politiskos
uzskatus, religisko vai filozofisko parliecibu vai dalibu arodbiedribas, un genétisko datu,
biometrisko datu, lai veiktu fiziskas personas unikalu identifikaciju, veselibas datu vai datu par
fiziskas personas dzimumdzivi vai seksualo orientaciju apstrade.

2. Sa panta 1. punktu nepieméro, ja ir piemérojams kads no $adiem pamatojumiem:

(]

g) apstrade ir vajadziga butisku sabiedribas interesu dé], pamatojoties uz Savienibas vai dalibvalsts
tiesibu aktiem, kas ir samérigas izvirzitajam mérkim, ievéro tiesibu uz datu aizsardzibu butibu
un paredz piemérotus un konkrétus pasikumus datu subjekta pamattiesibu un interesu
aizsardzibai;

[.].”

Lietuvas tiesibas

1997. gada 2. julija Lietuvos Respublikos viesyjy ir privaciy interesy derinimo valstybinéje
tarnyboje jstatymas Nr. VIII-371 (Lietuvas Republikas Likums Nr. VIII 371 par publisko un
privato intere$u saskanosanu valsts dienesta; Zin., 1997, Nr. 67-1659), redakcija, kas bija spéka
pamatlietas faktu norises laika (turpmak teksta — “Interesu saskanosanas likums”), mérkis — ka
noteikts ta 1. panta — ir saskanot valsts dienesta stradajoSo personu privatas intereses ar
sabiedribas interesém, nodrosinat sabiedribas interesu parakumu léemumu pienemsana, garantét
pienemto lémumu objektivitati un noveérst korupcijas rasanos un izvérsanos publiskaja sektora.

Saskana ar $a likuma 2. panta 1. punktu jédziena “valsts dienesta stradajosas personas” ietilpst arl
personas, kas strada no valsts vai pasvaldibu budzeta vai lidzekliem finansétas apvienibas vai valsts

iestadés un ir apveltitas ar administrativam pilnvaram.

Sa likuma 3. panta “Pienakumi, kas ir personam, kuras piesakas darbam, strada vai ir stradajusas
valsts dienesta amata” 2. un 3. punkta ir noteikts:

“2. Personam, kuras piesakas darbam vai strada valsts dienesta amata, ka ari citam $a likuma
4. panta 1. punkta minétajam personam ir jadeklaré savas privatas intereses.

3. Uz personam, kuras ir beigusas stradat valsts dienesta amata, attiecas $a likuma piektaja iedala
noteiktie ierobezojumi.”
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Interesu saskanosanas likuma 4. panta “Privato intere$u deklarésana” 1. punkta ir noteikts:

“Ikvienam valsts amata stradajosajam, ka ari ikvienam, kas piesakas darbam valsts amata, ir jadeklaré
savas privatas intereses, iesniedzot privato interesu deklaraciju (turpmak teksta — “deklaracija”) $aja
likuma un citos tiesibu aktos noteiktaja kartiba. [..].”

Sa likuma 5. pants noteic:

“l. Savas privatas intereses deklaréjosajam personam sava deklaracija ir jaiesniedz elektroniski,
ievérojot [Centralas komisijas] noteikto kartibu, 30 dienu laika péc ievélésanas, pienemsanas
darba vai iecel$anas amata dienas (iznemot $a likuma 4. panta 2. punkta, ka ari sa panta 2., 3. un
4. punkta paredzétos gadijumus).

2. Personas, kuras piesakas darbam valsts dienesta amata (iznemot $a likuma 4. panta 2. punkta
minétas personas un personas, kuru datiem ir noteikts slepenibas rezims saskana ar likumu
un/vai kuras nodarbojas ar izliko$anas, pretizlikosanas vai operativo darbibu) iesniedz
deklaraciju diena, kad tas ir ievélétas, pienemtas darba vai ieceltas amata, ja vien citos tiesibu
aktos nav noteikts citadi.

3. Personas, kuru datiem ir noteikts slepenibas rezims saskana ar likumu un/vai kuras nodarbojas
ar izlakosanas, pretizlikosanas vai operativo darbibu, deklaraciju iesniedz 30 dienu laika péc
dienas, kad tas ir ievélétas, pienemtas darba vai ieceltas amata, nodarbinosas iestades (juridiskas
personas) vaditajam vai ta pienacigi pilnvarotam parstavim saskana ar $is iestades (Sis juridiskas
personas) noteikto kartibu.

4. Publiska iepirkuma komisiju locekli, personas, kuras ligumslédzéjas iestades vaditajs
pilnvarojis pieskirt liguma slégsanas tiesibas saskana ar vienkarSotu procedaru, un eksperti, kas
iesaistiti publiska iepirkuma ligumu slégsanas tiesibu pieskirSanas procediras, privato interesu
deklaraciju iesniedz elektroniski (ja tas to jau nav iesniegusas) pirms savas iesaistiSanas publiska
iepirkuma procediras. Publiska iepirkuma komisijas loceklis, persona, kuru ligumslédzéjas
iestades vaditajs pilnvarojis pieskirt liguma slégsanas tiesibas saskana ar vienkarsotu procediru,
vai eksperts, kas iesaistits publiska iepirkuma ligumu slégsanas tiesibu pieskirsanas procediras,
kas nav iesniegusi privato intere$u deklaraciju, nedrikst piedalities iepirkuma procedara un ir
jaatstadina no attiecigo pienakumu izpildes.

5. Ja tas ir paredzéts tiesibu akta, kas nosaka darba kartibu attiecigo personu nodarbino$aja
iestadé (juridiskaja persona), deklaraciju var iesniegt ne tikai $is iestades (juridiskas personas)
vaditajam vai vina pienacigi pilnvarotajam parstavim, bet ari §is iestades (Sis juridiskas personas)
paklautiba vai parraudziba esosas juridiskas personas vaditajam vai vina pienacigi pilnvarotajam
parstavim.

6. lestadém, kuram ir atlauts pieklut deklaracijam, $is deklaracijas likuma noteiktajas situacijas
un kartiba pieprasa deklaracijas iesniedzéja darba vietai vai [Centralajai komisijai].”

Minéta likuma 6. panta “Deklaracijas saturs” ir noteikts:

“l1. Deklaracijas iesniedzéjs sava deklaracija norada sadu informaciju par sevi un savu laulato,
faktisko vai registréto dzivesbiedru:

1) vards, uzvards, personas identifikacijas numurs, sociala nodrosindjuma numurs, darba
devéjs(-i) un amats;
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2) juridiska persona, kuras akcionars vai dalibnieks ir deklaracijas iesniedzéjs vai vina laulatais,
faktiskais vai registrétais dzivesbiedrs;

3) darbiba pasnodarbinatas personas statusa, ka ta ir definéta Lietuvas Republikas likuma par
ienakuma nodokli;

4) piederiba uznémumiem, iestadém, apvienibam vai fondiem un tajos veiktie pienakumi,
iznemot piederibu politiskajam partijam un arodbiedribam;

5) pédéjo divpadsmit kalendaro meénesu laika sanemtas davanas (iznemot davanas no
radiniekiem), ja to vértiba parsniedz 150 EUR;

6) informacija par pédéjo divpadsmit kalendaro ménesu laika noslégtajiem darfjumiem un citiem
nepabeigtiem darijumiem, ja darijuma vértiba parsniedz 3000 EUR;

7) radinieki vai citas personas vai dati, par kuriem deklaracijas iesniedzéjam ir zinams, ka to deél
varétu rasties interesu konflikts.

2. Deklaracijas iesniedzéjs var nenoradit datus par savu laulato, faktisko vai registréto
dzivesbiedru, ja vini dzivo atseviski, neveido kopigu majsaimniecibu un tadéjadi vina riciba nav
$adu datu.”

Sa pasa likuma 10. panta “Ar privatajam interesém saistitu datu publiskosana” ir noteikts:

“1. Centralas komisijas timek]vietné saskana ar tas noteikto kartibu tiek publicéti un ir publiski
pieejami dati, ko savas deklaracijas noradijusas ievélétas personas un personas, kas ienem
politiskus amatus, valsts ierédni un darbinieki, tiesnesi, valsts vai pasvaldibu iestazu vaditaji un
vaditaju vietnieki, ierédni un darbinieki, kuri bauda (personigu) politisku uzticésanos, valsts
ierédni, kas pilda instittciju vai iestazu apaksnodalu vaditaju vai vaditaju vietnieku pienakumus,
valsts uznémumu vai valsts vai pasvaldibu budzeta iestazu vaditaji un vaditaju vietnieki,
apvienibu vai valsts iestazu, kas sanem lidzeklus no valsts vai pasvaldibu budzeta vai lidzekliem,
vaditaji un vaditaju vietnieki, Lietuvas Bankas darbinieki, kuriem uzticéta valsts parvaldes
kompetences istenosana (kuri atbild par finansu tirgu uzraudzibu, par stridu noreguléjumu
arpustiesas kartiba starp patérétajiem un finansu tirgu dalibniekiem un kuri pilda citas valsts
parvaldes funkcijas), uzraudzibas padomju locekli vai valdes locekli un vaditaji un vaditaju
vietnieki akciju sabiedribas vai sabiedribas ar ierobezotu atbildibu, kuras valsts vai pasvaldiba ir
dalu ipasniece, kas tam pieskir vairak neka pusi balsstiesibu akcionaru pilnsapulcés, valsts vai
pasvaldibas publisku uznémumu valdes locekli, politisku partiju priekssédétaji un priekssédétaju
vietnieki, konsultanti, kas nesanem atalgojumu, ievélétu personu paligi un padomnieki un
personas, kas ienem politiskus amatus, eksperti, kurus akreditéjusas Lietuvas Republikas
Parlamenta komisijas, ministru kolégiju locekli, obligatas veselibas apdrosinasanas Padomes
locekli, obligatas veselibas apdrosinasanas Padomes padomnieki, kas nesanem atalgojumu, Valsts
veselibas padomes locekli, arsti, zobarsti un farmaceiti, kas strada valsts vai pasvaldibas budzeta
vai publiskas iestadés, valsts vai pasvaldibu publiskos uznémumos vai uznémumos, kuros valstij
vai pasvaldibai pieder dalas, kas tam pieskir vairak neka pusi balsstiesibu akcionaru pilnsapulces,
veselibas aprapes iestades vai aptiekas licences turétaji, ka arl publiska iepirkuma komisijas
locekli, personas, kuras ligumslédzéjas iestades vaditajs pilnvarojis pieskirt liguma slégSanas
tiesibas saskana ar vienkar$otu proceduru, un eksperti, kas iesaistiti publiska iepirkuma ligumu
slégsanas tiesibu pieskirsanas procediras (iznemot datus, kas noraditi tadu personu deklaracijas,
kuru datiem ir noteikts slepenibas rezims saskana ar likumu un (vai) kuras nodarbojas ar
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izlako$anas, pretizlikosanas vai operativo darbibu). Ja persona, kuras dati ir publiski pieejami,
zaudé deklaracijas iesniedzéja statusu, Centrala komisija péc attiecigas personas liguma iznem
deklaraciju no savas timeklvietnes.

2. Nedrikst publiskot $adas deklaracija ietvertas zinas: personas identifikacijas numuru, sociala
nodrosinajuma numuru, ipasus personas datus, ka ari citu informaciju, kuras izpausana ir
aizliegta ar likumu. Tapat nepublicé otras darijuma puses datus, ja tie attiecas uz fizisku personu.”

Interesu saskanosanas likuma 22. pantu “Par uzraudzibu atbildigas iestades un amatpersonas” ir
noteikts:

“To, ka sa likuma subjekti pieméro $o likumu, uzrauga:
1) [Centrala komisija];

2) attiecigo valsts vai pasvaldibu iestazu vai uznémumu vaditji vai vinu pienacigi pilnvarotie
parstavji;

3) ligumslédzéjas iestades vaditajs vai vina pienacigi pilnvarotas personas (attieciba uz publiska
iepirkuma komisiju locekliem, personam, kuras ligumslédzéjas iestades vaditajs pilnvarojis
pieskirt liguma slégsanas tiesibas saskana ar vienkarSotu proceduru, un eksperti, kas iesaistiti
publiska iepirkuma ligumu slégsanas tiesibu pieskirsanas procediras);

4) citas valsts iestades atbilstosi likuma noteiktajam.

[.]

3. Ja pamatota informacija liecina, ka kada persona vairs neatbilst $a likuma prasibam, valsts vai
pasvaldibu iestazu vai uznémumu vai valsts vai pasvaldibas kolegialas iestades vaditaji vai vinu
pienacigi pilnvarotie parstavji péc savas ierosmes vai [Centralas komisijas] uzdevuma veic
parbaudi par attiecigas valsts amata stradajosas personas amata darbibu. [Centrala komisija] tiek
informéta par $is parbaudes rezultatiem; ta ir tiesiga izvértét, vai parbaudes zinojuma veiktais
attiecigas personas uzvedibas vértéjums atbilst $a likuma prasibam. [..]”

Lietuvas Republikas likuma par publisko un privato interesu saskanosanu, redakcija, kas ir spéka
no 2020. gada 1. janvara (turpmak teksta — “grozitais Interesu saskanosanas likums”), 2. panta
5. punkts, kura ir definéts jédziens “valsts dienesta stradajosas personas”, $o personu vida vairs
nemin personas, kas strada no valsts vai pasvaldibu budzeta vai lidzekliem finansétas apvienibas
vai valsts iestadés un ir apveltitas ar administrativam pilnvaram.

Grozita Interesu saskanosanas likuma 4. panta 3. punkta ir noteikts:

“Sa likuma noteikumi par privato interesu deklarésanu, ka ari $a likuma 11. un 13. pants ir
piemerojami ari:

[.]
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8) ligumslédzéju iestazu vai iepirkumu institicijas (turpmak teksta — “iepirkumu institicija”)
vaditajiem, iepirkumu institiicijas publiska iepirkuma komisiju locekliem, personam, kuras
iepirkumu instittcijas vaditajs pilnvarojis pieskirt liguma slégsanas tiesibas saskana ar
vienkarsotu procediru, un ekspertiem, kas iesaistiti publiska iepirkuma ligumu slégSanas
tiesibu pieskirsanas procediras, apgades pakalpojumu, notekidenu attirisanas, energétikas,
transporta vai pasta nozares iepirkumu instittcijas koncesijas iniciatoriem [..J;

[.].”

1996. gada 11. janija Lietuvos Respublikos asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymas Nr. I-1374
(Lietuvas Republikas Likums Nr. [-1374 par personas datu tiesisko aizsardzibu; Zin., 1996,
Nr. 63-1479), redakcija, kas bija spéka lidz 2018. gada 16. jalijam, 2. panta 8. punkta bija noteikts:

“e

Ipasi personas dati” — dati par fiziskas personas rasi vai etnisko piederibu, politiskajiem uzskatiem,
religisko, filozofisko vai citu parliecibu, dalibu arodbiedribas, veselibu, dzimumdzivi, ka ari
informacija par $is personas kriminalsodamibu.”

Pamatlieta un prejudicialie jautajumi

Centrala komisija ir valsts iestade, kuras uzdevums tostarp ir uzraudzit Interesu saskanosanas
likuma piemérosanu un, konkrétak, sanemt interesu deklaracijas un nodrosinat to parbaudi.

OT pilda vaditaja pienakumus QP, kas ir saskana ar Lietuvas tiesibam dibinata iestade, kura sanem
valsts finanséjumu un darbojas vides aizsardzibas joma.

2018. gada 7. februara lémuma Centrala komisija konstatéja, ka OT, neiesniegdams privato
interesu deklaraciju, ir parkapis Interesu saskanosanas likuma 3. panta 2. punktu, ka ari 4. panta
1. punktu.

2018. gada 6. marta OT iesniedzéjtiesa céla prasibu atcelt $o lémumu.

Minétas prasibas pamatosanai OT apgalvo, pirmkart, ka uz vinu neattiecas Interesu saskanosanas
likuma 2. panta 1. punkta paredzétais pienakums deklarét privatas intereses. Proti, QP vaditaja
statusa vinam neesot pieskirtas valsts parvaldes pilnvaras un vin$ nesniedzot iedzivotajiem
nekadu sabiedrisko pakalpojumu. Turklat QP, budama nevalstiska organizacija, savu darbibu
veicot neatkarigi no valsts varas iestadém.

Otrkart, pat ja pienemtu, ka vinam ir pienakums iesniegt privato interesu deklaraciju, OT apgalvo,
ka $is deklaracijas publiskosana katra zina apdraudot gan vina pasa, gan citu personu, kuras
vajadzibas gadijuma vinam butu janorada sava deklaracija, tiesibas uz privatas dzives
neaizskaramibu.

Centrala komisija apalvo, ka ta ka OT ir apveltits ar administrativam pilnvaram tada iestadé, kura
sanem finanséjumu no Savienibas struktirfondiem un Lietuvas valsts budzeta, vinam bija
jaiesniedz privato interesu deklaracija pat tad, ja vin$ nebija ierédnis un pat pienemot, ka vins
neistenoja valsts parvaldes funkcijas. Centrala komisija arl norada, ka, lai ari $adas deklaracijas
publiskosana patiesam var izraisit iejauk$anos attiecigas personas un tas laulata privataja dzive, $i
iejauksanas esot paredzéta Interesu saskanosanas likuma.
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lIesniedzéjtiesai ir Saubas par IntereSu saskanosanas likuma paredzéta rezima saderigumu ar
VDAR 6. panta 1. punkta pirmas dalas c) un e) apakspunktu un 3. punktu, ka ari ar tas 9. panta
1. punktu. Ta uzskata, ka privato interesu deklaracija ietvertie personas dati, iespéjams, var atklat
informaciju par deklaracijas iesniedzéja, vina laulata, faktiska vai registréta dzivesbiedra, ka ari
vina bérnu privato dzivi, un tapéc ar $o datu izpausanu tiek parkaptas datu subjektu tiesibas uz
vinu privatas dzives neaizskaramibu. Proti, Sie dati varot atklat loti sensitivu informaciju ka,
pieméram, par datu subjekta kopdzivi bez laulibas noslégsanas vai ar ta pasa dzimuma personu,
kuru izpausana var radit ievérojamas neértibas $o personu privataja dzivé. Dati par deklaracijas
iesniedzéja un vina laulata, faktiska vai registréta dzivesbiedra sanemtajam davanam vai
noslégtajiem darijumiem ari atklajot noteiktu informaciju par vinu privato dzivi. Turklat dati par
deklaracijas iesniedzéja radiniekiem vai pazinam, kuru dél var rasties interesu konflikts, atklajot
informaciju par deklaracijas iesniedzéja gimenes dzivi un personiskajam attiecibam.

Iesniedzéjtiesas ieskata — lai ari Interesu saskanos$anas likuma meérkis patiesam ir nodrosinat
parskatamibas principa ievérosanu publisko funkciju istenosana, jo ipasi pienemot lémumus par
sabiedrisko interesu Isteno$anu, tacu $a mérka sasniegSanai nav vajadzigs, lai faktori, kas varétu
ietekmét sadu léemumu pienemsanu, tiktu publiskoti interneta. Proti, $8 meérka sasniegSanu
pietiekami nodrosinot personas datu pazinosana $a likuma 5. panta minétajam iestadém, ka ari
minéta likuma 22. panta minétajam institiicijam uzticétie uzraudzibas uzdevumi.

Sados apstaklos Vilniaus apygardos administracinis teismas (Vilnas Administrativa apgabaltiesa,
Lietuva) noléma apturét tiesvedibu un uzdot Tiesai $adus prejudicialus jautajumus:

“l1) Vai [VDAR] 6. panta 1. punkta e) apakspunkta paredzétais nosacijums par to, ka [personas
datu] apstrade ir vajadziga, lai izpilditu uzdevumu, ko veic sabiedribas interesés vai istenojot
parzinim likumigi pieskirtas oficialas pilnvaras, — nemot véra [VDAR] 6. panta 3. punkta
noteiktas prasibas, tostarp prasibu, saskana ar kuru dalibvalsts tiesibu aktiem ir jaatbilst
sabiedribas interesu mérkim un jabat samérigiem ar izvirzito legitimo meérki, ka ari [Hartas]
7. un 8. pantu — ir jainterpreté tadéjadi, ka valsts tiesibas nevar tikt prasits izpaust privato
interesu deklaracijas un publicét tas parzina — [Centralas komisijas] — timeklvietné, lidz ar to
nodrosinot piekluvi sadiem datiem visam personam, kuram ir piekluve internetam?

2) Vai [VDAR] 9. panta 1. punkta noteiktais aizliegums apstradat ipasu kategoriju personas
datus — nemot véra [VDAR] 9. panta 2. punkta paredzétos nosacijumus, tostarp [$is tiesibu
normas g) apakspunkta] ietverto nosacijumu par to, ka [personas datu] apstradei ir jabat
vajadzigai butisku sabiedribas interesu dél, pamatojoties uz Savienibas vai dalibvalsts tiesibu
aktiem, kuriem ir jabat samérigiem izvirzitajam meérkim, ir jaievéro tiesibu uz datu
aizsardzibu butiba un japaredz pieméroti un konkréti pasakumi datu subjekta pamattiesibu
un interesu aizsardzibai — ir jainterpreté, nemot ari véra Hartas 7. un 8. pantu, tadéjadi, ka
valsts tiesibas nevar tikt prasits sniegt datus par privato interesu deklaracijam, kas var izpaust
personas datus, ieskaitot datus, kuri lauj noteikt personas politiskos uzskatus, dalibu
arodbiedribas, seksualo orientaciju un citu personisko informaciju, un publicét tos parzina —
[Centralas komisijas] — timeklvietné, lidz ar to nodrosinot piekluvi $adiem datiem visam
personam, kuram ir piekluve internetam?”
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Par laguma sniegt prejudicialu nolémumu pienemamibu

Lietuvas valdiba un Eiropas Komisija noradija, ka, nemot véra Interesu saskanosanas likuma
izdaritos grozijumus, kas stajusies spéka 2020. gada 1. janvari, prasitajs pamatlieta vairs neietilpst
$a likuma subjektu loka.

Komisija ari vér§ uzmanibu uz to, ka Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas (Lietuvas
Republikas Konstitucionala tiesa), kura iesniedzéjtiesa bija vérsusies ar lagumu izvértét vairaku
Interesu saskanosanas likuma normu atbilstibu konstiticijai, 2018. gada 20. septembra
sprieduma ir konstatéjusi, ka $a likuma 10. pants, kura noteikts pienakums publiskot ar
privatajam interesém saistitos datus, nav pamatlietas prieksmets.

Saja zina jaatgadina pastavigas judikattras atzina, ka LESD 267. pantd noteiktd procedira ir
instruments sadarbibai starp Tiesu un dalibvalstu tiesam, ar kura palidzibu Tiesa dalibvalstu
tiesam sniedz norades jautajuma par Savienibas tiesibu interpretaciju, kas tam vajadzigas, lai
izspriestu tajas izskatamas lietas (spriedums, 1998. gada 12. marts, Djabali, C-314/96,
EU:C:1998:104, 17. punkts, un rikojums, 2020. gada 3. decembris, Fedasil, no C-67/20 lidz
C-69/20, nav publicéets, EU:C:2020:1024, 18. punkts).

Saskana ar tikpat pastavigo judikatiiru uz jautdjumiem par Savienibas tiesibu interpretaciju, ko
valsts tiesa uzdevusi pasas noteiktaja tiesiskaja regulgjuma un faktiskajos apstaklos, kuru
precizitate Tiesai nav japarbauda, attiecas atbilstibas pienémums. Tiesai var atteikties lemt par
valsts tiesas iesniegto lagumu sniegt prejudicialu nolémumu vienigi tad, ja ir acimredzams, ka
lagtajai Savienibas tiesibu interpretacijai nav nekadas saiknes ar faktisko situaciju pamatlieta vai
pamatlietas priekSmetu, vai ari gadijumos, kad izvirzita probléma ir hipotétiska vai kad Tiesai nav
zinami faktiskie un tiesiskie apstakli, kas nepieciesami, lai sniegtu noderigu atbildi uz tai
uzdotajiem jautajumiem (spriedums, 2022. gada 22. februaris, Stichting Rookpreventie Jeugd u.c.,
C-160/20, EU:C:2022:101, 82. punkts, ka ari taja minéta judikatara).

Saja lieta janorada, ka, atbildot uz Tiesas ligumu sniegt informaciju, iesniedzéjtiesa ir precizéjusi,
pirmkart, ka pamatlieta aplakota lémuma tiesiskums ir jaizvérté, ievérojot $a lémuma
pienemsanas diena spéka esos$as valsts tiesibu normas. Savukart Interesu saskanosanas likuma ir
noteikts, ka to personu loka, kuram ir pienakums iesniegt privato interesu deklaraciju, ir
personas, kas strada no valsts vai pasvaldibu budzeta vai lidzekliem finansétas apvienibas vai
valsts iestadés un ir apveltitas ar administrativam pilnvaram.

Iesniedzéjtiesa ari ir noradijusi, ka prasitajs pamatlieta, lai ari vairs nebtidams pielidzinams valsts
dienesta stradajosai personai grozita IntereSu saskano$anas likuma izpratné, tik un ta bija
ieklaujams $a likuma 4. panta 3. punkta 8. apak$punkta minéto personu kategorija un ka tapéc
vinam varéja bat pienakums iesniegt privato interesu deklaraciju.

Otrkart, iesniedzéjtiesa ir precizéjusi, ka prejudiciala nolémuma tiesvedibas turpinasanu
neietekmeé Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas (Lietuvas Konstitucionala tiesa) 2018. gada
20. septembra spriedums, ar kuru iesniedzéjtiesas lugums izvértét IntereSu saskanosanas likuma
10. panta 1. un 2. punkta atbilstibu Lietuvas Republikas Konstitacijai un taja nostiprinatajam
samériguma principam ir atzits par nepienemamu, pamatojoties uz to, ka pamatlieta
izspriezamais jautajums ir nevis par privato interesu deklaracijas sniegto datu publisko$anu, bet
gan par pienakumu iesniegt $adu deklaraciju.
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Saja zina iesniedzéjtiesa ir noradijusi, ka, pat ja pamatlieta izskatamais jautajums, ka apgalvojusi
Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas (Lietuvas Republikas Konstitucionala tiesa), patiesam
ir par iespéjamu $a likuma 3. panta 2. punkta un 4. panta 1. punkta parkapumu, kas saistits ar to, ka
prasitajs pamatlieta nav izpildijis savu pienakumu iesniegt interesu deklaraciju, pamatlieta
aplikota lémuma tiesiskuma parbaude nozimeé, ka ir janem véra sadas iesnieg$anas imperativas
sekas, kuras izriet no minéta likuma 10. panta piemérosanas, proti, interesu deklaracija ietverto
datu publiskosana Centralas komisijas timek]vietné, jo prasitajs $a lémuma atcelSanas prasibas
pamatosanai atsaucas uz $is publiskosanas prettiesiskumu.

Nemot véra iesniedzéjtiesas $adi sniegto informaciju, Lietuvas valdibas un Komisijas izvirzitie
argumenti nav pietiekami, lai atspékotu uzdoto jautjjumu atbilstibas pienémumu, un nav
atzistams par acimredzamu, ka lagtajai Savienibas tiesibu interpretacijai nebuitu nekada sakara ar
pamatlietas faktiskajiem apstakliem vai tas priekSmetu, nedz ari tas, ka problematika bttu
hipotétiska, jo iesniedzéjtiesa nems véra $o interpretaciju, taisot savu noléemumu. Turklat Tiesai
ir zinami faktiskie un juridiskie apstakli, lai sniegtu noderigu atbildi uz tai uzdotajiem
jautajumiem.

Tapéc lagums sniegt prejudicialu nolémumu ir pienemams.
Par prejudicialajiem jautajumiem

Par “ratione temporis” piemeérojamajiem tiesibu aktiem

Savos jautajumos iesniedzéjtiesa lidz interpretét VDAR. Si regula atbilstosi tas 99. panta 2. punkta
noteiktajam ir piemérojama no 2018. gada 25. maija, kad $I regula saskana ar tas 94. panta
1. punkta noteikto atcéla Direktivu 95/46.

Lidz ar to pamatlieta aplakotajam lémumam, kuru Centrala komisija pienéma 2018. gada
7. februari, bija piemérojama Direktiva 95/46.

Tacu no Tiesas riciba eso$ajiem lietas materialiem izriet, ka $aja lémuma Centrala komisija
prasitaju pamatlieta vainoja privato intereSu deklaracijas neiesniegSana, parkapjot Interesu
saskanosanas likumu. Sajos apstaklos, nemot véra $a sprieduma 50. punkta minéto informaciju, un
to, ka nekas neliecina par — prasitajs pamatlieta ir iesniedzis $adu deklaraciju pirms 2018. gada
25. maija, proti, dienas, kad kluva piemérojama VDAR, nav izslégts, ka $i regula ir ratione
temporis piemérojama pamatlietai; to parbaudit gan ir iesniedzéjtiesas zina.

Turklat Direktivas 95/46 normas nav janoskir no abos parformulétajos prejudicialajos jautajumos
minétajam VDAR normam, jo $aja lieta Tiesas veicamas interpretacijas vajadzibam $o normu
tvérums ir uzskatams par vienadu (péc analogijas skat. spriedumu, 2013. gada 21. novembris,
Dixons Retail, C-494/12, EU:C:2013:758, 18. punkts).

Tapéc, lai sniegtu noderigas atbildes uz iesniedzéjtiesas uzdotajiem jautdjumiem, $ie jautajumi ir
jaizskata, pamatojoties gan uz Direktivu 95/46, gan uz VDAR.
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Par pirmo jautajumu

Ar pirmo jautajumu iesniedzéjtiesa butiba vélas noskaidrot, vai Direktivas 95/46 7. panta c) un
e) punkts un VDAR 6. panta 1. punkta pirmas dalas c) un e) apak$punkts un 3. punkts, lasot tos
Hartas 7. un 8. panta gaisma, ir jainterpreté tadéjadi, ka tiem ir pretruna valsts tiesibu norma, kura
noteic, ka tieSsaisté ir japublisko personas dati, kas ietverti privato interesu deklaracijas, kuras
ikvienam publisko finanséjumu sanemosas iestades vaditajam ir jaiesniedz valsts iestadei, kas ir
atbildiga par $o deklaraciju sanemsanu un to satura parbaudisanu.

Ievadam jaatgadina, ka Direktivas 95/46 1. panta 1. punkta, lasot to kopsakara ar tas
10. apsvérumu, un VDAR 1. panta 2. punkta, lasot to kopsakara ar tas 4. un 10. apsvérumu, ir
noteikts, ka $is direktivas un regulas meérkis ir nodrosinat fizisku personu pamattiesibu un
pamatbrivibu augsta limena aizsardzibu attieciba uz personas datu apstradi; sis tiesibas ir atzitas
arl Hartas 8. panta un ciesi saistitas ar tas 7. panta nostiprinatajam tiesibam uz privatas dzives
neaizskaramibu.

Talab Direktivas 95/46 Il nodala, ka ari VDAR II un III nodala ir noteikti personas datu apstrades
principi, ka ari $aja apstradé ievérojamas datu subjekta tiesibas. Konkréti — ikvienai personas datu
apstradei, kas notikusi, kamér VDAR vél nebija piemérojama, bija jaatbilst §is direktivas 6. un
7. panta noteiktajiem principiem, kuri attiecas uz datu kvalitati un to apstrades likumibu,
savukart péc tam, kad ta kluva piemérojama, — $is regulas 5. un 6. panta noteiktajiem personas
datu apstrades principiem un $is apstrades likumibas nosacijumiem ($aja nozimé skat.
spriedumus, 2021. gada 22. janijs, Latvijas Republikas Saeima (Parkapumu uzskaites punkti),
C-439/19, EU:C:2021:504, 96. punkts, un 2022. gada 24. februaris, Valsts ienémumu dienests
(Personas datu apstrade nodoklu administréSanas vajadzibam), C-175/20, EU:C:2022:124,
50. punkts).

Saja lieta Intere$u saskanos$anas likuma 10. panta 1. punkts noteic, ka Centrala komisija sava
timeklvietné publisko informaciju, kas rodama privato interesu deklaracijas, kuras iesniegusas
$aja tiesibu norma minétas valsts vai pasvaldibu amatpersonas un kuru saturs ir noteikts $a likuma
6. panta 1. punkta, iznemot to informaciju, kura uzskaitita minéta likuma 10. panta 2. punkta.

Saja zina jauzsver, ka Tiesai uzdotie jautdjumi attiecas vienigi uz to, ka Centralas komisijas
timeklvietné tiek publiskota informacija, kas ietverta privato interesu deklaracijas, kuras ir
jaiesniedz publisko finanséjumu sanemosas iestades vaditdjam, tacu ne deklarésanas pienakums
pats par sevi vai interesu deklaracijas publiskosana citos apstaklos.

Saja zina, ta ka Centralas komisijas timeklvietné publicéjama informacija attiecas uz fiziskam
personam, kas ir identificetas ar savu vardu un uzvardu, ta ir personas dati
Direktivas 95/46 2. panta a) punkta un VDAR 4. panta 1. punkta izpratné, un apstaklis, ka $i
informacija ieklaujas deklaracijas iesniedzéja profesionalas darbibas konteksta, neliedz $o
informaciju $adi kvalificét (spriedums, 2017. gada 9. marts, Manni, C-398/15, EU:C:2017:197,
34. punkts un taja minéta judikatara). Turklat darbiba, kura ietver personas datu ievietosanu
timeklvietné, ir apstrade Direktivas 95/46 2. panta b) punkta un VDAR 4. panta 2. punkta izpratné
($aja nozimé skat. spriedumu, 2015. gada 1. oktobris, Weltimmo, C-230/14, EU:C:2015:639,
37. punkts), attieciba uz kuru Centrala komisija ir parzinis Direktivas 95/46 2. panta d) punkta un
VDAR 4. panta 7. punkta izpratné (péc analogijas skat. spriedumu, 2021. gada 22. janijs, Latvijas
Republikas Saeima (Parkapumu uzskaites punkti), C-439/19, EU:C:2021:504, 101. punkts).
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Tam esot precizétam, jaizvérté, vai Direktivas 95/46 7. pantam un VDAR 6. pantam, lasot tos
Hartas 7. un 8. panta gaisma, ir pretruna tas, ka interneta tiek publiskota dala personas datu, kas
ietverta privato interesu deklaracija, kura jaiesniedz ikvienam publisko finanséjumu sanemosas
iestades vaditajam un kura ir paredzéta Interesu saskanosanas likuma 10. panta.

Direktivas 95/46 7. panta un VDAR 6. panta 1. punkta pirmaja dala ir veikts izsmeloss un
ierobezojoss tadu situaciju uzskaitijums, kuros personas datu apstradi var uzskatit par likumigu.
Tadéjadi, lai apstradi varétu uzskatit par likumigu, uz to jaattiecas kadam no $ajas tiesibu normas
paredzétajiem gadijumiem ($aja nozimé skat. spriedumu, 2021. gada 22. junijs, Latvijas Republikas
Saeima (Parkapumu uzskaites punkti), C-439/19, EU:C:2021:504, 99. punkts un taja minéta
judikatara).

Saskana ar iesniedzéjtiesas pirmaja jautajuma minéto Direktivas 95/46 7. panta e) punktu un
VDAR 6. panta 1. punkta pirmas dalas e) apak$punktu likumiga ir apstrade, kura vajadziga, lai
izpilditu uzdevumu, ko veic sabiedribas interesés vai lai istenotu parzinim likumigi pieskirtas
oficialas pilnvaras. Turklat saskana ar $is direktivas 7. panta c) punktu un §is regulas 6. panta
1. punkta pirmas dalas c) apak$punktu, uz kuru iesniedzéjtiesa atsaucas sava laguma sniegt
prejudicialu nolémumu pamatojuma, likumiga ir ari apstrade, kas vajadziga, lai izpilditu uz
parzini attiecinamu juridisku pienakumu.

VDAR 6. panta 3. punkta attieciba uz $im abam likumiguma hipotézém ir precizéts, ka apstradei
jabat pamatotai ar Savienibas tiesibu aktiem vai dalibvalsts tiesibu aktiem, kas piemérojami
parzinim, un ka $im juridiskajam pamatam ir jaatbilst sabiedribas interesu mérkim un jabat
samérigam ar izvirzito legitimo mérki. Ta ka $ajas prasibas izpauzas no Hartas 52. panta
1. punkta izrietosas prasibas, tas jainterpreté $is nupat minétas normas gaisma un jaattiecina
mutatis mutandis uz Direktivas 95/46 7. panta c) un e) punktu.

Proti, jaatgadina, ka Hartas 7. un 8. panta garantétas pamattiesibas uz privatas dzives
neaizskaramibu un personas datu aizsardzibu nav absolutas tiesibas, bet ir nemamas véra saistiba
ar to funkciju sabiedriba un lidzsvarojamas ar citam pamattiesibam. Tadéjadi var tikt noteikti
ierobezojumi, ja atbilstosi Hartas 52. panta 1. punktam tie ir paredzéti tiesibu aktos un tajos tiek
respektéta pamattiesibu batiba, ka arl samériguma princips. Saskana ar $o nupat minéto principu
ierobezojumus drikst noteikt tikai tad, ja tie ir nepieciesami un patiesam atbilst visparéjo interesu
mérkiem, ko atzinusi Savieniba, vai vajadzibai aizsargat citu personu tiesibas un brivibas. Tie ir
jaisteno tikai, ciktal tas ir noteikti nepiecieSsams, un attiecigaja tiesiskaja reguléjuma, kas paredz
iejauksanos, ir janosaka skaidri un precizi noteikumi, kas reglamenté attieciga pasakuma tvérumu
un piemérosanu (spriedums, 2021. gada 22. junijs, Latvijas Republikas Saeima (Parkapumu
uzskaites punkti), C-439/19, EU:C:2021:504, 105. punkts un taja minéta judikatara).

Saja gadijuma, nemot véra, ka dalas personas datu, kas ietverti privato interesu deklaracija, kura ir
jaiesniedz ikvienam publisko finanséjumu sanemosas iestades vaditajam, publiskosana Centralas
komisijas timeklvietné izriet no $ai komisijai piemérojamo dalibvalsts tiesibu normas, proti,
Interesu saskanosanas likuma 10. panta; $i apstrade ir vajadziga, lai izpilditu uz $o iestadi ka uz
parzini attiecinamu juridisku pienakumu, un tapéc ietilpst Direktivas 95/46 7. panta c) punkta un
VDAR 6. panta 1. punkta pirmas dalas c) apak$punkta paredzétaja hipotézé. Sajos apstaklos nav
janoskaidro, vai $i apstrade ietilpst ari $is direktivas 7. panta e) punkta un §is regulas 6. panta
1. punkta pirmas dalas e) apak$punkta paredzétaja hipotézé.
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Turklat, nemot véra — ka izriet no $a sprieduma 63. punkta —, ka Interesu saskanosanas likuma
10. pants noteic tiesibu uz personas datu aizsardzibu izmanto$anas ierobezojuma tvérumu, no $a
ierobezojuma izrieto$a iejauk$anas ir uzskatama par tadu, kas noteikta tiesibu aktos Hartas
52. panta 1. punkta izpratné ($aja nozimé skat. spriedumu, 2022. gada 24. februaris, Valsts
ienémumu dienests (Personas datu apstrade nodoklu administrésanas vajadzibam), C-175/20,
EU:C:2022:124, 54. punkts).

Tomeér, ka precizéts $a sprieduma 69. punkta, Interesu saskanosanas likuma 10. pantam ka
pamatlieta aplukotas apstrades juridiskajam pamatam vél ir jaatbilst citam no Hartas 52. panta
1. punkta un VDAR 6. panta 3. punkta izrietosajam prasibam, konkréti: jaatbilst sabiedribas
intereSu mérkim un jabat sameérigam ar izvirzito legitimo mérki.

Saja gadijuma no Intere$u saskanosanas likuma 1. panta izriet, ka $a likuma mérkis, iedzivinot
interesu deklaraciju parskatamibas principu, ir nodrosinat, ka valsts dienesta stradajoso personu
veiktaja lémumu pienemsana prevalé sabiedribas intereses, garantét $o lémumu objektivitati un
novérst interesu konfliktus, ka ari korupcijas rasanos un izvérsanos publiskaja sektora.

Sadi mérki — ar kuriem vélas stiprinat publiska sektora léméju godpratigumu un objektivitati,
noveérst interesu konfliktus un apkarot korupciju publiskaja sektora — neapstridami ir sabiedribas
intereSu meérki un lidz ar to — legitimi.

Proti, rapéties par to, lai publiska sektora 1éméji savus pienakumus pilditu taisnigi un objektivi, un
novérst, ka tos ietekmé ar privatajam interesém saistiti apsvérumi, ir [darbibas, kas] vérstas uz
valsts parvaldes sistémas un sabiedribas kopéja labuma labu parvaldibu.

Turklat korupcijas apkarosana ir meérkis, uz kuru tiekties dalibvalstis ir apnémusas gan
starptautiska, gan Savienibas limeni.

Proti, Savienibas méroga dalibvalstis ir pievienojusas Konvencijai par cinu pret korupciju, kura
iejauktas Eiropas Kopienu amatpersonas vai Eiropas Savienibas dalibvalstu amatpersonas,
saskana ar kuru ikvienai dalibvalstij ir javeic vajadzigie pasakumi, lai par korupciju — gan aktivo,
gan pasivo —, kura iesaistitas amatpersonas, tiktu paredzéta kriminalatbildiba.

Starptautiska méroga Apvienoto Naciju Organizacijas Pretkorupcijas konvencijas 1. panta ir
noteikts, ka $is konvencijas mérkis tostarp ir veicinat un atbalstit pasakumus efektivakai un
rezultativakai korupcijas novérSanai un apkaro$anai, ka ari veicinat godpratigu, atbildigu un
atklatu sabiedrisko jautdjumu un sabiedriska ipauma parvaldibu. Talab minétas konvencijas
7. panta 4. punkts noteic, ka “katrai Dalibvalstij, ievérojot tas nacionalo normativo aktu
pamatprincipus, jacensas pienemt, uzturét un stiprinat tadas sistémas, kas veicina atklatibu un
noveérs interesu konfliktus”.

No ieprieks izklastitajiem apsvérumiem izriet, ka personas datu apstrade saskana ar Interesu
saskano$anas likumu ir vérsta uz to, lai atbilstu Savienibas atzitajiem visparéjas nozimes mérkiem
Hartas 52. panta 1. punkta izpratné un sabiedribas intereSu mérkiem, kas tatad ir legitimi VDAR
6. panta 3. punkta izpratné.

Lidz ar to — atbilstosi $ajas normas noteiktajam — $a sprieduma 74. un 75. punkta minétie mérki

lauj ierobezot Hartas 7. un 8. panta garantéto tiesibu izmantos$anu, ja vien tie tostarp patiesi
atbilst Siem mérkiem un ir samérigi ar tiem.
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Sajos apstaklos janoskaidro, vai kadas dalas personas datu — kas ietverti privato interesu
deklaracija, kura ikvienam publisko finanséjumu sanemosas iestades vaditajam ir jaiesniedz
Centralajai komisijai, — publisko$ana ties$saisté §is komisijas timekl]vietné ir piemérota Interesu
saskano$anas likuma 1. panta noteikto visparéjo intereSu mérku sasnieg$anai un neparsniedz $o
mérku sasniegSanai nepieciesamo (péc analogijas skat. spriedumu, 2021. gada 22. janijs, Latvijas
Republikas Saeima (Parkapumu uzskaites punkti), C-439/19, EU:C:2021:504, 109. punkts).

Runaijot vispirms par to, vai privato intereSu deklaracijas ietverto personas datu publiskosana
Centralas komisijas timeklvietné ir piemérota Interesu saskanosanas likuma 1. panta noteikta
visparéjo intereSu meérka sasniegSanai, janorada, ka, publiskojot tie$saisté dazus personas datus —
kas ietverti publiska sektora léméju privato interesu deklaracijas — un tadéjadi laujot konstatét
iespéjamu interesu konfliktu esamibu, kuri varétu ietekmét to pienakumu izpildi, tie tiek
mudinati rikoties objektivi. Tadéjadi sada parskatamibas principa isteno$ana ir piemérota tam, lai
novérstu interesu konfliktus un korupciju, vairotu publiska sektora amatpersonu atbildigumu un
lidz ar to — iedzivotaju uzticésanos amatpersonu ricibai.

Tapéc pamatlieta aplikotais pasakums, skiet, ir piemérots, lai veicinatu tam izvirzito visparéjo
intereSu mérku sasniegsanu.

Turpinot — par nepieciesamibas prasibu ir jateic, ka no VDAR 39. apsvéruma izriet, ka ta ir
izpildita, ja izvirzito visparéjo intereSu mérki sapratigi un tikpat efektivi nevar sasniegt ar citiem
lidzekliem, kas mazak aizskartu datu subjektu pamattiesibas, it ipasi Hartas 7. un 8. panta
garantétas tiesibas uz privatas dzives neaizskaramibu un personas datu aizsardzibu, un atkapes
no $adu datu aizsardzibas principa un ta ierobezojumi ir piemérojami tikai, ciktal tas ir strikti
nepiecieSams ($aja nozimé skat. spriedumu, 2021. gada 22. junijs, Latvijas Republikas Saeima
(Parkapumu uzskaites punkti), C-439/19, EU:C:2021:504, 110. punkts un taja minéta judikatara).
Lidz ar to $aja gadijuma japarbauda, vai mérkis novérst interesu konfliktus un korupciju publiskaja
sektora, stiprinot atbildigo personu godpratigumu un objektivitati, varétu sapratigi tikt sasniegts
tikpat efektivi ar citiem lidzekliem, kas mazak aizskartu publisko finanséjumu sanemosas iestades
vaditaju tiesibas uz privatas dzives neaizskaramibu un personas datu aizsardzibu.

Saja vértéjuma janem veéra visi attiecigajai dalibvalstij specifiskie tiesiskie un faktiskie apstakli ka,
pieméram, citu interesu konfliktu novérsanas un korupcijas apkarosanas pasakumu esamiba,
sadu konfliktu un korupcijas paradibas vérienigums valsts dienesta, ka ari attiecigas informacijas
iedaba un deklaracijas iesniedzéja amata pienakumu svarigums, konkréti —hierarhiskais stavoklis,
vinam iespéjami uzticéto valsts parvaldes kompetencu apjoms un pieskirtas pilnvaras valsts un
pasvaldibu naudas lidzeklu piesaistisanas un parvaldibas joma.

Saja gadijuma, pirmkart, janorada — ka izriet no $a sprieduma 43. punkta —, ka iesniedzéjtiesa,
skiet, uzskata — s$a likuma mérkus, proti, novérst interesu konfliktus un apkarot korupciju
publiskaja sektora, tikpat efektivi laujot sasniegt pienakums deklarét savas privatas intereses
Interesu saskanosanas likuma 5. un 22. panta minétajam iestadém apvienojuma ar $o iestazu
veikto uzraudzibu par $a pienakuma izpildi un attiecigas deklaracijas saturu.

Atbilstosi iesniedzéjtiesas paskaidrotajam viens no galvenajiem argumentiem, ko Centrala

komisija izvirza pamatlieta, lai attaisnotu privato interesu deklaraciju publiskosanu, ir tads, ka tai
neesot pietiekamu cilvékresursu, lai efektivi izkontrolétu visas tai iesniegtas deklaracijas.
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Tomeér jauzsver, ka valsts un pasvaldibu iestadém pieskirto resursu nepietiekamiba nekada
gadijuma nav uzskatams par legitimu iemeslu, kas lautu attaisnot Harta garantéto pamattiesibu
aizskarumu.

Rodas ari jautajums, vai Interesu saskanosanas likuma 1. panta minéto visparéjo intereSu mérku
sasniegSanai ir absolati nepieciesams, ka uz publisko finanséjumu sanemoso iestazu vaditajiem —
gluzi tapat ka paréjo $a likuma 10. panta 1. punkta minétaja saraksta uzskaitito kategoriju
amatpersonam — attiecas $aja likuma noteiktais publiskosanas pienakums.

Saja zina Lietuvas valdiba Tiesa paskaidroja, ka valsts tiesibu aktos noteiktais pienakums $iem
vaditajiem iesniegt interesu konflikta neesamibas deklaraciju ir pietiekams, lai sasniegtu Interesu
saskano$anas likuma meérkus un tapéc tas, ka $a likuma 10. pants viniem tiek piemérots lidz
bridim, kad 2020. gada 1. janvari stajas spéka grozitais Interesu saskanosanas likums, parsniedzot
to, kas ir absoliti nepieciesams, nemot véra sos mérkus.

Otrkart, pat ja pamatlieta aplikota personas datu publiskosana izraditos nepieciesama, lai
sasniegtu IntereSu saskanosanas likuma mérkus, janorada, ka ar Siem personas datiem var
iepazities potenciali neierobezots personu skaits. Tacu no Tiesas riciba eso$ajiem lietas
materialiem neizriet, ka Lietuvas likumdevéjs, pienemdams $o normu, batu izvértéjis, vai So datu
publiskosana interneta bez jebkadiem piekluves ierobezojumiem ir absoliti nepieciesama vai ari
Interesu saskanosanas likumu mérkus varétu sasniegt tikpat efektivi ari tad, ja ierobeZotu to
personu loku, kuras drikst iepazities ar Siem datiem.

Treskart, katra zina jaatgadina, ka nosacijums par vajadzibu apstradat datus ir jaaplako kopa ar t.s.
“datu minimizésanas” principu, kas nostiprinats Direktivas 95/46 6. panta 1. punkta
c) apakspunkta, ka ari VDAR 5. panta 1. punkta c¢) apak$punkta un saskana ar kuru personas
datiem jabut adekvatiem, atbilstigiem un jaietver tikai tas, kas nepieciesams to apstrades nolikos
($aja nozimé skat. spriedumu, 2019. gada 11. decembris, Asociatia de Proprietari bloc
MS5A-ScaraA, C-708/18, EU:C:2019:1064, 48. punkts).

Tapéc apstradat ta, ka noteikts Interesu saskanosanas likuma 10. panta 1. punkta, var tikai tos
datus, kuru publiskosana patiesam vairo valsts amatpersonu godpratiguma un objektivitates
garantijas, novérs interesu konfliktus un apkaro korupciju publiskaja sektora.

Saja gadijuma no Intere$u saskano$anas likuma 10. panta 2. punkta, ka ari paskaidrojumiem, ko
iesniedzéjtiesa sniegusi, atbildot uz Tiesas ligumu sniegt informaciju, izriet, ka Centralas
komisijas timeklvietné tiek publiskoti vairakums no saskana ar $a likuma 6. panta 1. punktu
privato intere$u deklaracijas noradamajiem datiem, iznemot konkrétu datu subjektu personas
identifikacijas kodus.

Saja zina jateic, ka, lai novérstu interesu konfliktus un korupciju publiskaja sektora, patiesam var
but lietderigi prasit, lai privato interesu deklaracijas tiktu noradita informacija, kas lauj identificét
deklaracijas iesniedzéju, ka ari informacija par deklaracijas iesniedzéja laulata, faktiska vai
registréta dzivesbiedra nodarbosanos, tacu personvardu ietveroso datu par publisko finanséjumu
sanemos$as iestades vaditaja laulato, faktisko vai registréto dzivesbiedru, ka ari deklaracijas
iesniedzéja radiniekiem vai pazinam, kuri var izraisit interesu konfliktu, publisko$ana tiessaisté
skiet parsniedzam to, kas ir absoliti nepieciesams. Proti, ka savu secindjumu 66. punkta norada
generaladvokats, neskiet, ka izvirzitos sabiedribas intereSu mérkus nevarétu sasniegt,
publiskosana tikai visparigi noradot attiecigi uz laulato, faktisko vai registréto dzivesbiedru,
sasaistot to ar atbilsto$u noradi par vinu interesém saistiba ar vinu nodarbosanos.
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Neskiet ari, ka izvirzito mérku sasniegSanai batu absolti nepiecieSams sistematiski tiessaisté
publiskot sarakstu ar deklaracijas iesniedzéja darjjumiem, kuru vértiba parsniedz 3000 EUR.

Visbeidzot jaatgadina, ka visparéjo intereSu meérka sasniegSana nevar nenemt véra, ka tas ir
jasalago ar $a pasakuma skartajam pamattiesibam, lidzsvarojot So visparéjo interesu mérki ar
attiecigajam tiesibam (spriedums, 2022. gada 5. aprilis, Commissioner of An Garda Siochdna u.c.,
C-140/20, EU:C:2022:258, 52. punkts). Lidz ar to, lai izvértétu pamatlieta aplukotas apstrades
samérigumu, ir jaizsver, cik smagu iejauksanos $i apstrade rada pamattiesibas uz privatas dzives
neaizskaramibu un personas datu aizsardzibu, un japarbauda, vai §is apstrades visparéjo interesu
mérka svarigums ir samérigs ar $is iejauksanas smagumu.

Lai noveértétu $is iejauksanas smagumu, janem véra tostarp attiecigo personas datu raksturs, it
ipasi to iespéjami sensitivais raksturs, ka ari attiecigo datu apstrades veids un konkréta kartiba, it
ipasi to personu skaits, kuram ir piekluve Siem datiem, un $is piekluves kartiba (spriedums,
2019. gada 11. decembris, Asociatia de Proprietari bloc M5A-ScaraA, C-708/18, EU:C:2019:1064,
57. punkts).

Saja gadijuma janorada, pirmkart, ka personvardu ietvero$o datu par deklaracijas iesniedzéja
laulato, faktisko vai registréto dzivesbiedru, ka ari deklaracijas iesniedzéja radiniekiem vai
pazinam, kuri var izraisit interesu konfliktu, publisko$ana tiessaisté, ka ari darfjumu, kuru vértiba
parsniedz 3000 EUR, priek$meta noradiSana, iespéjams, var izpaust informaciju par atseviskiem
datu subjektu privatas dzives aspektiem, t.sk., pieméram, vinu seksualo orientaciju. Turklat — ta
ka IntereSu saskano$anas likuma 10. panta noteiktaja datu apstradé ir paredzéts sadi publiskot
personvardu ietverosos datus par citam personam, kas nav deklaracijas iesniedzéjs sava ar
léeméjtiesibam apveltitas amatpersonas statusa, $i datu apstrade skar ari personas, kuram nav $ada
statusa un attieciba uz kuram S$aja likuma izvirzito mérku sasniegSana nav tik obligata ka
deklaracijas iesniedzéja gadijuma.

Turklat sada iejauksanas var klat vél smagaka tadu datu — kas tiek publiskoti ta, ka tas tiek darits
pamatlieta, — kumulacijas dél, tapéc ka $o datu kopums lauyj radit visnotal detalizétu prieksstatu
par datu subjektu privato dzivi ($aja nozimeé skat. atzinumu 1/15 (ES un Kanadas PDR noligums),
2017. gada 26. jalijs, EU:C:2017:592, 128. punkts).

Otrkart, netiek apstridéts, ka Saja apstradé personas dati tiek padariti par brivi pieejamiem
interneta visplasakajai sabiedribai un lidz ar to — potenciali neierobezotam personu lokam.

Tatad minéta apstrade var laut brivi pieklat siem datiem personam, kuras ar visparéjo interesu
mérki novérst interesu konfliktus un korupciju publiskaja sektora nesaistitu apsvérumu dél vélas
uzzinat par deklaracijas iesniedzéja un vina gimenes loceklu personisko, materialo un finansialo
stavokli ($aja nozimé skat. spriedumu, 2021. gada 22. janijs, Latvijas Republikas Saeima
(Parkapumu uzskaites punkti), C-439/19, EU:C:2021:504, 118. punkts).

Ka savu secindjumu 78. punkta norada generaladvokats, So datu publicésana attiecigas personas
var padarit neaizsargatas pret, pieméram, atkartotas meérktiecigas reklamas vai klientu
piesaistisanas darbibam vai pat par noziedzigu nodarijumu upuriem.

Tapéc tada $a sprieduma 100. punkta minéto personas datu apstrade ka pamatlieta aplikota ir

jauzskata par smagu iejauksanos datu subjektu pamattiesibas uz privatas dzives neaizskaramibu
un savu personas datu aizsardzibu.
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Sis iejauksanas smagums ir jasaméro ar mérkim noveérst interesu konfliktus un korupcijas
publiskaja sektora piemitos$o svarigumu.

Saja zina, lai atgadinatu, cik svarigs Savieniba ir korupcijas apkarosanas mérkis, Tiesa atzist par
lietderigu nemt vera to, kas teikts Komisijas 2014. gada 3. februara Zinojuma Padomei un Eiropas
Parlamentam “ES Pretkorupcijas zinojums” (COM(2014) 38 final), no kura izriet, ka korupcija,
kuras sekas apdraud labu parvaldibu, publisko finansu pareizu parvaldibu un tirgus
konkureétspéju, traucé ekonomikas attistibai, grauj demokratiju un nodara kaitéjumu socialajam
taisnigumam un tiesiskumam un ka ta var graut pilsonu ticibu demokratijas institiicijam un
procesiem. Saja zinojuma ir piebilsts, ka $i paradiba — lielaka vai mazaka méra atkariba no
dalibvalsts — ir izplatita visa Savieniba.

Lidzigi ari Eiropas Padomes pienemtas Kriminaltiesibu pretkorupcijas konvencijas preambulas
ceturtaja apsvéruma ir teikts, ka korupcija “apdraud likumibu, demokratiju un cilvéktiesibas,
mazina normalas parvaldes iespéjas, godigumu un socialo taisnigumu, deformé konkurenci,
traucé ekonomiskajai attistibai un apdraud demokratisko institaciju stabilitati un sabiedribas
moralos pamatus”.

Ievérojot ieprieks izklastito, korupcijas apkarosana Savieniba neapstridami ir loti svariga.

Saja konteksta jateic, ka — samérojot no privato intere$u deklaracijas ietverto personas datu
publisko$anas izrieto$o iejauksanos ar visparéjo interesu mérkiem novérst interesu konfliktus un
korupciju publiskaja sektora — ir janem véra tostarp korupcijas paradibas konkrétas izpausmes
un vériens attiecigas dalibvalsts valsts parvaldé, un tapéc rezultats, kas izriet no $a meérka
samérosanas ar datu subjekta tiesibam uz privatas dzives neaizskaramibu un savu personas datu
aizsardzibu, var ari nebut vienads visas dalibvalstis (péc analogijas skat. spriedumu, 2019. gada
24. septembris, Google (Atsaucu atsaistiSanas teritoriala piemérojamiba) (C-507/17,
EU:C:2019:772, 67. punkts).

Turklat, ka izriet no $a sprieduma 86. punkta, $aja samérosana ir janem véra tostarp ari tas, ka
visparéja interese $o personas datu publisko$ana var atskirties atkariba no deklaracijas iesniedzéja
amata deklaracijas iesniedzéja amata pienakumu svariguma, konkréti — hierarhiska stavokla,
vinam iespéjami uzticéto valsts parvaldes kompetencu apjoma un pieskirtajam pilnvaram valsts
un pasvaldibu naudas lidzeklu piesaistisana un parvaldibas joma (péc analogijas skat. spriedumu,
2014. gada 13. maijs, Google Spain un Google, C-131/12, EU:C:2014:317, 81. punkts).

Nemot véra Sos precizéjumus, jakonstaté, ka tada ikviena publisko finanséjumu sanemosas
iestades vaditaja privato intereSu deklaracijas ietverto personas datu vairakuma publiskosana
tiessaisté ka pamatlieta aplukota neatbilst taisnigas samérosanas prasibam. Proti, salidzinajuma
ar deklarésanas pienakumu, kas butu apvienots ar Centralas komisijas veikto §is deklaracijas
satura parbaudi, kuras efektivitate attiecigajai dalibvalstij ir janodro$ina, pieskirot minétajai
komisijai talab nepieciesamos lidzeklus, $adas publiskosanas dél rodas ievérojami smagaks Hartas
7. un 8. panta garantéto pamattiesibu aizskarums, tacu si pasliktinasanas neattaisno iespéjamos
ieguvumus, kas no visa So datu kopuma publiskosanas varétu izrietét interesu konfliktu
novérsanai un korupcijas apkarosanai.

Turklat no Tiesas riciba eso$ajiem lietas materialiem nekadi neizriet, ka pamatlieta

piemérojamajos valsts tiesibu aktos butu paredzétas kadas garantijas pret launpratigas
izmantosanas riskiem, ka minéts $a sprieduma 103. un 104. punkta.
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Tomeér attieciba uz datiem par deklaracijas iesniedzéja vai — nenoradot personvardus — vina
laulata, faktiska vai registréta dzivesbiedra saistibu ar uznémumiem, iestadém, apvienibam vai
fondiem, ka ari vinu darbibu pasnodarbinatas personas statusa un juridiskajam personam, kuru
dalibnieki vai akcionari tie ir, jauzskata, ka $adu interesu esamibas vai neesamibas parskatamiba
lauj iedzivotajiem, ka ari saimnieciskas darbibas subjektiem giit pareizu prieksstatu par publisko
lidzeklu parvaldiba ar lémumu pienemsanas pilnvaram apveltito personu finansialo neatkaribu.
Turklat dati par davanam, kuras sanemtas no personam, kas nav radinieki, un kuru vértiba
parsniedz 150 EUR, var atklat korupcijas nodarijumu esamibu.

Ja vien ir veikta lidzsvaro$ana ar deklaracijas iesniedzéja lémumu pienemsanas pilnvaru apjomu
un ievérots datu minimizésanas princips, $adu interesu deklaracija ietverto datu publiskosanu var
attaisnot ar prieksrocibam, ko $ada parskatamiba — stiprinot valsts amatpersonu godpratiguma un
objektivitates garantijas — sniedz interesu konfliktu novérsana un korupcijas apkarosana.

levérojot visus ieprieks izklastitos apsvérumus, uz pirmo jautdjumu ir atbildams, ka
Direktivas 95/46 7. panta c) punkts un VDAR 6. panta 1. punkta pirmas dalas c¢) apak$punkts un
3. punkts, lasot tos Hartas 7. un 8. panta, ka ari 52. panta 1. punkta gaisma, ir jainterpreté
tadejadi, ka valsts tiesibu akti — kas noteic, ka tieSsaisté ir japublisko privato interesu deklaracija,
kuru iesniegt ir pienakums ikvienam publisko finanséjumu sanemosas iestades vaditajam, — $Sim
Savienibas tiesibu normam ir pretruna konkréti tiktal, ciktal $i publiskosana attiecas uz
personvardu ietveroSiem datiem par deklaracijas iesniedzéja laulato, faktisko vai registréto
dzivesbiedru, ka ari vina radiniekiem vai pazinam, kuri var izraisit interesu konfliktu, vai ari par
visiem pédéjos divpadsmit kalendara ménesos noslégtajiem darijumiem, kuru vértiba parsniedz
3000 EUR.

Par otro jautajumu

Ar otro jautadjumu iesniedzéjtiesa butiba vaica, vai Direktivas 95/46 8. panta 1. punkts un VDAR
9. panta 1. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka tadu personas datu — kas var netiesi atklat fiziskas
personas politiskos uzskatus, dalibu arodbiedribas vai seksualo orientaciju — publiskosana tas
valsts iestades timeklvietné, kurai uzticéts sanemt privato interesu deklaracijas un parbaudit to
saturuy, ir ipasu kategoriju personas dati $o tiesibu normu izpratné.

Saskana ar Direktivas 95/46 8. panta 1. punktu un VDAR 9. panta 1. punktu ir aizliegts apstradat
tostarp tadus personas datus, kas atklaj rases vai etnisko piederibu, politiskos uzskatus, religisko
vai filozofisko parliecibu vai dalibu arodbiedribas, ka ari datus par fiziskas personas dzimumdzivi
vai seksualo orientaciju. No $o pantu virsraksta ir redzams, ka tie ir ipasu kategoriju personas dati,
kas $is direktivas 34. apsvéruma ir saukti ari par “slepeniem datiem”, un $is regulas 10. apsvéruma
par “sensitiviem datiem”.

Saja gadijuma, lai ari personas dati, kas ir obligati japublisko saskana ar Interesu saskanosanas
likuma 10. panta 1. punktu, péc savas iedabas nav sensitivi dati Direktivas 95/46 un VDAR
izpratné, iesniedzéjtiesa uzskata, ka no deklaracijas iesniedzéja laulata, faktiska dzivesbiedra vai
registréta dzivesbiedra personvardu ietverosajiem datiem var izsecinat informaciju par
deklaracijas iesniedzéja un vina laulata, faktiska dzivesbiedra vai registréta dzivesbiedra
dzimumdzivi vai seksualo orientaciju.

Sajos apstaklos janoskaidro, vai dati, kas ar salidzina$anas vai dedukcijas darbibu palidzibu var

izpaust fiziskas personas seksualo orientaciju, ir 1ipasu kategoriju personas dati
Direktivas 95/46 8. panta 1. punkta un VDAR 9. panta 1. punkta izpratné.
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Saja zina pastavigas judikatiiras atzina ir tada, ka, interpretéjot Savienibas tiesibu normu, ir janem
véra ne tikai tas teksts, bet ari tas konteksts un $o normu ietverosa tiesiska reguléjuma meérki
(spriedums, 2021. gada 21. decembris, Bank Melli Iran, C-124/20, EU:C:2021:1035, 43. punkts un
taja minéta judikatira).

Direktivas 95/46 8. panta 1. punkta ir noteikts, ka dalibvalstis aizliedz tadu personas datu apstradi,
kas “atklaj” rasi vai etnisko izcelsmi, politiskos uzskatus, religisko vai filozofisko parliecibu, dalibu
arodbiedribas, ka ari “uz” veselibu vai seksualo dzivi “attiecinamu” datu apstradi. Savukart VDAR
9. panta 1. punkta ir noteikts, ka ir aizliegta tadu personas datu apstrade, kas “atklaj” rases vai
etnisko piederibu, politiskos uzskatus, religisko vai filozofisko parliecibu vai dalibu arodbiedribas,
ka ari veselibas datu vai datu “par” fiziskas personas dzimumdzivi vai seksualo orientaciju
apstrade.

Ka savu secindjumu 85. punkta butiba norada generaladvokats, darbibas varda “atklaj”
izmantosana patiesam atbilst tam, ka tiek nemta véra apstrade, kas attiecas ne tikai uz datiem,
kuri péc savas butibas ir sensitivi, bet ari datiem, kas ar intelektualu dedukcijas vai sasaistiSanas
darbibu palidzibu lauj $ada veida informaciju izpaust netiesi, savukart prievarda “par” un vardu
savienojuma “attieciba uz” lietojums, skiet, norada uz tiesaku un ciesaku saikni starp apstradi un
attiecigajiem datiem, kuri aplikoti péc to butibas.

Tomeér $ada interpretacija, kuras dé] butu javeic noskirsana atkariba no attiecigo sensitivo datu
veida, nebutu saskaniga ar $o tiesibu normu kontekstualo analizi, proti, ar VDAR 4. panta
15. punktu, kura noteikts, ka “veselibas dati” ir personas dati, kas saistiti ar fiziskas personas
fizisko vai garigo veselibu, tostarp veselibas apriapes pakalpojumu sniegsanu, un kas “atspogulo”
informaciju par tas veselibas stavokli, ka ari ar $is regulas 35. apsvérumu, kura teikts, ka personas
datos attieciba uz veselibu buatu jaieklauj visi dati par datu subjekta veselibas stavokli, kas
“atspogulo” informaciju par datu subjekta kadreizéjo, tagadéjo vai prognozéjamo fiziskas vai
garigas veselibas stavokli.

Turklat jédzienu “ipasu kategoriju personas dati” un “sensitivi dati” plasai interpretacijai par labu
runa $a sprieduma 61. punkta atgadinatais Direktivas 95/46 un VDAR mérkis, proti, nodrosinat
fizisku personu pamattiesibbu un pamatbrivibu augsta limena aizsardzibu attieciba uz vinu
personas datu apstradi ($aja nozimé skat. spriedumu, 2003. gada 6. novembris, Lindgqvist,
C-101/01, EU:C:2003:596, 50. punkts).

Atskiriga interpretacija turklat ari batu pretruna Direktivas 95/46 8. panta 1. punkta un VDAR
9. panta 1. punkta mérkim nodrosinat ciesaku aizsardzibu pret tadu apstradi, kura $o datu ipasas
sensitivitates dél — ka tas turklat izriet no Direktivas 95/46 33. apsvéruma un VDAR
51. apsvéruma — varétu tikt radits Hartas 7. un 8. panta garantéto pamattiesibu uz privatas dzives
neaizskaramibu un personas datu aizsardzibu ipasi smags aizskarums ($aja nozimeé skat.
spriedumu, 2019. gada 24. septembris, GC u.c. (Atsauc¢u uz sensitiviem datiem atsaisti$ana),
C-136/17, EU:C:2019:773, 44. punkts).

Lidz ar to $is tiesibu normas nav interpretéjamas tadéjadi, ka $ajas normas paredzétais ciesakas
aizsardzibas rezims neattiektos uz tadu personas datu apstradi, kuri var netiesi atklat sensitivu
informaciju par fizisku personu, jo pretéja gadijuma tiktu apdraudétas gan $a rezima lietderiga
iedarbiba, gan fizisko personu brivibu un pamattiesibu aizsardziba, uz kuras nodrosinasanu tas ir
versts.
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128 levérojot visus ieprieks izklastitos apsvérumus, uz otro jautdjumu ir atbildams, ka
Direktivas 95/46 8. panta 1. punkts un VDAR 9. panta 1. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka tadu
personas datu — kuri var netiesi atklat fiziskas personas seksualo orientaciju — publiskosana tas
valsts iestades timeklvietné, kas ir atbildiga par privato intereSu deklaraciju sanemsanu un to
satura parbaudisanu, ir ipasu kategoriju personas datu apstrade $o tiesibu normu izpratné.

129

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz pamatlietas pusém $i tiesvediba izriet no tiesvedibas, kas notiek iesniedzéjtiesa, tapéc
ta lemj par tiesasanas izdevumiem. Izdevumi, kas radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas
nav minéto pusu izdevumi, nav atlidzinami.

Ar sadu pamatojumu Tiesa (virspalata) nospriez:

1)

2)

Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 95/46/EK (1995. gada 24. oktobris) par
personu aizsardzibu attieciba uz personas datu apstradi un sadu datu brivu apriti
7. panta c) punkts un Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2016/679
(2016. gada 27. aprilis) par fizisku personu aizsardzibu attieciba uz personas datu
apstradi un sadu datu brivu apriti un ar ko atcel Direktivu 95/46/EK (Vispariga datu
aizsardzibas regula) 6. panta 1. punkta pirmas dalas c) apakspunkts un 3. punkts, lasot
tos Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 7. un 8. panta, ka ari 52. panta 1. punkta
gaisma, ir jainterpreté tadeéjadi, ka valsts tiesibu akti — kas noteic, ka tiessaisté ir
japublisko privato interesu deklaracija, kuru iesniegt ir pienakums ikvienam publisko
finanséjumu sanemosas iestades vaditajam, — $Sim Savienibas tiesibu normam ir pretruna
konkreti tiktal, ciktal si publiskosana attiecas uz personvardu ietverosiem datiem par
deklaracijas iesniedzéja laulato, faktisko vai registréto dzivesbiedru, ka ari vina
radiniekiem vai pazinam, kuri var izraisit interesu konfliktu, vai ari par visiem pédéjos
divpadsmit kalendara meénesos noslégtajiem darijumiem, kuru vértiba parsniedz
3000 EUR.

Direktivas 95/46 8. panta 1. punkts un Regulas 2016/679 9. panta 1. punkts ir jainterpreté
tadéjadi, ka tadu personas datu — kuri var netiesi atklat fiziskas personas seksualo
orientaciju — publiskosana tas valsts iestades timeklvietné, kas ir atbildiga par privato
interesu deklaraciju sanemsanu un to satura parbaudisanu, ir ipasu kategoriju personas
datu apstrade s$o tiesibu normu izpratne.

[Paraksti]
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