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W Judikatiras krajums

TIESAS SPRIEDUMS (otra palata)
2022. gada 16. janija*

[Teksts labots ar 2022. gada 6. septembra rikojumul]

Pienakumu neizpilde — Sociala nodro$inajuma sistému koordinacija — Regula (EK)
Nr. 883/2004 — 4.,7.un 67. pants — Darba néméju briva parvietosanas — Regula (ES)
Nr. 492/2011 — 7. pants — Vienlidziga attieksme — Gimenes pabalsti — Socialas un nodoklu
prieksrocibas — Apmeéru pielagosana atbilstosi bérnu dzivesvietas valsts cenu limeniem
Lieta C-328/20

par prasibu sakara ar pienakumu neizpildi atbilstosi LESD 258. pantam, ko 2020. gada 22. julija
céla

Eiropas Komisija, ko parstav B.-R. Killmann un D. Martin, parstavji,
prasitaja,
ko atbalsta:
Cehijas Republika, ko parstav J. Pavli§, M. Smolek un J. VIdc¢il, parstavji,
Horvatijas Republika, ko parstav G. Vidovi¢ Mesarek, parstave,
Polijas Republika, ko parstav B. Majczyna, parstavis,
Rumanija, ko parstav E. Gane un L. Litu, parstaves,
Slovénijas Republika, ko parstav /. Morela, parstave,
Slovakijas Republika, ko parstav B. Ricziovd, parstave,

EBTA Uzraudzibas iestade, ko parstav E. Gromnicka, C. Howdle, ]. S. Watson un C. Zatschler,
parstavji,

personas, kas iestajusas lieta,
pret

Austrijas Republiku, ko parstav M. Klamert, C. Pesendorfer, A. Posch un J. Schmoll, parstaviji,

* Tiesvedibas valoda — vacu.
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atbildétaja,
ko atbalsta:
Danijas Karaliste, ko parstav M. Jespersen, J. Nymann-Lindegren un M. Wolff, parstaviji,
Norvégijas valdiba, ko parstav S. Hammersvik, J. T. Kaasin, L. Tvedt un P. Wennerds, parstavji,
personas, kas iestajusas lieta,
TIESA (otra palata)

$ada sastava: palatas priekssédétaja A. Prehala [A. Prechal], tiesnesi J. Pasers [/. Passer], F. Biltsens
[E. Biltgen] (referents), N. Vals [N. Wahl] un M. L. Arasteja Satna [M. L. Arastey Sahiin],

generaladvokats: Z. Ridars Delatars [J. Richard de la Tour],

sekretars: A. Kalots Eskobars [A. Calot Escobar],

nemot véra rakstveida procesu,

noklausijusies generaladvokata secinajumus 2022. gada 20. janvara tiesas sédé,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums
Prasibas pieteikuma Eiropas Komisija lidz Tiesu atzit, ka, izveidojot

— pielago$anas mehanismu, kas attiecas uz gimenes nodrosinajuma pabalstiem un nodokla atlaidi
par apgadajamu bérnu darba némeéjiem, kuru bérni pastavigi dzivo cita dalibvalsti, Austrijas
Republika nav izpildijusi pienakumus, kas paredzéti Eiropas — Parlamenta un Padomes Regulas
(EK) Nr. 883/2004 (2004. gada 29. aprilis) par socialas nodrosinasanas sistému koordinésanu
(OV 2004, L 166, 1. Ipp.) 4., 7. un 67. panta, ka ar1 Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas
(ES) Nr. 492/2011 (2011. gada 5. aprilis) par darba néméju brivu parvietosanos Savieniba
(OV 2011, L 141, 1. lpp.) 7. panta 2. punkta, un

— pielagosanas mehanismu, kas attiecas uz gimenes bonusu Plus, nodokla atlaidi majsaimniecibai
ar vienu apgadnieku, nodokla atlaidi vienvecaka majsaimniecibai un nodokla atlaidi
uzturlidzeklu maksajumiem migréjosiem darba némeéjiem, kuru bérni pastavigi dzivo cita
dalibvalsti, Austrijas Republika nav izpildijusi pienakumus, kas paredzéti Regulas
Nr. 492/2011 7. panta 2. punkta.
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Atbilstosas tiesibu normas

Savienibas tiesibas

Regula Nr. 883/2004
Regulas Nr. 883/2004 preambulas 8., 12. un 16. apsvéruma ir teikts:

“(8) Visparéjais vienlidzigas attieksmes princips ir ipasi svarigs darba néméjiem, kas nedzivo
dalibvalsti, kura tie tiek nodarbinati, ieskaitot pierobezas darbiniekus.

(]
(12) Nemot véra proporcionalitati, japartpéjas par to, ka tiek nodrosinats, lai faktu un notikumu

pielidzinasanas princips neizraisitu objektivi nepamatotus rezultatus vai viena veida
pabalstu parklasanos viena un taja pasa laikposma.

(16) Kopiena principa nav pamata socialas nodro$inasanas tiesibas padarit atkarigas no
attiecigas personas dzivesvietas; tomér konkrétos gadijumos, jo ipasi attieciba uz ipasiem
pabalstiem, kas ir saistiti ar attiecigas personas ekonomisko un socialo vidi, dzivesvietu var
nemt véra.”

Sis regulas 1. panta z) punkta ir noteikts:

“Saja regula:

z) “gimenes pabalsts” ir visi pabalsti natara vai nauda, kas paredzéti, lai segtu gimenes izdevumus,
iznemot I pielikuma minéto uzturésanas maksajumu un Ipaso bérna piedzim$anas un
adoptésanas pabalstu avansus.”

Minétas regulas 3. panta 1. punkta j) apakspunkta ir paredzéts:

“S1 regula attiecas uz visiem tiesibu aktiem, kuri skar $adas sociala nodrosinajuma jomas:

j) gimenes pabalsti.”

Sis pasas regulas 4. panta “Vienlidziga attieksme” ir noteikts:

“Ja $aja regula nav noteikts citadi, personam, uz ko attiecas $i regula, pienakas tadi pasi pabalsti un ir
tadi pasi pienakumi ka tie, ko kadas dalibvalsts [tiesibu akti paredz] tas piederigajiem.”
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Regulas Nr. 883/2004 5. pants “Vienlidziga attieksme pret pabalstiem, ienakumiem, faktiem vai
notikumiem” ir formuléts sadi:

“Ja vien $aja regula nav noteikts citadi, nemot véra izklastitos ipasos istenosanas noteikumus,
pieméro $adus noteikumus:

a) ja saskana ar kompetentas dalibvalsts tiesibu aktiem sociala nodrosinajuma pabalstu un citu
ienakumu sanemsanai ir zinamas tiesiskas sekas, minéto tiesibu aktu attiecigie noteikumi
attiecas ari uz tadu lidzvertigu pabalstu sanemsanu, kas ieguti saskana ar citas dalibvalsts
tiesibu aktiem, vai uz ienakumiem, kas guti cita dalibvalsti;

b) ja saskana ar kompetentas dalibvalsts tiesibu aktiem tiesiskas sekas saistas ar noteiktu faktu vai
notikumu gadijumiem, minéta dalibvalsts nem véra lidzigus faktus vai notikumus, kas notikusi
jebkura no dalibvalstim, ta, it ka tie batu notikusi tas teritorija.”

Regulas Nr. 883/2004 7. panta “Noteikumu par dzivesvietu nepiemérosana” ir paredzéts:

“Ja $aja regula nav noteikts citadi, naudas pabalstus, ko izmaksa saskana ar vienas vai vairaku
dalibvalstu tiesibu aktiem vai saskana ar $o regulu, nesamazina, nemaina, neatliek, neatcel un
nekonfiscé tadeé], ka pabalsta sanéméjs vai vina gimenes locekli dzivo dalibvalsti, kas nav ta, kura
atrodas par pabalstu pieskirsanu atbildiga iestade.”

Sis regulas 67. panta “Gimenes locekli, kas dzivo cita dalibvalsti” ir noteikts:

“Personai ir tiesibas uz gimenes pabalstiem saskana ar kompetentas dalibvalsts tiesibu aktiem, taja
skaita, par savas gimenes locekliem, kas dzivo cita dalibvalsti ta, ka tas batu bijis, ja vini dzivotu
pirmaja minétaja dalibvalsti. Tomér pensionaram ir tiesibas uz gimenes pabalstiem saskana ar tas
dalibvalsts tiesibu aktiem, kura atbild par vina pensiju.”

Minétas regulas 68. panta ir noteikti $adi prioritates noteikumi parklasanas gadijuma:

“l. Ja taja pasa laika posma par tiem pasiem gimenes locekliem pabalstus paredz vairak neka
vienas dalibvalsts tiesibu akti, pieméro $adus prioritates noteikumu:

a) attieciba uz pabalstiem, kas jaizmaksa vairak neka vienai dalibvalstij ar at$kirigu pamatojumu,
prioritate ir $ada: pirmkart, tiesibas, kas pieejamas, pamatojoties uz darbibu nodarbinatas vai
pasnodarbinatas personas statusa, otrkart, tiesibas, kas pieejamas, pamatojoties uz pensijas
sanemsanu, un, visbeidzot, tiesibas, kas iegitas, pamatojoties uz dzivesvietu;

b) attieciba uz pabalstiem, kas jaizmaksa vairak neka vienai dalibvalstij ar vienadu pamatojumu,
prioritati nosaka, atsaucoties uz sadiem papildu kritérijiem:
i) attieciba uz tiesibam, kas pieejamas, pamatojoties uz darbibu nodarbinatas vai
pasnodarbinatas personas statusa: bérnu dzivesvieta, ja tur tiek veikta $ada darbiba [..];

[..].

2. Gadijuma, kad tiesibas uz pabalstiem parklajas, gimenes pabalstus nodrosina saskana ar tiesibu
aktiem, kas ir izraudziti par prioritariem atbilstosi 1. punktam. Tiesibas uz gimenes pabalstiem, ko
nosaka citi pretruna eso$ie tiesibu akti, tiek atceltas lidz pat summai, ko paredz pirmie tiesibu akti,
un starpibas piemaksu vajadzibas gadijuma nodrosina par summu, par kuru ir parsniegta $i
summa. [..]”
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Regula Nr. 492/2011

Regulas Nr. 492/2011 I nodalas 7. panta 1. un 2. punkta, kas ietilpst 2. iedala “Nodarbinatiba un
vienlidziga attieksme”, ir noteikts:

“l. Darba néméjam, kas ir dalibvalsts valstspiederigais, cita dalibvalsti valstspiederibas dél
nedrikst piemérot citadus darba un nodarbinatibas nosacijumus ka minétas valsts darba
némeéjiem, ipasi attieciba uz atalgojumu, atlaiSanu un bezdarba gadijuma — atjaunosanu darba vai
atkartotu pienemsanu darba.

2. Sadam darba néméjam ir tadas pasas socialas un nodoklu prieksrocibas ka attiecigas valsts
darba némeéjiem.”

Austrijas tiesibas

FLAG

1967. gada 24. oktobra Bundesgesetz betreffend den Familienlastenausgleich durch Beihilfen
(Federalais likums par gimenes izdevumu kompensésanu ar pabalstiem: BGBI. 376/1967),
redakcija ar grozijumiem, kas taja izdariti ar 2018. gada 4. decembra Bundesgesetz mit dem das
Familienlastenausgleichsgesetz 1967, das  Einkommensteuergesetz 1988 und  das
Entwicklungshelfergesetz gedndert werden (Federalais likums par grozijumiem 1967. gada
Federalaja likuma par gimenes izdevumu kompensésanu ar pabalstiem, 1988. gada Federalaja
likuma par fizisku personu ienakumu apliksanu ar nodokli un Likuma par attistibas palidzibas
sniedzéju statusu; BGBI I, 83/2018) (turpmak teksta — “FLAG”) 1. panta nosaka, ka taja paredzétie
pabalsti tiek “pieskirti, lai kompensétu izdevumus gimenes interesés”.

Saskana ar FLAG 2. panta 1. punktu personam, kuru domicils vai parasta dzivesvieta ir federalaja
teritorija, ir tiesibas sanemt gimenes nodrosindjuma pabalstus par nepilngadigiem bérniem.

FLAG 4. panta ir paredzéts:

“(1) Personam, kuram ir tiesibas sanemt lidzvértigu pabalstu, ko pieskir cita valsts, nav tiesibu uz
gimenes nodro$inajuma pabalstiem.

(2) Austrijas pilsoni, kuriem nav tiesibu uz gimenes nodro$inajuma pabalstiem saskana ar
1. punktu vai 5. panta [4]. punktu, sanem kompensacijas maksajumu, ja lidzveértigais pabalsts,
kuru pieskirusi cita valsts un uz kuru minétajiem Austrijas pilsoniem vai citam personam ir
tiesibas (5. panta [4]. punkts), ir mazaks par gimenes nodrosindjuma pabalstiem, kuri, ja
nepastavétu minétais lidzvértigais pabalsts, buitu tiem japieskir saskana ar $o federalo likumu.

(3) Kompensacijas maksajums atbilst starpibai starp lidzvértigo pabalstu, ko pieskir cita valsts, un
gimenes nodrosinajuma pabalstiem, kas butu japieskir saskana ar $o federalo likumu.

(]
(6) Kompensacijas maksajumi ir uzskatami par gimenes nodrosinajuma pabalstiem $a federala

likuma izpratné, bet noteikumi par gimenes nodrosindjuma pabalstu apméru nav piemérojami
kompensacijas maksajumiem.”
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FLAG 5. panta 3. un 4. punkts ir formuléts sadi:
“(3) Nav tiesibu uz gimenes nodrosinajuma pabalstiem par bérniem, kas pastavigi dzivo arvalstis.

(4) Nav tiesibu uz gimenes nodrosinajuma pabalstiem par bérniem, attieciba uz kuriem ir tiesibas
sanemt lidzvértigu pabalstu, ko pieskir cita valsts. Tas neizslédz kompensacijas maksijuma
pieskirsanu (4. panta 2. punkts).”

FLAG 8. panta ir noteikts:

“(1) Personai maksdjamo gimenes nodrosinajuma pabalstu apméru nosaka, nemot véra to bérnu
skaitu un vecumu, par kuriem pieskir gimenes nodrosinajuma pabalstus.

(2) Gimenes nodrosinajuma pabalstu ikménesa apmeérs ir
[.]

3. no 2018. gada 1. janvara

a) 114 EUR par katru bérnu, sakot no dzimsanas kalendara ménesa sakuma,

b) 121,9EUR par katru bérnu, sakot no ta kalendara ménesa sakuma, kura vin$ sasniedz tris
gadu vecumu,

c) 141,5 EUR par katru bérnu, sakot no ta kalendara ménesa sakuma, kura vins sasniedz desmit
gadu vecumu,

d) 165,1 EUR par katru bérnu, sakot no kalendara ménesa sakuma, kura vin$ sasniedz
devinpadsmit gadu vecumu.

(3) Ikmeénesa gimenes nodrosinajuma pabalsti par katru bérnu tiek palielinati,
[.]

3. no 2018. gada 1. janvara, ja tie:
a) pieskirti par diviem bérniem, par 7,1 EUR,
b) pieskirti trim bérniem, par 17,4 EUR,
c) pieskirti par Cetriem bérniem, par 26,5 EUR,
d) pieskirti par pieciem bérniem, par 32 EUR,
e) pieskirti par seSiem bérniem, par 35,7 EUR,
f) pieskirti par septiniem vai vairak bérniem, par 52 EUR.

(4) Ikménesa gimenes nodro$inajuma pabalsti par katru bérnu ar smagu invaliditati tiek
palielinati,

[.]

3. par 155,9 EUR, sakot no 2018. gada 1. janvara.

[.]

(8) Par katru bérnu, kurs kalendara gada laika jau ir sasniedzis vai sasniegs seSu gadu vecumu un

kurs$ vél nav sasniedzis seSpadsmit gadu vecumu, gimenes nodrosinajuma pabalsti tiek palielinati
par 100 EUR, sakot no esosa kalendara gada septembra.”
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FLAG 8.a panta ir noteikts:

“(1) Gimenes nodrosinajuma pabalsta (8. pants) par bérniem, kas pastavigi dzivo citas Eiropas
Savienibas dalibvalsts teritorija, citas [1992. gada 2. maija] Liguma par Eiropas Ekonomikas zonu
[(OV 1994, L. 1, 3. Ipp.; turpmak teksta — “EEZ ligums”)] ligumslédzéjas valsts teritorija vai Sveices
teritorija, apméru nosaka, pamatojoties uz attiecibu starp salidzinato cenu limeni, ko publicé
Eiropas Savienibas Statistikas birojs [(Eurostat)] par katru Eiropas Savienibas dalibvalsti, katru
[EEZ] liguma ligumslédzéju valsti un Sveici, un Austrijas salidzinato cenu limeni.

(2) [Sa panta] 1. punkta minéto gimenes nodro$inajuma pabalstu apmeéri ir piemérojami no
2019. gada 1. janvara, pamatojoties uz 2018. gada 1. janija publicétajam vértibam 1. punkta
izpratné. Péc tam Sie apmeéri ik péc diviem gadiem tiek pielagoti, pamatojoties uz iepriekséja gada
1. janija publicétajam vértibam.

(3) Bundesminister fiir Frauen, Familien und Jugend [(Federalais(-a) sievie$u, gimenes un
jaunatnes lietu ministrs(-e), Austrija)] noteikumos, kas pienemti kopa ar Bundesminister fiir
Finanzen [(Federalo finan$u ministru(-i), Austrija)], publicé 1. un 2. punkta minétas aprékina
bazes un apmeérus, ka ari [1988. gada 7. julija Bundesgesetz tiber die Besteuerung des Einkommens
natiirlicher Personen (Federalais likums par fizisku personu ienakumu apliksanu ar nodokli;
BGBI. 400/1988), redakcija ar grozijumiem, kas taja izdariti ar 2018. gada 14. augusta
Jahressteuergesetz 2018 (2018. gada Likums par ikgadéjiem grozijumiem nodoklu reguléjuma;
BGBI. 1, 62/2018) un 2018. gada 4. decembra Federalo likumu par grozijumiem 1967. gada
Federalaja likuma par gimenes izdevumu kompensésanu ar pabalstiem, 1988. gada Federalaja
likuma par fizisku personu ienakumu apliksanu ar nodokli un Likuma par attistibas palidzibas
sniedzéju statusu (turpmak teksta — “EStG”)] 33. panta 3. punkta 2. apak$punkta minétos
apmérus.”

FLAG 53. pants ir formuléts $adi:

“(1) Sa federala likuma ietvaros [EEZ] ligumslédzéju valstu pilsoni, ciktal tas izriet no ieprieks
minéta liguma, tiek pielidzinati Austrijas pilsoniem. Saja konteksta bérna pastaviga dzivesvieta
Eiropas Ekonomikas zonas [(EEZ)] valsti saskana ar Kopienu tiesibu normam ir japielidzina
bérna pastavigajai dzivesvietai Austrija.

[.]
(4) Sa panta 1. punkta otro teikumu nepieméro attieciba uz 8.a panta 1.—3. punktu.

(5) Bundesabgabenordnung [(Federalais nodoklu kodekss)] 26. panta 3. punkts [..] ir piemérojams
attieciba uz $aja federalaja likuma minétajiem pabalstiem lidz 2018. gada 31. decembrim. No
2019. gada 1. janvara Federala nodoklu kodeksa 26. panta 3. punkts attieciba uz $aja federalaja
likuma paredzétajiem pabalstiem ir piemérojams tikai personam, kuru dienesta vieta ir arvalstis
un kuri strada pasvaldibas laba, ka ari vinu laulatajiem un bérniem.”
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EStG
EStG 33. panta ir paredzéts:

“(2) Nodokla atlaides ir jaatskaita no [nodokla summas], kas izriet no 1. punkta piemérosanas,
$ada seciba:

1. gimenes bonuss Plus, kas minéts 3.a punkta; gimenes bonuss Plus nav jaatskaita, ciktal ta
apmérs ir lielaks par nodokli, kas maksajams par ienakumiem, kuri apliekami ar nodokli
saskana ar 1. punktu;

2. $a panta 4.—6. punkta minétas nodokla atlaides.

(3) Nodoklu maksatajiem, kas sanem gimenes nodro$inajuma pabalstus saskana ar [FLAG],
lidztekus gimenes nodro$indjuma pabalstu maksajumam ir tiesibas sanemt ari nodokla atlaidi
58,4 EUR ménesi par katru bérnu. Citadi ir $ados gadijumos:

1. Netiek pieskirta nekada nodokla atlaide par bérniem, kas pastavigi dzivo arpus [..] Savienibas
dalibvalsts, [EEZ] valsts vai Sveices.

2. Attieciba uz bérniem, kas pastavigi dzivo citas [..] Savienibas dalibvalsts, citas [EEZ] liguma
ligumslédzéjas valsts vai Sveices teritorija, nodokla atlaides par apgadajamu bérnu apmeérs tiek
noteikts, pamatojoties uz attiecibu starp salidzinato cenu limeni, ko publicé [Eurostat] par
katru Savienibas dalibvalsti, katru [EEZ] liguma ligumslédzéju valsti un Sveici, un Austrijas
salidzinato cenu limeni:

a) no 2019. gada 1. janvara nodokla atlaizu par apgadajamu bérnu apmeérs tiek pielagots,
pamatojoties uz 2018. gada 1. janija publicétajam vértibam. Péc tam nodokla atlaizu par
apgadajamu bérnu apmeérs tiek pielagots ik péc diviem gadiem, pamatojoties uz iepriekséja
gada 1. janija publicétajam vértibam.

[.]

(3.a) Par katru bérnu, par kuru tiek sanemts gimenes nodrosinajuma pabalsts saskana ar [FLAG]
un kurs pastavigi dzivo kada [..] Savienibas dalibvalsti vai citas [EEZ] liguma ligumslédzéjas valsts
teritorija, vai Sveicé, iesniedzot pieteikumu, ir tiesibas sanemt gimenes bonusu Plus saskana ar
$adiem noteikumiem:

1. Gimenes bonusa Plus apmers ir:
a) 125 EUR par kalendaro ménesi lidz ta ménesa beigam, kura bérns sasniedz astonpadsmit
gadu vecumu,
b) 41,68 EUR par kalendaro ménesi péc ta ménesa beigam, kura bérns sasniedz astonpadsmit
gadu vecumu.

2. Atkapjoties no 1. punkta, par bérniem, kas pastavigi dzivo kadas [..] citas Savienibas dalibvalsts,
citas [EEZ] liguma ligumslédzéjas valsts vai Sveices teritorija, gimenes bonusa Plus apméru, ka
ari 4. punkta minéto nodokla atlaizu apméru nosaka, pamatojoties uz attiecibu starp salidzinato
cenu limeni, ko publicé [Eurostat] par katru [..] Savienibas dalibvalsti, katru [EEZ] liguma
ligumslédzéju valsti un Sveici, un Austrijas salidzinito cenu limeni:
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a) no 2019. gada 1. janvara gimenes bonusa Plus un 4. punkta minéto nodokla atlaizu apmeérs
tiek pielagots, pamatojoties uz 2018. gada 1. jinija publicétajam vértibam. Péc tam Sis
apmers ik péc diviem gadiem tiek pielagots, pamatojoties uz iepriekséja gada 1. janija
publicétajam vértibam.

[.]

5. Federala nodoklu kodeksa 26. panta 3. punkta otrais teikums nav piemérojams. Iznémums
attiecas uz tadu nodoklu maksataju laulatajiem un bérniem, kuru dienesta vieta ir arvalstis un
kuri strada pasvaldibas laba.

(]

(4) Turklat, ja bérns pastavigi dzivo kada [.] Savienibas dalibvalsti vai citas [EEZ] liguma
ligumslédzéjas valsts teritorija vai Sveicé, pieméro $adas nodokla atlaides:

1. Personam, kuras vienas pasas nodrosina majsaimniecibas ienakumus, ir tiesibas uz nodokla
atlaidi majsaimniecibai ar vienu apgadnieku. Sis atlaides apmérs gada ir:

— 494 EUR par bérnu (106. panta 1. punkts),
— 669 EUR par diviem bérniem (106. panta 1. punkts).

Si summa tiek palielinata par 220 EUR gada par tre$o bérnu un péc tam attiecigi par katru
nakamo bérnu (106. panta 1. punkts).

[.]

2. Vientulajiem vecakiem ir tiesibas uz nodokla atlaidi vienvecaka majsaimniecibai. Sis atlaides
apmers gada ir:

— 494 EUR par bérnu (106. panta 1. punkts),
— 669 EUR par diviem bérniem (106. panta 1. punkts).

Si summa tiek palielinata par 220 EUR gada par tre$o bérnu un péc tam attiecigi par katru
nakamo bérnu (106. panta 1. punkts). Vientulie vecaki ir nodoklu maksataji, kas dzivo ar
vismaz vienu bérnu (106. panta 1. punkts) ilgak neka sesus ménesus kalendaraja gada,
nebtadami kopdzivé ar partneri vai laulato.

3. Nodoklu maksatajiem, kuriem ir pienakums maksat uzturlidzeklus bérnam, ir tiesibas uz
nodokla atlaidi uzturlidzeklu maksajumiem 29,2 EUR apméra ménesi [..].

4. Atkapjoties no 1.-3. punkta, nodokla atlaizu par bérniem, kas pastavigi dzivo kadas [..] citas
Savienibas dalibvalsts, citas [EEZ] liguma ligumslédzéjas valsts vai Sveices teritorija, apmérs
tiek noteikts saskana ar 3.a punkta 2. apak$punktu. Ja nodoklu maksatajam ir tiesibas uz
nodokla atlaidi par vairakiem bérniem un $ie bérni atrodas dazadas valstis, vispirms ir janem
véra vecakie bérni, kuru dé] tiek iegutas tiesibas uz pabalstu, pirms tiek nemti véra jaunakie
bérni.
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5. Federala nodoklu kodeksa 26. panta 3. punkta otrais teikums nav piemérojams. Iznémums
attiecas uz tadu nodoklu maksataju laulatajiem un bérniem, kuru dienesta vieta ir arvalstis un
kuri strada pasvaldibas laba.

[.]

(7) Ja ienakuma nodoklis, kas jamaksa saskana ar 1. punktu, ir mazaks par 250 EUR un ja ir
piemérojama nodokla atlaide majsaimniecibai ar vienu apgadnieku vai nodokla atlaide vienvecaka
majsaimniecibai, tiek pieméroti $adi noteikumi, ja ir viens bérns (106. panta 1. punkts):

1. Starpiba starp 250 EUR un 1. punkta minéto nodokli ir jaatmaksa ka piemaksa par bérnu.

2. Ja bérns pastavigi dzivo cita [..] Savienibas dalibvalsti vai citas [EEZ] ligumslédzejas valsts
teritorija vai Sveicé, summu 250 EUR apmeéra aizstdj ar summu, kas izriet no 3.a punkta
2. apak$punkta piemérosanas.

[]

Par katru nakamo bérnu §1 summa tiek palielinata (106. panta 1. punkts) par 250 EUR vai par
summu, kas to aizstaj.

(8) 1. Ja ienakuma nodoklis, kas izriet no 1. un 2. punkta, ir mazaks par nullj, ir javeic nodokla
atlaides majsaimniecibai ar vienu apgadnieku vai nodokla atlaides vienvecaka majsaimniecibai
maksajums.

[.]”

Apmeéru, kada gimenes pabalsti ir maksajami par bérniem, kuru pastaviga dzivesvieta atrodas kada
cita dalibvalsti, nosaka 2018. gada 10. decembra
Familienbeihilfe-Kinderabsetzbetrag-EU-Anpassungsverordnung  (Noteikumi  par  gimenes
nodro$indjuma pabalsta un nodokla atlaides par apgadajamu bérnu pielagosanu Eiropas
Savieniba; BGBI. 11, 318/2018, turpmak teksta — “pielagosanas noteikumi”).

Pielagosanas noteikumu 2. panta 1. punkta ir noteikts:

“Lai noteiktu 1. panta minétos apmeérus, tiek izmantots korekcijas koeficients, kas ir balstits uz
raditajiem, ko [Eurostat] 2018. gada 1. janija publicéjis dokumenta “Majsaimniecibu galapatérina

” »

cenu salidzinosie limeni, ieskaitot netieSos nodoklus (EU-28 = 100)”.
Pielagosanas noteikumu 2. panta 2. punkta ir tabula, kura ietverti dazadam valstim piemeérojamie
korekcijas koeficienti. Sie koeficienti varié no 0,450 (Bulgarijas gadijuma) lidz 1,520 (Sveices
gadijuma), savukart Cehijas Republikas gadijuma piemérojamais koeficients ir noteikts 0,619
apmeéra.

Federdlais nodok{u kodekss

Federala nodoklu kodeksa 26. panta ir noteikts:

“(1) Personai ir domicils nodoklu tiesibu normu izpratné, ja ta dzivo majokli apstaklos, kas lauj
secinat, ka ta $o majokli saglabas un izmantos.
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(2) Personai ir pastaviga dzivesvieta nodoklu tiesibu normu izpratné vieta, kur ta dzivo apstaklos,
kas liecina par to, ka ta $aja vieta vai $aja valsti neuzturas tikai uz laiku. [..]

(3) Austrijas pilsoni, kuriem ir darba ligums ar publisku struktiru un kuru dienesta vieta ir
arvalstis (uz arvalstim norikoti ierédni), tiek uzskatiti par personam, kuru pastaviga dzivesvieta ir
vieta, kura atrodas dienests, kas pieskir atalgojumu. Tas pats attiecas uz vinu laulatajiem, ciktal
laulatie veido pastavigu majsaimniecibu, un uz vinu nepilngadigajiem bérniem, kas ietilpst $aja
majsaimnieciba.”

Pirmstiesas procediara un tiesvediba Tiesa

2019. gada 25. janvara bridinajuma véstulé Komisija aicinaja Austrijas Republiku izklastit savus
apsvérumus par bazam, ko izraisija fakts, ka no 2019. gada 1. janvara tiek ieviests pielagosanas
mehanisms, kas izriet no grozijumiem, kas FLAG 8.a panta un EStG 33. panta ir izdariti ar
2018. gada Likumu par ikgadéjiem grozijumiem nodoklu reguléjuma, ka ari ar 2018. gada
4. decembra Federalo likumu, (turpmak teksta — “pielagosanas mehanisms”). Komisija uzskatija,
ka mehanisms — ar kura palidzibu to gimenes pabalstu un socialo un nodoklu prieksrocibu
apmeérs, ko $1 valsts pieskir darba néméjiem, kuriem ir bérni, tiek pielagots atkariba no cenu
limena, kads ir dalibvalsti, kura Sie bérni dzivo — ir pretruna Regulas Nr. 883/2004 7. un
67. pantam, saskana ar kuriem naudas pabalstus nekada veida nevar samazinat tadél, ka gimenes
loceklis, pieméram, bérns, dzivo cita dalibvalsti. Turklat, ta ka pielagosanas mehanisms attiecas
nevis uz Austrijas darba néméjiem, bet gan uz citu dalibvalstu darba néméjiem, tas radot netiesu
diskriminaciju, kas ir pretruna Regulas Nr. 883/2004 4. panta un Regulas Nr. 492/2011 7. panta
nostiprinatajam vienlidzigas attieksmes principam.

2019. gada 25. marta Austrijas Republika atbildéja Komisijai, ka Regulas Nr. 883/2004 67. panta ir
atlauta gimenes pabalstu apméra pielagosana atkariba no bérna dzivesvietas. Si dalibvalsts
noradija, pirmkart, ka lidzigi mehanismi ir paredzéti pasas Savienibas tiesibas. Turklat $is regulas
67. panta neesot prasits, lai par bérniem, kas dzivo cita dalibvalsti, izmaksato pabalstu apmeérs
atbilstu apméram, kas tiek maksats par Austrija dzivojoSiem bérniem. Visbeidzot, netiesas
diskriminacijas neesot tapéc, ka gimenes pabalstu un socidlo un nodoklu prieksrocibu
pielagosana atkariba no bérna dzivesvietas dalibvalsti valdo$o cenu limena esot objektivi
pamatota un atvieglojot finansu slogu visiem darba némeéjiem.

Nebudama apmierinata ar $o atbildi, Komisija 2019. gada 26. julija izdeva argumentétu atzinumu,
kura ta savu nostaju batiba nemainija. Si iestade noradija, ka gimenes pabalstus un socialas un
nodoklu prieksrocibas par bérniem pieskir fikséta apmeéra, kas netiek pielagots atkariba no cenu
limena dazados Austrijas regionos, kuros var atrasties bérna pastaviga dzivesvieta. Tadéjadi $o
pabalstu un prieksrocibu apmeéra atskiriba cita dalibvalsti dzivojosu bérnu gadijuma vairak skarot
migréjosus darba néméjus neka Austrijas darba néméjus un esot netiesa diskriminacija. So
pabalstu un prieksrocibu fiksétais apmeérs pieradot, ka tie nav atkarigi no faktiskajam ar bérna
uzturésanu saistitajam izmaksam un tadéjadi nenodrosinot lidzsvarotaku to izmaksu sadali, kas
rodas gimeném saistiba ar bérnu uzturésanu.

2019. gada 24. oktobra véstulé Austrijas Republika atbildéja uz $o argumentéto atzinumu, noradot,
ka attiecigo gimenes pabalstu, ka ari socialo un nodoklu prieksrocibu apmeérs neesot tikai vienkarsi
fikséts, bet gan atbilstot sanéméju faktiskajam vajadzibam. Turklat tas, ka Sos pabalstus un $is
prieksrocibas pieskir fiksétu summu veida, neliedzot to pielagosanu atkariba no cenu limena
bérnu dzivesvietd. Sida pielagosana neradot nevienlidzigu attieksmi, bet gan nodrosinot tos
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sanemosajiem darba néméjiem iespéju sanemt vienadu finansu sloga atvieglojumu neatkarigi no
bérna faktiskas uzturésanas vietas. Pat ja pienemtu, ka pastav netiesa diskriminacija, to attaisnotu
konkréts mérkis lidzsvarot sociala nodrosinajuma sistémas izdevumus, ka ari nemt véra sanémeéju
maksatspéju.

Ta ka $i atbilde Komisiju neparliecinaja, ta céla so prasibu.

Ar Tiesas priekssédétaja 2020. gada 22. oktobra, 6., 12., 19. un 20. novembra, ka ari 18. decembra
lemumiem Cehijas Republikai, Horvatijas Republikai, Polijas Republikai, Rumanijai, Slovénijas
Republikai un Slovakijas Republikai un EBTA Uzraudzibas iestadei tika atlauts iestaties lieta
Komisijas prasijumu atbalstam. Ar Tiesas priekssédétaja 2020. gada 20. novembra un
18. decembra lémumiem Danijas Karalistei un Norvégijas Karalistei tika atlauts iestaties lieta
Austrijas Republikas prasijumu atbalstam.

Par prasibu

Prasibas pamatojumam Komisija izvirza divus iebildumus. Pirmais iebildums attiecas uz Regulas
Nr. 883/2004 7. un 67. panta parkapumu, savukart otrais — uz Regulas Nr. 883/2004 4. panta un
Regulas Nr. 492/2011 7. panta 2. punkta parkapumu.

Par pirmo iebildumu, kas attiecas uz Regulas Nr. 883/2004 7. un 67. panta parkapumu

Lietas dalibnieku argumenti

Komisija uzskata, ka Austrijas Republika nav izpildijusi Regulas Nr. 883/2004 7. un 67. panta
paredzétos pienakumus, jo attieciba uz darba néméjiem, kuri ir apdrosinati Austrijas sociala
nodrosinajuma sistéma, bet kuru bérni dzivo cita dalibvalsti, ir paredzéjusi mehanismu FLAG
2. panta 1. punkta paredzéta gimenes nodro$indjuma pabalsta un EStG 33. panta 3. punkta
paredzétas nodokla atlaides par apgadajamu bérnu apmeéru pielagosanai.

Komisija apgalvo, ka nav strida par to, ka gimenes nodrosinajuma pabalsts un nodokla atlaide par
apgadajamu bérnu, kas ir valsts maksati naudas pabalsti, kuru mérkis ir atvieglot finansu slogu
saistiba ar bérnu uzturésanu, ir gimenes pabalsti Regulas Nr. 883/2004 1. panta z) punkta un
3. panta 1. punkta j) apak$punkta izpratné. Sie pabalsti tiekot pieskirti, nevis individuali un
diskrecionari izvértéjot personiskas vajadzibas, bet gan pamatojoties uz likuma noteiktiem
kritérijiem, un aprékinati, nemot véra bérnu skaitu un vecumu. Austrijas Republika neesot
pieradijusi, ka pastav saikne starp gimenes nodrosinajuma pabalsta limeni un bérna uzturésanas
vidéjam izmaksam, jo $is limenis esot atkarigs tikai no bérna vecuma.

Tacu Regulas Nr. 883/2004 7. un 67. panta normas, kuram ir viens un tas pats meérkis, aizliedzot
dalibvalstim gimenes pabalstu pieskirSanu vai apméru pakartot prasibai, ka darba némeéja
gimenes loceklu dzivesvietai ir jabut tos pieskiros$aja dalibvalsti (spriedums, 2019. gada
18. septembris, Moser, C-32/18, EU:C:2019:752, 36. punkts). Sis tiesibu normas esot pienemtas
péc 1986. gada 15. janvara sprieduma Pinna (41/84, EU:C:1986:1), kura Tiesa par daléji spéka
neesosu atzina Padomes 1971. gada 14. junija Regulas (EEK) Nr. 1408/71 par sociala
nodro$indjuma sistému piemérosanu darbiniekiem un vinu gimeném, kas parvietojas Kopiena
(OV 1971, L 149, 2. lpp.) 73. pantu, kura saturs batiba ir parnemts Regulas
Nr. 883/2004 67. panta. No minéta sprieduma izrietot, ka dalibvalstij nav atlauts pielagot gimenes
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pabalstu apmeéru citas dalibvalsts gimenes pabalstu apméram tapéc vien, ka sanémeéja gimenes
locekli dzivo $is otras dalibvalsts teritorija. Pielago$sanas mehanisma rezultats esot tiesi tads, ka
Sie pabalsti netiek pieskirti “ta, it ka” gimenes locekli dzivotu Austrija.

Sadas Regulas Nr. 883/2004 7. un 67. panta interpretacijas pareizibu apstiprinot $is regulas
5. panta b) punkts, kura katrai dalibvalstij ir noteikts pienakums nevis tikai nemt véra faktus vai
notikumus — pieméram, bérnu esamibu, kas rada tiesibas sanemt pabalstus —, kuri notikusi cita
dalibvalstim, bet gan nemt tos véra “ta, it ka” tie batu notikusi tas teritorija.

Komisija uzsver, ka no apstakla, ka 2016. gada 18. un 19. februara Eiropadomes sanaksmé
sanakuso valstu vai to valdibu vaditaju lémuma par jauno reguléjumu attieciba uz Apvienoto
Karalisti Eiropas Savieniba (OV 2016, C 69 I, 1. lpp.; turpmak teksta — “jaunais reguléjums
attieciba uz Apvienoto Karalisti Eiropas Savieniba”) tika ieceréta par bérniem paredzéto socialo
pabalstu indeksacija atbilstosi bérna dzivesvieta esosajai dzives dardzibai, nav izdarami nekadi
secindjumi. Atbilsto$i $im lémumam Komisijai bija janak klaja ar priekslikumu grozit Regulu
Nr. 883/2004. Tomeér, Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienotajai Karalistei izstajoties no
Savienibas, minétaja regula grozijumi neesot izdariti. Turklat sava 2016. gada 13. decembra
Priekslikuma Eiropas Parlamenta un Padomes regulai, ar kuru groza Regulu Nr. 883/2004
(COM(2016) 815 final) Komisija neesot ieklavusi indeksacijas mehanismu tapéc, ka tas dienesti
bija paudusi saubas par $adda mehanisma saderibu ar Savienibas tiesibam.

Austrijas Republika vispirms norada, ka FLAG reguléjuma jédziens “gimenes nodro$inajuma
pabalsti” apvieno vairakus atbalstus gimeném, kas bija pastavéjusi pirms ta pienemsanas
1967. gada un kas bija paredzéti, lai kompensétu dalu no apgadajamo bérnu uzturésanas
izmaksam. Gimenes nodrosinidjuma pabalsti tiekot aprékinati atkariba no bérna faktiskajam
vajadzibam un tipiskajiem izdevumiem, kas nepiecieSami, lai nodro$inatu vinu vajadzibas
Austrija, un sanéméjam nav pienakuma pieradit faktiski veiktos izdevumus. Gimenes
nodrosinajuma pabalstu apmeérs pieaugot lidz ar bérnu pieaug$anu un invaliditates gadijuma.

Austrijas Republika izklasta, ka gimenes nodrosinajuma pabalstu sistéma ir balstita gan uz tiesa
atbalsta pieskirSanu, gan uz nodoklu prieksrocibam. Pabalstus sedz Ausgleichsfonds fiir
Familienbeihilfen (Gimenes nodro$inajuma pabalstu kompensacijas fonds, Austrija), kura resursi
rodas nevis no darba némeéjiem, bet gan no darba devéju veiktajam iemaksam. Turklat, atbilstosi
FLAG 2. panta 1. punktam, ikvienam, kam ir bérni, kuru dzivesvieta ir Austrijas teritorija, esot
tiesibas sanemt gimenes nodro$inajuma pabalstus vienada apméra, neatkarigi nedz no
profesionalas darbibas veiksanas, nedz no darba devéja iemaksu apmeéra.

Austrijas Republika norada, ka nodoklu atlaide par bérnu ir vérsta nevis uz to, lai vecakiem sniegtu
kadu tiesu pabalstu, bet gan uz to, lai segtu dalu no izmaksam, kas parasti ir saistitas ar bérnu
uzturésanu. Ar $So nodokla atlaidi esot ieceréts atjaunot zinamu lidzsvaru nodoklu zina starp
personam bez bérniem un personam ar bérniem. No ekonomiska viedokla nodokla atlaide par
apgadajamu bérnu ir gimenes nodrosinajuma pabalstu palielinajums, kas tiek finanséts no
visparéjiem nodoklu ienémumiem.

Austrijas Republika paskaidro, ka gimenes nodro$inajuma pabalstu ievieSana esot notikusi
laikmeta, kura darba néméju migracija bija mazaka. Pieaugot darba néméju parvietosanas
apjomam Savieniba, gimenes nodrosinajuma pabalstu un nodokla atlaides par apgadajamu bérnu
nediferencéta eksportésana esot izraisijusi progreséjosu izkroplojumu Austrijas gimenes pabalstu
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sistéma. Pielagosanas mehanisms laujot labot $os izkroplojumus, nemot véra Eurostat publicétas
cenu limenu atskiribas starp dalibvalstim. Tatad tas neesot gluzi vienkarss taupibas pasakums
vien.

Runajot par Regulas Nr. 883/2004 7. un 67. panta interpretaciju, Austrijas Republika apgalvo,
pirmkart, ka pédéja no minétajam normam, attiekdamas konkréti uz kada cita dalibvalsti
dzivojosajiem gimenes locekliem, prevalé par 7. pantu, kura ir noteikts visparigs noteikums.
Tapéc pielagosanas mehanisma saderibu $i dalibvalsts izvérté vienigi attieciba uz $is regulas
67. pantu un uzskata pielagosanas mehanismu par atbilstigu $is normas mérkiem atbilstosi tam,
ka to ir interpretéjusi Tiesa, konkréti tas 2019. gada 18. septembra sprieduma Moser (C-32/18,
EU:C:2019:752, 35. punkts). Proti, gimenes nodrosindgjuma pabalstu un nodoklu atlaides par
bérnu pieskirsana un apmeérs neesot atkarigi no ta, vai bérna dzivesvieta ir Austrija. Ta ka bérnu
uzturéSanas izmaksas ir atkarigas no vinu dzivesvietas dalibvalsti eso$a cenu limena, un Sis
limenis dalibvalstis ir atskirigs, So pabalstu apmérs esot japielago, lai nodrosinatu, ka [tie tiek
pieskirti] “ta, it ka” gimenes locekli dzivotu Austrija. So interpretaciju apstiprinot minétas regulas
16. apsvérums, ka ari Tiesas judikattra, konkréti spriedumi, 1988. gada 27. septembris Lenoir
(313/86, EU:C:1988:452, 16. punkts) un 2019. gada 18. septembris Moser (C-32/18,
EU:C:2019:752, 53. un 54. punkts). Tapéc, Austrijas Republikas ieskata, ta ka gimenes
nodrosinajuma pabalstu un nodokla atlaides par apgadajamu bérnu meérkis it atlidzinat vecakiem
dalu no bérnu uzturésanas izmaksam, esot likumigi $o pabalstu apméru pielagot atkariba no bérnu
dzivesvietas dalibvalsts cenu limena.

Otrkart, Austrijas Republika uzsver, ka — atskiriba no situacijas, kas bija Komisijas piesaukta
1986. gada 15. janvara sprieduma Pinna (41/84, EU:C:1986:1) pamata — pielagosanas mehanisms
neliedz eksportét gimenes pabalstu uz citam dalibvalstim. Atspogulodams dzives dardzibu, Sis
pielagosanas mehanisms nodrosinot, ka par visiem bérniem tiek pieskirts lidzvértigs pabalsts.

Visbeidzot, Austrijas Republika norada, ka attieciba uz gimenes pabalstu eksportésanu jaunaja
reguléjuma attieciba uz Apvienoto Karalisti Eiropas Savieniba esot paredzéts rékinaties ar bérnu
dzivesvietas dalibvalsti pieskirto pabalstu apméru un nemt véra dalibvalstu starpa esosas cenu
limenu atskiribas. Lai arl Sis reguléjums ta ari nav stajies spéka, $adus iecerétos pasakumus
attieciba uz Apvienoto Karalisti Eiropadome esot uzskatijusi par pilniba saderigiem ar Ligumiem.
Ari pati Komisija esot $os pasakumus atzinusi par saderigiem ar LESD 48. pantu. Saja zina
Austrijas Republika precizé, ka Regula Nr. 492/2011 nekadi nebija japielago, un tas pieradot, ka
§is regulas 7. pants — gluzi tapat ka Regulas Nr. 883/2004 4. pants — neietver nevienu noteikumu,
kas butu plasaks par primarajas tiesibas nostiprinato diskriminacijas aizlieguma principu.
Austrijas Republikas ieskata, Regulas Nr. 883/2004 grozijumi nebutu bijusi nepiecie$ami
situacijam, kad gimenes pabalsta, kas ir saistits ar dalibvalsts ekonomisko un socialo vidi,
eksportésanas gadijuma $i dalibvalsts saskana ar objektiviem noteikumiem §a pabalsta apméru
pielago, palielinot vai samazinot.

Tiesas vértéjums

levadam jakonstaté, ka lieta nav strida par to, ka pirmaja iebilduma minétie gimenes
nodro$inajuma pabalsti un nodoklu atlaide par apgadajamu bérnu ir gimenes pabalsti Regulas
Nr. 883/2004 1. panta z) punkta izpratné un ka $i regula — budama piemérojama visiem tiesibu
aktiem, kas reglamenté sociala nodro$inajuma jomas saistiba ar gimenes pabalstiem - ir
piemérojama ari pielagosanas mehanismam.
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Tapéc gimenes nodrosindjuma pabalstiem un nodokla atlaidei par apgadajamu bérnu ir jabut
atbilstigiem tostarp Regulas Nr. 883/2004 7. pantam, saskana ar kuru, ja vien minétaja regula nav
noteikts citadi, $adus pabalstus “nesamazina, nemaina, neatliek, neatce] un nekonfiscé tadel, ka
pabalsta sanémeéjs vai vina gimenes locekli dzivo dalibvalsti, kas nav ta, kura atrodas par pabalstu
pieskirsanu atbildiga iestade”.

Saja zina jaatgadina, ka Regulas Nr. 883/2004 67. panta ir noteikts princips, ka persona var
pretendét uz gimenes pabalstiem par tiem gimenes locekliem, kuri uzturas cita dalibvalsti, nevis
taja, kurai piekrit izmaksat Sos pabalstus, ta, it ka Sie gimenes locekli uzturétos $aja pédéja
dalibvalsti (spriedums, 2015. gada 22. oktobris, Trapkowski, C-378/14, EU:C:2015:720,
35. punkts).

Ta ka Regulas Nr. 883/2004 67. panta $is regulas 7. panta noteikumi ir parnemti attieciba konkréti
uz gimenes pabalstiem, pirmas minétas tiesibu normas parkapums izraisa ari otras parkapumu.

Turklat Tiesa ir vairakkart nospriedusi, ka Regulas Nr. 883/2004 7. un 67. panta mérkis ir liegt, ka
dalibvalsts gimenes pabalstu pieskir$anu vai apméru varétu pakartot prasibai, ka darba némeéja
gimenes loceklu dzivesvietai ir jabut to pieskirosaja dalibvalsti (skat. it ipasi spriedumu,
2021. gada 25. novembris, Finanzamt Osterreich (Gimenes pabalsti attistibas palidzibas
sniedzéjam), C-372/20, EU:C:2021:962, 76. punkts un taja minéta judikatara).

Tatad Regulas Nr. 883/2004 67. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka taja ir prasita stingra lidzvértiba
starp apmeéru, kada dalibvalsts pieskir gimenes pabalstus darba némeéjiem, kuru gimenes locekli
dzivo $aja dalibvalsti, un to, kada to sanem tie darba néméji, kuru gimenes loceklu dzivesvieta ir
kada cita dalibvalsti. Pretéji tam, ko apgalvo Austrijas Republika, saskana ar $o tiesibu normu
pirktspéjas atskiribas dalibvalstu starpa neattaisno to, ka kada dalibvalsts varétu $ai otrai personu
kategorijai pieskirt pabalstus apméra, kas atSkiras no pirmajai kategorijai piederigajam personam
pieskirto pabalstu apmeéra.

Protams, Regulas Nr. 883/2004 67. panta paredzétais pielidzinasanas princips nav absolits,
tadéjadi gadijuma, ja konkrétas tiesibas personai ir noteiktas dazadu valstu tiesibu aktos, ir
japieméro minétas regulas 68. panta paredzétie parklasanas novérsanas noteikumi (spriedums,
2019. gada 18. septembris, Moser, C-32/18, EU:C:2019:752, 40. punkts un taja minéta judikatara).

Konkréti jautajuma par Regulas Nr. 883/2004 68. panta 2. punktu Tiesa ir nospriedusi, ka sada
parklasanas novérsanas noteikuma mérkis ir nodro$inat vairaku dalibvalstu maksatu pabalstu
sanéméjam tadu pabalsta kopéjo apmeéru, kas ir identisks tam maksajama izdevigaka pabalsta
summai saskana ar vienas no $im valstim tiesibu aktiem (spriedums, 2019. gada 18. septembris,
Moser, C-32/18, EU:C:2019:752, 42. punkts un taja minéta judikatara).

Tapéc pabalsti, kas pienakas Regula Nr. 883/2004 paredzétajiem darba néméjiem, ir javérté péc so
pabalstu ekonomiskas vértibas atkariba nevis no attiecigo personu pirktspéjas un cenu limena to
dzivesvieta, bet gan no maksajamo pabalstu apméra.

Ievérojot Regulas Nr. 883/2004 67. panta paredzéto juridisko fikciju — saskana ar kuru persona
drikst pretendét uz pabalstiem savas gimenes locekliem, kas dzivo cita dalibvalsti, nevis taja, kura
ir atbildiga par $o gimenes pabalstu maksasanu, ta, it ka vini dzivotu $aja pirmaja minétaja
dalibvalstl, — un nemot véra apstakli, ka migréjosajiem darba néméjiem ir javar gat labumu no
uznemosas dalibvalsts socialas politikas ar tadiem pasiem nosacijumiem ka valsts darba némeéjiem
tapéc, ka Sie migréjosie darba néméji piedalas uznemosas dalibvalsts socialas politikas finanséjuma
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ar nodoklu un socialajam iemaksam, ko vini maksa $aja dalibvalsti saistiba ar algoto darbu, ko vini
taja veic ($aja nozimé skat. spriedumu, 2019. gada 10. jalijs, Aubriet, C-410/18, EU:C:2019:582,
33. punkts un taja minéta judikatira), dalibvalstis nedrikst veikt gimenes pabalstu pielagosanu
atkariba no pabalsta sanéméja bérnu dzivesvietas, jo pretéja gadijuma tiktu parkapta minéta
regula.

Jakonstaté, ka $aja lieta tas ir tie$i ta. Proti, mehanisms gimenes pabalstu apmeéra pielagosanai
atkariba no cenu limena un pirktspéjas pabalsta sanéméju bérnu dzivesvieta tiek attiecinats tikai
uz tiem $o pabalstu sanéméjiem, kuru bérni dzivo arpus Austrijas teritorijas. Sads mehanisms
netiek piemérots gimenes pabalstiem, ko pieskir par bérniem, kas dzivo atskirigos Austrijas
regionos, lai ari ir konstatéts, ka So regionu starpa eksisteé tik lielas cenu limena atskiribas ka tas,
kas iespéjami eksisté starp Austrijas Republiku un citam dalibvalstim.

Turklat ir janorada — ka savu secinajumu 77.-79. punkta izklasta generaladvokats —, ka nav
pieradits, ka Austrijas Republikas pieskirto gimenes pabalstu apmérs ir atskirigs atkariba no
faktiskas dzives dardzibas vai bérnu uzturésanai faktiski veiktajam izmaksam, jo §is summas tiek
pieskirtas pausali atbilstigi gimenes loceklu skaitam un, attieciga gadijuma, vinu vecumam vai
invaliditatei.

Tapéc no apstakla, ka 2019. gada 18. septembra sprieduma, Moser (C-32/18, EU:C:2019:752,
53. un 54. punkts) Tiesa ir nospriedusi, ka valsts tiesibu aktos paredzétajam mérkim bija izskirosa
nozime un ka dalibvalsts varéja nemt veéra faktiskos atalgojuma nosacijumus nodarbinatibas valsti,
nav atvedinams neviens arguments. Proti, lieta, kura tika taisits minétais spriedums, attiecas uz
bérna kop$anas pabalstu, kas sava ienakumiem piesaistitaja varianta bija pabalsts lidz§inéjo no
profesionalas darbibas giito ienakumu aizstasanai un neattiecas uz gimenes pabalstu, kuram nav
nekada sakara ar faktiskajam izmaksam un kura apmérs tika noteikts nesaistiti ar kadu $a
pabalsta sanéméju personigo vajadzibu individualu un diskrecionaru novértéjumu, bet
pamatojoties uz tiesibu aktos definétu situaciju ($aja nozimé skat. spriedumu, 2020. gada
2. aprilis, Caisse pour l'avenir des enfants (Parrobezu darba néméja laulata bérns), C-802/18,
EU:C:2020:269, 36. punkts).

Turklat, lai arl — ka norada Austrijas Republika — Tiesa patiesam 1988. gada 27. septembra
sprieduma Lenoir (313/86, EU:C:1988:452) ir atzinusi, ka pabalsti, kas paredzéti, lai segtu kadas
ar bérnu skolas gada sakumu saistitas izmaksas, ir ciesi saistiti ar socialo vidi un tadéjadi — ar
attiecigo personu dzivesvietu, un tapéc $o dzivesvietu var nemt véra, minéta sprieduma
16. punkta Tiesa tomér nosprieda, ka, ja periodiski naudas pabalsti, kas pieskirti “vienigi atkariba
no gimenes loceklu skaita un — attieciga gadijjuma — vecuma, $o pabalstu pieskir§ana joprojam ir
attaisnota neatkarigi no ta, kur atrodas sanéméja un ta gimenes dzivesvieta”. Tapéc Austrijas
Republikai nav pamata no minéta sprieduma atvedinat nekadu argumentu.

Visbeidzot, jautajuma par Austrijas Republikas piesaukta 1986. gada 15. janvara sprieduma Pinna
(41/84, EU:C:1986:1) attiecinamibu uz $o lietu pietiek vien noradit — ka savu secinijumu
70. punkta uzsver generaladvokats —, ka strids, kura tika taisits minétais spriedums, bija par
starpibu starp pabalstu summam vai likmém atkariba no valsts, kura dzivoja attiecigie gimenes
locekli, ka rezultata tika samazinatas darba némeéja iegutas tiesibas un lidz ar to netika ievérots
mérkis nodro$inat darba néméju brivu parvietosanos Savieniba. Tiesa atzina, ka — ievérojot, ka
darba néméju briva parvietosanas ir pamatbriviba, — Savienibas tiesiskaja reguléjuma bitu
jaizvairas radit atskiribas papildus tam, kas jau izriet no apstakla, ka sociala nodrosinajuma joma
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dalibvalstu tiesibu akti nav saskanoti. Sis vértéjums a fortiori ir attiecinams uz dalibvalsts tiesibu
normu, kura ir paredzéta atkape no Savienibas likumdevéja noteikta pielidzinasanas principa, kas
atrodams Regulas Nr. 883/2004 67. panta.

Runajot par jaunaja noliguma attieciba uz Apvienoto Karalisti paredzéta indeksacijas mehanisma
atbilstibu Savienibas tiesibam, janorada uz diviem aspektiem. Pirmkart, §is noligums nekad nav
stajies speka un tapéc Komisija nav iesniegusi priekslikumu par Regulas Nr. 883/2004
grozijumiem, kas lautu dalibvalstim indeksét socidlos pabalstus par bérniem, kas dzivo cita
dalibvalsti, nevis taja, kura dzivo darba némeéjs. Otrkart, lai ka arl nebiatu, no 1986. gada
15. janvara sprieduma Pinna (41/84, EU:C:1986:1) izriet, ka gadijuma, ja $adu grozijumu
Savienibas likumdevéjs butu pienémis, tas batu bijis spéka neesoss atbilstosi LESD 45. pantam.

levérojot ieprieks minéto, pirmais iebildums par Regulas Nr. 883/2004 67. panta paredzéto
pienakumu neizpildi ir jauzskata par pamatotu.

Par otro iebildumu, kas attiecas uz Regulas Nr. 883/2004 4. panta un Regulas
Nr. 492/2011 7. panta 2. punkta parkapumu

Lietas dalibnieku argumenti

Komisija uzskata, ka Austrijas Republika — izveidojot mehanismu, lai atkariba no bérna
dzivesvietas pielagotu gimenes nodrosSindjuma pabalstu un nodokla atlaides par apgadajamu
bérnu, ka ari EStG 33. panta 3.a punkta paredzéto gimenes bonusa Plus, EStG 33. panta 4. punkta
paredzétas nodokla atlaides majsaimniecibai ar vienu apgadnieku, nodokla atlaides vienvecaka
majsaimniecibai un nodokla atlaides uzturlidzeklu maksajumiem apméru — nav izpildijusi
pienakumus, kas izriet no Regulas Nr. 883/2004 4. panta un Regulas Nr. 492/2011 7. panta
2. punkta paredzéta vienlidzigas attieksmes principa.

Komisija atgadina, ka Regulas Nr. 883/2004 4. pants un Regulas Nr. 492/2011 7. panta 2. punkts
savas attiecigajas jomas konkretizé vienlidzigas attieksmes principu, kas nostiprinats LESD
45. panta 2. punkta, kur$ aizsarga attiecigos darba néméjus pret jebkadu tadu tieSu vai netiesu
diskriminaciju pilsonibas dél, kas izriet no dalibvalstu tiesibu aktiem. Tas attiecas konkréti gan uz
visam socialajam, gan nodoklu priek$rocibam, kuras neatkarigi no ta, vai tas ir vai nav saistitas ar
darba ligumu, tiek visparigi atzitas darba némeéjiem, kas ir attiecigas valsts pilsoni, galvenokart
vinu objektiva darba néméju statusa dél vai tapéc vien, ka vini dzivo attiecigas valsts teritorija
(spriedums, 1998. gada 12. maijs, Martinez Sala, C-85/96, EU:C:1998:217, 25. punkts).

Komisijas ieskata, no 2020. gada 2. aprila sprieduma Caisse pour 'avenir des enfants (Parrobezu
darba némeéja laulata bérns) (C-802/18, EU:C:2020:269, 45. punkts un taja minéta judikatara)
izriet, ka gimenes nodrosinajuma pabalsti un nodokla atlaide par apgadajamu bérnu ir vienlaikus
gan gimenes pabalsti, uz kuriem attiecas vienlidzigas attieksmes princips, kas noteikts Regulas
Nr. 883/2004 4. panta, gan socialas prieksrocibas, ko reglamenté Regulas Nr. 492/2011 7. panta
2. punkts. Gimenes bonuss Plus, nodokla atlaide majsaimniecibai ar vienu apgadnieku, nodokla
atlaide vienvecaka majsaimniecibai un nodokla atlaide uzturlidzeklu maksajumiem samazina
ienakuma nodokla apméru. Ta ka tiek prezumeéts, ka $o pabalstu sanéméjs ir $a nodokla maksatajs
Austrija, Sie pasakumi ir nodokla prieksrocibas, attieciba uz kuram jaievéro Regulas
Nr. 492/2011 7. panta 2. punkta noteiktais vienlidzigas attieksmes princips.
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Komisija atkartoti norada, ka pielagosanas mehanisms galvenokart skar migréjosos darba
némeéjus, kuru gimenes locekli dzivo arpus pabalstu pieskirosas dalibvalsts.

No pielagosanas mehanisma pienemsanas gaita sagatavotajiem dokumentiem izriet, ka Austrijas
likumdevéja meérkis bija samazinat valsts budzeta izdevumus. Likumdevéjs esot prezumeéjis, ka
gimenes pabalstu un socidlo un nodoklu prieksrocibu sanéméji, kuru bérni dzivo dalibvalstis,
kuras cenu limenis ir zemaks par Austrija konstatéto, ir lielaka skaita, neka tie darba némeéji, kuru
bérni dzivo dalibvalstis, kuras valda augstaks cenu limenis. Proti, tikai Sveices Konfederacijas un
Lihtensteinas Firstistes gadijuma pielagosanas mehanisma rezultata maksajama summa buatu
lielaka par Austrija maksajamo pausalsummu vai vienada ar to.

Komisija piebilst, ka pielagosanas mehanisms nav piemérojams attieciba uz arvalstis norikotu
Austrijas ierédnu bérniem, lai gan — ievérojot Tiesas izstradatos kritérijus situaciju salidzinamibas
novértéjumam — neesot nekadas atskiribas starp siem Austrijas ierédniem un migréjosajiem darba
néméjiem, kuru bérni nedzivo Austrija.

Tapéc pielagosanas mehanisms radot netiesu diskriminaciju par sliktu migréjosajiem darba
némeéjiem, kas neskietot attaisnojama ar nevienu legitimu meérki.

Komisija vér$ uzmanibu uz to, ka gimenes pabalstu, ka ari socialo un nodoklu prieksrocibu — kam
piemérojams pielagosanas mehanisms — apmeérs netiek aprékinats atkariba no cenu limena bérna
dzivesvieta. To pausalsumma esot vienveidiga visa Austrijas teritorija, neskatoties uz dazado
regionu starpa eso$ajam pirktspéjas atskiribam.

Komisijas ieskata, Austrijas Republika nonakot pretruna, apgalvodama, ka gimenes pabalsti, ka ari
socialas un nodoklu prieksrocibas, kam piemérojams pielagoSanas mehanisms, ir saistiti ar
faktiskajam bérnu uzturésanas izmaksam, tacu vienlaikus izslégdama, ka to apmeérs butu
pielagojams atkariba no pirktspéjas atskiribam dazado Austrijas regionu starpa, kas, pieméram,
Vines federalas zemes un Lejasaustrijas starpa ir aptuveni 8 %, lai ari $i dalibvalsts uzskata, ka
sada pielagosana ir javeic tapéc, ka pastav pirktspéjas atskiribas ar Vacijas Federativo Republiku
vai Italijas Republiku, kas tiek léstas attiecigi tikai 2,6 % un 5,2 % apmeéra.

Komisija uzskata, ka pielagosanas mehanisms nav salidzinams ar korekcijas koeficientiem, ko
pieméro Eiropas Savienibas ierédnu atalgojumiem un finansu atbalstam. Konkréti, korekcijas
koeficients tiekot noteikts nevis atkariba no bérnu dzivesvietas, bet gan atkariba no ierédnu
dienesta vietas vai attieciga finansiala atbalsta maksasanas vietas.

Komisija atgadina, ka, lai iespéjamo diskriminacijas esamibu varétu attaisnot ar mérki aizsargaties
pret draudiem, ka tiktu izjaukts sociala nodrosinajuma sistémas finansialais lidzsvars, ir vajadzigs,
lai Sie draudi butu nopietni. Tacu no kada Rechnungshof (Revizijas palata, Austrija) zinojuma ar
virsrakstu Familienbeihilfe — Ziele und Zielerreichung, Kosten und Kontrollsystem (Gimenes
nodro$inajuma pabalsti — mérki un to sasniegSana, izmaksas un uzraudzibas sistéma), kurs
publicéts 2018. gada jalija (turpmak teksta — “Revizijas palatas zinojums”) un uz kuru Austrijas
Republika atsaucas pirmstiesas proceduara, izriet, ka valsts budzeta atbalsts gimenes pabalstu
finanséSanai ir kluvis nepieciesams tapéc, ka tika paaugstinatas So gimenes pabalstu
pausalsummas un vienlaikus samazinati to finansésanas avoti. Turklat gimenes pabalsti par
bérniem, kas dzivo kada cita dalibvalsti, atbilda tikai aptuveni 6 % no maksajumu kopuma, un $o
pabalstu ietekmé uz gimenes pabalstu finanséjumu esot galvenokart vainojams tas, ka Austrijas
iestades nav pienacigi veikusas kontroli par $o pabalstu pieskirsanas nosacijumiem.
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Tapéc Austrijas Republika nevarot aizbildinaties ar to, ka tai bija jareagé uz nelidzsvarotibu, ko
izraisa migréjoSo darba néméju finansiala atbalstiSana, jo citu dalibvalstu darba némeéji Austrijas
socialas un nodoklu sistémas finansésana piedalijas gluzi tapat ka Austrijas darba néméji,
neatkarigi no vinu bérnu dzivesvietas.

Austrijas likumdevéja vélme nodrosinat, lai gimenes pabalsti vai socialas un nodoklu prieksrocibas
batu lidzvértigas visiem bérniem neatkarigi no vinu dzivesvietas, neesot attaisnojums, kas balstits
uz primaru visparéjo interesu apsverumu. Turklat attaisnojumi, kas balstiti uz apsvérumiem par
vienlidzigu attieksmi un pielagosanas mehanisma saskanotibu, esot pretruna pielagosanas
mehanisma iznémumam, kas paredzéts darbam arvalstis norikotu Austrijas ierédnu laba.

Austrijas Republika noliedz, ka attieciba pret migréjosajiem darba néméjiem butu kada netiesa
diskriminacija. Ta atgadina, ka socialo un nodoklu prieksrocibu pieskirsanas mérkis ir kompensét
dalu no vinu apgadajamo bérnu uzturésanas izmaksam. Lai istenotu $o meérki, to darba néméju
situacija, kuru bérni dzivo arvalstis, esot janoskir no to darba némeéju situacijas, kuru bérni dzivo
Austrija. Sis situacijas neesot péc butibas salidzinamas dalibvalstu starpa eso$o dzives dardzibas
atskiribu dél. Pielagosanas mehanisma rezultata vienadas situacijas netiekot aplikotas atskirigi,
bet gan tiekot nodrosinata atskiriga attieksme pret atskirigam situacijam.

Austrijas Republika atsaucas uz vairakiem piemériem, kad mehanismi gimenes pabalstu
pielagosanai atkariba no dzivesvietas ir atziti par likumigiem, nemot véra tostarp Savienibas
tiesibas. Si dalibvalsts, kuru atbalsta Danijas Karaliste, apgalvo, ka atbilstosi Eiropas Socialo tiesibu
komitejas — kuras uzdevums ir nodro$inat Turina 1961. gada 18. oktobri parakstitas Eiropas
Socialas hartas un tas 1996. gada 3. maija grozijuma isteno$anu — nostajai, diskriminacijas
aizlieguma princips, kas noteikts minétas hartas 12. panta 4. punkta, neliedz valstij pielagot
sociala nodrosindjuma pabalstus, kas tiek maksati par bérnu, kas dzivo kada cita valsti, kura
dzives dardziba ir ievérojami zemaka.

Austrijas Republika uzskata, ka pielagosanas mehanisms ir salidzinams ar Eiropas Savienibas
Civildienesta noteikumos paredzéto korekcijas koeficientu, kura — lai ierédniem nodrosinatu
vienadu pirktspéju neatkarigi no vinu dienesta vietas — ir nemtas véra dzives dardzibas zina
pastavosas atskiribas starp dalibvalstim. Programma Erasmus+ esot lidzigs noteikums, lai
pielagotu dotacijas apméru studentu uzturésanas un parvieto$anas izdevumiem.

Turklat no Padomes 2020. gada 9. oktobra secindjumiem par minimalo ienakumu aizsardzibas
stiprinasanu, lai apkarotu nabadzibu un socialo atstumtibu Covid 19 pandémijas laika un péc tas
(11721/2/20), konkrétak — no atsauces uz Padomes 1992. gada 24. jinija Ieteikumu 92/441/EEK
par kopigiem kritérijiem attieciba uz pietiekamiem resursiem un socialo palidzibu socialas
aizsardzibas sistemas (OV 1992, L 245, 46. lpp.), izrietot, ka, pieskirot pabalstus, kuru meérkis ir
segt kadas konkrétas vajadzibas, ir pienacigi janem véra uzturé$anas vietas valsti esoSais dzives
limenis un cenu limenis.

Pretéji tam, ko apgalvo Komisija, atskiribas pirktspéja vai cenu limenos Austrija esot loti mazas
salidzinajuma ar ats$kiribam, kas pastav dalibvalstu starpa. Austrijas Republika apgalvo, ka
gimenes pabalstu pielagosana atkariba no vienas dalibvalsts regioniem raditu gratibas, un tas
pamatojot to, ka tiek izmantota Eurostat aprékinata vidéja vértiba katrai valstij. Tas turklat
izradoties esam objektivs kritérijs, kurs lauj izvairities no vajadzibas izpétit gadijumus, kuros
pastav mazas pirktspéjas atskiribas salidzinajuma ar situaciju, kas valda, pieméram, Vacija vai
Italija.

ECLI:EU:C:2022:468 19



77

78

79

80

81

82

83

84

SprRIEDUMS 16.6.2022. — Lieta C-328/20
Komisya/AUSTRIA (GIMENES PABALSTU INDEKSACIJA)

Tiesa jau esot atzinusi, pirmkart, ka ir likumigi noteikt vienveidigus apmérus lieliem regioniem
(spriedums, 2015. gada 24. februaris, Sopora, C-512/13, EU:C:2015:108, 34. punkts) un, otrkart,
ka dalibvalstu starpa esosas dzives dardzibas atskiribas var bat likumigs diferencésanas kritérijs
(spriedumi, 1963. gada 17. jalijs, Italija/Komisija, 13/63, EU:C:1963:20, un 2014. gada
18. septembris, Bundesdruckerei, C-549/13, EU:C:2014:2235, 34. punkts).

Austrijas Republika apstrid Komisijas argumentu, ka pielagosanas mehanisms radot netiesu
diskriminaciju, jo tas nav piemérojams attieciba uz bérniem, kuri dzivo valsti, kura norikots kads
no vinu vecakiem, kam ir Austrijas ierédna statuss. Ta apgalvo, ka darbam norikota ierédna
situacija nav salidzinama ar migréjosa darba néméja situaciju nedz juridiski, nedz faktuali.

Pirmkart, darbam arvalstis norikotu ierédnu situacijas iIpasais raksturs esot atzits gan
starptautiskajas tiesibas, gan Savienibas tiesibas, gan valsts tiesibas. No LESD 45. panta 4. punkta,
ka ari Regulas Nr. 883/2004 11. panta 3. punkta b) apakspunkta un 13. panta 4. punkta izrietot, ka
darbam arvalstis norikotajiem ierédniem uznemosajas valstis nav nedz tiesibu sanemt gimenes
pabalstus, nedz ari — sekojosi — tiesibu saistiba ar savu gimenes stavokli sanemt kadus
diferencétos maksajumus vai papildpabalstus. Turklat darbam arvalstis norikotie ierédni gan
sociala nodrosindjuma, gan fiskalas situacijas zina Austrijas tiesibas tiek uzskatiti par
stradajosiem valsts teritorija. Civiltiesiski vini joprojam paliek Austrijas visparigaja jurisdikcija.

Otrkart, migréjoso darba néméju situacija no ierédnu situacijas atskiroties taja apstakli, ka
parcel$ana cita amata valsts teritorija vai arvalstis ir batiska dienesta sastavdala. Lai ari darbam
arvalstis norikoto ierédnu partneri un bérni parasti parcelas kopa ar viniem, vinu domicils un
gimenes interesu centrs parasti paliekot Austrija.

Ja pienemtu, ka darbam arvalstis norikoto ierédnu situacija ir salidzinama ar migréjoso darba
néméju situaciju, tas nozimétu, ka pirmie — budami izslégti no pielagosanas mehanisma — ir
nelabvéligaka situacija neka otrie. Proti, vairakumam Austrijas ierédnu, kas norikoti darbam citas
dalibvalstis, Sveicé vai EEZ liguma valstis, dzives dardziba esot lielaka par Austrija eso$o.

Ja Tiesa uzskatitu, ka noteikumi, kas piemérojami darbam arvalstis norikotajiem Austrijas
ierédniem, rada netieSu diskriminaciju, Austrijas Republika norada, ka $ada diskriminacija esot
attaisnota ar valsts rapibas pienakumu pret saviem ierédniem, kas savukart ir saistits ar vinu
lojalitates pienakumu pret valsti, jo abi Sie elementi esot primari visparéjo interesu apsvérumi.

Austrijas Republika ari apgalvo, ka tad, ja Komisija tagad vélétos argumentét, ka Austrijas
tiesiskais reguléjums esot nesaskanigs, $is iebildums nebutu pienemams tapéc, ka tas nav ticis
izvirzits argumentétaja atzinuma.

Katra zina Austrijas Republika uzskata, ka $is iebildums nav pamatots. Darbam arvalstis
norikotajiem ierédniem piemérojamie noteikumi, lai ari tajos patiesam ir paredzéti iznémumi no
Austrija piemeérojamas visparigas kartibas, tik un ta esot dala no saskanotas sistémas, kas balstita
uz starptautiskajam tiesibam un Savienibas tiesibam. Sie noteikumi attiecoties uz aptuveni
400 Austrijas ierédniem, kuri norikoti darbam arvalstis kadas EEZ liguma dalibvalsts vai Sveices
teritorijd. Gimenes nodrosindjuma pabalstus sanemot tikai dala no Siem ierédniem. Tatad esot
janem veéra Tiesas judikatiira, saskana ar kuru valsts tiesisko reguléjumu par nesaskanigu
nepadara jebkurs$ iznémums no $a reguléjuma. Ta ka iznémumu paredzosajam tiesibu normam ir
jo ipasi ierobezota piemérojamiba, secinat nesaskanotibu neesot pamata (spriedums, 2009. gada
19. maijs, Komisija/Italija, C-531/06, EU:C:2009:315, 69. un 73. punkts).
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Pakartoti Austrijas Republika apgalvo, ka — ja ari varétu tikt konstatéta netiesa diskriminacija — ta
butu attaisnota ar legitimu mérki un neparsniegtu to, kas ir nepiecieSams, lai $o mérki sasniegtu.

Pirmam kartam, Komisija neesot pieradijusi, ka Austrijas likumdevéjam batu konkréts mérkis
panakt budzeta ietaupijumus. So Komisijas apgalvojumu atspékojot pielagosanas mehanisma
pienemsanas gaita sagatavotie dokumenti, konkréti — $a mehanisma seku novértéjums
efektivitates zina.

Otram kartam, attieciba uz gimenes nodrosinajuma pabalstu un nodokla atlaidi par apgadajamu
bérnu Austrijas Republika apgalvo, ka ta ka Sie gimenes pabalsti vairs nepildija savu uzvedumu
kompensét dalu no izmaksam, kas parasti saistitas ar bérnu uzturésanu, jo to summa tika
nediferencéjot eksportéta uz dalibvalstim, kuras cenu limenis bija atskirigs no Austrijas Republika
esosa, ir kluvis nepieciesams ieviest pielagosanas mehanismu. Proti, $a mehanisma meérkis esot
atjaunot socialas sistémas gadigumu par bérnu uzturésanu un tas taisnigumu. Lai sasniegtu $o
socialpolitisko merki, esot bijis janovér§ tas, ka gimenes nodro$inajuma pabalstu apmeéra
nediferencétas piemérosanas rezultata sie pabalsti tiek maksati parlieku liela vai parlieku maza
apmeéra. Nemot véra, ka pielagosanas mehanisms paredz Austrija maksato summu palielinasanu
vai samazinasanu samérigi ar apgadajama bérna dzivesvietas dalibvalsti eso$o cenu limeni, ar to
tiekot nodrosinats, ka par ikvienu bérnu faktiski tiek sanemts pabalsts ekonomiski vienada
vertiba. Tas esot ne vien sameérigi, bet ari atbilstigi Regulas Nr. 883/2004 12. apsvérumam, kura
teikts, ka butu japarapéjas par to, ka tiek nodrosinats, lai faktu un notikumu pielidzinasanas
princips neizraisitu objektivi nepamatotus rezultatus.

Tresam kartam, attieciba uz gimenes bonusu Plus un citam nodoklu atlaidém Austrijas Republika
apgalvo, ka ar pielagosanas mehanisma piemérosanu tiek nodrosinats, ka vienadi tiek nemti véra
faktiskie izdevumi un attieksme pret visiem profesionalo darbibu veicosajiem nodoklu
maksatajiem, kuriem ir bérni, attieciba uz vinu maksatspéju ir vienada. Proti, $aja mehanisma
tiekot nemti véra gan vienlidzigas attieksmes princips, gan maksatspéjas princips. Pédéjais no
minétajiem principiem, kas ir nostiprinats valstu tiesibu sistémas, esot balstits Savienibas tiesibas
tieSo nodoklu joma, un esot Savienibas nodoklu tiesibu visparéjais princips. So abu faktisko
situaciju salidzinamibu Tiesa esot izslégusi saistiba ar ekspatriacijas pabalstiem, nospriezdama, ka
“$adas salidzinamibas nav, nemot véra mérki, kads ir izvirzits, piemérojot nodokla progresivo
skalu, kas [..] noteikti ir pamatota ar nodoklu maksataja maksatspéjas vértéjumu, kurs veikts,
pamatojoties uz dzives apstakliem attiecigas dalibvalsts teritorija” (spriedums, 2011. gada
15. septembris, Schulz-Delzers un Schulz, C-240/10, EU:C:2011:591, 37. punkts).

Ceturtam kartam, Austrijas Republika apgalvo, ka ta ka pielagosanas mehanisms nodrosina
lidzvértiga atbalsta vai atvieglojuma snieganu, tas neparsniedz to, kas nepiecieSams izvirzita
mérka sasnieg$anai.

Pretéji tam, ko apgalvo Komisija, no pielagosanas mehanisma izrieto$ie papildu administrativie
izdevumi esot loti mazi. Proti, lai noteiktu kompetento valsti saskana ar Regulu Nr. 883/2004,
vairuma gadijumu tik un ta esot jakonstaté, kura ir attieciga bérna dzivesvietas valsts. To citas
dalibvalstis dzivojoso bérnu skaits, par kuriem eksisté tiesibas sanemt gimenes nodrosinidjuma
pabalstus, esot pieaudzis no 1500 bérniem 2002. gada lidz aptuveni 130 000 bérniem 2016. gada.
Revizijas palata esot konstatéjusi, ka “riska kvalifikacijas dél” gadijumi ar arvalstu elementu “ir
kontroléti biezak, neka iekszemes situacijas”.

Austrijas Republika precizé, ka diferencétie maksajumi, ko ta veic par bérniem, kuru dzivesvieta ir
citas dalibvalstis, biezi vien parsniedz $o bérnu dzivesvietas valsti eso$os primaros pabalstus.
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Austrijas Republika noliedz, ka esot netaisnigi, ka darba néméji, kas maksa nodoklus un iemaksas
Austrija un tadéjadi piedalas gimenes pabalstu un socialo un nodoklu prieksrocibu finansésana,
$os pabalstus un prieksrocibas galu gala sanem tikai ka maksajumus, kuru vértiba ir pielagota
gadijuma, ja vinu bérni dzivo citas dalibvalstis. Ta uzskata, ka darba devéju iemaksu aprékina
bazei neesot nozimes. Tiesibas sanemt valsts maksatos pabalstus neesot nekadi saistitas ar
iespéjamam nodoklu saistibam.

Tiesas vertejums

[redakcija ar labojumu, kas izdarits ar 2022. gada 6. septembra rikojumu] Jaatgadina, ka Tiesa ir
jau nospriedusi, ka Regulas Nr. 1408/71 3. panta 1. punkta — kas bija formuléts butiba tapat ka
Regulas Nr. 883/2004 4. pants — mérkis bija saskana ar EKL 39. pantu —, kas tagad kluvis par LESD
45. pantu — nodrosinat personam, kam $i regula piemérojama, vienlidzibu sociala nodro$inajuma
joma neatkarigi no vinu pilsonibas, $aja zina izskauzot jebkadu diskriminaciju, kas izriet no
dalibvalstu tiesibu aktiem (spriedums, 2011. gada 22. janijs, Landtovd, C-399/09, EU:C:2011:415,
42. punkts).

LESD 45. panta nostiprinatais vienlidzigas attieksmes princips ir arl konkretizéts Regulas
Nr. 492/2011 7. panta 2. punkta, kura precizéts, ka darba néméjam, kas ir kadas dalibvalsts
pilsonis, citas dalibvalstis ir tadas pasas socialas un nodoklu prieksrocibas ka attiecigas valsts darba
néméjiem; $i nupat minéta tiesibu norma ir jainterpreté tapat ka LESD 45. pants (spriedums,
2020. gada 2. aprilis, Caisse pour l'avenir des enfants (Parrobezu darba némeéja laulata bérns),
C-802/18, EU:C:2020:269, 24. un 70. punkts, ka ari tajos minéta judikatara).

Jedziens “sociala prieksrociba”, kur§ Regulas Nr. 492/2011 7. panta 2. punkta ir attiecinats ari uz
darba némeéjiem, kas ir citu dalibvalstu pilsoni, ietver visas prieksrocibas, kuras neatkarigi no ta,
vai tas ir saistitas ar darba ligumu, visparigi ir atzitas valsts darba néméjiem galvenokart vinu
objektiva darba néméju statusa dél vai vienkarsi tadél, ka vinu dzivesvieta ir valsts teritorija, un
kuru attiecina$ana uz darba néméjiem, kas ir citu dalibvalstu pilsoni, tadél varétu sekmét sadu
darba néméju mobilitati Savieniba un tadéjadi vinu integraciju uznemosaja dalibvalsti, un $aja
tiesibu norma izdarita atsauce uz socialajam prieksrocibam nevar tikt interpretéta sasaurinati
(spriedums, 2020. gada 2. aprilis, Caisse pour l'avenir des enfants (Parrobezu darba néméja laulata
bérns), C-802/18, EU:C:2020:269, 25. un 29. punkts un tajos minéta judikatara).

No Tiesas judikataras ari izriet, ka dazi pabalsti var buat gan gimenes pabalsti Regulas
Nr. 883/2004 3. panta 1. punkta j) apak$punkta izpratné, gan sociala prieksrociba Regulas
Nr. 492/2011 7. panta 2. punkta izpratné (spriedums, 2020. gada 2. aprilis, Caisse pour l'avenir
des enfants (Parrobezu darba néméja laulata bérns), C-802/18, EU:C:2020:269, 45. un 46. punkts
un tajos minéta judikatira).

Ka savu secindjumu 124. punkta norada generaladvokats, $aja gadijuma netiek apstridéts, ka
gimenes nodro$inajuma pabalsts un nodokla atlaide par apgadajamu bérnu ir gan gimenes
pabalsti, uz kuriem attiecas Regulas Nr. 883/2004 4. panta paredzétais vienlidzigas attieksmes
princips, gan socialas prieksrocibas, kas ietilpst Regulas Nr. 492/2011 7. panta 2. punkta
piemérosanas joma, savukart uz gimenes bonusu Plus, nodokla atlaidi majsaimniecibai ar vienu
apgadnieku, nodokla atlaidi vienvecaka majsaimniecibai un nodokla atlaidi uzturlidzeklu
maksajumiem attiecas vienigi Regulas Nr. 492/2011 7. panta 2. punkta noteiktais vienlidzigas
attieksmes princips.
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Lai ka ari nebuitu, gan Regulas Nr. 883/2004 4. pants, gan Regulas Nr. 492/2011 7. panta 2. punkts
konkretizé LESD 45. panta nostiprinato principu par vienlidzigu attieksmi sociala nodrosinajuma
joma. Tapéc abas $is tiesibu normas principa ir jainterpreté vienadi un atbilstigi LESD 45. pantam.

Tiesas judikatiras atzina ir tada, ka noskirums, kas veikts atkariba no dzivesvietas un kas var but
vairak nelabvéligs citu dalibvalstu pilsoniem, jo nerezidenti visbiezak ir citu valstu pilsoni, rada
netiesu diskriminaciju pilsonibas dél, kura var tikt pielauta tikai ar nosacijumu, ka ta ir objektivi
attaisnota (spriedums, 2020. gada 2. aprilis, Caisse pour l'avenir des enfants (Parrobezu darba
némeéja laulata bérns), C-802/18, EU:C:2020:269, 56. punkts un taja minéta judikatara).

Saja gadijuma pielagosanas mehanisma rezultata attiecigo gimenes pabalstu un socialo
prieksrocibu apmérs tiek mainits atkariba no cenu limena bérnu dzivesvieta. Tadéjadi
pielagojumi, palielinot vai samazinot to apmeéru, tiek pieméroti tikai gadijuma, ja bérna
dzivesvieta ir arpus Austrijas teritorijas. Sajos apstaklos tiesa saikne ar bérnu dzivesvietas valsti ir
neapstridama.

Savukart — ka savu secinajumu 130. un 131. punkta norada generaladvokats — gimenes pabalstu,
ka ari socialo un nodoklu prieksrocibu apméra samazinajums, kas izriet no pielagosanas
mehanisma noteikta bérnu dzivesvietas kritérija, galvenokart skar migréjosus darba némeéjus, jo ir
lielaka iespéja, ka tiesi vinu bérni dzivo kada cita dalibvalsti (spriedums, 2013. gada 20. junijs,
Giersch u.c., C-20/12, EU:C:2013:411, 44. punkts). Turklat no Tiesas riciba eso$ajiem lietas
materialiem izriet, ka dé] dzives dardzibas atskiribam $ajas valstis salidzinajuma ar dzives dardzibu
Austrija, kuras ir atspogulotas pielagosanas noteikumos rodamajos korekcijas koeficientos, darba
néméji, kas izmantojusi savu parvietosanas brivibu no $im valstim, liela vairakuma ir tie, kas
gimenes pabalstus, ka ari socialas un nodoklu prieksrocibas sanems mazaka apmeéra neka
pasmaju darba némeéji.

Runajot par Austrijas Republikas argumentu, ka ar pielagosanas mehanismu tiekot nodroSinats, ka
attieksme pret atskirigam situacijam ir atskiriga tapéc, ka $o valstu gadijuma pastav cenu limenu
at$kiribas, pietiek vien noradit, ka gimenes pabalstu, ka ari socialo un nodoklu prieksrocibu, uz
ko attiecas pielago$anas mehanisms, apmérs nav noteikts atkariba no faktiskajam izmaksam, kas
rodas bérnu uzturésana. Proti, So pabalstu un prieksrocibu apmérs ir pausals un mainas atkariba
no bérnu skaita un attiecigaja gadijuma vecuma, nenemot véra vinu faktiskas vajadzibas.

No ta izriet, ka pielagosanas mehanisms, kura gimenes pabalstu un socialo un nodoklu
prieksrocibu apmers tiek noteikts, pamatojoties uz kritériju par bérnu dzivesvietu arvalstis, vairak
skar migréjosos darba néméjus. Tatad tas rada netieSu diskriminaciju pilsonibas dél, kas var tikt
pielauta tikai tad, ja ta ir objektivi attaisnota.

Tiesa ir vairakkart nospriedusi, ka, lai $ada netiesa diskriminacija batu attaisnota, tai ir jabat tadai,
ar kuru var nodrosinat legitima mérka sasnieg$anu, un ta nedrikst parsniegt to, kas nepieciesams
$a mérka sasniegSanai (spriedums, 2020. gada 2. aprilis, Caisse pour l'avenir des enfants (Parrobezu
darba néméja laulata bérns), C-802/18, EU:C:2020:269, 58. punkts un taja minéta judikatira).

Austrijas Republikas piesauktais attaisnojums, proti, ka par nerezidentiem bérniem maksajamo
pabalstu apméra pielagosanas mérkis ir nodrosSinat, ka atbalsts no ta izrieto$ajam gimenes
izdevumus atvieglojumam butu ekonomiski tik pat liels ka par Austrija dzivojosajiem bérniem
pieskiramo pabalstu gadijuma, $a sprieduma 102. punkta izklastito apsvérumu dél nav pamatots.
Turklat, ka jau noradits $a sprieduma 52. punkta, $aja lieta aplakojamajiem gimenes pabalstiem
un socialajam prieksrocibam pielagosanas mehanisms netiek piemérots gadijuma, ja bérni dzivo
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Austrija, lai ari netiek apstridéts, ka $is dalibvalsts regionu starpa pastav tikpat lielas cenu limena
atskiribas, ka tas, kas iespéjami pastav starp Austrijas Republiku un citam dalibvalstim.
Saskanotibas trikums minéta mehanisma piemérosana apstiprina, ka Austrijas Republikas
piesauktais attaisnojums nav pienemams.

No pielagosanas mehanisma izrietoSo nevienlidzigo attieksmi nevar attaisnot arl ar Austrijas
Republikas piesaukto mérki nodrosinat socialas sistémas gadigumu un taisnigumu.

Proti, pirmkart, ka Komisija noradija Tiesa rikotas rakstiskas proceduras gaita, Revizijas palatas
zinojums neliecina nedz par to, ka pastavétu tads finansiala lidzsvara nopietna apdraudéjuma
risks, kur§ butu novérSams vienigi ar pielagoSanas mehanisma istenosanu, nedz par to, ka
pielagosanas mehanisms buatu tads, kas atvieglo gimenes pabalstu un socialo un nodoklu
prieksrocibu parvaldibu. Proti, pat ja ari pienemtu — ka apgalvo Austrijas Republika —, ka
pielagosanas mehanisma izmaksas ir Joti mazas, $is papildizmaksas tik un ta eksisté. Tomér netiek
apstridéts — ka savu secindjumu 142. punkta pareizi norada generaladvokats —, ka §is izmaksas
sedz visas personas, kuras veic iemaksas valsts budzeta. Turklat no Revizijas palatas zinojuma ir
secinams, ka sociala nodrosinijuma sistémas finansiala lidzsvara apdraudéjuma risks izriet nevis
no pabalstu izmaksasanas darba némeéjiem, kuru bérni dzivo arpus Austrijas Republikas — jo tiek
lésts, ka tie veido aptuveni 6 % no izdevumiem saistiba ar gimenes pabalstiem —, bet gan varétu
izrietét no ta, ka netiek veikta pienaciga parbaude attieciba uz $o pabalstu pieskirsanu.

Otrkart, darba némeéju parvieto$anas briviba Savieniba ir balstita uz vairakiem principiem, kuru
starpa ir arl vienlidzigas attieksmes princips. Savukart sociala nodro$inajuma joma tas tiek
istenots ar Savienibas tiesisko reguléjumu, kura pamata tostarp ir princips, ka $aja joma ir
piemérojami tikai vienas valsts tiesibu akti. Regulas Nr. 883/2004 11. panta 1. punkta noteikta
principa meérkis ir novérst nevienlidzigu attieksmi, kas attieciba uz darba néméjiem, kuri
parvietojas Savieniba, ir piemérojamo tiesibu aktu daléjas vai pilnigas parklasanas rezultats.
Tadéjadi atbilstosi Sis regulas 11. panta 3. punktam, lai nodroSinatu péc iespéjas lielaku
vienlidzibu attieksmé pret visiem kadas dalibvalsts teritorija stradajosajiem, persona, kas strada
nodarbinatas vai pasnodarbinatas personas statusa kada dalibvalsti, parasti ir paklauta minétas
dalibvalsts tiesibu aktiem un tai saskana ar minétas regulas 4. pantu pienakas tadi pasi pabalsti, ka
$is valsts pilsoniem.

Visbeidzot, Tiesa ir vairakkart nospriedusi, ka migréjosie darba néméji piedalas uznemosas
dalibvalsts socialas politikas finanséjuma ar nodoklu un socialajam iemaksam, ko vini maksa $aja
dalibvalsti saistiba ar algoto darbu, ko vini taja veic. Tapéc viniem ir javar giat no tas labumu
saskana ar tadiem pasiem nosacijumiem ka valsts darba néméjiem (spriedums, 2019. gada
10. jalijs, Aubriet, C-410/18, EU:C:2019:582, 33. punkts un taja minéta judikatara). Tadéjadi Sis
faktors apstiprina, cik svarigs ir princips, ka gimenes pabalstu, ka arl nodoklu un socialo
prieksrocibu zina attieksmei pret migréjosajiem darba néméjiem ir jabtt vienlidzigai.

Saja lieta nav apstridéts, ka Austrijas gimenes nodro$inajuma pabalsti tiek finanséti ar darba
devéju iemaksam, kas aprékinatas, pamatojoties uz nodarbinato darba néméju algu kopsummu,
un tapéc migréjosais darba némeéjs gluzi tapat ka darba néméjs, kas ir attiecigas dalibvalsts
pilsonis, piedalas sava darba devéja maksajamo summu apméra noteik$ana, kuras gaita So darba
néméju bérnu dzivesvieta véra nemta netiek. Tas pats sakams ari par gimenes bonusu Plus un
citam nodoklu atlaidém, kam piemérojams pielagosanas mehanisms, jo $is nodoklu prieksrocibas
tiek finansétas ar darba néméju ienakuma nodokli, neskirojot atkariba no ta, vai vinu bérna
dzivesvieta ir vai nav Austrijas teritorija.
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Sajos apstaklos — ka savu secindjumu 146. punkta norada generaladvokats — ir uzskatams, ka ar
pielagosanas mehanismu ieviesta atskiriga attieksme atkariba no attieciga darba néméja bérna
dzivesvietas nav ne piemérota, ne nepieciesama, lai panaktu sociala nodrosinajuma sistémas
gadigumu un taisnigumu.

Tapéc par pamatotu ir jaatzist ari otrais Komisijas izvirzitais iebildums.
Nemot véra visu ieprieks minéto, ir jakonstaté, ka:

— izveidojot pielagosanas mehanismu, kas attiecas uz gimenes nodrosinajuma pabalstiem un
nodokla atlaidi par apgadajamu bérnu darba némeéjiem, kuru bérni pastavigi dzivo cita
dalibvalsti, Austrijas Republika nav izpildijusi pienakumus, kas paredzéti Regulas
Nr. 883/2004 4. un 67. panta, ka ari Regulas Nr. 492/2011 7. panta 2. punkta, un

— izveidojot pielagosanas mehanismu, kas attiecas uz gimenes bonusu Plus, nodokla atlaidi
majsaimniecibai ar vienu apgadnieku, nodokla atlaidi vienvecaka majsaimniecibai un nodokla
atlaidi uzturlidzeklu maksajumiem migréjosiem darba néméjiem, kuru bérni pastavigi dzivo
cita dalibvalsti, Austrijas Republika nav izpildijusi pienakumus, kas paredzéti Regulas
Nr. 492/2011 7. panta 2. punkta.

Par tiesasanas izdevumiem

Atbilstosi Tiesas Reglamenta 138. panta 1. punktam lietas dalibniekam, kuram spriedums ir
nelabvéligs, piespriez atlidzinat tiesasanas izdevumus, ja to ir prasijis lietas dalibnieks, kuram
spriedums ir labveéligs. Ta ka Komisija ir prasijusi piespriest Austrijas Republikai atlidzinat
tiesasanas izdevumus un ta ka tai Sis spriedums nav labvéligs, japiespriez Austrijas Republikai
atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Saskana ar Reglamenta 140. panta 1. un 2. punktu — kuros noteikts, ka dalibvalstis, valstis, kuras
nav dalibvalstis, bet ir EEZ liguma ligumslédzéjas puses, ka ari EBTA Uzraudzibas iestade, ja tas
ir iestajusas lieta, savus tiesasanas izdevumus sedz pasas, — Cehijas Republika, Danijas Karaliste,
Horvatijas Republika, Polijas Republika, Rumanija, Slovénijas Republika un Slovakijas Republika,
ka ari Norvégijas Karaliste un EBTA Uzraudzibas iestade savus tiesa$anas izdevumus sedz pasas.

Ar sadu pamatojumu Tiesa (otra palata) nospriez:

1) Izveidojot pielago$sanas mehanismu - kas izriet no grozijumiem, kas izdariti gan
1967. gada 24. oktobra Bumndesgesetz betreffend den Familienlastenausgleich durch
Beihilfen (Federalais likums par gimenes izdevumu kompensésanu ar pabalstiem)
8.a panta, ta redakcija ar grozijumiem, kas izdariti ar 2018. gada 4. decembra
Bundesgesetz  mit  dem das  Familienlastenausgleichsgesetz 1967, das
Einkommensteuergesetz 1988 und das Entwicklungshelfergesetz gedndert werden
(Federalais likums par grozijumiem 1967. gada Federalaja likuma par gimenes izdevumu
kompensésanu ar pabalstiem, 1988. gada Federalaja likuma par fizisku personu
ienakumu apliksanu ar nodokli un Likuma par attistibas palidzibas sniedzéju statusu),
gan 1988. gada 7. julija Bundesgesetz iiber die Besteuerung des Einkommens natiirlicher
Personen (Federalais likums par fizisku personu ienakumu apliksanu ar nodokli)
33. panta, ta redakcija ar grozijumiem, kas izdariti ar 2018. gada 14. augusta
Jahressteuergesetz 2018 (2018. gada Likums par ikgadéjiem grozijumiem nodoklu
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regulégjuma) un 2018. gada 4. decembra Federalo likumu par grozijumiem 1967. gada
Federalaja likuma par gimenes izdevumu kompensé$sanu ar pabalstiem, 1988. gada
Federalaja likuma par fizisku personu ienakumu apliksanu ar nodokli un Likuma par
attistibas palidzibas sniedzéju statusu, un kas attiecas uz gimenes nodrosinajuma
pabalstiem un nodokla atlaidi par apgadajamu bérnu darba némeéjiem, kuru bérni
pastavigi dzivo cita dalibvalsti, — Austrijas Republika nav izpildijusi pienakumus, kas
paredzéti Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (EK) Nr. 883/2004 (2004. gada
29. aprilis) par socialas nodrosinasanas sistemu koordinésanu 4. un 67. panta, ka ari
Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) Nr. 492/2011 (2011. gada 5. aprilis) par
darba néméju brivu parvietosanos Savieniba 7. panta 2. punkta.

Izveidojot pielagosanas mehanismu - kas izriet no grozijumiem, kas izdariti gan
1967. gada 24. oktobra Bundesgesetz betreffend den Familienlastenausgleich durch
Beihilfen (Federalais likums par gimenes izdevumu kompensésanu ar pabalstiem)
8.a panta, ta redakcija ar grozijumiem, kas izdariti ar 2018. gada 4. decembra
Bundesgesetz  mit  dem das  Familienlastenausgleichsgesetz 1967, das
Einkommensteuergesetz 1988 und das Entwicklungshelfergesetz gedndert werden
(Federalais likums par grozijumiem 1967. gada Federalaja likuma par gimenes izdevumu
kompensésanu ar pabalstiem, 1988. gada Federalaja likuma par fizisku personu
ienakumu apliksanu ar nodokli un Likuma par attistibas palidzibas sniedzéju statusu),
gan 1988. gada 7. julija Bundesgesetz iiber die Besteuerung des Einkommens natiirlicher
Personen (Federalais likums par fizisku personu ienakumu apliksanu ar nodokli)
33. panta, ta redakcija ar grozijumiem, kas izdariti ar 2018. gada 14. augusta
Jahressteuergesetz 2018 (2018. gada Likums par ikgadéjiem grozijumiem nodoklu
regulégjuma) un 2018. gada 4. decembra Federalo likumu par grozijumiem 1967. gada
Federalaja likuma par gimenes izdevumu kompenséSsanu ar pabalstiem, 1988. gada
Federalaja likuma par fizisku personu ienakumu apliksanu ar nodokli un Likuma par
attistibas palidzibas sniedzéju statusu, un kas attiecas uz gimenes bonusu Plus, nodokla
atlaidi majsaimniecibai ar vienu apgadnieku, nodokla atlaidi vienvecaka majsaimniecibai
un nodokla atlaidi uzturlidzeklu maksajumiem migréjosiem darba némeéjiem, kuru bérni
pastavigi dzivo cita dalibvalsti, — Austrijas Republika nav izpildijusi pienakumus, kas
paredzeti Regulas Nr. 492/2011 7. panta 2. punkta.

Austrijas Republika sedz savus, ka ari atlidzina Eiropas Komisijas tiesasanas izdevamus.
Cehijas Republika, Danijas Karaliste, Horvatijas Republika, Polijas Republika, Rumanija,

Sloveénijas Republika un Slovakijas Republika, ka ari Norvégijas Karaliste un EBTA
Uzraudzibas iestade savus tiesasanas izdevumus sedz pasas.

[Paraksti]
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