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W Judikatiras krajums

TIESAS SPRIEDUMS (sesta palata)

2022. gada 3. marta*

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu — Profesionalo kvalifikaciju atzisana —
Direktiva 2005/36/EK — Piemérosanas joma — Nosacijumi, lai uznémeéja dalibvalsti iegttu
tiesibas neatkarigi stradat arsta profesija — Izcelsmes dalibvalsti izsniegts diploms —
Tiesibu stradat arsta profesija ierobezojums uz trim gadiem — Licencéta arsta uzraudziba
lidztekus ar trisgadigas specializétas apmacibas apguvi visparéjas medicinas joma — LESD
45. un 49. pants

Lieta C-634/20

par lagumu sniegt prejudicidlu nolémumu atbilstosi LESD 267. pantam, ko Korkein
hallinto-oikeus (Augstaka administrativa tiesa, Somija) iesniedza ar 2020. gada 25. novembra
lémumu un kas Tiesa registréts 2020. gada 25. novembri, tiesvediba, kura pieteikumu iesniedza
A,

piedaloties

Sosiaali- ja terveysalan lupa- ja valvontavirasto,

TIESA (sesta palata)

sada sastava: palatas priekssédétaja 1. Ziemele, Tiesas priekssédétaja vietnieks L. Bejs Larsens
[L. Bay Larsen] (referents) un tiesnesis A. Kumins [A. Kumin],

generaladvokats: A. Rants [A. Rantos],

sekretars: A. Kalots Eskobars [A. Calot Escobar],

nemot véra rakstveida procesu,

nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

— Somijas valdibas varda — M. Pere, parstave,

— Norvégijas valdibas varda — 1. Meinich un K. S. Borge, ka ari T. Sunde, parstaviji,

— Eiropas Komisijas varda — M. Huttunen, ka ari L. Armati un T. Sevdn, parstaviji,

* Tiesvedibas valoda — somu.
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nemot véra péc generaladvokata uzklausiSanas pienemto lémumu izskatit lietu bez
generaladvokata secinadjumiem,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums
Luagums sniegt prejudicialu noléemumu ir par LESD 45. un 49. panta interpretaciju.

Sis lagums ir iesniegts saistiba ar tiesvedibu, kura A iesniedza pieteikumu par Sosiaali- ja
terveysalan lupa- ja valvontavirasto (Atlauju izsniegSanas un uzraudzibas iestade socidlo un
veselibas apripes pakalpojumu joma, Somija) (turpmak teksta — “Valvira”) lemumu pieskirt A
tiesibas uz tris gadu laikposmu stradat Somija arsta profesija ka licencétam profesionalim cita
licencéta arsta vadiba un uzraudziba, kuram ir tiesibas neatkarigi praktizét profesija.

Atbilstosas tiesibu normas

Savienibas tiesibas

Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2005/36/EK (2005. gada 7. septembris) par
profesionalo kvalifikaciju atzisanu (OV 2005, L 255, 22. Ipp.), kura grozijumi izdariti ar Eiropas
Parlamenta un Padomes Direktivu 2013/55/ES (2013. gada 20. novembris) (OV 2013, L 354,
132. Ipp.) (turpmak teksta — “Direktiva 2005/36”), 1. panta “Meérkis” ir paredzéts:

“Si direktiva paredz noteikumus, saskana ar kuriem dalibvalsts, kas darbibas sak$anai vai veik$anai
reglamentéta profesija sava teritorija izvirza nosacijumu, ka vajadzigas specifiskas profesionalas
kvalifikacijas (turpmak “uznéméja dalibvalsts”), saistiba ar darbibas saksanu vai veik$anu $aja profesija
atzist profesionalas kvalifikacijas, kuras iegttas viena vai vairakas citas dalibvalstis (turpmak “izcelsmes
dalibvalsts”) un kuras lauj personai ar $adu kvalifikaciju veikt darbibu taja pasa profesija saja dalibvalsti.

Saja direktiva ir ari paredzéti noteikumi par daléju piekluvi reglamentétai profesijai un par cita
dalibvalsti veiktas profesionalas prakses atzisanu.”

Sis direktivas 4. panta “AtziSanas ietekme” 1. punkta ir noteikts, ka “profesionalas kvalifikacijas
atziSana uznémeéja dalibvalsti lauj sanéméjiem minétaja dalibvalsti pieklat tai pasai profesijai,
kura vini ir kvalificéti izcelsmes dalibvalsti, un veikt to uznéméja dalibvalsti saskana ar tadiem
pasiem nosacijumiem, ka uznémeéjas dalibvalsts pilsoniem”.

Minétas direktivas 10. panta “Joma”, kas ietilpst tas I nodala par visparéjo sistému apmacibas
apliecinajumu atzi$anai, b) punkta ir noteikts:

“Si nodala attiecas uz visam profesijam, kas nav ieklautas $is sadalas II un III nodala, un uz
turpmak noraditajiem gadijumiem, kad pretendents Ipasu un iznémuma iemeslu dél neatbilst

minétajas nodalas paredzétajiem nosacijumiem:

(]
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b) attieciba uz arstiem ar pamatapmacibu, specializétiem arstiem, visparéjas apripes masam,
zobarstiem, specializétiem zobarstiem, veterinararstiem, vecmatém, farmaceitiem un
arhitektiem, ja iecelotajs neatbilst prasibam attieciba uz faktisku un likumigu profesionalo
darbibu, kuras minétas 23., 27., 33., 37., 39., 43. un 49. panta.”

Direktivas 2005/36 13. panta “AtziSanas nosacijumi” 1. punkta pirmaja dala ir paredzéts:

“Ja piekluve reglamentétai profesijai vai darbibai $ada profesija uznémeéja dalibvalsti ir atkariga no ta,
vai personai ir konkrétas profesionalas kvalifikacijas, minétas dalibvalsts kompetenta iestade atlayj
pretendentiem pieklat un darboties minétaja profesija saskana ar tadiem pasiem noteikumiem, kurus
pieméro tas pilsoniem, ja viniem ir kompetences apliecinajums vai kvalifikaciju apliecinosi
dokumenti, kuri minéti 11. panta un kurus prasa cita dalibvalsts, lai pieklatu profesijai vai darbotos
profesija tas teritorija.”

Sis direktivas III sadalas III nodala, kas attiecas uz “atzisanu, pamatojoties uz minimalo apmacibas
nosacljumu saskano$anu”, ir ieklauts minétas direktivas 21. pants “Automatiskas atzi$anas
princips”, kura 1. punkta ir noteikts:

“Ikviena dalibvalsts atzist arsta kvalifikaciju apliecino$os dokumentus, kas lauj sakt profesionalo
darbibu ka arstam ar pamatapmacibu un specializétam arstam, ka ari visparéjas aprupes masas,
zobarsta, specializéta zobarsta, veterinararsta, farmaceita un arhitekta kvalifikaciju apliecino$os
dokumentus, kuri attiecigi uzskaititi V pielikuma 5.1.1., 5.1.2., 5.2.2,, 5.3.2,, 5.3.3., 5.4.2., 5.6.2. un
5.7.1. punkta, kuri atbilst, attiecigi, 24., 25., 31., 34., 35, 38., 44. un 46. panta minétajiem
minimalajiem apmacibas nosacijumiem, un - saistiba ar profesionalas darbibas saksanu un
veiksanu — ta pieskir sadiem dokumentiem sava teritorija tadu pasu spéku, kads ir $is dalibvalsts
izsniegtiem kvalifikaciju apliecino$iem dokumentiem.

Siem kvalifikaciju apliecinosajiem dokumentiem jabit dalibvalstu kompetento iestazu izsniegtiem, un
attiecigos gadijumos tiem japievieno sertifikati, kas uzskaititi, attiecigi, V pielikuma 5.1.1., 5.1.2., 5.2.2.,
5.3.2,,5.3.3.,5.4.2.,5.6.2. vai 5.7.1. punkta.

[.]”

Direktivas 2005/36 V pielikuma 5.1.1. punkts attieciba uz arsta ar pamatapmacibu kvalifikaciju
apliecino$iem dokumentiem Apvienotaja Karalisté ir izteikts $adi:

“Valsts Kvalifikaciju Iestade, kas Kvalifikaciju Atsauces datums
apliecinosais pieskir apliecino$ajam
dokuments kvalifikaciju dokumentam
apliecino$o pievienotais
dokumentu sertifikats
United Kingdom Primary Competent Certificate of 20.12.1976.”
qualification examining body | experience

Saskana ar $is direktivas 55.a pantu “Profesionalas prakses atzisana”:

“l. Ja uz piekluvi reglamentétai profesijai dalibvalsti attiecas nosacijums, ka jabut pabeigtai
profesionalajai praksei, izcelsmes dalibvalsts kompetenta iestade, izskatot pieprasijumu atlaut
darboties reglamentétaja profesija, atzist profesionalo praksi, kas pabeigta cita dalibvalsti ar
nosacijumu, ka $i prakse atbilst 2. punkta minétajam publicétajam pamatnostadném un nem véra
profesionalas prakses, kas pabeigtas tresa valsti. Tomér dalibvalstis var saskana ar valsts tiesibu
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aktiem noteikt sapratigu ierobezojumu attieciba uz to profesionalas prakses dalas ilgumu, ko var
pabeigt arvalstis.

2. Profesionalas prakses atzisana neaizstaj pastavosas prasibas attieciba uz parbaudi, kas
janokarto, lai iegutu piekluvi attiecigajai profesijai. Kompetentas iestades publicé
pamatnostadnes par tadas profesionalas prakses organizéSanu un atziSanu, kas ir veikta cita
dalibvalsti vai tresa valsti, jo Ipasi attieciba uz profesionalas prakses vaditaja lomu.”

Somijas tiesibas

Saskana ar laki terveydenhuollon ammattihenkiloistd (559/1994, ammattihenkilolaki) (Likums par
veselibas apripes specialistiem (559/1994)), kads bija spéka attiecigaja datuma pamatlieta,
6.a panta pirmo dalu Valvira, pamatojoties uz pieteikumu un saskana ar taja paredzétajiem
nosacijumiem, pieskir tiesibas veikt arsta profesionalo darbibu Somija ka licencétam
profesionalim un $aja noluka to darot tada licencéta profesionala arsta vadiba un uzraudziba,
kuram ir tiesibas neatkarigi praktizét Saja profesija veselibas apripes iestadé, tadai personai, kas
lidz 2012. gada 1. janvarim ir uzsakusi medicinas studijas Eiropas Savienibas vai Eiropas
Ekonomikas zonas (EEZ) valsti, kura tiesibu praktizét arsta profesija nosacijums ir pécdiploma
profesionalas prakses pabeigsana, un taja ieguvusi diplomu par medicinisko pamatapmacibu.
Tiesibas stradat $aja profesija ir pieskirtas uz tris gadu laikposmu.

Saskana ar Likuma par veselibas aprapes specialistiem (559/1994) 6.a panta otro dalu, ja
pieteikuma iesniedzéjs ir veicis arsta darbibu $i likuma 6.a panta pirmaja dala paredzétaja
laikposma, izpildot Valvira noteiktos nosacijumus, ta péc pieteikuma iesniedzéja liguma tam
pieskir tiesibas neatkarigi stradat arsta profesija Somija. Pamatotu iemeslu dé] Valvira var
pagarinat 6.a panta pirmaja dala paredzéto tris gadu laikposmu.

Pamatlieta un prejudicialais jautajums

2008. gada A uzsika macibas medicinas joma Edinburgas Universitaté (Apvienota Karaliste).
2013. gada 6. julija vina sanéma Bachelor of Medicine and Bachelor of Surgery diplomu, kas
apliecina medicinisko pamatapmacibu.

A iegiitais diploms atbilst kvalifikaciju apliecinosajam dokumentam, kas attieciba uz Lielbritanijas
un Ziemelirijas Apvienoto Karalisti minéts Direktivas 2005/36 V pielikuma 5.1.1. punkta.

A bija ierobezotas tiesibas stradat arsta profesija Apvienotaja Karalisté saskana ar diplomu, kas
apliecina arsta pamatapmacibu. Vina tika registréta registra, ko uztur $aja joma kompetenta
Apvienotas Karalistes iestade, proti, General Medical Council (Visparéjas medicinas padome),
sadala “Provisionally registered doctor with a licence to practise” (pagaidu karta registréts arsts ar
darbibas licenci). Vinai tika atlauts stradat atbilstosi pécdiploma programmai.

A atgriezas Somija péc diploma iegii$anas, kas apliecina medicinisko pamatapmacibu. Tad,
pamatojoties uz Apvienotaja Karalisté iegtto diplomu, vina Valvira ladza tiesibas Somija stradat
arsta profesija ka licencétam profesionalim. Tomér ta neiesniedza sertifikatu (Certificate of
experience), kas japievieno konkrétajam kvalifikaciju apliecinos$am dokumentam, kurs attieciba
uz Apvienoto Karalisti ir minéts Direktivas 2005/36 V pielikuma 5.1.1. punkts, t.i., sertifikatam,
kas Apvienotaja Karalisté ir priek$nosacijums tiesibam pilniba stradat arsta profesija.
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Ta ka A nebija si sertifikata, Valvira tai piedavaja izskatit vinas licences izsnieg$anas pieteikumu ka
arsta ar licenci uz noteiktu laiku pieteikumu. A tam piekrita. Valvira uzskata, ka, lai iegiitu tiesibas
neatkarigi stradat arsta profesija Somija, A bija divas iespéjas. Pirmkart, vina varéja veikt tris gadu
profesionalo praksi Somija atbilstosi Apvienotas Karalistes vadlinijam un lagt atzit So praksi
Apvienotas Karalistes kompetentaja iestadé saskana ar Direktivas 2005/36 55.a pantu, lai péc tam
Somija varétu lagt tiesibas stradat arsta profesija, pamatojoties uz $aja direktiva paredzéto
automatiskas atziSanas sistému. Otrkart, vina varéja Somija apgut trisgadigu specializéto
visparéjas medicinas macibu kursu. A izvéléjas otro iespéju, kuras rezultata citas Savienibas vai
EEZ valstis automatiski netiek atzitas arsta profesionalas kvalifikacijas Direktivas 2005/36
izpratne.

Ar 2016. gada 3. novembra lémumu Valvira pieskira A tiesibas uz trim gadiem no 2016. gada
2. novembra lidz 2019. gada 2. novembrim Somija praktizét arsta profesija ka licencétam
profesionalim tada licencéta un tiesiga arsta vadiba un uzraudziba, kurs ir tiesigs stradat Saja
profesija neatkarigi. A Saja laikposma bija atlauts stradat arsta profesija tikai ar nosacijumu, ka
vina Somija apmekleé trisgadigu specializéto visparéjas medicinas macibu kursu.

Ar 2017. gada 4. maija lémumu Valvira noraidija A iesniegto stdzibu. Saskana ar §1 lémuma
pamatojumu A tika pieskirtas tiesibas stradat arsta profesija saskana ar Likuma par veselibas
apripes specialistiem (559/1994) 6.a pantu situacija, kad vinai nav Direktivas 2005/36
V pielikuma 5.1.1. punkta paredzéta sertifikata.

Izskatot prasibu atcelt minéto lémumu, Helsingin hallinto-oikeus (Helsinku Administrativa tiesa,
Somija) ar 2017. gada 5. decembra lémumu to noraidija, pamatojoties uz to, ka, pirmkart,
automatiska atziSana saskana ar Direktivu 2005/36 nebija iespéjama, jo A netika iesniegusi
sertifikatu, kas attieciba uz Apvienoto Karalisti bija paredzéts sis direktivas V pielikuma
5.1.1. punkta, otrkart, visparigais kvalifikaciju apliecino$o dokumentu atzisanas rezims ari nebija
piemérojams, jo A nebija ieguvusi diplomu par medicinisko pamatapmacibu pirms minétaja
5.1.1. punkta noteikta atsauces datuma, proti, pirms 1976. gada 20. decembra, un, treskart, cita
Savienibas dalibvalsti A nevaréja izmantot tiesibas, kas ir labvéligakas neka izcelsmes valsti
pieskirtas. Lidz ar to Valvira esot bijis pamats pieskirt A ierobezotas tiesibas stradat arsta
profesija cita licencéta arsta vadiba un uzraudziba, kurs ir tiesigs stradat $aja profesija neatkarigi.

Korkein hallinto-oikeus (Augstaka administrativa tiesa, Somija) A apgalvo, ka vinas pieteikums par
diploma par medicinisko pamatapmacibu, kas iegits cita dalibvalsti, atziSanu gadijuma, kad nav
izpilditi automatiskas atziSanas nosacijumi, ir jaizskata, piemérojot Direktiva 2005/36 paredzétos
visparéjas atzisanas sistémas noteikumus. Saja zina Valvira esot bijis individuali jasalidzina
diploms par medicinisko pamatapmacibu, kuru vina ieguvusi Apvienotaja Karalisté, ar Somijas
diplomu par $adu apmacibu. Proti, Savienibas tiesibas nepielaujot, ka tiesibu neatkarigi stradat
profesija pieskirsana ir pakartota tris gadu ilgam uzraudzibas laikposmam, ja nav pieradits, ka
pastav butiskas nekompensétas atskiribas salidzinajuma ar valsts prasibam.

2019. gada 1. novembri Valvira pieskira A tiesibas neatkarigi stradat arsta profesija Somija ka
licencétam profesionalim. A tomér neatteicas no savas apelacijas sudzibas Korkein hallinto-oikeus
(Augstaka administrativa tiesa).

Si tiesa uzskata, ka Valvira nebija pienakuma saskana ar Direktivu 2005/36 salidzinat Somija un

Apvienotaja Karalisté izsniegtos diplomus par medicinisko pamatapmacibu, jo A nebija
izpildijusi ne arsta profesijai piemérojamas automatiskas atziSanas sistéma, ne visparéjas
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profesionalas kvalifikacijas atziSanas sistéma paredzétos nosacijumus. Tomér Korkein
hallinto-oikeus (Augstaka administrativa tiesa) jauta, vai $ads pienakums var izrietét no LESD
45. un 49. panta.

Sados apstaklos Korkein hallinto-oikeus (Augstaka administrativa tiesa) noléma apturét tiesvedibu
un uzdot Tiesai $adu prejudicialu jautajumu:

“Vai, ievérojot samériguma principu, LESD 45. vai 49. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka tiem ir
pretruna tas, ka uznéméjas dalibvalsts kompetenta iestade, pamatojoties uz valsts tiesibu aktiem,
pieskir personai tiesibas praktizét arsta profesija uz trim gadiem ar nosacijumu, ka ta drikst
praktizét tikai licencéta arsta vadiba un uzraudziba un ka $aja laika tai ir veiksmigi japabeidz
trisgadiga visparéjas prakses arstu specifiska apmaciba, lai uznéméja dalibvalsti iegutu atlauju
neatkarigi praktizét arsta profesija, ja tiek nemts véra, ka:

a) persona izcelsmes dalibvalsti ir ieguvusi diplomu medicinisko pamatapmacibu, bet, ladzot
profesionalas kvalifikacijas atziSanu uznéméja dalibvalsti, ta nav iesniegusi viengadigas
profesionalas prakses sertifikatu, kas izcelsmes dalibvalsti papildus tiek prasits ka profesionalo
kvalifikaciju nosacijums;

b) nemot véra Direktivas 2005/36 55.a pantu, $ai personai uznémeéja dalibvalsti ka primara, tas
noraidita alternativa tika piedavata iespéja uznémeéja dalibvalsti pabeigt trisgadigu izcelsmes
dalibvalsts pamatnostadném atbilstoSu profesionalo praksi un lagt to atzit izcelsmes
dalibvalsts kompetentajai iestadei, lai péc tam direktiva minétas automatiskas atziSanas
sistémas ietvaros uznémeéja dalibvalsti atkartoti varétu lagt tiesibas praktizét arsta profesija;

c) uznémeéjas dalibvalsts noteikumu meérkis ir veicinat pacientu drosibu un veselibas apripes
pakalpojumu kvalitati, garantéjot, ka veselibas aprapes specialistam ir profesionalajai darbibai
nepieciesama izglitiba, turklat pietiekama profesionala kvalifikacija un citas profesionalajai
darbibai vajadzigas prasmes?”

Par luguma sniegt prejudicialu nolemumu pienemamibu

Ka izklastits §1 sprieduma 21. punkta, A, lai gan vinai pa to laiku bija atlauts Somija stradat arsta
profesija, nav atteikusies no savas apelacijas stadzibas Korkein hallinto-oikeus (Augstaka
administrativa tiesa), kas uzskata, ka strida risinajumam ir nepieciesams, lai tiktu atbildéts uz
jautajumu par Savienibas tiesibu interpretaciju.

Sapémusi lagumu sniegt paskaidrojumus $aja sakara, iesniedzéjtiesa precizéja, ka saskana ar
pastavigo valsts judikatiiru apelacijas stidziba netiek noraidita nepienemamibas dél, ja viena lieta
laika notecéjuma vai cita iemesla dé] vairs nav iespéjams atcelt iestades lémumu péc tam, kad ir
konstatéts $1lémuma prettiesiskums. lesniedzéjtiesa ka pieméru ir noradijusi, ka tad, ja kada lieta
pieprasita atlauja ir sanemta, Korkein hallinto-oikeus (Augstaka administrativa tiesa) lems par
apelacijas stdzibas pamatiem un tadéjadi lems par iespéjamu sakotnéja lémuma, ka ari par
hallinto-oikeus (Administrativa tiesa) nolémuma prettiesiskumu. Turklat iesniedzéjtiesa noradija,
ka atbilstosi valsts tiesibam par atbildibu par neatlautu darbibu zaudéjumu atlidzibas piespriesana
iestades lemuma prettiesiskuma dél prasa, lai prettiesiskums vispirms tiktu konstatéts atseviski ar
galigu nolémumu.
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Saja zina ir jaatgadina, ka saskana ar pastavigo judikatiru LESD 267. panta noteikta procediira ir
sadarbibas starp Tiesu un dalibvalstu tiesam instruments, ar ko Tiesa sniedz dalibvalstu tiesam
norades par Savienibas tiesibu interpretaciju, kuras tam vajadzigas, lai izspriestu tajas izskatamas
lietas (skat. spriedumu, 2013. gada 6. janijs, MA u.c., C-648/11, EU:C:2013:367, 36. punkts, ka ari
rikojumu, 2021. gada 1. septembris, OKR (Notara paliga lagums sniegt prejudicialu noléemumu),
C-387/20, EU:C:2021:751, 20. punkts un taja minéta judikatara).

Uz jautajumiem par Savienibas tiesibu interpretaciju, kurus valsts tiesa uzdod uz savu atbildibu
izklastita tiesiska reguléjuma un faktisko apstaklu konteksta un kuru precizitate Tiesai nav
japarbauda, attiecas prezumpcija par atbilstibu. Tiesai ir iespéjams atteikties lemt par valsts tiesas
iesniegto ligumu sniegt prejudicialu nolémumu vienigi tad, ja ir acimredzams, ka lagtajai
Savienibas tiesibu interpretacijai nav nekadas saiknes ar faktisko situaciju pamatlieta vai
pamatlietas priekSmetu, ja izvirzita probléma ir hipotétiska vai ja Tiesai nav zinami faktiskie un
tiesiskie apstakli, kas nepieciesami, lai sniegtu noderigu atbildi uz tai uzdotajiem jautajumiem
(spriedums, 2013. gada 6. janijs, MA u.c., C-648/11, EU:C:2013:367, 37. punkts, ka ari taja minéta
judikatara).

Saja gadijuma ir janorada, ka iesniedzéjtiesa tostarp ir precizéjusi, ka saskana ar valsts tiestbam par
atbildibu par neatlautu darbibu, lai piespriestu zaudéjumu atlidzibu iestides lémuma
prettiesiskuma dél, prettiesiskumam vispirms ir jabat atseviski konstatétam ar galigu nolémumu.

Tacu, ta ka A prasiba par zaudéjumu atlidzibu var tikt apmierinata tikai ar nosacijumu, ka
administrativa lémuma, kas ir $adas prasibas pamata, prettiesiskums vispirms ir ticis atseviski
konstatéts ar galigu tiesas nolémumu, kura saturs buas atkarigs no atbildes uz prejudicialo
jautajumu, Sis nolémums katra zina ir atbilstoss, lai vajadzibas gadijuma aizsargatu A tiesibas
attieciba pret valsts iestadi, kas ir pienémusi minéto administrativo lémumu.

Lidz ar to lagums sniegt prejudicialu nolémumu ir pienemams.

Ievada piezime

Janorada, ka $aja lieta atbilstosie fakti ir notikusi bridi, kad Apvienotaja Karalisté joprojam bija
piemérojamas Savienibas tiesibas. Lidz ar to LESD 45. un 49. pants, ka ari Direktiva 2005/36 $aja
gadijuma var but piemérojami.

Par prejudicialo jautdjumu

Ar savu prejudicialo jautdjumu iesniedzéjtiesa butiba jauta, vai LESD 45. un 49. pants ir
jainterpreté tadéjadi, ka tiem ir pretruna tas, ka uznemosas dalibvalsts kompetenta iestade,
pamatodamas uz valsts tiesibu aktiem, pieskir personai tiesibas stradat arsta profesija, kas
neparsniedz tris gadus, to paklaujot dubultam nosacijumam, ka, pirmkart, attieciga persona veic
savu darbibu licencéta arsta vadiba un uzraudziba, un, otrkart, ka ta veiksmigi $aja pasa
laikposma apgust specifisku trisgadigu visparéjas prakses arsta apmacibu, lai varétu iegut tiesibas
neatkarigi stradat arsta profesija uznemosaja dalibvalsti, nemot véra to, ka §i persona, kura ir
apguvusi medicinisko pamatapmacibu izcelsmes dalibvalsti, ir sanémusi diplomu par S$o
apmacibu Apvienotaja Karalisté, uz ko attiecas Direktivas 2005/36 V pielikuma 5.1.1. punkts, bet
tai nav taja minéta sertifikata, kurs apliecina viengadigas profesionalas prakses pabeig$anu, kads
tiek prasits izcelsmes dalibvalsti ka profesionalas kvalifikacijas papildu nosacijums.
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Saja zina ir jaatgadina, ka saskana ar Direktivas 2005/36 21. panta 1. punktu katra dalibvalsts atzist
arsta kvalifikaciju apliecinosos dokumentus, kas lauj veikt §is direktivas V pielikuma 5.1.1. punkta
minéto arsta ar pamatapmacibu profesionalo darbibu, pieskirot tiem tadu pasu spéku sava
teritorija attieciba uz profesionalas darbibas saksanu un veik$anu ka tas izsniegtiem kvalifikaciju
apliecinosiem dokumentiem.

Turklat Tiesa jau ir precizéjusi, ka saistiba ar Direktivas 2005/36 mérki no tas 1. un 4. panta izriet,
ka savstarpéjas atziSanas pamatmeérkis ir laut profesionalas kvalifikacijas ieguvéjam, kas vinam lauj
pieklat vina izcelsmes dalibvalsti reglamentétai profesijai, uznéméja dalibvalsti pieklat tai pasai
profesijai, kurai vin$ ir kvalificéts izcelsmes dalibvalsti, un veikt to saskana ar tadiem pasiem
nosacjjumiem ka uznémeéjas dalibvalsts pilsoniem (spriedums, 2021. gada 8. jalijs, Lietuvos
Respublikos sveikatos apsaugos ministerija, C-166/20, EU:C:2021:554, 25. punkts).

Nav strida par to, ka prasitajai pamatlieta, ta ka vinai nav Direktivas 2005/36 V pielikuma
5.1.1. punkta minétas apliecibas (Certificate of experience), vinai nav tiesibu Apvienotaja Karalisté
pilniba praktizét reglamentéto arsta ar pamatapmacibu profesiju un lidz ar to vinai nevar piemérot
§is direktivas 21. pantd paredzéto automatiskas atzidanas sistému. Sis sistémas piemérosana
nozimé, ka pieteikuma iesniedzéjam ir jabuat izglitibai izcelsmes dalibvalsti, kas tam lauj tur
stradat sada profesija ($aja nozimé skat. spriedumu, 2021. gada 8. julijs, Lietuvos Respublikos
sveikatos apsaugos ministerija, C-166/20, EU:C:2021:554, 26. un 27. punkts).

Attieciba uz Direktivas 2005/36 10. pantu, kura ir definéta $is direktivas III sadalas I nodala
paredzétas visparéjas kvalifikaciju apliecinoSo dokumentu atzi$anas sistémas piemérosanas joma,
saskana ar ta b) punktuy, ja vien ta nav pretruna minétas direktivas mérkim, kas ir atgadinats $i
sprieduma 34. punkta, ar to nevar uznéméjai dalibvalstij noteikt pienakumu parbaudit tada
pieteikuma iesniedzéja kvalifikaciju apliecinoSos dokumentus, kuram nav nepieciesamas
kvalifikacijas, lai sava izcelsmes valsti praktizétu arsta ar pamatapmacibu profesiju (péc analogijas
skat. spriedumu, 2021. gada 8. julijs, Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministerija,
C-166/20, EU:C:2021:554, 28. punkts un taja minéta judikatara).

Tomér no Tiesas judikatiras izriet, ka direktivu par diplomu savstarpéjo atzisanu, it Ipasi
Direktivas 2005/36, mérkis nav un tas nevar apgratinat diplomu, sertifikatu un citu kvalifikaciju
apliecinosu dokumentu atzisanu situacijas, uz kuram tas neattiecas ($aja nozimeé skat. spriedumu,
2021. gada 8. julijs, Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministerija, C-166/20, EU:C:2021:554,
36. un 37. punkts).

Tadéjadi situacija, kura neietilpst Direktivas 2005/36 piemérosanas joma, bet uz kuru attiecas
LESD 45. vai 49. pants, dalibvalsts iestadéem, kuras Savienibas pilsonis ir iesniedzis pieteikumu
atlaujai stradat profesija, kam piekluve saskana ar valsts tiesibu aktiem ir pakartota diploma vai
profesionalas kvalifikacijas esamibai vai ari praktiskas pieredzes laikposmiem, ir janem véra visi
diplomi, sertifikati un citi kvalifikaciju apliecinosi dokumenti, ka ari attiecigas personas attieciga
pieredze, veicot salidzindjumu starp, no vienas puses, ar Siem dokumentiem un pieredzi
apliecinatam kompetencém un, otras puses, valsts tiesibu aktos prasitam zinasanam un
kvalifikacijam ($aja nozimé skat. spriedumu, 2021. gada 8. julijs, Lietuvos Respublikos sveikatos
apsaugos ministerija, C-166/20, EU:C:2021:554, 34. un 38. punkts).

Saja gadijuma ir jaatgadina, ka A, par kuru no lietas materialiem izriet, ka vina ir Somijas pilsone,
Somija atsaucas uz universitates diplomu, ko vina ir ieguvusi cita dalibvalsti.
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Saja zina Tiesa ir nospriedusi, ka personu briva parvieto$anas netiktu istenota pilniba, ja
dalibvalstis varétu liegt izmantot LESD 45. un 49. pantu tiem saviem pilsoniem, kuri ir
izmantojusi Savienibas tiesibas paredzétos atvieglojumus un kuri ir ieguvusi profesionalo
kvalifikaciju cita dalibvalsti, nevis sava pilsonibas valsti. Sis apsvérums ir piemérojams ari tad, ja
dalibvalsts pilsonis ir uzturéjies un cita dalibvalsti ieguvis universitates kvalifikaciju, uz kuru vins
paredz atsaukties savas pilsonibas dalibvalsti ($aja nozimé skat. spriedumu, 2015. gada
6. oktobris, Brouillard, C-298/14, EU:C:2015:652, 27.—29. punkts).

No ta izriet, ka tada situacija ka pamatlieta, kas neietilpst Direktivas 2005/36 pieméro$anas joma,
bet uz ko attiecas LESD 45. vai 49. pants, attiecigajai uznémeéjai dalibvalstij ir jaievéro $1 sprieduma
38. punkta atgadinatie pienakumi profesionalo kvalifikaciju atzisanas joma.

Sai salidzino$as parbaudes procediirai ir jalauj uznéméjas dalibvalsts iestadém objektivi
parliecinaties, ka arvalstu diploms apliecina, ka ta ipasniekam ir zinasanas un kvalifikacijas, kas ir
ja ne identiskas, tad vismaz lidzvértigas tam, kuras apliecina valsts diploms. Si arvalstu dokumenta
lidzvértiguma parbaude ir javeic, nemot véra tikai personas, kurai tas izsniegts, zinasanu un
kvalifikaciju limeni, ko §is dokuments, nemot véra studiju un ar to saistito praktisko macibu
raksturu un ilgumu, lauj prezumét (Saja nozimé skat. spriedumu, 2015. gada 6. oktobris,
Brouillard, C-298/14, EU:C:2015:652, 55. punkts un taja minéta judikatira).

Ja sis salidzinosas diplomu parbaudes rezultata tiek secinats, ka zinasanas un kvalifikacijas, ko
apliecina arvalstu diploms, atbilst tam, kas prasitas valsts tiesibu normas, dalibvalstij ir pienakums
atzit, ka sis diploms atbilst tajas izvirzitajiem nosacijumiem (spriedums, 2015. gada 6. oktobris,
Brouillard, C-298/14, EU:C:2015:652, 57. punkts un taja minéta judikatara).

Savukart, ja minétaja salidzinosaja parbaudé atklajas butiskas atskiribas starp pieteikuma
iesniedzéja apguto izglitibu un uznémeéja dalibvalsti prasito izglitibu, kompetentas iestades var
noteikt kompensacijas pasakumus, lai novérstu sis atskiribas (spriedums, 2021. gada 8. jilijs,
Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministerija, C-166/20, EU:C:2021:554, 41. punkts un taja
minéta judikatara).

Tomér pasakumiem, kas veikti Savienibas tiesibu piemérosanas joma, ir jaatbilst $So tiesibu
visparéjiem principiem, it Ipasi samériguma principam. Tadéjadi kompensacijas pasakumiem ir
jaattiecas tikai uz gadijumiem, kad tie izradas sameérigi ar izvirzito meérki ($aja nozimé skat.
spriedumu, 2010. gada 2. decembris, Vandorou u.c., C-422/09, C-425/09 un C-426/09,
EU:C:2010:732, 65. punkts).

Pirms tiek noteikti kompenséjosi pasakumi, lai izlidzinatu atskiribas, kas pastav starp izcelsmes
dalibvalsti ieguto izglitibu un pieteikuma iesniedzéja uznéméja dalibvalsti iegito izglitibu,
kompetentajam valsts iestadém ir janoveérté, vai pieteikuma iesniedzéja iegatas zinasanas var but
derigas, lai pieraditu, ka ir iegtitas $is pédéjas minétas valsts prasitas zinasanas ($aja nozimeé skat.
spriedumu, 2010. gada 2. decembris, Vandorou u.c., C-422/09, C-425/09 un C-426/09,
EU:C:2010:732, 67. punkts).

Tacu valsts tiesiskais reguléjums, kura visparigi un nediferencéti ir noteikti vienadi kompensacijas
pasakumi visam personam, kuram ir diploms par medicinisko pamatapmacibu, kas iegits tostarp
Savienibas dalibvalsti, kura tiesibas stradat arsta profesija péc minéta diploma iegi$anas ir
paklautas profesionalas prakses pabeig$anai, neskiet atbilstoss nedz prasibai faktiski salidzinat, no
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vienas puses, kompetences, ko apliecina attiecigas personas kvalifikaciju apliecino$ais dokuments
vai dokumenti, un, no otras puses, zinasanas un prasito kvalifikaciju, ko prasa uznémeéja
dalibvalsts, nedz samériguma principam.

Nemot véra visus ieprieks minétos apsvérumus, uz uzdoto jautadjumu ir jaatbild, ka LESD 45. un
49. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka tie nepielauj, ka uznéméjas dalibvalsts kompetenta iestade,
pamatodamas uz valsts tiesibu aktiem, pieskir personai tiesibas stradat arsta profesija, tas
ierobezojot uz tris gadu laikposmu un piemérojot dubultu nosacijumu, pirmkart, ka attieciga
persona drikst stradat sava amata tikai licencéta arsta vadiba un uzraudziba un, otrkart, ka $aja
pasa laikposma ta veiksmigi apgist specifisku trisgadigu visparéjas prakses arsta apmacibu, lai
varétu iegut tiesibas uznéméja dalibvalsti neatkarigi stradat arsta profesija, nemot véra to, ka
attieciga persona izcelsmes dalibvalsti ir apguvusi medicinisko pamatapmacibu, tai ir kvalifikaciju
apliecinos$s dokuments — Apvienotas Karalistes gadijuma tas ir Direktivas 2005/36 V pielikuma
5.1.1. punkta minétais dokuments —, bet tai nav taja noteikta sertifikata, kur§ apliecinatu
viengadigas profesionalas prakses pabeigsanu, ko izcelsmes dalibvalsts prasa ka profesionalas
kvalifikacijas papildu nosacijumu.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz pamatlietas pusém $i tiesvediba ir stadija procesa, kuru izskata iesniedzéjtiesa, un ta
lemj par tiesasanas izdevumiem. Izdevumi, kas radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas
nav minéto pusu izdevumi, nav atlidzinami.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (sesta palata) nospriez:

LESD 45. un 49. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka tie nepielauj, ka uznémeéjas dalibvalsts
kompetenta iestade, pamatodamas uz valsts tiesibu aktiem, pieskir personai tiesibas stradat
arsta profesija, tas ierobezojot uz tris gadu laikposmu un piemérojot dubultu nosacijumu,
pirmkart, ka attieciga persona drikst stradat sava amata tikai licencéta arsta vadiba un
uzraudziba un, otrkart, ka $aja pasa laikposma ta veiksmigi apgiist specifisku trisgadigu
visparéjas prakses arsta apmacibu, lai varétu iegut tiesibas uznémeéja dalibvalsti neatkarigi
stradat arsta profesija, nemot véra to, ka attieciga persona izcelsmes dalibvalsti ir apguvusi
medicinisko pamatapmacibu, tai ir kvalifikaciju apliecinoss dokuments — Lielbritanijas un
Ziemelirijas Apvienotas Karalistes gadijuma tas ir Eiropas Parlamenta un Padomes
Direktivas 2005/36/EK (2005. gada 7. septembris) par profesionalo kvalifikaciju atzisanu,
kura grozijumi izdariti ar Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivu 2013/55/ES
(2013. gada 20. novembris), V pielikuma 5.1.1. punkta minétais dokuments —, bet tai nav
taja noteikta sertifikata, kurs$ apliecinatu viengadigas profesionalas prakses pabeigsanu, ko
izcelsmes dalibvalsts prasa ka profesionalas kvalifikacijas papildu nosacijumu.

[Paraksti]
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