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W Judikattras krajums

TIESAS SPRIEDUMS (otra palata)

2020. gada 17. septembri*

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Pievienotas vértibas nodoklis (PVN) —

Direktiva 2006/112/EK — Nekustamais ipasums ka kapitalieguldijumu prece —
Prieksnodokla atskaitiSana — Sakotnéja atskaitijuma korigésana — Visa $§1 atskaitijuma korigésana viena
reizé péc attiecigas preces pirmreizéjas izmantosanas — Korigésanas laikposms

Lieta C-791/18
par liagumu sniegt prejudicialu noléemumu atbilstosi LESD 267. pantam, ko Hoge Raad der
Nederlanden (Niderlandes Augstaka tiesa) iesniedza ar lémumu, kas pienemts 2018. gada 14. decembri
un kas Tiesa registréts 2018. gada 17. decembri, tiesvediba
Stichting Schoonzicht
pret
Staatssecretaris van Financién,
TIESA (otra palata)
sada sastava: palatas priek$sedétajs A. Arabadzijevs [A. Arabadjiev], Tiesas prieksseédétajs K. Lénartss
[K. Lenaerts], kas pilda otras palatas tiesne$a pienakumus, tiesnesi P. Dz. Svirebs [P. G. Xuereb],
T. fon Danvics [T. von Danwitz] un A. Kumins [A. Kumin] (referents),
generaladvokats: M. Bobeks [M. Bobek],
sekretars: A. Kalots Eskobars [A. Calot Escobar],
nemot véra rakstveida procesu,
nemot véra apsvérumus, ko sniedza:
— Stichting Schoonzicht varda — B. G. van Zadelhoff, padomdevéjs,
— Niderlandes valdibas varda — M. K. Bulterman un M. A. M. de Ree, parstaves,

— Zviedrijas valdibas varda — sakotnéji A. Falk un J. Lundberg, ka ari C. Meyer-Seitz, H. Shev un
H. Eklinder, péc tam pédéjas tris minétas, parstaves,

— Eiropas Komisijas varda — W. Roels un N. Gossement, parstavji,

noklausijusies generaladvokata secinajumus tiesas sédé 2020. gada 3. mart3,

* Tiesvedibas valoda — holandie$u.
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pasludina $o spriedumu.

Spriedums
Lagums sniegt prejudicialu nolémumu ir par to, ka interpretét Padomes Direktivas 2006/112/EK
(2006. gada 28. novembris) par kopéjo pievienotas vértibas nodokla sistemu (OV 2006, L 347, 1. lpp.;
turpmak teksta — “PVN direktiva”) 184.—187. un 189. pantu.
Sis lagums ir iesniegts saistiba ar tiesvedibu starp Stichting Schoonzicht un Staatssecretaris van
Financién (valsts sekretars finansu lietas, Niderlande) par visa pievienotas vértibas nodokla (PVN), kas

sakotnéji bija samaksats par nekustama ipasuma kompleksa bivniecibu, atskaitljuma korigésanu viena
reizé sakara ar nekustama ipasuma kompleksa dalas izmantosanu darbibai, kas ir atbrivota no nodokla.

Atbilstosas tiesibu normas

Savienibas tiesibas

Saskana ar PVN direktivas 14. panta 3. punktu dalibvalstis var uzskatit konkrétu bavdarbu nodosanu
par precu piegadi.

Sis direktivas 167. panta ir noteikts, ka atskaiti$anas tiesibas rodas bridi, kad atskaitamais nodoklis klast
iekaséjams.

Minétas direktivas 168. panta a) punkta ir noteikts:
“Ciktal preces un pakalpojumus nodokla maksatajs izmanto darijumiem, par kuriem uzliek nodokli,
nodokla maksatajam ir tiesibas taja dalibvalsti, kura vins veic Sos darijumus, atskaitit no nodokla, par

kuru nomaksu vin$ ir atbildigs:

a) PVN, kas attiecigaja dalibvalsti maksajams vai samaksats par precu piegadém vai pakalpojumu
snieg$anu, ko tam veicis vai veiks cits nodokla maksatijs;”.

Sis pasas direktivas 184. panta ir paredzéts:

“Sakotnéjo atskaitisanu korigé, ja atskaitisana ir lielaka vai mazaka par to, uz kadu nodokla maksatajam
bijusas tiesibas.”

PVN direktivas 185. panta ir noteikts $adi:

“1. Korigésanu veic jo ipasi, ja péc PVN atmaksasanas mainas sastavdalas, kas izmantotas, lai noteiktu
atskaitamo summu, pieméram, ja ir anuléti pirkumi vai sanemti cenu samazinajumi.

2. Atkapjoties no 1. punkta, nekorigé darjjumus, kas paliek pilnigi vai daléji neapmaksati, vai pienacigi
pieraditos vai apstiprinatos ipasuma iznicinasanas, zuduma vai zadzibas gadijumos, ka ari darijumus,
kas attiecas uz precu izmanto$anu, lai sniegtu mazas vértibas davanas vai dotu paraugus, ka minéts
16. panta.

Tomeér dalibvalstis var prasit, lai korigé darfjumus, kas paliek pilnigi vai daléji neapmaksati, vai zadzibas
gadijumos.”

Sis direktivas 186. panta ir noteikts, ka dalibvalstim ir japaredz siki izstradati noteikumi tas 184. un
185. panta piemérosanai.
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Minétas direktivas 187. pants ir formuléts sadi:

“1. Attieciba uz kapitalieguldijjumu precém korigésana ilgst piecus gadus, ieskaitot gadu, kura tas ir
iegadatas vai razotas.

Tomér dalibvalstis korigésanu var attiecinat uz pilnu piecu gadu laikposmu no $o kapitalieguldijumu
precu pirmreizéjas lietosanas.

Attieciba uz nekustamu Ipasumu periodu, kas kalpo par pamatu korigésanas aprékinam, var pagarinat
lidz 20 gadiem.

2. Ikgadéjo korigésanu veic tikai par vienu piektdalu no PVN, kas maksajams par kapitalieguldijumu
precém vai, ja korigésanas laikposms ir bijis pagarinats, par ta attiecigu dalu.

Sa punkta pirmaja dala minéto korigé$anu veic, balstoties uz svarstibam atskaitidanas tiesibas
nakamajos gados attieciba pret atskaitiSanas tiesibam taja gada, kura preces ir iegadatas, razotas vai,
attieciga gadijuma, pirmoreiz lietotas.”

Atbilstosi sis pasas direktivas 189. pantam:

“Lai piemeérotu 187. un 188. pantu, dalibvalstis var veikt sadus pasakumus:
a) definét kapitalieguldijjumu precu jédzienu;

b) noradit PVN summu, kas nemama véra korigésanai;

c) veikt jebkadus nepieciesamos pasakumus, lai nodrosSinatu, ka korigésana neizraisa nekadas
nepamatotas prieksrocibas;

d) atlaut administrativus vienkarsojumus.”

Niderlandes tiesibas

1968. gada 28. junija Wet houdende vervanging van de bestaande omzetbelasting door een
omzetbelasting volgens het stelsel van heffing over de toegevoegde waarde (Likums par pastavosa
apgrozijuma nodokla aizstaSsanu ar apgrozijuma nodokli atbilstosi pievienotas veértibas nodokla
sistémai) (Stb. 1968, Nr. 329) redakcija, kas piemérojama pamatlietas faktiskajiem apstakliem (turpmak
teksta — “Likums par PVN”), 15. panta 4. punkta ir paredzéts:

“Nodokla atskaitidana notiek atbilstosi pre¢u un pakalpojumu izmantojumam diena, kad $is nodoklis
tiek ieskaitits uznémeéja rékina, vai diena, kad minétais nodoklis ir maksajams. Ja tad, kad uznémeéjs
sak izmantot $is preces un pakalpojumus, izradas, ka tas to pasu nodokli ir atskaitijis parmeérigi vai
nepietiekami salidzinajuma ar tiesibam, ko rada attieciga izmantosana, tad, sakot ar $o datumu, vins ir
atbildigs par parmeérigi vai nepietiekami atskaitito nodokli. Nodoklis, par kuru vin$ ir atbildigs, tiek
iekaséts saskana ar 14. pantu. Nodoklis, saistiba ar kuru ir noticis nepietiekams atskaitljums, tam tiek
atlidzinats péc ta laguma.”

1968. gada 12. augusta Uitvoeringsbeschikking omzetbelasting (Lémums par Likuma par PVN izpildi)
(Stb. 1968, Nr. 423) redakcija, kas piemeérojama pamatlietas faktiskajiem apstakliem (turpmak teksta —

“istenosanas léemums”), 12. panta 2. un 3. punkta ir paredzéts:

“2. Likuma [par PVN] 15. panta 4. punkta paredzéta korigéSana tiek veikta, pamatojoties uz
informaciju par taksacijas periodu, kura uznémeéjs ir sacis izmantot preces vai pakalpojumus.

ECLIL:EU:C:2020:731 3
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3. Deklaracija par pédéjo taksacijas periodu parskata gada atskaitijuma korigésana tiek veikta,
pamatojoties uz informaciju par finansu gadu.”

Saskana ar Isteno$anas lémuma 13. pantu:
“l. Atkapjoties no 11. panta, atskaitiS$anas nolaka nem véra atseviski:
a. nekustamus Ipasumus un tiesibas uz $adu ipasumu;

b. kustamu ipasumu, kura nolietojumu uznéméjs atskaita no ienakuma nodokla vai uznémumu
ienakuma nodokla vai kura nolietojumu tas varétu atskaitit, ja tam tiktu piemérots viens no Siem
nodokliem.

2. Attieciba uz nekustamo Ipasumu un tiesibam uz $adu ipasumu ir javeic atskaitljumu korigésana
katra no deviniem finansu gadiem, kas seko gadam, kad uznéméjs ir sacis izmantot attiecigo Ipasumu.
Katru reizi korigésana attiecas uz vienu desmito dalu no priek$nodokla, nemot véra deklaracija
noradito informaciju par atsauces gadu, kas attiecas uz pédéjo taksacijas periodu $aja taksacijas gada.”

Pamatlieta un prejudicialie jautajumi

Prasitaja pamatlieta uz tai piederosa zemesgabala uzbuvéja nekustamo ipasumu kompleksu, ko veido
septini dzivokli dzivosanai. Bavdarbi tika sakti 2013. gada, un kompleksu ta pienéma nakama gada
jalija.

Prasitaja pamatlieta ties$i un pilniba atskaitija PVN, kas tai bija piemérots 2013. finansu gada minéta
kompleksa buvniecibai, jo taja laika $is komplekss bija paredzéts ar nodokli apliekamiem mérkiem.

No 2014. gada 1. augusta prasitdja pamatlieta iziréja cetrus no septiniem attieciga nekustama ipasuma
kompleksa dzivokliem, un $is darjjums bija atbrivots no PVN, savukart paréjie tris dzivokli 2014. gada
palika tuksi.

Si atbrivojuma dé] prasitajai pamatlieta bija javeic PVN korigé$ana un lidz ar to saskana ar Likuma par
PVN 15. panta 4. punkta otro un treso teikumu, iesniedzot deklaraciju, viena reizé bija jasamaksa visa
$1 nodokla dala, kas attiecas uz Siem cetriem dzivokliem laikposma, kad tie tika izmantoti, par kopéjo
summu 79 587 EUR.

Tomér, uzskatot, ka PVN direktivas 187. pantam ir pretruna Likuma par PVN 15. panta 4. punkts,
ciktal taja ir paredzéts, ka kapitalieguldijumu preces izmantosanas sakuma ir jakorigé viss sakotnéjais
atskaitijums, prasitaja pamatlieta iesniedza siidzibu par korekciju, kas tai tadéjadi bija javeic.

Ta ka 8§ sadziba tika noraidita, prasitaja pamatlieta céla prasibu rechtbank Noord-Holland
(Ziemelholandes tiesa, Niderlande) par lémumu noraidit minéto sadzibu, bet ari §1 prasiba tika
noraidita ka nepamatota. Tapéc ta iesniedza apelacijas sadzibu par $is tiesas spriedumu Gerechtshof
Amsterdam (Amsterdamas Apelacijas tiesa, Niderlande).

Ta ka Gerechtshof Amsterdam (Amsterdamas Apelacijas tiesa) ar 2017. gada 11. janvara spriedumu
noraidija prasitajas pamatlieta iesniegto apelacijas stdzibu, pédéja minéta par So spriedumu iesniedza
kasacijas studzibu iesniedzéjtiesa Hoge Raad der Nederlanden (Niderlandes Augstaka tiesa), atkartojot
argumentaciju, saskana ar kuru visa sakotnéja atskaitijuma korigéSana viena reizé péc
kapitalieguldijuma preces pirmreizéjas izmantos$anas esot pretruna PVN direktivas 187. pantam un ka
tai piemeérota korekcija tadéjadi esot bijusi jasadala uz vairakiem gadiem.
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Sados apstaklos Hoge Raad der Nederlanden (Niderlandes Augstaka tiesa) noléma apturét tiesvedibu
un uzdot Tiesai $adus prejudicialus jautajumus:

“1) Vai [PVN direktivas] 184.—187. pantam ir pretruna tads valsts korigésanas tiesiskais reguléjums
saistiba ar kapitalieguldijumu precém, ar ko tiek paredzéta vairaku gadu garuma veicama
korigésana, kuras gadijjuma pirmaja izmanto$anas gada — kas vienlaikus ir pirmais korigésanas
gads — tiek korigéts viss sakotnéjais atskaitijums attieciba uz So kapitalieguldijumu preci uzreiz, ja,
to izmantojot pirmo reizi, izradas, ka $is sakotnéjais atskaitijums at$kiras no atskaitijuma, kuru
nodokla maksatajs, pamatojoties uz faktisko kapitalieguldijumu preces izmantosanu, ir tiesigs
veikt?

Ja atbilde [uz pirmo jautajumu] ir apstiprinosa:

2) Vai [PVN direktivas] 189. panta b) vai c¢) punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka [pirmaja jautajuma]
minétaja pirmaja korigéSanas perioda gada uzreiz veikta sakotnéja prieksnodokla atskaitijuma
korigésana ir pasakums, kuru Niderlande[s Karaliste] var veikt [PVN direktivas] 187. panta
piemérosanas noluka?”

Par prejudicialajiem jautajumiem

Par pirmo jautdjumu

Ar pirmo jautdjumu iesniedzéjtiesa butiba jautd, vai PVN direktivas 184.—-187. pants ir jainterpreté
tadéjadi, ka tiem ir pretruna tads valsts tiesiskais reguléjums, kura ir ietverts korigésanas rezims, kurs
ir piemérojams kapitalieguldijuma precém un kura ir paredzéts veikt korigésanu vairaku gadu garuma,
saskana ar kuru attieciga ipasuma pirmreizéjas izmantosanas gada, kas ari atbilst pirmajam korigésanas
gadam, viss sakotnéji attieciba uz $o preci veiktais atskaitljums tiek korigéts viena reizé, ja $is
pirmreizéjas izmanto$anas laika izradas, ka $is atskaitljums neatbilst tam, ko nodokla maksatajs bija
tiesigs veikt, pamatojoties uz minétas preces faktisko izmantosanu.

Vispirms ir jaatgadina, ka atbilstosi ar PVN direktivu izveidotas sistémas logikai priek$nodokli, kas tiek
pieméroti precém un pakalpojumiem, ko nodokla maksatajs izmanto ar nodokliem apliekamos
darjjumos, var tikt atskaititi. PriekSnodoklu atskaitiSana ir saistita ar nodoklu vélaku iekasésanu. Ja
nodokla maksataja iegadatas preces vai sanemtie pakalpojumi tiek izmantoti darjjumiem, kas ir
atbrivoti no nodokla vai neietilpst PVN piemérosanas joma, netiek veikta ne nodokla vélaka
iekaseésana, ne $i priek$nodokla atskaitiSana (spriedumi, 2006. gada 30. marts, Uudenkaupungin
kaupunki, C-184/04, EU:C:2006:214, 24. punkts, un 2018. gada 28. februaris, Imofloresmira -
Investimentos Imobilidrios, C-672/16, EU:C:2018:134, 30. punkts).

No PVN direktivas 168. panta formuléjuma izriet, ka, lai ieintereséta persona varétu iegut tiesibas uz
atskaitljumu, pirmkart, tai ir jabat “nodokla maksatajai” §is direktivas izpratné un, otrkart, attiecigas
preces un pakalpojumi jaizmanto ar nodokli apliekamiem darjjumiem (spriedumi, 2005. gada
15. decembris, Centralan Property, C-63/04, EU:C:2005:773, 52. punkts, un 2018. gada 28. februaris,
Imofloresmira — Investimentos Imobilidrios, C-672/16, EU:C:2018:134, 33. punkts).

Pre¢u vai pakalpojumu izmanto$ana vai tam paredzéta izmantoSana nosaka sakotnéja atskaitijuma
apméru, uz kuru nodokla maksatdjam ir tiesibas, un iespéjamo korekciju apméru nakamajos
laikposmos ($aja nozimé skat. spriedumus, 2005. gada 15. decembris, Centralan Property, C-63/04,
EU:C:2005:773, 54. punkts un taja minéta judikatara, ka ari 2012. gada 18. oktobris, TETS Haskovo,
C-234/11, EU:C:2012:644, 29. punkts).
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Korigésanas mehanisms ir ar PVN direktivu ieviestas atskaitiSanas sistémas neatnemama sastavdala, un
ta meérkis ir palielinat PVN atskaitljumu precizitati, lai nodrosinatu nodoklu neitralitati, kas ir kopéjas
PVN sistémas, kuru $aja joma ir ieviesis Savienibas likumdevéjs, pamatprincips ($aja nozimé skat.
spriedumus, 2006. gada 21. februaris, Halifax u.c., C-255/02, EU:C:2006:121, 92. punkts un taja minéta
judikatara, ka arl 2018. gada 11. aprilis, SEB bankas, C-532/16, EU:C:2018:228, 37. punkts). Atbilstosi
$im principam tiesibas uz atskaitijumu par agrak veiktam darbibam saglabdjas tikai, ciktal tas tiek
veiktas, lai sniegtu pakalpojumus, par kuriem ir maksajams $ads nodoklis. Tadéjadi PVN direktivas
mérkis ir radit cieSu un tie$u saikni starp tiesibam uz priek$snodokli samaksata PVN atskaitijumu un
attiecigo precu vai pakalpojumu vélaku izmanto$anu ar nodokli apliekamam darbibam (spriedums,
2012. gada 18. oktobris, TETS Haskovo, C-234/11, EU:C:2012:644, 30. un 31. punkts, ka ari taja minéta
judikatara).

Saja zina janorada, ka PVN direktivas 184. un 185. panta visparigi ir noteikti nosacijumi, ar kadiem
valsts nodoklu administracijai ir japieprasa sakotnéji atskaitita PVN korigéSana, tomér neparedzot,
kada veida §1 korekcija ir javeic (spriedums, 2018. gada 11. aprilis, SEB bankas, C-532/16,
EU:C:2018:228, 26. punkts).

Savukart PVN direktivas 186. panta dalibvalstim ir skaidri uzlikts pienakums definét minétas
korigésanas nosacijumus, paredzot, ka tas nosaka PVN direktivas 184. un 185. panta piemérosanas
kartibu ($aja nozimeé skat. spriedumu, 2018. gada 11. aprilis, SEB bankas, C-532/16, EU:C:2018:228,
27. punkts).

PVN direktivas 187.-192. panta paredzétie atseviski PVN atskaitijumu korigéSanas noteikumi attiecas
tikai uz kapitalieguldijjumu precém (spriedums, 2018. gada 11. aprilis, SEB bankas, C-532/16,
EU:C:2018:228, 27. punkts).

Pirmkart, attieciba uz korekcijas pienakuma rasanos ir janorada, ka tas PVN direktivas 184. panta ir ]oti
plasi definéts, ciktal “sakotnéjo atskaiti[jumu] korigé, ja [tas] ir lielak[s] vai mazak[s] par to, uz kadu
nodokla maksatajam bijusas tiesibas” (spriedums, 2018. gada 11. aprilis, SEB bankas, C-532/16,
EU:C:2018:228, 32. punkts).

Sis formuléjums a priori neizslédz iespéjamu nepamatota atskaitijuma gadijumu. Korekcijas pienakuma
visparéjo tverumu apstiprina PVN direktivas 185. panta 2. punkta skaidri uzskaititie iznémumi
(spriedums, 2018. gada 11. aprilis, SEB bankas, C-532/16, EU:C:2018:228, 33. punkts).

Atbilstosi Sis direktivas 185. panta 1. punktam $ada korigéSana ir javeic it ipasi tad, ja péc PVN
deklaracijas iesnieg$anas mainas sastavdalas, kas tiek nemtas véra, lai noteiktu $i atskaitljuma apmeéru
(spriedums, 2012. gada 18. oktobris, TETS Haskovo, C-234/11, EU:C:2012:644, 32. punkts).

Sie noteikumi nosaka rezimu, kads ir piemérojams tad, kad rodas nodoklu iestazu iespéjamas tiesibas
prasit nodokla maksatajam korigét PVN, tostarp korigét atskaitijumus par kapitalieguldijumu precém
($aja nozimé skat. spriedumu, 2012. gada 18. oktobris, TETS Haskovo, C-234/11, EU:C:2012:644,
26. punkts).

Saja gadijuma no iesniedzéjtiesas lémuma izriet, ka nodokla maksatajs ir uzbivéjis nekustama ipasuma
kompleksu, kas sastav no septiniem dzivokliem, un ka tas ir atskaitijis PVN par $1 kompleksa
buavniecibu, jo tas tika izmantots ar nodokli apliekamiem darijjumiem. Péc minéta kompleksa
sanemsanas, kas PVN iekasésanas noluka bija precu piegade valsts tiesibu aktu, ar kuriem tiek Istenota
PVN direktivas 14. panta 3. punkta paredzéta iespéja, izpratné, nodokla maksatajs iziréja cetrus no Siem
dzivokliem, un $is darijums bija atbrivots no PVN.
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Ta ka sakotnéjais atskaitijjums tika aprékinats, nemot véra si pasa kompleksa izmantosanu ar nodokli
apliekamiem darijumiem, cetru dzivoklu iziré$ana, kas ir atbrivota no PVN, mainija sastavdalas, kas
janem veéra, lai noteiktu $i atskaitijuma apmeéru, un ta rezultata minétais atskaitijums bija lielaks par
to, ko nodokla maksatajam bija tiesibas veikt attiecigas preces faktiskas izmantosanas dél.

Tapéc $ada situacija ietilpst PVN direktivas 184. panta un 185. panta 1. punkta paredzétajos gadijumos,
kuros nodoklu administracijai ir japieprasa nodokla maksatiajam korigét sakotnéji atskaitito PVN.

Lidz ar to, otrkart, ir janosaka, vai uz sakotnéja atskaitljuma korigésanu attiecigas preces pirmreizéjas
izmantosanas diena, ja $aja datuma izradas, ka Sis atskaitijums ir bijis lielaks par to, ko nodokla
maksatajam bija tiesibas veikt, nemot véra $is preces faktisko izmanto$anu, attiecas PVN direktivas
184. un 185. panta piemérosanas noteikumi, kuri dalibvalstij ir janosaka saskana ar §is direktivas
186. pantu, vai ari PVN direktivas 187. panta paredzétie noteikumi par kapitalieguldijjumu precém.

Saja zina PVN direktivas 187. panta, kas ir formuléts tadéjadi, ka nav nekadu $aubu par ta obligato
raksturu ($aja nozimé skat. spriedumu, 2006. gada 30. marts, Uudenkaupungin kaupunki, C-184/04,
EU:C:2006:214, 26. punkts, un rikojumu, 2014. gada 5. janijs, Gmina Miedzyzdroje, C-500/13,
EU:C:2014:1750, 24. punkts), 1. punkta pirmaja dala kapitalieguldijumu precém ir paredzéts piecu
gadu korigésanas laikposms, ieskaitot gadu, kura attieciga prece tika iegadata vai sarazota. Tomér $is
direktivas 187. panta 1. punkta otraja dala dalibvalstim tiek lauts ari balstities uz pilnu piecu gadu
korigésanas laikposmu, sakot no $is preces pirmreizéjas izmantosanas. 187. panta 1. punkta tresaja
dala ir paredzéts, ka nekustamajam Ipasumam, kas iegadats ka kapitalieguldijumu prece, korigésanas
laikposmu var pagarinat lidz 20 gadiem.

Ikgadéjo korigésanu saskana ar PVN direktivas 187. panta 2. punkta pirmo dalu veic tikai par vienu
piektdalu no PVN, kas maksajams par kapitalieguldijumu precém vai, ja korigésanas laikposms ir bijis
pagarinats, par ta attiecigu dalu. Ar sis direktivas 187. panta 2. punkta otro dalu ir precizéts, ka $o
korigesanu veic, balstoties uz izmainam atskaitiSanas tiesibas nakamajos gados salidzinajuma ar
atskaitiSanas tiesibam taja gada, kura prece ir iegadata, razota vai attiecigd gadijuma pirmoreiz
izmantota.

No minétas direktivas 187. panta 1. punkta otras un tre$as dalas izriet, ka attieciga dalibvalsts var
nolemt, ka korigésanas laikposma sakumpunkts — kas var ilgt 20 gadus, ja tas ir nekustamais ipasums
ka kapitalieguldijumu prece — ir attiecigas kapitalieguldijumu preces pirmreizéja izmantosana.

Lidz ar to gadijuma, ja dalibvalsts ir izmantojusi $o iespéju, PVN direktivas 187. panta 2. punkta ir
paredzéts pienakums attieciba uz katru lidz korigésanas laikposma beigam pagajuso gadu parbaudit,
vai saistiba ar atskaitiSanas tiesibam ir notikusas izmainas, kas attiecas uz §is kapitalieguldijumu preces
pirmreizéjo izmanto$sanu, un apstiprinosas atbildes gadijuma - veikt korigé$anu, kas attiecas uz
atbilstoso PVN dalu, kura tiek uzlikta minétajai kapitalieguldijumu precei.

No ta izriet, ka $ada gadijuma atsauces elementu veido tiesibas uz nodokla atskaitisanu, kas attiecas uz
gadu, kad ir notikusi attiecigas kapitalieguldijumu preces pirmreizéja izmantosana, un ka PVN
direktivas 187. panta paredzéta sadalama korigésana attiecas uz izmainam, kas ir izdaritas péc Sis
pirmreizéjas izmantos$anas, salidzinajuma ar tiesibam uz nodokla atskaitiSanu par minétas pirmreizéjas
izmantoS$anas gadu.

Tomér PVN direktivas 187. panta nav noteikta korigé$anas kartiba, kas ir japieméro, ja pirmreizéjas
izmantosanas bridi atskaitiSanas tiesibas izradas lielakas vai mazakas par sakotnéji izdarito

atskaitljumu.

Sadu interpretaciju apstiprina PVN direktivas 187. un nakamajos pantos paredzétas korigésanas meérkis.
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PVN direktivas 187. panta paredzétais korigésanas laikposms un dalita korigésana attieciba uz
kapitalieguldijumu precém ir izskaidrojama un pamatojama it ipasi ar $o precu izmanto$anu vairaku
gadu garuma, kuru gaitd to izmantosana var mainities ($aja nozimé skat. spriedumus, 2005. gada
15. decembris, Centralan Property, C-63/04, EU:C:2005:773, 55. punkts, un 2006. gada 30. marts,
Uudenkaupungin kaupunki, C-184/04, EU:C:2006:214, 25. punkts, ka ari rikojumu, 2014. gada
5. janijs, Gmina Miedzyzdroje, C-500/13, EU:C:2014:1750, 20. punkts).

Tadéjadi PVN direktivas 187. panta paredzétais atskaitijumu korigésanas laikposms lauj novérst
neprecizitates atskaitijumu aprékina un nepamatotas prieksrocibas vai neizdevigu situaciju nodokla
maksatajam, it ipasi, ja sastavdalas, kas sakotnéji ir nemtas véra, nosakot atskaitijumu apméru, ir
mainijusas péc deklaracijas iesnieg$anas vai — attieciga gadijuma — péc pirmreizéjas izmantosanas ($aja
nozimé skat. spriedumus, 2006. gada 30. marts, Uudenkaupungin kaupunki, C-184/04, EU:C:2006:214,
25. punkts, un rikojumu, 2014. gada 5. janijs, Gmina Miedzyzdroje, C-500/13, EU:C:2014:1750,
20. punkts).

Ka generaladvokats butiba ir noradijis secindjumu 47. punkta, tas korigé$anas pamata eso$a logika, kura
ir javeic, ja to elementu grozijumi, kas sakotnéji nemti véra, lai noteiktu atskaitamo summu, ir radusies
attiecigas kapitalieguldijumu preces izmantosanas laika, atskiras no tas korigésanas logikas, kas ir javeic,
ja sakotnéjais atskaitjums ir mazaks vai lielaks par to, uz kadu nodokla maksatajam ir tiesibas $is
preces pirmreizéjas izmanto$anas bridi, nemot véra minétas preces faktisko izmantosanu.

Lidz ar to uz kartibu sakotnéja atskaitijuma korigé$anai datuma, kad ir notikusi kapitalieguldijumu
preces pirmreizéja izmantosana, ja izradas, ka $aja datuma minétais atskaitijums bija lielaks par to, ko
nodokla maksatajam bija tiesibas veikt, nemot véra sis preces faktisko izmanto$anu, attiecas nevis PVN
direktivas 187. pants, bet gan S$is direktivas 184. un 185. panta piemérosanas noteikumi, kas
dalibvalstim ir jadefiné saskana ar minétas direktivas 186. pantu.

Saja zina ir jaatgadina, treskart, ka, istenojot savu novértéjuma brivibu, pienemot PVN direktivas
184. un 185. panta piemérosanas noteikumus, dalibvalstim ir janem véra $is direktivas meérkis un
sistéma, it Ipasi nodoklu neitralitates princips, uz kuru ir balstita kopéja PVN sistéma (péc analogijas
skat. spriedumus, 2008. gada 13. marts, Securenta, C-437/06, EU:C:2008:166, 35. un 36. punkts, ka ari
2018. gada 25. julijs, Gmina Ryjewo, C-140/17, EU:C:2018:595, 58. punkts un taja minéta judikatira).

Ir janorada, pirmam kartam, ka valsts tiesiskais reguléjums, kurs — tapat ka pamatlieta aplikotais valsts
tiesiskais reguléjums — ir balstits uz kapitalieguldijjumu preces izmantosanas sakuma datumu ka
atsauces datumu, lai novértétu, vai sakotnéji veiktais PVN atskaitijums atbilst tam, ko nodokla
maksatajs ir tiesigs veikt, nemot véra $is lietas faktisko izmanto$anu, un kura ir paredzéts, ka tam $aja
datuma ir jasamaksa viss parmaksatais atskaititais nodoklis, ja sakotnéjais atskaitijums ir bijis lielaks par
to, kadu tam bija tiesibas izdarit, atbilst nodoklu neitralitates principam, kas ir atgadinats $i sprieduma
26. punkta ($aja nozimé skat. spriedumu, 2018. gada 11. aprilis, SEB bankas, C-532/16, EU:C:2018:228,
38. punkts).

Otram kartam, $is valsts tiesiskais reguléjums nav skérslis, lai attieciba uz izmainam, kas notikusas péc
minétas preces pirmreizéjas izmantosanas, korekcijas izdaritu pa dalam, ka tas ir paredzéts PVN
direktivas 187. panta.

No laguma sniegt prejudicialu nolémumu izriet, ka saskana ar Isteno$anas lémuma 13. pantu péc
pirmas korigésanas uznémeéjam péc katra no deviniem vélakajiem finansu gadiem, pamatojoties uz
informaciju par $o vélako finan$u gadu, ir japarbauda, vai attiecigas kapitalieguldijumu preces
izmanto$ana ir notiku$as izmainas salidzinajuma ar pirmo korigésanas gadu, un, ja tas ta ir, vai $i
korigésana katra no Siem deviniem finanSu gadiem ir tikusi veikta par desmito dalu no PVN, kurs
attiecas uz $is kapitalieguldijumu preces iegadi, kas ir notikusi uz $1 uznéméja rékina.
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Ceturtkart un visbeidzot, ir janorada, ka secinajums, saskana ar kuru noteikumi par sakotnéja
atskaitijuma kapitalieguldijjumu preces pirmreizéjas izmantosanas diena, ja $aja datuma izradas, ka Sis
sakotnéjais atskaitijums ir bijis lielaks par to, ko nodokla maksatajam bija tiesibas veikt, nemot véra sis
preces faktisko izmanto$anu, neietilpst PVN direktivas 187. panta piemérosanas joma, nav atspékots ar
2014. gada 5. janija rikojuma Gmina Miedzyzdroje (C-500/13, EU:C:2014:1750) izklastitajiem
apsvérumiem.

Protams, $aja rikojuma Tiesa uzskatija, ka PVN direktivas 187. pantam ir pretruna rezims, kas lauj veikt
atskaitijumu korigésanu laikposma, kas ir isaks par pieciem gadiem, un tadéjadi ari vienotas korigésanas
rezims, uz kuru atsaucas prasitaja lieta, kura tika pienemts minétais rikojums (rikojums, 2014. gada
5. junijs, Gmina Miedzyzdroje, C-500/13, EU:C:2014:1750, 27. punkts).

Tomeér, ka generaladvokats ir noradijjis secinajumu 61. punkta, Tiesa ir nonakusi pie I secindjuma
tiesiskaja un faktiskaja konteksta, kas atSkiras no ta, kur$ izriet no pamatlieta aplukota valsts tiesiska
reguléjuma piemérosanas. Lieta, kura tika izdots 2014. gada 5. janija rikojums Gmina Miedzyzdroje
(C-500/13, EU:C:2014:1750), pirmkart, attieciga kapitalieguldijumu prece sakotnéji tika izmantota
tadas darbibas veiksanai, kas nedod tiesibas uz PVN atskaitisanu, un péc tam darbibas veiksanai, kas
dod tiesibas to atskaitit. Otrkart, $is preces izmanto$anas grozisana notika, lai gan ta jau tika izmantota
darbibam, kas nesniedz atskaitisanas tiesibas (rikojums, 2014. gada 5. janijs, Gmina Miedzyzdroje
C-500/13, EU:C:2014:1750, 12. un 13. punkts).

Ta tas nav pamatlieta, kura attieciga nekustama ipasuma izmantos$anas izmainas ir notikusas saistiba ar
$is preces pirmreizéjo izmanto$anu.

Turklat, ka izriet no $i sprieduma 51. un 52. punkta, pamatlieta aplikotais tiesiskais reguléjums nav
skérslis, lai pa dalam korigétu izmainas, kas ir notikusas péc minétas preces pirmreizéjas
izmantos$anas, ka tas ir paredzéts PVN direktivas 187. panta.

Nemot véra visus ieprieks minétos apsvérumus, uz pirmo uzdoto jautajumu jaatbild, ka PVN direktivas
184.—187. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka tiem nav pretruna tads valsts tiesiskais reguléjums, kura ir
ietverts korigé$anas rezims, kur§ ir piemérojams kapitalieguldijuma precém un kura ir paredzéts veikt
korigésanu vairaku gadu garuma, un saskapa ar kuru attieciga ipaSuma pirmreizéjas izmantoS$anas
gada, kas ari atbilst pirmajam korigésanas gadam, viss sakotnéji attieciba uz $o preci veiktais
atskaitljums ir ticis korigéts viena reizé, ja $is pirmreizéjas izmantoSanas laika izradas, ka S$is
atskaitljums neatbilst tam, ko nodokla maksatajs bija tiesigs veikt, pamatojoties uz minétas preces
faktisko izmantos$anu.

Par otro jautajumu

Nemot véra uz pirmo prejudicialo jautajumu sniegto atbildi, uz otro jautajumu nav jaatbild.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz pamatlietas pusém $i tiesvediba ir stadija procesa, kuru izskata iesniedzéjtiesa, un ta lemj
par tiesasanas izdevumiem. Izdevumi, kas radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas nav minéto
pusu izdevumi, nav atlidzinami.

Ar sadu pamatojumu Tiesa (otra palata) nospriez:

Padomes Direktivas 2006/112/EK (2006. gada 28. novembris) par kopéjo pievienotas vertibas

nodokla sistemu 184.-187. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka tiem nav pretruna tads valsts
tiesiskais reguléjums, kura ir ietverts korigésanas rezims, kurs ir piemérojams kapitalieguldijuma
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precém un kura ir paredzeéts veikt korigésanu vairaku gadu garuma, un saskana ar kuru attieciga
ipasuma pirmreizéjas izmantosanas gada, kas ari atbilst pirmajam korigésanas gadam, viss
sakotneji attieciba uz $o preci veiktais atskaitijums ir ticis korigéets viena reizé, ja S$is
pirmreizéjas izmantosanas laika izradas, ka Sis atskaitijums neatbilst tam, ko nodokla maksatajs
bija tiesigs veikt, pamatojoties uz minétas preces faktisko izmantosanu.

[Paraksti]
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